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Pedagogika spoteczna
w poczatkach XXI wieku - perspektywa
koncepcji spoteczenstwa ryzyka

Dysonans spoteczny w wychowaniu

Pod koniec XX wieku ukazato sie wiele syntetycznych i analitycznych prac
na temat stanu i perspektyw zyciowych cztowieka w XXI wieku. Niektore
z nich miaty zabarwienie onomastyczno-estetyczne, jak koncepcja ponowocze-
snosci; inne za$ - charakter katastroficzny, np. koncepcja ,,konca historii”
Francisa Fukuyamy czy zawotanie Federico Mayora, iz ,,widmo krazy nad
Swiatem; widmo roztgczonego spoteczenstwa”. Najdiuzszy okres trwania za-
znacza sie w koncepcji Ulricha Becka, pod nazwg ,,spoteczenstwa ryzyka”.
Warto zatem takze dzisiaj zastanowi¢ sie nad jej aktualnoscia i odniesieniem
do nauk pedagogicznych, a zwiaszcza pedagogiki spotecznej.

Od samego zarania przedstawiciele pedagogiki spotecznej w Polsce przyjeli
bowiem w swych rozwazaniach teoretycznych i praktyce organizatorskiej
wiodacy paradygmat metodologiczny, ktéry nazwa¢ mozna integryzmem $rodo-
wiskowym (ang. environment integration; fr. integration milieu; niem. Umweltin-
tegration). W znaczeniu uniwersalnym oznacza on liczenie sie z oddziatywa-
niem wszelkich elementdw i czynnikéw $Srodowiska przyrodniczego, kultural-
nego i spotecznego na cztowieka, grupy ludzkie, zbiorowosci - niezaleznie
od ich warto$ci. Biorgc jednak pod uwage okreslony kontekst kulturowy za-
chowan ludzkich w konkretnym ukfadzie srodowiskowym, interesujace takze
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dla analiz pedagogicznych jest wyrdznienie i poznanie jego elementéw szcze-
g6lnie znaczacych dla korzystnego (pozadanego, pomyslnego) rozwoju jedno-
stek lub grup. Elementy te mogg mie¢ charakter realny lub potencjalny,
a méwigc jezykiem Heleny Radlinskiej - by¢ Srodowiskiem niewidzialnym,
z ktorego cztowiek moze dopiero skorzysta¢. Sa to sktadniki zycia codziennego
w postaci urzadzen cywilizacji technicznej, informatycznej lub gospodarczej
oraz kulturalno-spotecznej czy edukacyjnej itp. (np. wzorce i wzory bezposred-
niego uczestnictwa w Kkulturze, rodzaj instytucji specjalistycznych w otoczeniu
bliskim i szerszym przestrzennie, obyczaje, idee, wierzenia, programy akty-
wizacji).

Z gaszczu oddziatujacych na nas dzisiaj wptywow Srodowiska bezposred-
niego i posredniego (zwiaszcza udoskonalanych $rodkow kultury multimedial-
nej) pedagogow interesuje taki ich ksztatt, ktéry umozliwia wspotczesnemu
cztowiekowi czynne i kreatywne z nim relacje. To zatozenie takze przyswiecato
naszym klasykom pedagogiki spotecznej, m.in. Aleksandrowi Kaminskiemu.
Postuluje on, by tworczo przeksztatca¢ Srodowisko zycia w $Srodowisko
wychowawcze. Jego zdaniem zadanie to polega na dziataniu podejmowanym
»przez ludzi, dorostych, dzielnych, ktérzy dokonujg wyboru wsérdéd waznych
elementéw $Srodowiska lub tworzg nowe” (Kaminski, 1972, s. 36). Nato-
miast zadaniem pedagogiki spotecznej jest ukazywanie, ujawnianie, pozna-
wanie $Srodowisk wychowawczych i ich diagnozowanie oraz analizowanie
i ocenianie. Dokonywa¢ winno sie to poprzez naukowe zwiady terenowe
w réznego rodzaju kregach Srodowiskowych (rodziny, sasiedztwa, grup rowie-
$niczej egzystencji czy spotecznosci lokalnych).

Zwiaszcza w latach sze$édziesigtych ubiegtego wieku powstaty fundamen-
talne prace syntetyczne na temat warunkdéw i determinantéw funkcjonowania
szkoty w Srodowisku. Oto w 1968 roku Ryszard Wroczynski wydaje
ksigzke Wychowanie poza szkolg, a Stanistaw Kowalski prace Szkota
w Srodowisku (1969). Gtownym przestaniem autoréw obydwu ksigzek jest lan-
sowanie tezy Floriana Znanieckiego, iz same warunki nie wywotujg bezposred-
nich skutkbw wychowawczych oraz nie wyznaczajg treSci procesu wychowa-
nia, okreslajg jednak mozliwosci jego przebiegu i spetniania. A warunki
Srodowiskowe sg w Polsce zrdznicowane - niekiedy wrecz diametralnie, od-
mienne (woéwczas i obecnie rdwniez). PdZniejsze badania empiryczne prowa-
dzone gtéwnie z pozycji socjologii wychowania i pedagogiki spotecznej nie
zrywajg z ideg integracji pedagogicznej srodowiska wychowawczego (Mikul-
ski, Jakowicka, JundziH#, Winiarski). W opracowaniach ksigzko-
wych lat siedemdziesigtych i poczatku lat osiemdziesigtych minionego stulecia
dominuje poglad o wyjatkowej roli i znaczeniu czynnikéw pedagogicznych
w korzystnym przeksztatcaniu Srodowiska zycia ucznidéw oraz szkét, w ktorych
sie uczg. Wierny temu nurtowi myslenia jest przez dziesigtki lat Trem pata
(1976).
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Jednak analityczne i syntetyczne wyniki badan zespotu oséb skupionych
gtéwnie wokot Mikotaja Kozakiewicza pokazujg wptyw czynnikéw i mechani-
zmow pozaszkolnych i pozapedagogicznych na funkcjonowanie szkét oraz na
efektywnos¢ i role oswiaty. To tzw. badania ,,gniazdowe” ujawnity nam m.in.
niklg efektywnos¢ pracy szkdt wiejskich, znikome szanse edukacyjne oraz zycio-
we dzieci i miodziezy ze Srodowisk czy rejonéw ekonomicznie, cywilizacyj-
nie i kulturalnie zapéZnionych. Dzisiaj prace M. Kozakiewicza, R. Borowicza,
Z. Kwiecinskiego, M. Winiarskiego, M. Szymanskiego nalezg do klasycznych,
jesdli idzie o badania polskie nad selekcjami w oswiacie Il potowy XX wieku.
Czesto typ Srodowiska decyduje o efektach pedagogicznych szkét (Winc-
tawski, 1976). Badania naukowe z lat sze$cdziesigtych i siedemdziesigtych
zorientowane byty wiec przede wszystkim na szkote i Srodowiskowe wptywy,
ktore zblizajg jg do zycia przez zorganizowang wspotprace w procesie dydak-
tyczno-wychowawczym. Inne dziedziny dziatan lub instytucji wychowawczych
pozostajg w nich na dalszym planie nie tyle jako przedmiot badan, ile jako
element wyznaczajacy prace szkoty i jej efekty. Zdaniem S. Kowalskiego,
»Szkotocentryzm” nie dostrzegat jednak w peini pozaszkolnych i poszkolnych
systemow dziatar lub instytucji w takim stopniu, w jakim interesuje si¢ nimi
pedagogika spoteczna (Kowalski, 1986, s. 183). Do przezwyciezenia orien-
tacji badawczych ukierunkowanych ,na szkote” wyraznie zmierzajg prace
badawcze podjete w ramach zespotu problemowego w Komitecie Nauk Peda-
gogicznych PAN, powstatego pod kierownictwem Stanistawa Kowalskiego (od
1969 roku). Na rozwoj badan empirycznych nad o$wiatg i wychowaniem z po-
czatkiem lat siedemdziesigtych znaczacy wplyw miaty przygotowania do jej
reformy sterowanej przez czynniki polityczne. Wskazywano w nich na po-
trzebe reformatorskich zmian oraz doskonalenia o$wiaty i szkolnictwa jako
podstawy rozwoju i postepu spoteczno-ekonomicznego kraju (D y kcik, 2002,
s. 244). Ogolnopolskie zainteresowanie wychowaniem znalazto tez swoje od-
zwierciedlenie w aktywnej dziatalnosci naukowo-badawczej S. Kowalskiego.
W wielu osrodkach catego kraju podjete zostaty badania nad funkcjonowa-
niem instytucji wychowawczych w rozmaitych typowych S$rodowiskach, ze
szczegdlnym uwzglednieniem zagadnienia integracyjnego funkcjonowania sys-
temu wychowawczego. Jako podstawowe pole badan przyjmuje sie tu wy-
chowujaca spotecznos$¢ lokalng oraz catoksztatt oddziatujgcych w niej wply-
wow i poczynan wychowawczych zauwazanych w $redniej skali - pomiedzy
strukturami matymi i funkcjonujgcym wychowawczo spoteczenstwem global-
nym. Stanistaw Kowalski przedstawia w niej istotne metodologiczne problemy
integralnego funkcjonowania systemu wychowawczego w Srodowisku. Zaowo-
cowaty one wydaniem pracy zbiorowej Funkcjonowanie systemu wychowaw-
czego w Srodowisku (1974), (,,Studia Pedagogiczne” 1974, T. 47).

W podjetych tutaj rozwazaniach role wymienionych diagnoz upatruje
w tym, aby przyjag¢é do obrazu i diagnoz rzeczywistych warunkéw funk-
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cjonowania $rodowisk zycia i $rodowisk wychowawczych metodologiczng
opcje odmienng anizeli podejscie integracji Srodowiskowej. Krotko mowiac,
dazeniom integracyjnym towarzyszg rownolegle zjawiska, mechanizmy i proce-
sy dezintegracyjne. Zachodzg one w réznych obszarach naszego zycia in-
dywidualnego i zbiorowego (w rodzinie, w $rodowisku pracy, w uktadach
i grupach zawodowych, wyznaniowych) oraz na réznym innym tle. Uznac
mozna, iz wspotczesny cztowiek funkcjonuje ciggle pomiedzy dysonansem
a konsonansem spotecznym. Watek ten rozpatrywatem doktadniej w zbiorze
szkicow Cztowiek w relacjach socjopedagogicznych (Torun 1999), a takze
w rozwinietym hasle Encyklopedii pedagogicznej XXI wieku - ,,Dysonans
spoteczny w wychowaniu” (Red. T. Pilch, 2003). Obecnie siegajac do mysli
Aleksandra Kaminskiego na temat kltopotéw zwigzanych z precyzowa-
niem definicji ,,Srodowisko wychowawcze”, nalezy widzie¢ takze jego sens
rzeczowy, reperkusje i odniesienia aktualne. Autor artykutu Srodowisko wy-
chowawcze - klopoty definicyjne W: Studia i szkice pedagogiczne (1978,
s. 58-79) bardzo starannie przeprowadza wywdd natury logicznej i rzeczowej.
Jest to wzorcowy przyklad badan teoretycznych w pedagogice spotecznej
- z uzyciem metody namystu i krytyki naukowej. Sg to instrumenty rzadko
dzisiaj stosowane w naukach o wychowaniu. Ukazmy najwazniejsze ustalenia
A. Kaminskiego wzgledem kluczowych pojec: ,,srodowisko” i ,,wychowanie”
oraz ,,Srodowisko wychowawcze”.

Po pierwsze, Kaminski ujmuje srodowisko jako zesp6t trojakich skkadni-
kéw: przyrodniczych, spotecznych i kulturowych. Po drugie, dla analiz peda-
gogicznych uzyteczne jest przyjecie takich elementéw otoczenia (podmiot
bodZcow), ktore wywierajg wptyw na jednostke lub grupe. Po trzecie, pedago-
gowie spoteczni jednocze$nie przyjmujg do swych analiz ujecie $rodowiska
indywidualnego (obiektywnego) i typowego. To drugie, ze wzgledu na rozne
kryteria, odgrywa wazna role, jesli idzie o uogdlnienia i ujecia teoretyczne (np.
typologiczne). Po czwarte, wptywy $rodowiska zycia pochodzg z r6znych kom-
ponentdw o roznym stopniu refleksji czy zywiotowosci oddziatywan. Autor
sktania sie ku temu, aby w Swiecie rozwijajacych sie instytucji lub innych form
organizacji zycia publicznego nakierowac ich dziatalno$¢ na cenne, warto-
Sciowe w danym spoteczenstwie, przysposabianie pokolen mtodych (zwtaszcza)
do rél i wzorcow osobistych lub grupowych. ,,Daje to szanse instytucjom na
przodownictwo wychowawcze nad naturalnymi grupami..., ktorych specjal-
nym zadaniem spotecznym jest wywieranie wptywu w okre$lonym kierunku”
(Kaminski, 1978, s. 77). Po piagte, w zyciu codziennym okres$lone elementy
Srodowiska mogg by¢ bardzo r6zne w swym oddziatywaniu na jednostke lub
grupe (np. rodzina, grupa réwiesnicza, szkota, srodki masowego oddziatywa-
nia). ,,Kierunek oddziatywan wychowawczych moze sie waha¢ miedzy biegu-
nami ze znakiem plus i minus, miedzy wptywami moralnie aprobowanymi
i nie aprobowanymi” (Kaminski, 1978, s. 76). Autor wyraza przekonanie,
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iz troska 0 uporzadkowanie teoretyczne i praktyczne tego obrazu staje sie
zadaniem waznym dla wspétczesnych pedagogow spotecznych. Po sz6éste, do-
chodzimy w tym miejscu do zasadniczego sensu naszych rozwazan na temat
wspotczesnego rozumienia Srodowiska wychowawczego. Otdéz w dobie wielo-
rakosci podmiotéw (kanatéw), z ktorymi styka sie w swym otoczeniu wspot-
czesny cztowiek, nasuwa sie pytanie o to, co mozna uczyni¢ dla ochrony
egzystencji oséb badz grup podlegajacych atakom réznorodnych informaciji.
Aleksander Kaminski ujmuje rzecz dychotomicznie: ,,Moga one przekazy-
waé treSci wartoSciowe badZ tresci prymitywne, stepiajgce wrazliwos¢ artys-
tyczng, deprawujace moralnie i wyjatawiajace zycie kulturalne” (Kaminski,
1978, s. 78). Odpowiedz Autora zostaje udzielona prosto, lecz wyraznie i obra-
zowo. Jego zdaniem ,,Niezbedny staje sie filtr przesgczajgcy tresci wartoscio-
we, a zatrzymujacy bezuzyteczny szlam” (Kaminski, 1978, s. 78). Na swych
wyktadach dodaje metafore o filtrze”, ktéry przecedza ,,zyciodajne soki” od
przer6znych nieczystosci. Bo zycie - jak odkurzacz - wchiania i dostarcza nam
roznych rzeczy: dobrych i zktych. Funkcje tego ,,filtru” w Srodowisku zycia (np.
lokalnego, rodzinnego, réwiesniczego) moga spetniac, zdaniem A. Kaminskie-
go, zwilaszcza instytucje wychowania pozaszkolnego i pozalekcyjnego, instytu-
cje zycia kulturalnego, instytucje oSwiaty dorostych, uniwersytety powszechne,
uniwersytety trzeciego wieku, stowarzyszenia spoteczne, kluby, zwiazki sporto-
we, placowki opieki i pracy socjalnej, wolontariat, organizacje pozarzado-
we, osrodki ksztatcenia réwnolegtego, grupy eklezjalne, samorzady osiedlowe

etc. Sa to takze przodownicy, liderzy inicjatyw lokalnych w konkretnym
Srodowisku.

Wychowanie w spoteczenstwie ryzyka

Wyobrazié¢ sobie dzisiaj swoisty , filtr pedagogiczny” w warunkach spote-
czenstwa ryzyka, w ktorym zyjemy na poczatku XXI wieku, jest zadaniem
niezmiernie trudnym. Mozna zaczaé od kregu Srodowiskowego najblizszego
kazdemu cztowiekowi, mianowicie od kregu osobistego - jaki proponowat nam
Jozef Pieter. Darowac sobie krag pozaziemski, jakim jest poznawanie kosmosu
do celéw turystyki kosmicznej; podejmowac dziatalno$¢ poznawczg i praktycz-
ng wobec kwestii indywidualnych oraz spotecznych, na ktére mamy lub moze-
my mie¢ wptyw. Sg to kolejne rozszerzajace sie kregi zycia ludzkiego, ktore
w dobie spoteczenstw coraz bardziej demokratycznych i otwartych (K. Popper)
dzisiaj mozna bez sztucznych barier posig$¢ i przekracza¢. Rysuje sie wiec
przed nami wariant optymistyczny na XXI wiek, aby stawiaC nie ,,tamy” lub
granice, ale swoiste ,filtry pedagogiczne” w kolejnych kregach naszego zycia
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i spoteczenstwa. Postepujacy globalizm, jego skutki, stawaé sie bedg naszym
realnym $wiatem w kregu osobistym, spotecznosci sgsiedzkiej, w kregu lokal-
nym i okolicznym, glokalnym (regionalnym, etnicznym, wielokulturowym
- stanowigcym ,,matg ojczyzne”), w kregu globalnym w skali kraju (,,duza
ojczyzna”), regiondw Swiata (np. europocentryzm ,,Europa ojczyzn”) oraz glo-
balnym ziemskim ($wiat jako ogromna wioska). W mym gtebokim przekona-
niu waznym do celéw poznawczych i praktycznych we wspotczesnej pedagogi-
ce spofecznej staje sie tzw. krag glokalny, dotychczas pomijany. Role tego
uktadu relacji i programéw pomocowych omawiam w kilku opracowaniach.
(Kawula, 2000, s. 58-72; 2003, s. 276-280).

Jednak w poszczegoélnych krajach, obszarach i przestrzeniach wspétczesne-
go zycia napotykamy r6znorodne napiecia, konflikty, kolizje, starcia, dziatania
konfrontacyjne, kryzysy, ogdlnie méwigc jezykiem humanistycznym: relacje
dysonansowe na réznym tle. Spotykamy sie z nimi we wiasnej rodzinie, w rela-
cjach zawodowych, w podziatach spolecznych, w polityce, w ekonomii oraz
w nieprzerwanie trwajgcych konfliktach zbrojnych czy mobbingu w miejscu
pracy.

Dlatego tez Ulrich Beck mowi, iz juz zyjemy w spoteczenstwie ryzyka lub
podwyzszonego ryzyka (Beck, 2002). Pesymisci wrecz twierdza, ze polski
wczesny kapitalizm stanowi przykfad spofeczenstwa ryzyka w catosci. Ze
spoteczenstwem ryzyka (risk society) mamy do czynienia wtedy, kiedy za-
chodzace w nim przemiany, funkcjonujace mechanizmy oraz powotywane in-
stytucje w duzym stopniu, potencjalnie lub rzeczywiscie, zagrazajg obywatelom,
nie dajac im pewnosci egzystencjalnej na przyszto$€. Termin spoteczenstwa
ryzyka wprowadzit w poczatkach lat osiemdziesigtych XX wieku Urlich Beck
(1982). W Polsce pojawito sie ttumaczenie z jezyka niemieckiego dopiero 20 lat
pézniej. Dzisiaj tez odnosimy te koncepcje do mechanizméw wywotujgcych
réznorodne negatywne skutki we wspotczesnych spotecznosciach, regionach,
enklawach, grupach, rodzinach i indywidualnych ludzkich losach. Socjolog ten
sgdzi wrecz, ze ryzyko stanowito gtdwng ceche naszych spoteczenstw na koncu
Il tysigclecia. Niepewno$¢ i ryzyko obejmuje nie tylko sfere ekonomiczng
(rynek, ubezpieczenia, inwestycje, wartos¢ waluty), ale takze wszystkie obszary
ludzkiego zycia. Poza gospodarka szczegblnie wyraziScie ryzyko uzewnetrznia
sie w sektorze politycznym i - szerzej - w sprawowaniu wladzy oraz w sto-
sowaniu techniki, informatyki, nauki czy nawet w regulacji przyrody (np.
produkty modyfikowane genetycznie). Pomimo postepujacych odkry¢ w mik-
ro- i makroskali widmo ryzyka i niepewnosci stale nam towarzyszy. Postep
w wielu obszarach (np. w genetyce, medycynie, informatyce) wcale nie dodaje
nam pewnosci w zyciu, lecz wyzwala inne zakresy ryzyka egzystencjalnego (np.
nowotwory, wirus HIV i inne). Taki oglad rzeczywistosci uswiadamia nam, iz
upadajg dzisiaj klasyczne filary spoteczenstwa industrialnego, takie jak: nauka,
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rozum, autonomia, globalny porzadek czy moralno$¢ jedynej normatywnej
stusznosci.

Wiasnie w spoteczenstwie ponowoczesnym (Bauman, 1994) zbiorczej pro-
dukcji bogactwa i dostatku towarzyszy produkcja ryzyka. Oznacza to, ze pod-
stawowemu zagadnieniu podziatu dobr oraz legitymizacji nieréwnosci spote-
czenstwa industrialnego towarzyszg mechanizmy kanalizacji, ukrywania i tu-
szowania, prowadzace do rozdzielania powstajacego ryzyka.

Wedtug koncepcji U. Becka ryzyko nabiera nowej jakosci, zagrazajac egzy-
stencji wszystkich ludzi, niezaleznie od ich spotecznego statusu czy przynalez-
nosci warstwowo-klasowej. Dotyczy ono takze tych, ktérzy w imie zasady
big business ryzyko to produkujg i czerpig zen profity (Krause, 2000, s. 34).
Przyktadem moze byC¢ sytuacja w oswiacie, gdzie same patenty i certyfikaty
(matura, dyplom, tytul), ktére jeszcze w latach siedemdziesigtych i osiem-
dziesigtych XX wieku otwieraty droge do rynku pracy, obecnie staty sie jedynie
szansg udziatlu w ogélnym podziale deficytow rynkowych. Szansa ta wzrasta
dzieki promowaniu niektérych zachowan, takich jak: umiejetno$¢ samoprezen-
tacji, lojalnos¢, komunikatywnos$¢, dyspozycyjnos¢, rezygnacja z zycia rodzin-
nego, czasu wolnego, prywatnosci itp. Ulrich Beck nazywa to systemem in-
dywidualnosci ludzkiej instytucjonalnie reglamentowanej lub kontrolowanej
atomizacjg zycia jednostkowego (2002, s. 71). Jest to pesymistyczna i wrecz
deterministyczna strategia zycia cztowieka w spoteczenstwie ryzyka. Bardziej
»ludzka” wydaje sie koncepcja spoteczenstwa ponowoczesnego Zygmunta
Baumana, a zwlaszcza jego pojecie zycia w ambiWalencji. Jest to kluczowe
pojecie epoki ponowoczesnej, poniewaz stanowi przejaw nowego ducha wolno-
ci jednostkowej i spotecznej, wyzwolenie ze sztywnych wiezéw paristwa
i koniecznych wyboréw. Ponowoczesno$¢ umozliwia nam jednocze$nie akcep-
tacje i tolerancje odmiennosci innych. ,,Obecnie nie musimy zy¢ jednym pro-
jektem, otacza nas ich wielo$¢. Wielcy projektanci odchodzg w zapomnienie,
a samo projektowanie i wykonawstwo ulegly prywatyzacji, deregulacji i frag-
mentacji” (Bauman, 1994, s. 30).

Obie koncepcje, pomimo réznic w dyskursie, pozwalajg na dostrzezenie
nowej wizji Swiata, sugeruja jego rozwdj, a nie koniec historii - jak chciat
Francis Fukuyama (2000). Zdaniem Amadeusza Krausego, uczy¢ moga
takze pedagogdéw innego kontekstu postrzegania dylematéw wychowawczych.
Sg ,,upomnieniem dla przeterminowanej pedagogiki i edukacji” (Krause,
2000, s. 33).

Koncepcja spoteczenstwa ryzyka i jego segmentéw miata by¢ przeciw-
stawieniem koncowej fazie spoteczenstw industrialnych, ktére nie moga juz
dalej rozwija¢ sie i popadajg w cykliczne kryzysy. Antidotum nie sg ich kolejne
transformacje, ale nasilajace sie walki r6znorodnych zagrozen wywotujgcych
powstawanie napie¢ i niezatatwionych kwestii spotecznych, indywidualnych
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(np. tzw. wojny na tle réznic kulturowych i religijnych, walki plemienne, po-
dziaty i nierébwnosci, elitarny lub kastowy system edukacji). Kwestie te szcze-
gétowo omawia R. Dahrendorf, podajac wspotczesne Zrédta konfliktow. Na-
dziejg ich zazegnania jest powstawanie spoteczenstw ,,otwartych” i ,solidar-
nych” zarazem. Karl Popper zauwaza jednak, iz w otwieraniu sie spoteczenstw
nowoczesnych przeszkadza sam cziowiek, staje sie ich najwazniejszym wro-
giem.

Jaka jest przysztos¢ sSwiata?

Mozna wiec rzec, iz w okresie przetomow (obecnie na progu XXI wieku
i trzeciego tysigclecia) pojawiajg sie ogolniejsze refleksje na temat ksztattu
i perspektyw zycia cztowieka w ukiadach grupowych czy jednostkowych,
a takze jego jakosci, sensu i wartosci.

W fundamentalnym opracowaniu Federico Mayora Przysztos¢ $wiata (2001)
znajdujemy wazne przestanki formowania sie ludzkiego zycia w XXI wieku.
»Jezeli XXI1 wiek ma przypieczetowaC nowe przymierze miedzy narodami,
ludami i obywatelami, zawarte, aby zapobiec przemocy i wojnie, bedzie musiat
- naszym zdaniem - oprzec sie na czterech umowach [podkr. - S.K.j: spotecz-
nej, ekologicznej, kulturalnej i etycznej” (Mayor, 2001, s. 32).

Wyzwaniem spotecznym i etycznym jest zwkaszcza odbudowa solidarnosci
ludzkiej, podejmujacej wysitki na rzecz wykorzenienia biedy i zmniejszenia
skandalicznych rdznic rodzacych rozpacz oraz poczucie wykluczenia. Jest to
tzw. prawo 4B (bogaci bogaca sie - biedni biedniejg). Dodajmy tutaj, iz
nieustanne narastanie nierébwnosci (tzw. prawo Jednej piatej” - 20% boga-
tych, a 80% zyjgcych w niedostatku) powoduje ciagglte poszerzanie sie grupy
ludzi marginesu, bezrobotnych i bezdomnych (tzw. ludzi z lochu). Czes¢
zZ nich, nie widzac dla siebie zadnych perspektyw, postanawia ,wyda¢ wyrok
na siebie”, popetni¢ czyn samobodjczy. Podwaliny i wiasciwe podglebie nowej
umowy spotecznej ma da¢ XXI wiek. Powinna sie ona opiera¢ nie na dys-
kwalifikacji coraz wiekszej czesci ludzkosci, lecz na coraz wigkszym poszano-
waniu godnosci i uzasadnionych aspiracji kazdej istoty ludzkiej (Sztompka,
red., 1999).

Czy wyzwanie dla wspotczesnego Swiata mozna zadekretowac choéby po-
przez deklaracje podjete przez tzw. szczyt Swiata - ostatnio (2002) w Johan-
nesburgu? Mozna jedynie uspokoi¢ sumienie bogatych i nakresli¢ ramy oraz
warunki nowej umowy spotecznej. Natomiast inicjatywy stuzace ich realizacji
nalezy podejmowa¢ w ukiadach regionalnych, lokalnych i indywidualnych.
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Naturalnie, te ostatnie winny by¢ podejmowane przez spoteczno-ekonomiczne
programy wsparcia, np. ERAZMUS, SUPPORT, SOKRATES, PHARE,
AJAX, COMODUS, ale jednoczesnie realizowane przez ludzi w konkretnych
Srodowiskach lokalnych i osoby ,,chcace” wyjsé z trudnego wiasnego potozenia
(,aby co$ znaczy¢ i by¢” - zarazem) (Warzywoda-Kruszynska, red.,
2001, s. 7).

Wiele cennych odniesien w tym wzgledzie znajdujemy w koncepcjach filo-
zoficznych oraz psychologii humanistycznej Ericha Fromma, ktore warto tutaj
skrétowo omoéwi¢. Ot6z Fromm opowiada sie za przyjeciem orientacji ,,biofil-
nej” w zyciu, zwlaszcza wsréd miodych pokoled. Przeciwstawia jej orientacje
»hekrofilng”, nakierowang na ,,zejscie ku $mierci” (O lubinski, 1994, s. 8).
Autor 6w opowiada sie takze za tym, azeby w ciagu zycia przyja¢ dla siebie
i innych orientacje ,,by¢”, a w mniejszym stopniu - orientacje ,,mie¢”. Te
binarnie ujete zatozenia egzystencji wspotczesnego cztowieka mogg - chociaz
z grubsza - ulepszy¢ i naprawic¢ wspotczesny Swiat. W innym wypadku bowiem
(przy orientacji nekrofilnej i orientacji ,,mie¢”) mamy do czynienia ze spote-
czenstwem ,,chorym” oraz ,,chorym” cztowiekiem. Nadszedt czas, aby te kom-
ponenty ludzkiej egzystencji uzdrowic.

Dopoki wiec ludzie poczatku XXI wieku nie wytworzg nowych wiezi (wg.
wartosci: wolnos¢, mitos¢), nowych stosunkéw przynaleznosci oraz nowych
powigzan, bedg czu¢ sie zagubieni i osamotnieni, a stan taki z kolei moze
prowadzi¢ do réznego rodzaju dewiacji i zagrozen. Przeksztatcenie tychze
relacji miedzyludzkich, réwniez dzieki wierze i religii, staje sie nadziejg -
zdaniem E. Fromma - na ,lepszy Swiat” w XXI wieku (Fromm, 1996).
Jednak przetom XX i XXI wieku w skali globalnej i w roznych uktadach
ludzkiego zycia podlega swoistej logice rozpadu. Federico Mayor, autor gtos-
nego raportu Przysztos$¢ Swiata (2001), alarmujaco ogtasza niebezpieczenstwo
zrywania, rozpadania sie podstawowych wiezi miedzyludzkich na progu XXI
wieku. Jego zdaniem ,Widmo krazy nad $wiatem; widmo roztgczonego spote-
czenstwa. Kazdy wiek wszelkich segregacji powoduje utrate swoistosci spoteczen-
stwa, pracy, rodziny, szkoly i ojczyzny” (Mayor, 2001, s. 13).

Zanikajg takie wartosci, jak zaufanie, lojalnos¢, pewnos¢ uméw o prace,
podobnie zresztg jak czasowo$¢ ludzkiej dziatalnosci. Praca nie przynosi juz
zbawienia: jeszcze tak niedawno to ona tworzyta wiez spoteczng, a teraz
- wraz ze swojg paletg wykluczen, marginalizacji, gietkosci i nietrwatosci
- staje sie jednym z najpotezniejszych czynnikdw jej niszczenia - dodaje autor.
Podobne oceny wyrazit w tym wzgledzie Bogdan Suchodolski (2003,
s. 102).

To logika selektywnych doboréw, ekskluzywnych przegrupowan, podzia-
tow, dezagregacji i wytaczania sie z dotychczasowych wspdlnot sprawia, ze
we wszystkich dziedzinach dziatalnosci ,,najlepsi” chcg juz wytgcznie graé

3 ,,Chowanna” 2004
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z ,,najlepszymi”, tak jak sie juz stato w sporcie wyczynowym czy w przemy-
$le rozrywkowym. Obejmuje ona teraz takze tozsamo$¢ narodowa, struktury
rodzinne i szkolne. Instytucje ulegajg rozktadowi, a odradzajg sie¢ pod inng
postacig w coraz szybszym tempie i coraz innym ksztatcie.

Wiasnie rodziny czesto ulegajg rozbiciu pod naciskiem ,selektywnych do-
borow”. Pary malzenskie okazujg sie tymczasowymi zwierciadtami kruchych
doborow spoteczno-kulturowych, a matzenstwo staje sie ulotne. Rodziny
niepetne i ich surogaty mnozg sie - stwierdza dalej F. Mayor. Oto dalsze
przyktady segregacji i selektywnego doboru w obszarze edukacji oraz osobis-
tego zycia cztowieka na poczatku XXI wieku.

Ot6z edukacja poddaje sie takiej specyficznej logice, ktora zacheca uprzy-
wilejowane klasy do izolowania swoich dzieci w ,,dobrych szkotach™, ,,dobrych
liceach” i ,,dobrych uniwersytetach” oraz do globalizacji ich szans zyciowych
przez ponadnarodowe kariery szkolne i uniwersyteckie znaczone pietnem edu-
kacyjnej hyperelitarnosci i skrajnego konsumeryzmu. Jednocze$nie powierza sie
edukacji narodowej smutne zadanie zarzadzania szkolnymi niepowodzenia-
mi i rozdawnictwem dyplomoéw zdewaluowanych na rynku pracy. Staje sie
ona kastowa strukturg w uktadach lokalnych i szerszych - w tym - miedzy-
narodowych.

Mechanizmom i procesom tym podlegaja tez wspdiczesne rodziny - nadal
jako podstawowe komorki spoteczenstw i spotecznosci. Kastowos$¢é w Polsce
obejmuje np. koligacje rodzinne nowobogackich, gangsterow, politykow.

Rodziny obszaru ryzyka

Mozna S$miato zatozy¢, iz spoteczenstwo polskie poczatku XXI wieku
niemal we wszystkich dziedzinach zycia jest spoteczenstwem ryzyka. Wymien-
my chocby takie obszary, jak: bezpieczenstwo osobiste i publiczne, obnizajacy
sie poziom przyrostu demograficznego, rozwarstwienie w roznych sferach
zycia czy nawet brak dachu nad gtowg i niepewno$¢ godnego pochdéwku.
Ryzyko to potegujg réznie rozumiane i czesto kranicowo rdznie realizowane
hasta, takie jak wolno$¢ i liberalizm, tolerancja i pluralizm, zaradno$¢
i gospodarka rynkowa. W spoteczenstwie ryzyka wystepuje takze rodzina
ryzyka. Bezposrednimi zagrozeniami generujacymi jej powstawanie sg m.in.:
ubozenie spoteczenstwa, bezrobocie, bezdomno$¢, bieda, roztgki zagraniczne,
liberalizacja pogladow w dziedzinie etycznej - rodzaca wzrost liczby rodzin
niepetnych, a takze rozwoddéw. Przyczynia sie do tego takze gospodarka
rynkowa, jej bezwzgledne prawa (m.in. konkurencja, korupcja).
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Aktualna dziatalno$¢ i polityka socjalna naszego panstwa jest i nadal
powinna by¢ nastawiona na rozwigzywanie szczeg6lnie trudnych kwestii zycia
rodzinnego, takich jak: ochrona macierzynstwa, poprawa sytuacji dzieci
z rodzin niepeinych, zapewnienie samodzielnego mieszkania kazdej rodzinie,
polepszenie funkcjonowania rodzin oséb miodych zawartych za zgoda sadu,
rodzin rozbitych lub pokrzywdzonych przez los, zapewnienie zasitkdw dla
bezrobotnych rodzicéw, wspomaganie alimentacyjne nieletnich matek, socjal-
ne i opiekuncze funkcjonowanie rodzin wielodzietnych, zwiekszanie zasitkow
lub rodzinnych odpiséw podatkowych itd. To najpilniejsze sprawy, ktore beda
wymagac¢ dalszego doskonalenia w pierwszej dekadzie XXI wieku, gdyz sg to
kwestie w duzym stopniu warunkujace proces edukacyjny dzieci i miodziezy
oraz jego efekty, a takze aspiracje i plany zyciowe miodziezy i ksztalt zycia
osobistego. Rodziny te wymagajg spotecznego wsparcia wiasnie teraz, w okre-
sie zywiotowo nasilajacej sie transformacji systemowej i jej ujemnych skutkow
w naszym Kkraju. Spoteczenstwo globalne i rodzina polska w niektorych sferach
funkcjonowania powinny przesta¢ by¢é obszarem podwyzszonego ryzyka, cho-
ciaz w zakresie potozenia materialnego mozna nadal méwi¢ o dwoch biegu-
nach: obszarze biedy i obszarze dostatku (obfitosci). Wyraznym przyktadem
negatywnej selekcji jest potozenie os6b i ich rodzin z tzw. syndromu 3B:
bezrobocie, bieda i bezdomno$¢. Mirostawa Marody twierdzi, ze wspotczesna
Polska podzielona jest na trzy segmenty: sektor instytucji prywatnych (Polska
»Sprywatyzowana”); sektor instytucji publicznych (Polska ,,budzetowa”) i sek-
tor instytucji zabezpieczenia spotecznego (socjalnego) (Polska ,,na zasitku). Sg
to tzw. trzy Polski. Obszar ryzyka stanowi gtdwnie grupa 0séb i ich rodzin
z Polski ,,na zasitku”. Krag tych os6b poszerzyt sie znacznie na poczatku
trzeciego tysigclecia. Sg to osoby zdolne jedynie do zycia na przetrwanie
i dlatego stajg sie klientami pomocy spotecznej. Po zasitek zglaszajg sie do
osrodkéw pomocy spotecznej dwa lub trzy pokolenia jednoczes$nie. Obraz
spoteczenstwa podzielonego na trzy segmenty socjalne w Polsce zostat potwier-
dzony przez dane liczbowe spisu powszechnego w roku 2002 (tabela 1).

Zaktécenia w funkcjonowaniu rodziny zawsze byly i s3 wkomponowane
w 0golne ksztatty i formy zycia rodzinnego. Sposréd wielu symptomow wspot-
czesnych przeobrazen rodziny w globalnej skali $wiatowej, europejskiej czy
polskiej podkresla sie przede wszystkim poglebiajagce sie natezenie zjawisk
patologicznych lub dewiacyjnych. W skali miedzynarodowej mozna obecnie za-
obserwowaé m.in. wzrost liczby konfliktow matzenskich i rozwodoéw; dyferen-
cjacje norm i wartosci u poszczegélnych cztonkéw rodziny (niekiedy sprzecz-
nych); indywidualizm réznych form aktywnosci, stylu zycia i wzoréw kariery.
Samo zagadnienie zaburzeh w spetnianiu gtéwnych funkcji rodziny jest wielo-
aspektowe i nie daje sie wyjasni¢ jednym uniwersalnym czynnikiem, np. wzros-
tem konsumpcyjnosci zycia, ostabieniem zycia duchowego, wiezi uczuciowych
czy rozrostem egoistycznych potrzeb.

K



36 ARTYKULY - Pedagogika wobec wspo6tczesnych probleméw spotecznych

Tabela !
Gospodarstwa domowe wedlug Réwnego Zrédia utrzymania w latach 1988 i 2002

Gtowne zrédto utrzymania gospodarstwa domowego
(%)

dochody z pracy dochody

Wyszcze-  Ogétem  dochody w sektorze prywatnym Z niezarobkowych

gélnienie (tys.) Z pracy zr6det liczba os6b
w sektorze . na
- w tym w swoim w tym :
. utrzymaniu
publicznym o, e gospodarstwie razem z emerytur 4
rolnym i rent
Ogotem
1988 11 970 55,0 17,9 12,1 27,1 26,2 -
2002 13 337 19,5 32,1 49 43,0 37,6 39
Miasta
1988 7 864 62,7 8,2 1,1 29,1 28,1 -
2002 8964 21,8 29,3 0,4 42,2 36,8 5,1
Wie$
1988 4 106 40,0 36,6 33,3 23,4 22,7 -
2002 4 373 15,6 37,9 143 445 41,2 15

Zrédto: GUS, www.stat.gov.pl, s. 74-81.

W zyciu rodzinnym znanych jest wiele cech, ktore sg zaliczane do stanéw
patologicznych i stanowig zagrozenie prawidtowego rozwoju jej cztonkdw.
Rodziny rozbite, rodziny podwyzszonego ryzyka, rodziny zdezintegrowane,
zdezorganizowane, dysfunkcjonalne lub rodziny o skumulowanych cechach
patogennych majg destrukcyjny wplyw na rozwoj osobowosci (tj. socjo-
i psychopatia, degradacja rél zawodowych, towarzyskich itd., prowadzacych
do izolacji psychicznej i spotecznej). Do tego rodzaju zachowan rodzinnych
mozna zaliczy¢ rézne przejawy natogowych sposobdw regulacji wiasnego
i rodzinnego zycia, zorganizowang przestepczos$¢, rozboje, kradzieze, wymu-
szanie okupu, przemoc i maltretowanie, kazirodztwo, dzieciobojstwo, pedofilie
itd. Sg jeszcze inne, trudne do uchwycenia i zaobserwowania czynniki, nie-
korzystnie wplywajace na socjalizacje i wychowanie dzieci. Nalezg do nich
ustawiczne sytuacje konfliktowe (czesto potgczone z przemocy fizyczng), zle
warunki materialno-bytowe (bezrobocie, pasozytnictwo), wspotwystepowanie
niekorzystnego syndromu sytuacyjnego w zyciu rodziny. Jest to okreslony splot
negatywnych cech statusu ekonomicznego, spotecznego i kulturalnego w funk-
cjonowaniu konkretnej rodziny. W takim wypadku trudnej sytuacji bytowej
rodziny towarzyszy na ogdt wielodzietno$¢, niski poziom wyksztatcenia rodzi-
céw i ich patologiczne zachowania wobec innych os6b - zwlaszcza wobec
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wiasnych dzieci. Powoduje to na ogét sytuacje zamknietego kregu, prowadzaca
jej cztonkdw do degradacji indywidualnej kolejnych ciggéw rodzinnych. Dzieci
nie znajdujg w takiej rodzinie innych wzoréw zachowan, tylko patologiczne,
ktére w dorostym zyciu na ogdt powtarzajg. Z czasem nawarstwiajg sie u nich
wtdrne, ale utrwalone juz przejawy wykolejenia spotecznego i indywidualnego
(zachowania autodestrukcyjne, przestepcze, naduzywanie alkoholu i narkoty-
kéw). Jest to takze dziedziczenie swoistej kultury biedy czy innych wzorcow
zachowan aberracyjnych (np. autodestrukcyjnych, agresywnych, brutalistycz-
nych).

Rodzina jako grupa spoteczna funkcjonuje tylko wtedy prawidtowo, kiedy
zostajg spetnione warunki jej integracji wewnetrznej. Nie ma jej tam, gdzie nie
ma wspolnych norm i warto$ci, ani tam, gdzie brak wzajemnych oddziatywan
cztonkéw grupy. W rezultacie zaistniatej sytuacji - pogarszanej przez zespot
czynnikéw materialno-bytowych, kulturowych, emocjonalnych - rodzice nie
wywigzujg sie z obowigzkoéw opiekunczych wobec dzieci. Rodzina staje sie
grupg dysfunkcjonalng, poniewaz sity wewnetrzne, wieZz miedzy jej cztonkami
ulegly rozbiciu. Chodzi tu najogélniej o niemoznos¢ zaspokojenia w nigj
emocjonalnych potrzeb dziecka, bez ktérych jego rozwoj nie moze przebiegac
prawidtowo. Jest to niezbedny warunek jej rewitalizacji. Brak wiezi uczucio-
wych, poczucie wyobcowania i odrzucenia mogag by¢ przy tym czynnikiem
znacznie bardziej patogennym niz niedostatek materialny, co potwierdzajg
wypadki wykolejenia dzieci i mtodziezy z rodzin dobrze sytuowanych (howo-
bogackich, gangsteréw, szarej strefy dochodow).

Wsparcie dla rodzin z obszaru ryzyka

Kontrast i ekonomiczne dysproporcje biorg sie gtownie stad, ze prywatyza-
cja i reprywatyzacja, liberalizm gospodarczy i leseferyzm spoteczny nie do-
penity sie w Polsce na tyle, aby zapewni¢ grupom, zawodom czy rodzinom
nowe adekwatne formy zaspokajania potrzeb. Winien to byé sprawny sys-
tem spotecznie kontrolowanych Swiadczen socjalnych i pozamaterialnych (np.
edukacyjnych). Jednak dzisiaj towarzyszy temu wyrazne ryzyko i rozwarcie
przepasci miedzy biegunami bogactwa i biedy, zaradnosci zyciowej i bezradno-
Sci, elementarnego bezpieczenstwa i ogromnego zagrozenia czynnikami loso-
wymi.

Obszar ryzyka polskich rodzin siega 40% tzw. gospodarstw domowych
(Kawwula, 2000). W poczatkach 2003 roku co drugi Polak w wieku produk-
cyjnym nie pracuje zarobkowo (46,2%). Przyktowo w USA na ! niepracujgca
osobe przypadajg 3 pracujgce. Z czego wiec zyje dzisiaj Polak? - pyta pub-



38 ARTYKULY - Pedagogika wobec wspoétczesnych probleméw spotecznych

licysta ,,Wprost” (2003, nr 16). ,,Z opieki spotecznej zyje dzi$ pot Polski z szarej
strefy, ktéra wytwarza prawie jedna trzeciag PKB” (,,Wprost”, 2003, nr 16,
s. 45). Nasi emeryci sg najmiodsi na $wiecie. Na tzw. transfery indywidualne
(emerytury, renty, zasitki, dodatki, odpisy podatkowe) wydajemy 19,9% PBK,
tj. 43,9% budzetu (w krajach UE - 29,4%). Stad tez socjologowie definiujg
nasz kraj jako cywilizacje wegetujacych rentierow. Naturalnie te r6znorodne
Swiadczenia socjalne sg jednocze$nie bardzo niskie. Zbiorowo$¢ zyjgca z ,,s0c-
jalu” stanowi takze grupe ryzyka.

Pedagog moze mie¢ tego Swiadomos¢ lub nie. Obszary ryzyka sg u nas az
nadto widoczne. Widzimy je cho¢by w obszarze tzw. syndromu 3B: bezrobocie,
bieda, bezdomno$¢ (Kawula, 2002). Ryzyko tych marginalizowanych grup
polega na tym, iz nie sg w stanie planowac swej przysztosci, zyja w permanent-
nej niepewnosci - ,,na dzisiaj, na jutro”. Sensem ich pedagogicznego wsparcia
i pomocniczosci jest danie im nadziei i odrodzenia, poczucie sensu Zzycia.
Ludzie bowiem wykluczeni spotecznie nie majg w sobie sity, ktOrg jest zamiar
podjecia dziatan. Ich gtdwng opcjg zycia jest jedynie przetrwanie.

Polskim rodzinom z obszaru podwyzszonego ryzyka nalezy sie przede
wszystkim wsparcie psychiczne odnawiajgce ich sens zycia i przywracajgce
nadzieje na przetrwanie trudnego etapu egzystencjalnego oraz pobudzajgce ich
wewnetrzne sity wyjscia ze swoistej zapasci. Sg to przypadki bezdomnych
matek, ofiar przemocy, rodziny bezrobotnych z pokazng liczbg dzieci, osoby
terminalnie chore itp. W tych wypadkach niezbedna jest pomoc i wsparcie
dorazne, a niekiedy terapia psychofizyczna. Czyni¢ to winny gtéwnie centra
pomocy rodzinie i poradnie specjalistyczne. Dopiero w diuzszej perspektywie
czasowej mozliwe jest ich samodzielne funkcjonowanie. Ten typ rodzin ryzyka
wymaga nie tylko ,,podania reki”, ale czesto réwniez ,,nakarmienia rybg”.
Glos tych oso6b jest nazbyt staby, aby go ustysze¢ w przestrzeni spotecznej.
Natomiast rodziny z obszaru szerszego ryzyka (np. rodziny chronicznie bez-
robotne, wielodzietne, osoby grupowo zwalniane z pracy, niektore zwigzki
kohabitanckie itp.) wymagajg takiego wsparcia i pomocniczosci, ktérych celem
bedzie usamodzielnienie sie - ,zycie na swdj rachunek”.

Pomocnym narzedziem stuzagcym ich wielostronnemu wsparciu moze by¢
zwiaszcza pentagonalny model wsparcia spotecznego, a w ,,1zejszych” przypad-
kach - model kwadrapolowy (Kawula, 2003, s. 276).

Jednak pomocniczo$¢ to zewnetrzne wsparcie lub rozbudzenie inicjatyw
w uktadzie glokalnym i lokalnym, bez ktérego jednostki, rodziny lub grupy
z obszaru biedy czy spotecznego ryzyka oraz cate regiony (np. przygraniczne
na potnocy Polski) same nie podejmujg dziatan naprawczych. Niektdrych
kwestii nie s3 w stanie rozwigzac inicjatywy lokalne ani dziatania wspolno-
towe. Czasami bowiem potrzebne sg programy pomocowe centralne lub regio-
nalno-glokalne, a nie tylko projekty realizowane w obszarze ,,matych ojczyzn”,
ktore tak chetnie widzi sie w pedagogice spotecznej.



Pedagogika spoteczna w poczatkach XXI wieku... 39

Schemat 1
Pentagonalny model polityki i pomocy spotecznej oraz socjalnej
I. Panstwo, podstawy . Il. Glokalno$¢, regionalne
prawne, struktury, 1 programy - np. SAPARD
instytucje, (suppori), ksztatcenie kadr,
ksztatcenie kadr organizacje pozarzadowe
L n
4 Syndrom 3B £|1
! -jego minimalizacja ‘
v T Jeg ] v T

I1l. Lokalno$¢, pro;
aktywizacji, inte
stowarzyszenia,
eklezjalne

kontrakt indywidualny
- ku samodzielnosci

Naturalnie, obszary ryzyka obejmujg takze inne osoby i ugrupowania,
kategorie, ludzi interesu, polityki, szarej strefy, osoby zyjagce z korupcji,
przemytu i handlu ludzmi, ich praca, ciatem i godnoscig. Do$wiadczamy tych
zjawisk niemal codziennie, sg obecne rowniez wsrdd nieletnich ,,dzieci ulicy”
czy uprawiajgcych proceder prostytucji (Kurzepa, 2001).

Uwagi koncowe

Pedagogowie spoteczni nie podzielajg tak pesymistycznej perspektywy wi-
dzenia efektow swej pracy i podtrzymujg wiare w sens ich obecnosci i dziatal-
nosci. Zatozenie to stato sie gtdbwnym watkiem prezentowanych tresci w po-
szczegllnych rozdziatach niniejszego opracowania. Niektore wymienione tutaj
kwestie - zwilaszcza w obszarze zycia socjalnego, kulturalnego czy edukacyj-
nego - moga by¢ bowiem ,fagodzone” przez wzajemng pomocniczo$¢ bezpo-
$rednig 0sdb i instytucji oraz Srodowiska stricte wychowawczego, a takze sieci
wsparcia, na ktore moze liczy¢ jednostka, grupa czy konkretne Srodowisko
lokalne. Na koniec warto jeszcze wréci¢ do koncepcji nowej umowy spotecznej
Federico Mayora, jej czterech podstawowych filardw. Ich realizacja bedzie
mozliwa takze z udziatem nowo ujetej edukacji i nauk pedagogicznych. Jego
zdaniem, jezeli XXI wiek ma przypieczetowa¢ nowe przymierze miedzy na-
rodami, ludami i obywatelami, bedzie musiat sie oprze¢ na czterech umowach:
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spotecznej, ekologicznej, kulturowej i etycznej (M ay or, 2001, s. 32). Absolut-
nym priorytetem bedzie zapobieganie przemocy i wojnie, wykorzenienie na-
rastajgcych nierébwnosci - przez eliminacje biedy oraz ostabienie skandalicz-
nych réznic egzystencyjnych, rodzacych obecnie rozpacz i wykluczenie indy-
widualne lub grupowe cztowieka przetomu wiekéw. By¢ moze znikng wowczas
panstwa i narody stawiajgce sobie za cel jedynie przetrwanie, a nie rozwdj, ich
miejsce zajmg panstwa zdolne do kreowania swej przysztosci (Kawula,
2001).

Kwestie te analizujg autorzy polscy w obszernej pracy Wymiary zycia
spolecznego. Polska na przetomie XXI wieku. Red. M. Mar ody. Warszawa
2001. Na szczeg6lng uwage zastuguje studium Jacka Kochanowicza, ktéry
mowi 0 ,,nowym pesymizmie” w opisywaniu i rozwigzywaniu trudnych kwestii
spotecznych w XXI wieku (zwiaszcza nierownosci spotecznych i patologii oraz
réznorodnych aberracji psychospotecznych). ,,Merytoryczne powody pesymiz-
mu to porazka w»inzynierii spolecznej« - i to nie tylko utopijnej (co po
doswiadczeniach totalitaryzmu nikogo nie dziwi), ale i czastkowej - w radzeniu
sobie z rozmaitymi zjawiskami, ktére same sg w znacznej mierze produktem
dziatan spotecznych. Nalezg do nich procesy w oczywisty sposob patologiczne,
przy czym lista ich moze by¢ dowolnie dtuga: wspomniane juz narastanie biedy
i wykluczenia spotecznego, rozprzestrzenianie sie AIDS, miedzynarodowy
handel narkotykami, terroryzm, lokalne krwawe konflikty itd. Obok tego sg
i procesy, ktére same przez sie nie majg negatywnego charakteru, ale rodza
wieloznaczne skutki - mam tu na mysli przede wszystkim szeroko pojety
postep technologii, ktéry obok oczywistych dobrodziejstw niewatpliwie przy-
czynia sie do bezrobocia, stwarza zagrozenia ekologiczne (Czarnobyl) oraz
wywotuje najrozmaitsze watpliwosci etyczne (genetyka). Pesymisci uwazaja, ze
ani reformatorskie dziatania w skali poszczeg6lnych panstw (w szczeg6lnosci
panstwo opiekuncze), ani porozumienia miedzynarodowe na rzecz zapobieze-
nia konfliktom czy pomocy dla Trzeciego Swiata w gruncie rzeczy nie sg
w stanie wiele zrobi¢, mato tego, same czesto bywaja bardziej czescig problemu
anizeli drogg jego rozwigzania.

Wreszcie, do powoddw pesymizmu nalezy odnotowywany przez wielu ob-
serwatoréw swoisty kryzys nowoczesnej demokracji. Rysuje sie on na wielu
poziomach zycia spotecznego. Na poziome lokalnym jest to atrofia zaan-
gazowania jednostek w zycie publiczne, wynikajgca ze zbyt daleko posunietego
indywidualizmu i spadku wrazliwosci na dobro wspdlne. Na poziomie ogélno-
spotecznym - korupcja polityczna i spadek autorytetow, zaréwno przywodcow
(podejrzewanych wszedzie o kierowanie sie osobistym interesem), jak i in-
stytucji, przeksztatcenie sie areny politycznej w swoiste widowisko telewizyjne,
sterowane przez specéw od public relations i marketingu, niska frekwencja
wyborcza, a zarazem rosnace wziecie populistycznych ruchéw o skrajnym
charakterze” (Kochanowicz, 2001, s. 479-480).
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Jednoczes$nie pod znakiem zapytania stajg aktualne i przyszte dziatania
represyjne i resocjalizacyjne instytucji naprawczych. Przewaza raczej poglad
0 micie w tym wzgledzie anizeli o ich skutecznosci zatozonej, a nie faktycznie
realnej (zob. Mit represyjnosci albo o znaczeniu prewencji kryminalnej. Red.
J. Czapska, H. Kury. Zakamycze 2001).

Jednak ostatnie opracowanie Diagnoza spoteczna 2003 zawiera ,,pokazng
doze” optymizmu, gdy idzie o role wzajemnego wsparcia i zaufania. Okazuje
sie, ze liczba przyjaciot jest najwazniejszym czynnikiem warunkujgcym dobro-
stan psychiczny Polakéw. Jest on wazniejszy od pieniedzy, wieku i wszystkich
innych 20 wyznacznikéw sytuacji zyciowej. Janusz Czapinski pisze wrecz,
ze ,,lepiej mie€ niz nie mie¢ przyjaciot zarébwno w biedzie, jak i w pomysinych
czasach” (2004, s. 96).

Takze w raporcie z 2002 roku Rok 2005. Miodzi Polacy jako obywatele.
Analiza potencjatu i mozliwosci spoteczno - politycznych wydanym przez In-
stytut 11l Rzeczypospolitej, jawi sie jedna z bardziej pozytywnych cech mio-
dziezy, gdy idzie ojej stosunek wobec religii. Co to oznacza? ,,Badania og6lno-
polskie dowodzg spadku wskaznika deklarowanej wiary religijnej. Oznacza to,
ze na przestrzeni 1985-2001 [..] zmniejszy sie 0 20% wskaznik miodziezy
deklarujacej sie jako wierzacej. Spadkowi tego wskaznika towarzyszy wzrost
populacji tych, ktérzy okreslajg sie jako obojetni badZ niezdecydowani. Od
1994 roku wzrasta odsetek miodziezy gteboko wierzacej. Wzrost ten wynosi
ca 5%” (Czapinski, Panek, red., 2004, s. 88).

Czyzby w tej miodziezy upatrywac antidotum na zagrozenia wynikajace
z putapek egzystencjalnych spoteczenstwa ryzyka, w ktorym zyjemy? By¢
moze. Jednak inny raport z wrzesnia 2003 roku wskazuje m.in., iz tylko trzecia
cze$¢ ofert z urzeddéw pracy w Polsce dociera oficjalng droga do poszukujgcych
jej bezrobotnych, a reszta ,,przecieka” obiegiem prywatnym! W takich tez
warunkach cztowiek w poczatkach XXI wieku winien - mimo wszystko
- realizowac swg strategie zycia wedtug formuty ,,dziata¢ i by¢” (Suchodol-
ski, 2003, s. 148-150).
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