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Wplyw autorstwa tekstu na jego ocene
Stereotypy piciowe a wizerunek polityka

Wprowadzenie

Czy ple¢ autora, a nie sama merytoryczna zawarto$¢ jego wypowiedzi,
moze determinowacé sposéb jej odbioru przez czytelnikow? Pytanie z pozoru
pozbawione jakichkolwiek logicznych podstaw ma swoja odpowiedz w co-
dziennym zyciu oraz w badaniach psychologéw nad stereotypami. Jak bar-
dzo bysmy temu zaprzeczali, pokazuja one, ze stereotypy istnieja 1 wcigz
oddzialuja na nasze postrzeganie otaczajacego nas §wiata, stanowiac o ty-
lez uzyteczne, co zgubne narzedzie w procesie kategoryzacji informacji.
Czy jednak pomimo uptywu czasu, transformacji ustrojowych, przemian
kulturowych nic w tej dziedzinie sie nie zmienito? Treéé tego artykutu ma
stanowi¢ prébe odpowiedzi na przedstawione pytania oraz sktoni¢ do dal-
szych poszukiwan w obrebie tak powszechnego zjawiska spolecznego, ja-
kim sa stereotypy.

! Autorzy sa studentami psychologii na Uniwersytecie Opolskim. Wyniki badan bytly
prezentowane na konferencji ,,Wyzwania 1 zagrozenia demokracji w Polsce” w Opolu,
w czerwcu 2005 oraz na konferencji,,30 lat Psychologii Uniwersytetu Gdanskiego: prze-
szlo§¢, terazniejszos$é, przysztoéé”, gdzie zostaly nagrodzone pierwszym miejscem w kon-
kursie ,Mlody naukowiec 2005”. Autorzy pragng serdecznie podziekowac prof. dr hab.
Eugenii Mandal za inspiracje i opieke merytoryczna nad badaniami.



R. Walczak, D. Banaszek, G. Pajestka, A. Szuba: Wplyw autorstwa tekstu... 95

Stereotyp w psychologii jest definiowany jako schemat, ktéry repre-
zentuje pewng grupe os6b wyodrebniona z uwagi na tatwo zauwazalna,
ceche spoleczna. Jedna z kategorii stereotypow sa stereotypy plci, czyli prze-
konania o tym, jakie cechy i1 zachowania sa charakterystyczne (zwykle
1pozadane) dla kazdej z plci. Na ich powstawanie wplywaja: uproszczenie
rzeczywistosci oraz pewne btedy w jej uymowaniu, czyli iluzoryczna korela-
cja, ktora przedstawiana jest na dwa sposoby. W mys$l pierwszego, to ten-
dencja do spostrzegania wspolwystepowania lub wspétzmiennosci zjawisk
niemajacych z soba zwiazku. Druga dotyczy cech wyrazistych, ktére sku-
piaja na sobie uwage obserwatora. Geneza stereotypéw moze by¢ indywi-
dualna lub spoleczna, czyli nabywamy ich w wyniku jednorodnosci wia-
snych doswiadczen lub w wyniku socjalizacji (wzorce postepowania przyj-
mowane wraz z procesem spolecznej kategoryzacji) Weighl, 2000; M an -
dal, 2000; Wojciszke, 2002).

Modelem, ktéry mozna wykorzysta¢ do wyjasnienia réznic w ocenie
politykéw 1 nie-politykédw, jest model kontinuum formowania wrazen o in-
nych SusanT. Fiske 1 Stevena L. Neuberga (1999,za: Cwalina,
Falkowski, 2005). Mowi on o tym, iz wyrabianie sobie zdania o da-
nej osobie wiaze sie z zakwalifikowaniem jej do jakiej$ kategorii spoteczne;j
(takiej, jak np. polityk). Dzieki temu oceniajacy moze w uproszczony spo-
sob uzyskaé wiedze o innych ludziach. Jesli oceniajacy nie jest odpowied-
nio umotywowany do wysitku poznawczego, uzyje on strategii,,skapca po-
znawczego”, czyli dokona oceny jedynie na podstawie przynaleznosci do
okreslonej kategorii spotecznej. Bedzie tak réwniez wtedy, kiedy cztowiek
znajdzie sie w sytuacji deficytu zasobow uwagi i pamieci roboczej, co moze
by¢ spowodowane np. przeciazeniem poznawczym (Kofta, Narkiewicz-
-Jadko, 2001).

Badania Goldberga (1968,za: Aronson, Wilson, Akert, 1997),
dotyczace oceny prac studenckich, wykazaty, iz eseje pisane przez kobiety
byly oceniane znacznie gorzej niz te pisane przez mezczyzn. Chociaz od
tych badan uplyneto ponad 35 lat, w spoleczenstwie wciaz panuje stereo-
typ dominacji intelektualnej mezczyzn. Szczegblnie w zawodach postrze-
ganych jako typowo meskie kobiety sg oceniane jako mniej kompetentne
lub wktadajace wiekszy wysilek w osiagniecie takiego samego sukcesu, co
pokazuja np. badania nad spostrzeganiem kobiet 1 mezczyzn lekarzy przez
studentéw (Feldman-Summers, Kiesler, 1974, za: Aronson, Wil-
son, Akert, 1997). Do dzi§ powszechne jest prezentowanie kobiet gtow-
nie w okres$lonych rolach spotecznych: kobiety jako gosposie, pielegniarki,
nauczycielki. MezczyZni sa za$ przedstawiani jako ludzie, ktérym wszyst-
ko przychodzi bez trudu. Ogromna role w tworzeniu i utrwalaniu stereoty-
pow plciowych maja media jako zrédlo wiedzy o otaczajacym nas Swiecie.
Telewizja dostarcza spotecznego dowodu stusznosci, ktérym moze byé np.
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podawanie wynikéw badan do wiadomos$ei opinii publicznej, obrazujacych
ocene sceny politycznej 1 jej aktoréw (Cialdini, 1994, za: Skarzyn-
ska, 2002).

Nowsze badania Williamsa 1 Best (1990,za: Wojciszke, 2002),
ktorzy przeanalizowali dane pochodzace z 30 krajéw, wykazaly, 1z kobiety
sq stereotypowo spostrzegane jako m.in. bardziej uczuciowe 1 ulegte, a mez-
czyzni — silniejsi 1 bardziej stanowczy. Inne badania potwierdzaja, jednak —
jak sie wydaje — proces ostabiania sie wplywu stereotypow ptciowych. Po-
wodem tego moze by¢ zmiana w kobiecych 1 meskich rolach spotecznych
(Rosennkrantz 1in., 1968, za: Brannon, 2002). Jednak pteé psy-
chiczna (gender), ktéra w rezultacie najbardziej wplywa na nasze zacho-
wanie, a jednocze$nie na utrwalanie stereotypow, jest zjawiskiem wyuczo-
nym, zwiazanym z odmiennoscia zachowan i postaw zwykle cechujacych
osoby o odmiennej plci biologicznej (Zimbardo, 1992). Pietno kultury
widoczne jest niemal w kazdej sferze funkcjonowania spolecznego cztowie-
ka, ,, dyktujac swoim czlonkom, jak maja na $wiat przychodzié¢ dzieci, jak
ma przebiegac¢ proces ich uspoteczniania, jak ludzie powinni sie ubieraé
orazjakie role przypisane sa mezczyznom, a jakie —kobietom” (Best, Wil-
liams, 2004). Badania Bergen 1 Williams (1989, za: Nelson, 2003)
w latach 1972 1 1988 poréwnuja stereotypy dotyczace kobiet i mezczyzn.
Wynika z nich, 1z nie ma zadnych réznic w tresci stereotypow. Juzjako mate
dzieci dowiadujemy sie, iz kobiety sa: uprzejme, delikatne, opiekuncze, nie-
zdecydowane, dbajace o wyglad zewnetrzny, tatwo ulegaja uczuciom, na-
tomiast mezczyzni: agresywni, niezalezni, malo emocjonalni, stanowczy,
bezposredni. Ciekawy wydaje sie fakt, ze istnieje znaczna zgodno§¢ mie-
dzykulturowa co do gender roles.

Inne badania pokazuja, iz w ciggu ostatniego ¢wieréwiecza postawy
wobec kobiet nabraly bardziej feministycznego odcienia. Podejmowanie
przez kobiety zawodow tradycyjnie wykonywanych przez mezczyzn syste-
matycznie ostabia tradycyjny stereotyp kobiety. Te kobiety, ktére wykonuja,
zawody dawniej uznawane za meskie, np. przedsiebiorca czy manager, prze-
jawiaja meskie cechy osobowoséci. Stereotyp kobiety nowoczesnej zawiera nie-
ktoére cechy stereotypowo meskie, jak ambicja, przedsiebiorczosé, pewnosé
siebie czy agresywno$¢ (Cartwright 1in.,1983; Mandal, 1993a, 1993b,
1994 za: Mandal, 2000).

Modyfikacje stereotypéw dokonuja sie na tle przemian zachodzacych
w kulturze. Sikorski (1996, za: Strykowska, 1999) zauwaza, iz ob-
serwowana zmiana stereotypow i nasilanie sie negatywnego do nich sto-
sunku sa przejawem przeobrazen kulturowych charakterystycznych dla
fazy przechodzenia do epoki postindustrialnej, ktére niekiedy proponuje
sie okre$la¢ mianem postmodernizmu, w odréznieniu od kultury moderni-
stycznej jako charakterystycznej dla epoki przemysltowej. Zdaniem innych
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badaczy (Cichowski, Morawski, Zawadzki, Boski, 1999), zmia-
ny dotyczace rél kobiet, jakie zachodza w spoleczenstwie, zwigzane sa
z procesami cywilizacyjnymi, a takze r6zna sila ideologii spotecznych, ktére
racjonalizujg konserwatywne badz liberalne postawy spoteczne dotyczace
roli kobiet w réznych sferach ich funkcjonowania spolecznego.

PostanowiliSmy sprawdzié, czy stereotypy utrzymuja sie z taka sama,
sila w zmieniajacym sie Swiecie. Pierwsza hipoteza zaktada, iz tekst podpi-
sany przez kobiete bedzie oceniany jako mniej profesjonalny niz tekst pod-
pisany przez mezczyzne. Hipoteza druga zaktada, iz esej podpisany przez
kobiete bedzie oceniany jako charakteryzujacy sie wiekszym zaangazo-
waniem emocjonalnym niz esej podpisany przez mezczyzne. Natomiast je-
§li chodzi o postéw, ich teksty beda oceniane nizej niz teksty nie-postéw, na
wszystkich skalach zmiennych zaleznych (hipoteza trzecia). Kolejna hipo-
teza (czwarta) zaktada, ze w skali zgodnosci pogladéw wtasnych z pogla-
dami autora ocena osiagnie najnizszy poziom dla esejéw podpisanych ,,Po-
sel na Sejm RP Aleksander/a Nowicki/a”. Ostatnia, piata hipoteza, zakla-
da, ze eseje podpisane jako ,Aleksander Nowicki” uzyskaja wyzsza ocene
na skali ,,zgodnoé¢ pogladéw wilasnych z pogladami autora”, w poréwnaniu
do oceny esejéw z innym podpisem. Zmiennymi zaleznymi byty oceny ba-
danych wyrazone na 10-stopniowej skali, dotyczace profesjonalizmu auto-
ra tekstu, jego zaangazowania emocjonalnego oraz zgodno$ci pogladow
badanego z pogladami autora tekstu. Zmiennag niezalezna byt tekst doty-
czacy tolerancji (patrz zatacznik), sygnowany jednym z czterech warian-
tow podpisu autora: ,,Pani Aleksandra Nowicka”, ,,Pan Aleksander Nowic-
ki”, ,,Posel na Sejm RP Aleksander Nowicki” oraz, Posel na Sejm RP Alek-
sandra Nowicka”.

Metoda

Osoby badane

W badaniu brali udziat studenci pierwszych lat Politechniki Opolskie]
1 Uniwersytetu Opolskiego. Byli to studenci kierunkéw: zarzadzanie i mar-
keting oraz biologia. W sumie zbadano 70 0séb, z czego 16 0s6b to mezczyz-
ni, a 54 to kobiety. Spoérdd badanych 18 oséb otrzymalo wersje tekstu pod-
pisana przez kobiete, 16 — podpisanag przez kobiete posta, 23 — przez mez-
czyzne, a 13 — przez mezczyzne posta.

7 ,Chowanna” 2007
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Procedura

Do przeprowadzenia badan uzyto fragmentu eseju dotyczacego tole-
rancji. Byla to kompilacja kilku esejéw dostepnych w Internecie, potaczo-
nych w ten sposéb, by jego wydzwiek byl niejednoznaczny (patrz zatacz-
nik). Arkusz zaczynat sie od wyboru plci osoby badanej. Nieco nizej znajdo-
wal sie duzy tytul: Tolerancja, pod ktérym, w zaleznoéci od wersji, znajdo-
wal sie podpis autora (Pani Aleksandra Nowicka, Pan Aleksander Nowicki,
Posel na Sejm RP Aleksander Nowicki oraz Posel na Sejm RP Aleksandra
Nowicka). Ponizej znajdowatl sie tekst eseju (taki sam we wszystkich wer-
sjach), pod ktérym znajdowaty sie skale stuzace do oceny profesjonalizmu,
zaangazowania emocjonalnego 1 zgodnosci pogladéw. Kazda skala sktada-
1a sie z 0si z opisanymi dwoma koncami i dziesiecioma przedzialami.

Badanie przeprowadzono w dwéch etapach, w salach wyktadowych. Ba-
danym ttumaczono, ze tekst, ktéry otrzymaja, musi by¢ przeczytany uwaz-
nie, a nastepnie oceniony indywidualnie.

Nastepnie rozdawano badanym losowo wybrana wersje tekstu, tak ze
kazdy z badanych mial jednakowa szanse na otrzymanie kazdej z wer-
sj1 kwestionariusza. Informowano badanych, by zakonczenie pracy syg-
nalizowali podniesieniem reki. Po zakonczeniu wypelniania wszystkich ar-
kuszy dziekowano badanym za udzial w badaniu 1 podawano adres kon-
taktowy, pod ktorym mogli uzyskaé dalsze informacje dotyczace ekspery-
mentu.

Wyniki

Do analizy wynikéw postuzono sie testem jednoczynnikowa ANOVA
zawartym w pakiecie SPSS. Okazalo sie, iz uzyskano statystycznie istotne
réznice w przypadku poréwnania wszystkich czterech grup, dla ,profe-
sjonalizmu” (F' = 5,748, df = 3,69, p < 0,001) oraz istotno$¢ na poziomie
trendu dla ,,zgodnoéci pogladéw badanego z pogladami autora” ('= 2,622,
df=3,69, p =0,058). Nie uzyskano natomiast statystycznie istotnych réz-
nic w przypadku oceny ,,zaangazowania emocjonalnego autora” (F'= 2,156,
df = 3,69, p=0,108).

W celu ustalenia wptywu poszczegdlnych wersji podpisu na efekty uzyto
testow Post-hoc Tamhane’a. Okazalo sie, 1z efekty sa istotne przy poréwna-
niu ,mezczyzna — mezezyzna posel” (p <0,01) 1 przy warunku ,,mezczyzna
—kobieta posel” (p < 0,05) dla skali profesjonalizmu.
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Tabela 1
Srednie wartosci statystyk (skala 1-10)

) Kobieta Kobieta poset | Mezczyzna QZczylzna
Wersja testu pose

M SD M SD M SD M SD

Profesjonalizm autora
tekstu 6,17 | 1,855 (5,19 | 1,424 |7,04| 1,296 |5,00 | 2,273

Zaangazowanie emocjo-

nalne autora tekstu 6,61 | 1,914 | 6,50 | 1,966 |7,48| 1,648 |5,92| 2,019

Zgodno$é pogladéw ba-
danego z pogladami au- | 7,39 | 1,883 | 5,75 | 2,720 [6,96 | 2,142 |5,54| 2,295
tora tekstu

Rys. 1. Poréwna-
nie §rednich wynikéw
_____________ dla skali profesjona-

lizmu pokazuje, iz ety-
kieta posta w sposdb
jednoznaczny wplywa

kobieta kobieta poset mezczyzna mezczyzna na ob.nlzenle dokony—
poset wanej oceny

W kolejnym kroku analizy zagregowano dane na poziomie plci oraz
faktu bycia lub niebycia postem, tworzac dwa nowe poziomy zmiennych:
— agregacja 1 — ,,polityczno$¢”: poset kontra nie-poset (po potaczeniu da-

nych mezczyzna — kobieta 1 posel — postanka);
— agregacja 2 — ple¢: kobieta kontra mezczyzna (po potaczeniu danych
mezczyzna — mezczyzna posel 1 kobieta — kobieta posel);

W pierwszym przypadku (agregacja 1 — wplyw politycznosci) uzyskano
istotne wyniki dla profesjonalizmu (F = 14,258, df = 1,69, p < 0,001) oraz
dla zgodnoéci pogladéw (F'= 7,606, df = 1,69, p =0,007), a takze trend dla
zaangazowania emocjonalnego (F'= 3,544, df=1,69, p =0,064), przy czym
nie-posel byl zawsze oceniany wyzej od posta.

W drugim przypadku (agregacja 2 — wplyw plci) nie uzyskano zadnego
istotnego statystycznie wyniku (tab. 2).

T*
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Tabela 2
Wyniki analizy dla plci po polaczeniu danych: mezczyzna — mezczyzna posel
i kobieta — kobieta poset

Skala F df p
Profesjonalizm autora tekstu 1,853 1,69 0,178
Zaangazowanie emocjonalne autora 0,611 1,69 0,437
Zgodno$¢ pogladéw badanego z pogladami autora 0,095 1,69 0,759

Poniewaz nie uzyskano potwierdzenia hipotezy, postanowiono zbada¢é
ankiety tylko w wersji kobieta — mezczyzna (n = 40). Pomimo to nie uzy-
skano efektow istotnych statystycznie, a jedynie istotnosé na poziomie trendu
dla skali profesjonalizmu.

Tabela 3
Wyniki analizy dla pleci po wylaczeniu warunkéw:
mezczyzna posel i kobieta posel
Skala F df p
Profesjonalizm autora tekstu 3,172 1,39 0,083
Zaangazowanie emocjonalne autora 2,427 1,39 0,127
Zgodno§¢ pogladéw badanego z pogladami autora 0,457 1,39 0,503

Whnioski i dyskusja

W badaniu potwierdzila sie hipoteza méwiaca o tym, iz postowie beda,
oceniani gorzej niz nie-postowie, jednak tylko na wymiarze profesjonali-
zmu i zgodnoéci pogladéw badanego z pogladami autora tekstu. Réznice na
wymiarze oceny zaangazowania emocjonalnego okazaly sie nieistotne.
Wynika to prawdopodobnie z faktu, iz postowie jako grupa spoteczna nie sg,
szczegblnie wyrazisci w konteks§cie emocji — w poréwnaniu z przecietnym
czlowiekiem (nieopisywanym jako poset). Mozliwe jest takze, 1z studenci
nie potrafia oceniaé¢ zaangazowania emocjonalnego na podstawie tekstu,
co jest z kolei mozliwe w przypadku profesjonalizmu. Wydaje sie, iz w przy-
padku oceny profesjonalizmu studenci czuja sie wystarczajaco kompetent-
ni, zwlaszceza gdy chodzi o esej niespecjalistyczny (patrz Goldberg, 1968,
za: Aronson, 1997). Stanowi to polaczenie efektu jadniejszych kryteridow
w odniesieniu profesjonalizmu oraz wagi tego wymiaru dla grupy postéw.
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Zaklasyfikowanie autora/autorki tekstu do grupy politykéw powoduje, ze
warto$¢ merytoryczna tekstu traci na znaczeniu. Zgodnie z modelem kon-
tinuum formowania wrazen o innych, podpis jest wystarczajaca wskazow-
ka, pozwalajaca na ocene profesjonalizmu. Zaangazowanie emocjonalne
natomiast nie jest przypisywane kategorii spotecznej politykéw, w zwigzku
Z cZym W ocenie tego wymiaru nie ma réznic.

Nie udato sie potwierdzi¢ hipotezy o nizszej ocenie profesjonalizmu tek-
stu podpisanego jako ,, Aleksandra Nowicka”. Wprawdzie teksty podpisane
jako ,,Aleksander Nowicki” byly oceniane wyzej, jednak réznica ta nie byla
istotna statystycznie. Co ciekawe, prace podpisane przez mezczyzne byty
oceniane wyzej takze na poziomie zaangazowania emocjonalnego, prze-
ciwnie niz zakladano w hipotezie. Jednakze 1 te wyniki okazaly sie nie-
istotne statystycznie. By¢ moze wyniki owe Swiadcza o zanikaniu stereoty-
pu plciowego, szczegdlnie wsrod studentdéw, ktorzy moga sie Swiadomie prze-
ciwstawiac stereotypizacji. Mozliwe jest jednak takze, 1z studenci nie utoz-
samili sie z autorem lub autorka tekstu, nawet pod wzgledem ptci. Wszak-
ze podpis nie wskazywat, iz autor/autorka jest studentem. I tak, o ile w przy-
padku esejow podpisanych przez posta efekt oszczedzania zasobéw poznaw-
czych byt ewidentny, o tyle w przypadku prac podpisanych przez nie-posta
mozna méwié jedynie o braku tego efektu. Nie jest natomiast jednoznacz-
ne, iz badani utozsamili sie z autorem/autorka eseju jedynie na podstawie
tozsamosci plciowey.

Wazng kwestie stanowi uwzglednienie nieréwnolicznosci grup. Porow-
nano liczebno$é grup za pomoca testu %2, nie uzyskujac istotnych staty-
stycznie réznic (2 = 3,029, df = 3, p = 0,387).
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Zatacznik 1

Pleé: MO
KO

Tolerancja

Pani Aleksandra Nowicka

Czlowiek ma prawo mieé¢ wlasne poglady, ma prawo zachowywacé sie w sposéb od-
mienny od innych, ma prawo przekonywac ich do swoich racji. Ale nie ma prawa nad-
uzywacé $rodkéw. W tym przypadku jest tak samo jak z obrong konieczna. Jeéli kto$ nas
oplul, to mozemy protestowaé, domagaé sie przeprosin i zado$éuczynienia, a nawet
w odwecie oplué¢ go takze. Ale nie mozemy go za to np. zastrzelic. Mozemy natomiast
zastrzeli¢ zbdja, ktéry do nas strzela. Najlepiej wtedy, kiedy juz nas kilka razy trafil,
bo wtedy bedziemy mieli mniej probleméw przed sadem.

Walka z pogladami, pietnowanie czynéw moze sie mie$ci¢ w ramach tolerancji, ale
podkladanie bomb pod kliniki, gdzie dokonuje sie aborcji §wiadczy o braku tolerancji.
Nie ma tu tej definicyjnej ,,pobtazliwosci i wyrozumiato$ci”. To jest wladnie nietolerancja.

To ze nie akceptujemy czyjego$ postepowania wcale nie oznacza, ze nie jeste$my tole-
rancyjni. Tak samo jak i to, ze jezeli podchodzimy z wyrozumialoécig do czyjej$ postawy,
zachowania czy czyich$ pogladdéw, nie znaczy, ze je akceptujemy. Wazny jest tu takze
zakres naszej reakcji. Czy jesli podejdziemy pobtazliwie do malowania po $cianach, to
znaczy, ze nie mozemy ukarac¢ ,malarza”? Mozemy. Ale kazdy chyba przyzna, ze kara
$mierci — w tym przypadku — albo tylko 25 lat wiezienia, to za duzo. Ale ostra repry-
menda 1 nakaz odnowienia zniszczonej powierzchni to reakcja wtasciwa. Celowo prze-
jaskrawiam, aby wskazaé na czym polega tolerancja i jej brak. Poblazanie nie jest naj-
lepszym okre§leniem przystajacym do tego co zwiemy tolerancja. Zrozumienie jest tu
o wiele lepsze. Rozumiemy, skad sie wzieta potrzeba ,malowania”, a poniewaz rozu-
miemy i akceptujemy — do pewnego stopnia — przestanki, ktére spowodowaty pomalo-
wanie Sciany, dlatego tez jesteémy tolerancyjni. Nasze poblazanie wyraza sie w stop-
niu naszej reakcji na czyn.

Na podstawie powyzszego tekstu ocen, poprzez zakre§lenie odpowiedniej cyfry:
1. Profesjonalizm autorki.

bardzo maly4 12345678910 >bardzo duzy

2. Zaangazowanie emocjonalne autorki.

bardzo maly4 12345678910 >ba]rdzo duze

3. Zgodnoé¢ twoich pogladéw z pogladami autorki.

bardzo rnalla4 12345678910 >bardzo duza
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Zatacznik 2

Pleé: M O
K O

Tolerancja
Pan Aleksander Nowicki

Czlowiek ma prawo mieé¢ wlasne poglady, ma prawo zachowywaé sie w sposob od-
mienny od innych, ma prawo przekonywac ich do swoich racji. Ale nie ma prawa nad-
uzywacé $rodkéw. W tym przypadku jest tak samo jak z obrong konieczna. Jesli kto$
nas oplul, to mozemy protestowaé, domaga¢é sie przeprosin i zadoééuczynienia, a nawet
w odwecie oplué go takze. Ale nie mozemy go za to np. zastrzeli¢. Mozemy natomiast
zastrzeli¢ zb6ja, ktory do nas strzela. Najlepiej wtedy, kiedy juz nas kilka razy trafit,
bo wtedy bedziemy mieli mniej probleméw przed sadem.

Walka z pogladami, pietnowanie czynéw moze sie mieéci¢ w ramach tolerancji, ale
podkladanie bomb pod kliniki, gdzie dokonuje sie aborcji $éwiadczy o braku tolerancji.
Nie ma tu tej definicyjnej ,,pobtazliwoéci i wyrozumiato$ci”. To jest wlaénie nietolerancja.

To Ze nie akceptujemy czyjego$ postepowania wcale nie oznacza, ze nie jesteémy tole-
rancyjni. Tak samo jak i to, ze jezeli podchodzimy z wyrozumialo§cia do czyjej$ postawy,
zachowania czy czyich$ pogladéw, nie znaczy, ze je akceptujemy. Wazny jest tu takze
zakres naszej reakeji. Czy je$li podejdziemy pobtazliwie do malowania po $cianach, to
znaczy, ze nie mozemy ukaraé ,malarza”? Mozemy. Ale kazdy chyba przyzna, ze kara
$mierci — w tym przypadku — albo tylko 25 lat wiezienia, to za duzo. Ale ostra reprymen-
da i nakaz odnowienia zniszczonej powierzchni to reakcja wlasciwa. Celowo przeja-
skrawiam, aby wskazaé¢ na czym polega tolerancja i jej brak. Poblazanie nie jest naj-
lepszym okresleniem przystajacym do tego co zwiemy tolerancja. Zrozumienie jest tu
o wiele lepsze. Rozumiemy, skad sie wzieta potrzeba ,malowania”, a poniewaz rozu-
miemy 1 akceptujemy — do pewnego stopnia — przestanki, ktére spowodowatly pomalo-
wanie $ciany, dlatego tez jesteémy tolerancyjni. Nasze poblazanie wyraza sie w stop-
niu naszej reakcji na czyn.

Na podstawie powyzszego tekstu ocen, poprzez zakre§lenie odpowiedniej cyfry:
1. Profesjonalizm autora.

bardzo maty 12345678910 bardzo duzy
< >

2. Zaangazowanie emocjonalne autora.

bardzo maty 12345678910 bardzo duze
< >

3. Zgodnoéé twoich pogladéw z pogladami autora.

bardzo mata 12345678910 bardzo duza
< >
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Zatacznik 3

Pleé: MO
K O

Tolerancja
Posel na Sejm RP, Aleksandra Nowicka

Czlowiek ma prawo mieé¢ wlasne poglady, ma prawo zachowywaé sie w sposéb od-
mienny od innych, ma prawo przekonywac ich do swoich racji. Ale nie ma prawa nad-
uzywac $rodkéw. W tym przypadku jest tak samo jak z obrong konieczna. Je§li ktos
nas oplul, to mozemy protestowaé, domaga¢ sie przeprosin i zado$éuczynienia, a nawet
w odwecie oplu¢ go takze. Ale nie mozemy go za to np. zastrzeli¢. Mozemy natomiast
zastrzeli¢ zbdja, ktéry do nas strzela. Najlepiej wtedy, kiedy juz nas kilka razy trafil,
bo wtedy bedziemy mieli mniej probleméw przed sadem.

Walka z pogladami, pietnowanie czynéw moze sie mieéci¢ w ramach tolerancji, ale
podkladanie bomb pod kliniki, gdzie dokonuje sie aborcji éwiadczy o braku tolerancji.
Nie ma tu tej definicyjnej ,,pobtazliwoéci i wyrozumiato$ei”. To jest wlaénie nietolerancja.

To ze nie akceptujemy czyjego$ postepowania wcale nie oznacza, ze nie jeste$my tole-
rancyjni. Tak samo jak i to, ze jezeli podchodzimy z wyrozumialo$cia do czyjej$ postawy,
zachowania czy czyich$ pogladdéw, nie znaczy, ze je akceptujemy. Wazny jest tu takze
zakres naszej reakcji. Czy jesli podejdziemy pobtazliwie do malowania po $cianach, to
znaczy, ze nie mozemy ukaraé ,malarza”? Mozemy. Ale kazdy chyba przyzna, ze kara
$mierci — w tym przypadku — albo tylko 25 lat wiezienia, to za duzo. Ale ostra reprymen-
da i nakaz odnowienia zniszczonej powierzchni to reakcja wlasciwa. Celowo przeja-
skrawiam, aby wskazaé¢ na czym polega tolerancja i jej brak. Poblazanie nie jest naj-
lepszym okreséleniem przystajacym do tego co zwiemy tolerancja. Zrozumienie jest tu
o wiele lepsze. Rozumiemy, skad sie wzieta potrzeba ,malowania”, a poniewaz rozu-
miemy 1 akceptujemy — do pewnego stopnia — przestanki, ktére spowodowaty pomalo-
wanie §ciany, dlatego tez jesteSmy tolerancyjni. Nasze poblazanie wyraza sie¢ w stop-
niu naszej reakcji na czyn.

Na podstawie powyzszego tekstu ocen, poprzez zakreélenie odpowiedniej cyfry:
1. Profesjonalizm postanki.

bardzo maty 12345678910 bardzo duzy
< >

2. Zaangazowanie emocjonalne postanki.

bardzo maty 12345678910 bardzo duze
« >

3. Zgodno$é twoich pogladéw z pogladami postanki.

bardzo mata 12345678910 bardzo duza
<< >




R. Walczak, D. Banaszek, G. Pajestka, A. Szuba: Wplyw autorstwa tekstu... 105
Zatacznik 4

Pleé: M O
K O

Tolerancja
Posel na Sejm RP, Aleksander Nowicki

Czlowiek ma prawo mieé¢ wlasne poglady, ma prawo zachowywaé sie w sposéb od-
mienny od innych, ma prawo przekonywac ich do swoich racji. Ale nie ma prawa nad-
uzywaé $rodkéw. W tym przypadku jest tak samo jak z obrong konieczna. Jesli ktos
nas oplul, to mozemy protestowaé, domagacé sie przeprosin i zadoééuczynienia, a nawet
w odwecie oplué go takze. Ale nie mozemy go za to np. zastrzeli¢. Mozemy natomiast
zastrzeli¢ zb6ja, ktory do nas strzela. Najlepiej wtedy, kiedy juz nas kilka razy trafit,
bo wtedy bedziemy mieli mniej probleméw przed sadem.

Walka z pogladami, pietnowanie czynéw moze sie mieéci¢ w ramach tolerancji, ale
podktadanie bomb pod kliniki, gdzie dokonuje sie aborcji $éwiadczy o braku tolerancji.
Nie ma tu tej definicyjnej ,,pobtazliwoéci i wyrozumiatosci”. To jest wlaénie nietolerancja.

To Ze nie akceptujemy czyjego$ postepowania wcale nie oznacza, ze nie jesteémy tole-
rancyjni. Tak samo jak i to, ze jezeli podchodzimy z wyrozumialo§cia do czyjej$ postawy,
zachowania czy czyich$ pogladéw, nie znaczy, ze je akceptujemy. Wazny jest tu takze
zakres naszej reakeji. Czy je§li podejdziemy pobtazliwie do malowania po $cianach, to
znaczy, ze nie mozemy ukaraé ,malarza”? Mozemy. Ale kazdy chyba przyzna, ze kara
$mierci — w tym przypadku — albo tylko 25 lat wiezienia, to za duzo. Ale ostra reprymen-
da 1 nakaz odnowienia zniszczonej powierzchni to reakcja wlasciwa. Celowo przeja-
skrawiam, aby wskazaé¢ na czym polega tolerancja i jej brak. Poblazanie nie jest naj-
lepszym okreSleniem przystajacym do tego co zwiemy tolerancja. Zrozumienie jest tu
o wiele lepsze. Rozumiemy, skad sie wzieta potrzeba ,malowania”, a poniewaz rozu-
miemy 1 akceptujemy — do pewnego stopnia — przestanki, ktére spowodowatly pomalo-
wanie $ciany, dlatego tez jesteémy tolerancyjni. Nasze poblazanie wyraza sie w stop-
niu naszej reakcji na czyn.

Na podstawie powyzszego tekstu ocen, poprzez zakre§lenie odpowiedniej cyfry:
1. Profesjonalizm posta.

bardzo maty 12345678910 bardzo duzy
< >

2. Zaangazowanie emocjonalne posta.

bardzo maty 12345678910 bardzo duze
< >

3. Zgodno$é twoich pogladéw z pogladami posta.

bardzo mala4 12345678910 bardzo duza
>
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