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»Shit happens™ -
jezyk (parole) jako otwarte narzedzie kultury
réznicujace czasy i pokolenia

Jezyk jako narzedzie kultury podlega ciaglej zmianie, modyfikacji, jak
réwniez rewitalizacji. Jezyk méwiony (parole) jest odzwierciedleniem kul-
tury zycia codziennego, w §wiecie wspéiczesnym, globalnym podkresla
jego cechy i réznicuje pokolenia w okreslaniu, nazywaniu dziatan, emocji,
przekonan. Rozumienie znaczenia funkcjonujacych okreslen jest istotne
dla podejmowania dziatan edukacyjnych, wprowadzania w §wiat warto-
$ci, norm, przekazéw kulturowych czy zachowan.

W literaturze pedagogicznej na te problemy zwracata uwage miedzy
innymi Anna Przectawska, ktéra postulowata, przy zatozeniu podmio-
towosci procesu wychowania, powrét do refleksji nad podstawowymi
sktadnikami §rodowiska wychowawczego: kultura stosunkéw miedzy-
ludzkich i $wiatem symboli kulturowych funkcjonujacych w grupie
spolecznej. Kultura stosunkéw miedzyludzkich rozumiana jest przez
te autorke jako potrzeba i umiejetno$¢ komunikowania swoich przezyé
irefleksji, zdolno$¢ i cheé ich odczuwania i rozumienia, co ma wyzwalaé
potrzebe tolerancji dla odmiennych punktéw widzenia®. Bez znajomosci,
a takze rozumienia norm i panujacych obyczajéw oraz przypisanych im
znaczen i celéw trudno jednostce pojaé sposéb funkcjonowania innych
ludzi, jak réwniez trudno wej$é¢ ,w” relacje z innymi i utrzymac je. Wa-
runkiem wspétuczestnictwa w relacjach spotecznych jest tutaj postepo-

! Takie jest zycie” - cytat z jezyka potocznego mlodziezy studenckiej.

2 A. Przectawska: Wychowanie jako spotkanie. W: Relacje miedzy ludZmi jako
przedmiot badari pedagogicznych: studia z pedagogiki spotecznej. Red. A. Przec-
tawska. Warszawa: Oficyna Edytorska ,Civitas”, 1993, s. 15-17.
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wanie wedtug okreslonego wzoru zrozumialego i akceptowanego przez
innych. Wzory zachowan, ktére sa wynikiem przekazu za pomocs je-
zyka, narzedzi, przyzwyczajerr funkcjonujacych w kulturze, stanowia
przedmiot wymiany spotecznej.

Kultura to podstawowa kategoria w humanistyce, jej interdyscyplinar-
noé¢ pozwala na wielostronny oglad tego zjawiska i ciagle poszerzanie
jego rozumienia. W klasycznym socjologicznym rozumieniu kultury sta-
nowi ona narzedzie komunikacji i przekazu informacji, noénik systemu
warto$ci, wskazuje to, co jest donioste i dobre®. To cztowiek jest twérca
kultury. Udziat kazdego czlowieka w jej tworzeniu wynika z koniecznosci
przetwarzania przyswajalnej kultury (do§wiadczenia spotecznego) przez
pryzmat doswiadczen indywidualnych. Kazda, nawet najdrobniejsza in-
nowacje, bez wzgledu na to, jakiej dziedziny Zycia ona dotyczy, nalezy
uznaé za tworzenie kultury, poniewaz kazda taka czastka sktada sie na
cato$¢ nazywang kulturg wspétczesng®. Tak rozumiana kultura pozostaje
kategoria otwarta, w ktérej znaleZ¢é moga miejsce nowe tendencje tworza-
ce nowe jakosci, a cztowiekowi pozostawiona zostaje przestrzen, w ktérej
moze on dokonywaé wyboréw.

Klasyczne socjologiczne rozumienie kultury (wedtug Maxa Webera)
odwotuje sie do wartosci, norm, przekonan i postaw. W polskiej literatu-
rze przedmiotu najbardziej rozpowszechniona jest definicja Jana Szcze-
paniskiego, odwotujaca sie do wytwordéw dziatalnosci cztowieka, takich jak
normy, warto$ci, przekonania, zachowania czy jezyk. Warunkiem ciag-
tosci kultury jest przekazywanie jej wytworéw na drodze transmisji, co
stanowi punkt odniesienia funkcjonujacych grup spotecznych. Definicja
kultury zaktada zalezno$¢ istnienia oraz dzialania jednostek i grup spo-
tecznych od wartosci i norm, ale tylko wtedy, gdy zostana one zobiekty-
wizowane, uznane, przyjete i przekazane, kiedy bodzce ptynace ze $rodo-
wiska obiektywnego zostang odebrane, przezyte i zinternalizowane przez
jednostke. A jest to mozliwe tylko wtedy, gdy jednostka pozna symbole,
z ktérych srodowisko kulturalne sie sklada, kiedy bedzie potrafita je ode-
bra¢ i rozumie¢, postugiwac sie nimi, interpretowac je i tworzy¢ nowe.
Tego rodzaju cele stoja przed edukacjg. Efekt dziatann majacych na celu
umozliwienie cztowiekowi poznanie symboli, z ktérych sktada sie jego
srodowisko kulturalne, jest odczuwalny w codziennym zyciu, poniewaz
ludzie oddziatujg na siebie wzajemnie w kazdej sytuacji zycia. Interakcje
powodujg przyswojenie przez jej uczestnikéw wartosci i zachowan, ich

® F. Znaniecki: Wspélczesne narody. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
PWN, 1990; A. Ktoskowska: Kultura masowa. Warszawa: Wydawnictwo Na-
ukowe PWN, 1983.

* W. kukaszewski: Czlowiek ikultura. W: Szanse rozwoju osobowosci. Red.
W. bukaszewski. Warszawa: Wydawnictwo Ksigzka i Wiedza, 1984, s. 40-89.
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weryfikacje czy nawet odrzucenie. Na skutek interakcji mozna spodzie-
wa¢ sie zmiany w jej partnerach, poniewaz w wychowaniu istotng role
odgrywa nasladownictwo wzoréw i postaw.

Kultura, w ktérej jednostka funkcjonuje, a do ktérej naleza wspomnia-
ne warto$ci i normy, propaguje dwojakiego rodzaju wzory zachowan: rze-
czywiste, ukazujace schematy postepowania jednostek i grup, jak réwniez
postulowane, na ktére sklada sie wyobrazenie o tym, jak powinny zacho-
wywac¢ sie jednostki lub grupy w okreslonych sytuacjach. Sa to wzory
pozadane, idealne, normatywne, czesto nazywane modelami. Antonina
Kloskowska, analizujac kulture, zauwazyta empiryczne rozgraniczenie
wzoru i modelu. Przez model autorka rozumiata konstruowane ,normy
i wyobrazenia” na temat wtasciwego zachowania, uznawanego za obowia-
zujace przez uczestnikéw danej zbiorowosci. ,,Wzory" natomiast ,to re-
gularnosci - czyli wzglednie trwata struktura powtarzajacych sie zacho-
wan ludzkich, uwarunkowanych czynnikami spoteczno-kulturowymi”.
Wzdr ten przekazywany jest na drodze transmisji kulturowej z pokolenia
na pokolenie. Dzigki transmisji jednostka niejako mimochodem poznaje
okreslone przez grupe spoteczng granice dopuszczalnych zachowan, sto-
sowanych nakazdéw i zakazéw, a takze wprowadzone i utrwalone aprobo-
wane wzorce®. Do pelnego uczestnictwa w zyciu spolecznym potrzebne
jest zaangazowanie jednostki w tworzenie samej siebie, autokreacja. Ma
to znaczenie dla podkre$lenia udziatu jednostki w tworzeniu zycia co-
dziennego, poniewaz nikt nie jest zwolniony z trudu autokreacji. Two-
rzac siebie, swoje srodowisko, zycie codzienne, jednostka przyczynia sie
do tworzenia kultury, ktéra jest tworem ludzi réznych grup spotecznych
i zbiorowosci danego spoleczenstwa. Powstala w ten sposéb rzeczywistosé
ma charakter sfragmentaryzowany i tak jest odbierana przez jednostke.

Obecno$¢ wartosci w klasycznym rozumieniu kultury i powigzanie ich
z jednostkowym dziataniem wynika z intuicyjnego zatozenia, ze ludzkie
dzialanie organizowane jest zgodnie ze schematem ,,$rodki - cele”. (Na to
polaczenie zwracajg uwage Mirostawa Marody i Anna Giza-Poleszczuk.
Przywolywana przez nie definicja jest autorstwa Ann Swidler; zgodnie
z ta definicjg, kultura , ksztaltuje dziatanie poprzez definiowanie tego,
co ludzie chcg”. Schemat ten, na co zwracaja uwage polskie socjolozki,
cieszy sie ciggle popularno$cia, mimo ze wartosci kulturowe stajg sie

5 A. Ktoskowska: Wzory i modele w socjologicznych badaniach rodziny. ,,Studia
Socjologiczne” 1962, nr 2; J. Turowski: Socjologia..., s. 70.

¢ J. Gérniewicz: Teoria wychowania (wybrane zagadnienia). Torufi-Olsztyn:
Wydawnictwo ,Glob”, 2004, s. 12-13.

7 M. Marody, A. Giza-Poleszczuk: Przemiany wiezi spolecznych. Zarys
teorii zmiany spotecznej. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe ,Scholar”, 2004,
s. 114-115.
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coraz cze$ciej przedmiotem krytyki, wyznawane warto$ci nie muszg juz
przekladaé sie na dziatania, same warto$ci za$ sg coraz czeéciej réznie
interpretowane, a ludzie rzadko zachowuja sie tak, jak rzeczywiscie tego
by chcieli. A. Giza-Poleszczuk i M. Marody podkreslaja, ze cele wspét-
czesnych ludzi okreslane sa najczesciej przez réznego typu przymus
moralny, bedacy wynikiem poczucia odpowiedzialnosci; przez przymus
egzystencjalny, wynikajacy z biologicznych, uspotecznionych potrzeb
cztowieka, czy przez dostepne jednostkom i grupom $rodki dziatania.
Majac na uwadze wspdtczesne uwarunkowania, Ann Swidler zauwazy-
ta, ze kultura ,nie jest jednolitym systemem, ktéry popycha dziatanie
w jakim§ statym kierunku. Jest raczej bardziej zestawem narzedzi lub
repertuarem [...], z ktérego aktorzy wybieraja rézne elementy do kon-
struowania linii swego dzialania”®. Samo dzialanie przedstawione jest
jako strategia ,ogélnego sposobu organizowania dziatania [...], ktéry po-
zwala osiggaé wiele réznych celéw zyciowych”. Cytowana amerykan-
ska badaczka argumentuje ten sposéb rozumowania nastepujaco: ,,gdy-
by kultura wptywala na dzialania poprzez wartosci wyznaczajace cele,
w zmieniajacych sie okoliczno$ciach ludzie powinni trwaé przy prefero-
wanych przez siebie celach, zmieniajac jedynie strategie ich osiggania.
Lecz je$li kultura dostarcza narzedzi, przy pomocy ktérych jednostki
konstruujg linie dziatania, wéwczas bardziej trwate okazg sie style lub
strategie dziatania niz cele, jakie ludzie prébuja osiggnaé. W gruncie
rzeczy, ludzie beda dochodzili do takich celéw opisywanych w jezyku
wartosci, do jakich jest dobrze dopasowany ich kulturowy ekwipunek™°.

Oddziatywanie kultury zalezne jest, zdaniem Swidler, od okresu, w ja-
kim znajduje si¢ spoteczenstwo, od tego, czy jest to okres stabilnosci
czy zmiany spotecznej. W okresach stabilnosci kultura utrzymuje do-
tychczasowe strategie dziatania wypracowane przez pokolenia i reali-
zowane poprzez oddzialywanie tradycji i wiedzy potocznej; w okresie
zmiany natomiast kultura staje sie Zrédlem i przyczyng nowych stra-
tegii, powstajacych w wyniku oddziatywania réznych ideologii. Rutyna
i zwigzane z nig $rodki kontroli to wiecej niz tylko sposoby przystoso-
wania sie do zastanego $wiata ludzi i rzeczy, umozliwiajg emocjonalna
akceptacje ,$wiata zewnetrznego”, bez ktérej stabilna ludzka egzysten-
cja bytaby niemozliwa. Swiat rzeczywistosci zewnetrznej istnieje i jest
uniwersalnie doswiadczany, tylko nie znajduje bezposredniego odbicia
w sensownych elementach konwencji, za pomoca ktérych dziatajacy
organizujg swoje czynnosci. W podejéciu do kultury Ann Swidler pod-
kreséla réznorodno$é¢ i niesp6jnoéé tresci kulturowych: ,wszystkie kul-

8 Tbidem.
° Tbidem.
10 Thidem.
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tury zawieraja zréznicowane, czesto konfliktowe symbole, rytuaty, opo-
wiesci i wskazéwki do dziatania™. Ta interpretacja podwaza rozumienie
kultury jako tej ptaszczyzny, ktéra integruje i spaja okreslong spotecz-
no$¢. Ponadto autorka podkresla aktywna postawe uzytkownikéw kul-
tury jako najbardziej pozadana: ,Realistyczna teoria kulturowa powinna
dawaé nam podstawy do oczekiwania nie tyle pasywnych »kulturowych
idiotéw, ile aktywnych, czasami bardzo wyrafinowanych uzytkowni-
kéw kultury, ktérych w rzeczywisto$ci obserwujemy”*2.

Kultura wyposaza w narzedzia, ktérymi dysponuja umysty uzytkow-
nikéw tej kultury. Mirostawa Marody i Anna Giza-Poleszczuk zaliczaja
do nich jezyk, narzedzia sensu stricto oraz nawyki, czyli schematy dzia-
tania.

Nawyk to pojecie zlozone i niejasne. NajczeSciej nawyk okreélany jest
w odniesieniu do behawioryzmu, w ktérym rozumie sie ten termin jako
reakcje na bodziec. Pierre Bourdieu nawyk zamienia w habitus odpowia-
dajacy spolecznie wypracowanemu i uprawomocnionemu schematowi
dyspozycji do dziatania i myslenia. Jean-Claude Kaufmann definiuje na-
wyk jako ,fragment pamieci spotecznej, indywidualnie wcielony za po-
$rednictwem przyzwyczajenia”*®. Nawyk jest wpisany w pod$wiadomosé,
aktywizuje sie niezaleznie od naszej §wiadomosci, czasami whrew niej,
stanowi przyzwyczajenie. Przyzwyczajenie ksztaltuje sie w dziataniu,
w ktérym uczestniczg inne osoby i przedmioty bedace no$nikami pamieci
spolecznej. Jednostka tworzy swéj $wiat, a raczej swoja jako$¢, opierajac
sie na zachowaniach innych aktoréw spotecznych, ktérzy sa nosnikami
swoich wczesniejszych doswiadczen spotecznego uczestnictwa, oraz na
wpisanej w kazde narzedzie pamieci wczeéniejszych jego zastosowan.
Przyzwyczajenia, bedace wynikiem uzytkowania narzedzi, wykorzystu-
jace formy komunikowania sie z innymi, staja sie, w opinii Marody i Gizy-
-Poleszczuk, podstawowym noénikiem informacji wchodzacej w sktad
ludzkiej kultury. Zawieraja w sobie nie tylko informacje przenoszone
przez narzedzia i jezyk, lecz takze spotecznie utrwalone sposoby radzenia
sobie z problemami egzystencjalnymi i nadbudowane nad nimi ludzkie
powigzania. (To jest jednym z powodéw trudnoéci w stosowaniu przez
osoby ze starszego pokolenia nowych urzadzen i narzedzi, ktére ula-
twiaja prace, ale naruszaja dotychczasowe nawyki. O wiele latwiej ucza
sie zastosowan nowych urzadzen ludzie mtodzi, ktérych pamieé nie jest
obcigzona starymi przyzwyczajeniami). Upraszczajac w duzym stopniu
dziatanie nawyku, nalezy podkresli¢, ze nawyk podlega zmianom pod
wplywem nowych bodZcéw. Stabilizujacy efekt przyzwyczajenn wynika

U Tbidem.
2 Tbidem, s. 116.
B Tbidem, s. 105.
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z ciaglego procesu dopasowywania si¢ pojedynczych przyzwyczajert do
siebie nawzajem w relacjach z innymi ludZmi i wytworami materialnymi.
By proces dopasowywania osiagnat swoéj cel stabilizowania rzeczywisto-
Sci spolecznej, musi przebiega¢ w pewnych ramach, musi zachowywaé
pewne zasady i normy, ktére reguluja podtrzymywang nawykami dotych-
czasowsg rzeczywisto$¢. Rzeczywisto$¢ jednak zmienia sie, a to pociaga
za sobg konieczno$¢ zmiany przyzwyczajen, poniewaz zaangazowane
sa w nie narzedzia, przyzwyczajenia innych ludzi, przekazy promuja-
ce okre$lone schematy dziatania. Jak pisza autorki Przemian wiezi spo-
tecznych, powotujac si¢ na rozumienie nawykéw przez Kaufmanna, to
sprzecznosci spoteczne wyrazone w konfliktach schematéw wywotuja
refleksje podmiotu i zmiane zachowania'.

Wspdtczesna kultura jest wynikiem wielu odmiennych wizji §wiata,
wymaga interpretacyjnego nastawienia do mozliwych pozytywnych i ne-
gatywnych sposobéw dziatania, ktére wspélistnieja obok siebie'® (kultura
masowa, kultura popularna, kultura globalna itp.). Stawia jednostke przed
koniecznoscig podejmowania ciggle nowych wyboréw miedzy alterna-
tywnymi schematami dziatania, koniecznosciag dopasowywania tych dzia-
tanl do ciggle zmieniajacych sie warunkéw oraz do nowych ludzi, ktérzy
wnosza w interakcje swoje przyzwyczajenia i przyczyniaja sie do zmiany.
Wszystko to prowadzi - zdaniem Marody i Gizy-Poleszczuk - do swoi-
stych metanawykdéw, do ktérych autorki zaliczaja: racjonalno$é, planowa-
nie, elastyczno$¢, otwarto$é, spontaniczno$é czy tzw. luz. Wspétczesnie
jednostka ma prawo do kontestacji, a nawet negacji zastanych norm, praw
i wartosci, takze rytuatéw codziennego zycia. Wolno$¢ wyboru miedzy
normami, prawami, warto$ciami i rytuatami, jak i mozliwo$¢ decyzji
o niepodejmowaniu tego wyboru jest obecnie wartoscia. Przeobrazenia
obyczajowe zapoczatkowane w Polsce w latach transformacji spowodo-
waly zmiany w podejéciu do tradycyjnych obyczajéw i norm. Bezustanne
i dynamiczne zmiany wykraczaja poza oczekiwania cztowieka, wymykaja
sie jego kontroli. W obliczu stabnacego oddzialywania tradycji i rosnace-
go udziatu dialektycznego wspétoddziatywania globalnosci i lokalnosci
w rekonstruowaniu zycia codziennego jednostki sa zmuszone budowaé
wlasng tozsamo$é, wybierajac sposréd réznorakich opcji'e.

14 Tbidem, s. 130-132.

5 A. Giddens: Nowe zasady metody socjologicznej: pozytywna krytyka socjologii
interpretatywnych. Przet. G. Woroniecka. Krakéw: Zaktad Wydawniczy ,No-
mos”, 2001; M. Marody, A. Giza-Poleszczuk: Przemiany wiezi spolecznych...,
s. 131-132.

16 A. Giddens: Nowoczesnos¢ i tozsamosé. ,Ja” i spoteczeristwo w epoce péznej no-
woczesnosci. Przel. A. Szulzycka. Wyd. 2. 1. dodruk. Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN, 2012, s. 17.
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Refleksja w erze nowoczesnosci potwierdza, ,ze wszelkie nadzieje na
skuteczne podporzadkowanie sobie spotecznego i naturalnego srodo-
wiska nie maja pokrycia w rzeczywistosci - pozostajg w sferze marzen.
W $wiecie wspéiczesnym w kazdym momencie stoi otworem niezliczo-
na ilo§¢ potencjalnych sposobéw postepowania (wraz z towarzyszacym
kazdemu ryzykiem)”". Zmiany zachodzace w prywatnej sferze zycia
osobistego sa zwigzane z ustanawianiem stosunkéw spotecznych na sze-
roka skale. Poziom przestrzenno-czasowego rozsuniecia wynikajacego
z rozwoju nowoczesnosci jest tak rozlegty, ze po raz pierwszy w dziejach
ludzkoéci ,jazi” i, spoteczenistwo” sa z soba wzajemnie powigzane w wy-
miarze globalnym'. Ceche wyrézniajaca nowoczesne systemy/instytucje
od przednowoczesnych kultur i sposobéw zycia stanowi ich dynamizm,
sprawiajgcy wrazenie, ze §wiat ,ucieka”. Dzieki nowoczesno$ci mozliwa
jest globalizacja dzialalnosci ludzkiej, nastepuje rozwdéj wiezi o §wiato-
wym zasiegu; rozwdj ten mozna rozumie¢ jako wyraz rozsuwania czasu
i przestrzeni. Nowoczesno$¢ zycia spotecznego cechuje sie reorganizacja
czasu i przestrzeni polaczong z ekspansja mechanizméw wykorzenia-
jacych, w wyniku ktérych relacje spoteczne zostaja wyrwane ze swoich
bezpo$rednich uwarunkowan i ponownie uporzadkowane (zorganizo-
wane) w wymiarze wielkich dystanséw przestrzenno-czasowych. Skut-
kiem/efektem tego jest wzmocnienie i globalizacja zaznaczajacych sie juz
wczedniej przejawédw nowoczesnosci oraz zmiana tresci i natury zycia
codziennego®. Globalizacja to punkty przeciecia obecnosci i nieobecno-
$ci, jak méwi Anthony Giddens, splotéw spotecznych wydarzen i rela-
cji ,na odleglod¢” z kontekstami lokalnymi. W rzeczywistosci globalnej
w odniesieniu do niektérych skutkéw mechanizméw wykorzeniajgcych
nie istnieje mozliwo$¢ nieuczestniczenia w przemianach, ktére niesie
nowoczesno$¢°.

Jezyk, jako podstawowe narzedzie kultury, umozliwia zbiorowosci
podtrzymanie, ale takze tworzenie nowych jakosci kulturowych. Peter
L. Berger i Thomas Luckmann zaznaczaja, iz istnieje mozliwo$¢ komu-
nikowania za pomocs jezyka tresci, ktére dotyczg wydarzen innych niz
terazniejsze, zatem jezyk staje si¢ ,obiektywna przechowalnig olbrzy-
mich zbioréw znaczen i do$wiadczen, ktére mozna zachowaé w czasie
i przekaza¢ nastepnym pokoleniom”, ponadto jezyk , pozwala tgczy¢
rézne sfery rzeczywistosci zycia codziennego i integruje je w znacza-

7 Thidem, s. 47.

18 Thidem, s. 52.

1 Tbidem, s. 13.

20 Thidem, s. 38.

2 PL. Berger, T. Luckmann: Spoleczne tworzenie rzeczywistosci. Przekt.
J. Niznik. Warszawa: Paiistwowy Instytut Wydawniczy, 1983, s. 73.
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cg calos$¢”??, a takze ,catkowicie wykraczaé poza rzeczywisto$¢ dnia
codziennego”®®. Stuzy zatem do gromadzenia informacji i do§wiadczen,
ktére z kolei stajg sie podstawg dziatania®. Jezyk ukierunkowuje ludzkie
dzialanie zaréwno na poziomie spotecznym, poprzez ustanowienie war-
tosci, jak i na poziomie interpersonalnym, poprzez stosowanie réznych
technik oddziatywania werbalnego wiazacego pojecia z emocjami. To po-
wigzanie nadaje emocjom warto$¢ pozytywna lub negatywna, co z kolei
pozwala na tworzenie nowych znaczen. Jezyk posiada takze trwatg forme
przekazu, jaka jest pismo, ktére stanowi narzedzie przechowywania je-
zykowych znaczen, a ktére dato mozliwosci nowego odbioru i interpreto-
wania tresci, jak réwniez zmienilo charakter gromadzonych informacji.
W spoteczenstwach o komunikacji ustnej jedyng forma przekazu infor-
macji bylo wtaczenie ich do tradycji ustnej, uwarunkowanej czynnikami
pozapoznawczymi. Jezyk umozliwia odtwarzanie praktyk spotecznych
z pokolenia na pokolenie, zréznicowanie przesztosci, terazniejszosci
i przyszlosci. Stowo méwione jest przekaznikiem, nierozerwalnie wig-
ze sie z tradycja. Integralng czescia nowoczesnosci sg jej wtasne srodki
przekazu: tekst drukowany, sygnat elektroniczny. Materiaty drukowane
przekraczajg przestrzen i czas, poniewaz w jednym czasie moga dotrze¢
do wiekszej liczby czytelnikéw rozproszonych w przestrzeni. Druk jest
jednym z czotowych czynnikéw narodzenia sie pafistwa nowoczesnego
i innych instytucji zaczynajacych epoke nowoczesnosci. Rozkwit nowo-
czesno$ci nastapil na skutek zwigzku umasowienia publikacji drukiem
z przekazem elektronicznym?®®.

Poznawanie rzeczywisto$ci zewnetrznej w przewazajacej mierze
opiera sie na do$wiadczeniu zapo$redniczonym. Takie do§wiadczenie
staje sie pelnowarto$ciowe dopiero dzieki subtelnym réznicom, jakie
wnosi jezyk. Aby by¢ kompetentnym uczestnikiem zycia spotecznego,
takim, ktéry na réwni z innymi bierze czynny udziat w procesie wy-
twarzania i odtwarzania relacji spolecznych, trzeba umie¢ skutecznie
sie porozumiewac. Przyjmuje sie, Ze jezyk ma najwieksze znaczenie dla
ksztaltowania pamieci spolecznej. Posiada zdolno$¢ do syntezy znaczenia
komunikowanych tresci, ktére nie sg dane ,tu i teraz”; powoduje to, ze
moze staé sie obiektywng przechowalnia olbrzymich zbioréw znaczen
i doswiadczen, ktére mozna zachowaé w czasie i przekazaé kolejnym po-
koleniom; pozwala tgczy¢ rézne sfery rzeczywistosci zycia codziennego
iintegruje je w znaczaca cato¢; pozwala wykraczaé poza rzeczywistos¢

22 Tbidem.

% Ibidem, s. 75-76; takze: M. Marody, A. Giza-Poleszczuk: Przemiany
wiezi spotecznych..., s. 118.

% M. Marody, A. Giza-Poleszczuk: Przemiany wiezi spotecznych..., s. 118.

25 A. Giddens: Nowoczesnosé i tozsamosé..., s. 42.
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dnia codziennego®® i kreowa¢ rzeczywisto$¢ symboliczng. Sens jezyka,
stéw, a tym samym przekazéw nie jest budowany w drodze opiséw rze-
czywistosci zewnetrznej, nie tkwi tez w niezaleznym od do$wiadcze-
nia rzeczywisto$ci porzadku kodéw semiotycznych. Znajomo$é sensu
stéw to umiejetno$¢ postugiwania sie nimi w toku zycia codziennego.
Poznajemy rzeczywisto$¢ nie w drodze percepcji tego, co jest, ale po-
przez réznice, jakie zaznaczajg sie w codziennych praktykach. Kazdy
sens zaklada zespét réznic, przy czym nie s3 to jedynie réznice miedzy
znaczeniami w sensie strukturalnym, ale takie, jakie stanowig czesé
napotykanej w codziennym do$wiadczeniu rzeczywisto$ci. Rzeczywi-
sto$¢ nie ogranicza sie do ,tu-i-teraz” natychmiastowego do$wiadcze-
nia zmyslowego, ale obejmuje takze tozsamo$¢ i zmiennos¢ tego, co jest
nieobecne, bo chwilowo znajduje si¢ poza zasiegiem wzroku albo wrecz
nigdy nie bylo przedmiotem bezposredniego doswiadczenia, a po prostu
sjest”. Wraz z pojawieniem sie pisma, jako podstawowego sposobu prze-
chowywania przekazu jezykowego, powstaty nowe mozliwosci odbioru
i analizowania przekazu oraz wyksztalcenia nowego typu kompetencji
intelektualnych, ponadto zmienit si¢ zasadniczo charakter gromadzo-
nych informacji. Informacja zawarta w przekazie moze by¢ po wiele-
kro¢ re-interpretowana w zaleznos$ci od zmieniajacego sie kontek-
stu, cho¢ od razu nalezy doda¢, ze fizyczne trwanie informacji nie przesa-
dza o jej trwaniu spotecznym. To ostatnie zalezy od dostrzezenia i ,zak-
tywizowania” konkretnego przekazu, tkwigcego w zasobach kultury.
Dwa pierwsze zjawiska dokonaly sie na poczatku ksztaltowania jezyka,
natomiast trzecie nalezy taczy¢ z pismem (z kulturg piémienng), w kt4-
rym slowo nie musi by¢ bezposrednio zwigzane z rzeczywistoscig dzia-
tania, samo moze sta¢ si¢ obiektem tego dzialania. Zmiana ta prowadzita
do przemodelowania funkgcji jezyka w ludzkim systemie komunikacji.

Waznym aspektem dotyczacym jezyka przypomnianym przez Miro-
stawe Marody i Anne Gize-Poleszczuk jest jego historyczne ksztalttowa-
nie sie, przede wszystkim na plaszczyznie parole - czyli zmiana leksyki,
przeobrazenia znaczen wigzanych z poszczegélnymi stowami - efekt hi-
storycznej ewolucji jezykéw, jakimi postuguja sie ludzie w codziennych
dziataniach, a co za tym idzie, wytwarzanej oraz przekazywanej przez
nich informacji. Jezyk ludzki sktada sie ze stéw, ktére umozliwiajg pre-
cyzyjne kierowanie uwagi na dokladniejszg specyfikacje konkretnych
obiektéw i ich oddzielenie od skierowanych na nie dziatail. Mozliwo$é
manipulowania stowami i tworzenia nowych poje¢ powoduje, ze jezyk
stanowi narzedzie nie tylko przechowywania informacji, lecz takze jej
generowania®. Tak wiec jezyk jest ,,otwarty”, nie jest uksztattowany raz

% PL. Berger, T. Luckmann: Spoleczne tworzenie rzeczywistosci..., s. 67-76.
¥ M. Marody, A. Giza-Poleszczuk: Przemiany wiezi spotecznych..., s. 118.
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na zawsze, moze by¢ poddawany przeksztalceniom, jako rodzaj , pery-
feryjnego urzadzenia” ludzkiego umystu; kierunek tych przeksztatcen
wyznaczany jest przez konsekwencje, jakie pociaga za sobg uzycie jezyka.
Jest otwarty przez samga swa strukture pozwalajaca na dowolna rekombi-
nacje stéw, a ,,otwierany” przez niejednoznaczno$¢ komunikatéw z punk-
tu widzenia intencji nadawcéw.

Jezyk/parole jest odzwierciedleniem czasu, w ktérym zyjemy i ktéry
moze podlega¢ interpretacji, staje sie skondensowanym fragmentem re-
fleksji, zapisem faktu lub my$li. W prymitywnych zastosowaniach, na co
zwracaja uwage antropolodzy, jezyk funkcjonuje jako ogniwo zorganizo-
wanej ludzkiej dziatalnosci, jako cze$¢ ludzkiego zachowania. Jest sposo-
bem dziatania, a nie narzedziem refleksji*®. Pojawienie sie refleksyjnosci
we wspéiczesnym rozumieniu poprzedzone musiato by¢ wyksztatceniem
u cztowieka intencjonalnoéci ,wyzszego rzedu”, ta umiejetnosé u swych
podstaw ma nie tylko gromadzenie nowych dos§wiadczen w toku spotecz-
nej praxis, lecz takze przebudowe ,peryferyjnego urzadzenia” naszego
umystu, czyli jezyka. Wszystkie te zmiany w obszarze spotecznym byty
rozciggniete w czasie, w wymiarze jednostkowym za$ wymagaja kazdo-
razowo specyficznego treningu®”.

Jezyk, jak twierdzi Margaret Archer, nie jest czyms, do czego cztowiek
sie dostosowuje, ale czyms, poprzez co cztowiek sie przeksztatca®. Uwa-
ga ta ma istotne znaczenie dla procesu socjalizacji, poniewaz socjalizacja
wtérna wymaga opanowania stownictwa zwigzanego z rolami spoteczny-
mi, w jej wyniku nabywa sie rozumienia ,ukrytych znaczent”, ocen, emo-
cjonalnych zwigzkdéw. Charakter socjalizacji wtérnej zalezy od statusu,
jaki posiada dany system wiedzy w obszarze uniwersum symbolicznego
catosci. Opanowanie jezyka i zachowan wymaga treningu. Socjalizacja
wtérna zawsze jest zdeterminowana jakoscig uksztattowana w socjalizacji
pierwotnej - ma wigc do czynienia z uksztattowana zinternalizowanym
Swiatem osobowo$cia. Tak wiec wszystko nowe, co sie pojawia w wyniku
socjalizacji wtérnej, powinno korespondowaé z rzeczywisto$cia juz ist-
niejgca. Jezyk méwiony, potoczny, ktéry uzywany jest przede wszystkim
w procesie porozumiewania sie kazdego pokolenia, stanowi odzwiercie-
dlenie rzeczywistosci, w ktérej to pokolenie zyje; przy czym wystepowaé
moga i wystepuja, przede wszystkim wtasnie na poziomie jezyka, réznice
miedzy pokoleniami. Oto przyklady stéw i catych fraz ze stownika mto-
dego pokolenia:

2 B. Malinowski: Argonauci Zachodniego Pacyfiku. Warszawa: PWN, 1967,
s. 312.

2 M. Marody, A. Giza-Poleszczuk: Przemiany wiezi spotecznych..., s. 122.

% M. Archer: Making our Way through the World: Human Reflexivity and Social
Mobility. Cambridge: Cambridge University Press, 2007, s. 70.



,Shit happens” - jezyk (parole) jako otwarte narzedzie kultury...

Beng! Byt beng! - wydarzylo sie co$ wielkiego, ciekawego zaréwno
w sensie pozytywnym, jak i negatywnym - stowo, ktére wyraza bar-
dzo wiele.

Wyrzucito mnie z pufy! - co$ zaskoczyto, zdziwito; opadta mi szczgka.
Przypat (wtopa) - ktopotliwa sytuacja.

Beka - wy$miewac kogo$/cos; mam z ciebie beke; beka z typa - nie bie-
rzemy kogo$ na powaznie.

Shit happens - takie jest zycie; skradli mi telefon, shit happens.

WTF - (What the fuck?) co do cholery?; Nie dziata mi komputer. Jakies
sugestie WTF?.

Pozdro 600 - obrazliwe pozdrowienie.
Lajk - lubié¢ cos.

Epicko - wyjatkowo.

Trzewy - buty.

Okejka - przyzwolenie; daje mu okejke.
Styléwa - ubidr; ale masz stylowe®'.

Przytoczone przyklady pochodza z jezyka codziennego, stuzacego do
porozumiewania sie w przestrzeni realnej, jak réwniez wirtualnej. To
jezyk, ktéry ironizuje wspélczesny Swiat, lecz takze rewitalizuje komu-
nikacje werbalng. Jest niezwykle nosny, pojemny w sensy i znaczenia,
emocjonalny, ale przede wszystkim koloryzujacy $wiat zycia codziennego,
ktéry powinien staé sie plaszczyzng odniesienia pedagogicznych oddzia-
tywan. Jest to jezyk, ktéry przedstawia sposéb opisywania $wiata przez
mlodziez.

Zmiany technologiczne przyczynity sie do rozwoju nauki, przemystu,
gospodarki, wreszcie do przemian w sposobie zycia i my$lenia, czyli kul-
tury zycia codziennego. Istnieje jednak ciagle zgoda co do tego, co jest
dobre, prawdziwe, piekne i zgodne z naturg ludzka. Zderzenie tych dwéch
rzeczywisto$ci - tradycyjnej i wspétczesnej - moze pomagaé w podej-

31 Wyrazenia zebrane wiréd mlodziezy akademickiej w latach 2010-2014.
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mowaniu dziatan rewitalizujacych w obszarze zycia codziennego w taki
sposodb, aby nie negowac i nie lekcewazy¢ tego, co nowe, inne, niezgodne
z dotychczasowymi warto$ciami, normami, postawami.

Uzasadnieniem stusznosci tego twierdzenia niech bedzie zdanie Mar-
garet Archer: najwazniejszym aspektem ,sprawstwa” jest zdolno$¢ do
,czynienia réznicy” w spoteczenstwie, ktéra moze oznacza¢ umiejetnosé
»postapienia inaczej”, chociaz to nie jest jednoznaczne z aktywno$cia
przynoszacg jakie$ konstruktywne zmiany, wigze sie ze zbiorowo$cisg,
a sama obecno$¢ zbiorowosci przynosi efekty (ta zbiorowoscia moze byé
na przyklad mlodziez, ale réwniez pokolenie senioréw). To raczej ,istnie-
nie” tej zbiorowosci bardziej niz jej ,dziatanie” ma charakter przyczyno-
wy, poniewaz rodzi konsekwencje dla spoteczenistwa jako calosci. Dlatego,
by¢ moze, tradycjonalizm kazdego pokolenia staje si¢ w coraz wiekszym
stopniu refleksyjnym wyborem, ktéry ma zapewne swoja cene®. Bo prze-
ciez we wspétczesnym $wiecie nie chodzi o ,jednoznaczne odpowiedzi”,
chociaz niewatpliwie ulatwiaja one edukacje i zycie...
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Halina Guzy-Steinke

“Shit Happens” -
Speech (parole) as an Open Utility of Culture
which Brings about Differentiation in Times and Generations

Summary: Contemporary culture is diverse and does not constitute any longer
a platform for the integration of a community. There are new cultural patterns,
especially observed in everyday life, which are the subject of social exchange.
Changing reality necessitates changing habits. Language is the utility of culture
the most sensitive to changes, while at the same time fundamental for sustaining
or creating new cultural qualities; on the one hand language is connected with
tradition, on the other hand it allows the differentiation of the past, present and
future. It seems that spoken, colloquial language (parole) that occurs spontane-
ously in the process of communication in everyday life, primarily among young
people, is the mirror of cultural conditions in which we live.

Key words: culture, modernity, habit, language

Halina Guzy-Steinke

»Shit happens® -
Sprache (parole) als freies Kulturwerkzeug
fur Differenzierung von Zeiten und Generationen

Zusammenfassung: Die gegenwirtige Kultur ist differenziert und ist nicht mehr
im Stande, die Gemeinschaften zu integrieren. Es entstehen neue Kulturvorbil-
der, die besonders im Alltagsleben ausgetauscht werden. Die sich verdndernde
Wirklichkeit erfordert andere Gewohnheiten. Die Sprache ist das fiir jegliche
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Anderungen sensibelste Kulturwerkzeug, das aber fiir Aufrechterhaltung von
vorhandenen oder fiir die Bildung von neuen Kulturwerten ausschlaggebend
ist. Einerseits ist die Sprache mit der Tradition eng verbunden, andererseits
aber ermdglicht sie, die Vergangenheit, die Gegenwart und die Zukunft zu dif-
ferenzieren. Es scheint, dass die gesprochene Umgangssprache (parole) die ,,auf
dem Laufenden” vor allem im Kommunikationsprozess der Jugendlichen gebil-
det wird, spiegelt unsere Kulturverhéltnisse wider.

Schliisselwérter: Kultur, Modernitdt, Gewohnheit, Sprache



