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Wartosci rodzicow
i tendencje materialistyczne dzieci

Parent’s values and children’s materialistic tendencies

Abstract: Following the autodetermination theory research, we can conclude that so-
cial environment may lower people’s well-being by enhancing the pursuit for extrinsic
goals, inconsistent with human nature. Socioeconomic situation of the family, parental
style of the mother, lack of communication in the family, divorce or lack of the father are
indicated as sources of children’s materialism. The aim of the paper is to answer the fol-
lowing questions: Are parental values linked with children’s materialistic tendencies?
If yes, how are they linked? Children and their patents were surveyed (study 1 — chil-
dren age and parents, M = 10,5, study 2 — children age M = 4,85 and mothers). Children
were asked about their associations with a happy person and about their materialistic
aspirations. Parents filled the following value scales: Rokeach Value Survey (study 1)
and Schwartz Portret Values Questionnaire (study 2). The results show that mothers of
materialistic children valued ‘happiness’ (study 1) and ‘power’ (study 2) more than moth-
ers of non-materialistic children, whereas they valued ‘mature love’ (study 1) and ‘tradi-
tion’ (study 2) less than mothers of non-materialistic children. There were no differences
between fathers of materialistic and non-materialistic children (study 1). However, in
the group of materialistic children the values of their mothers and fathers differed. The
fathers valued ‘mature love’ and ‘pleasure’ higher than the mothers whereas they valued
‘happiness’ lower than the mothers. The results imply that values of mothers pursuing
extrinsic goals may be linked with materialistic tendencies of their children.

Key words: materialism, values, family, intrinsic and extrinsic goals.
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Wprowadzenie

Badacze materializmu wskazuja na dwie Sciezki rozwoju materiali-
zmu u osoby. Pierwsza $ciezka wynika z dazenia cztowieka do kompensa-
¢ji deprywacji potrzeb ekonomicznych 1 potrzeby bezpieczenstwa w dzie-
cinstwie, druga — z procesu socjalizacji 1 wplywu na jednostke rodziny,
réwiesnikéw 1 mediéw (Dittmar, 2008; Gérnik-Durose, 2002; Ingle-
hart, 1990; Kasser, 2002; Solberg, Diener, Robinson, 2004).

W teoriach wywodzacych sie z organizmicznych koncepcji szcze-
$cia (np. teoril autodeterminacji) twierdzi sie, ze materializm wigze sie
z nastawieniem na realizacje celéw zewnetrznych (np. pieniadze, stawa,
atrakeyjno$é fizyczna). Ukierunkowanie na realizacje celéw zewnetrz-
nych sprawia, ze jednostka poszukuje swojej wartosci poza soba, co stoi
w sprzeczno$ci z wrodzong potrzeba wzrostu i samorealizacji, ktora,
gwarantuje ukierunkowanie na cele wewnetrzne (np. poczucie wsp6lno-
ty 1 zwiazkow z innymi, autonomie, kompetencje) (Ryan, Deci, 2000;
Kasser, Ryan, 1993, 1996). W tym ujeciu szcze$cia stwierdza sie, ze
srodowisko, w jakim jednostka wzrasta, moze wzmacnia¢ badz utrudniac
naturalne dazenia jednostki do realizacji celéw wewnetrznych (Ryan,
Deci, 2000).

Badania prowadzone w grupach adolescentéw i studentéw wskazuja,
na rodzine jako jeden z waznych czynnikéw odpowiedzialnych za mate-
rializm osoby. Dowodza zwiazkéw materializmu z sytuacja ekonomiczna,
rodziny, z rozbiciem rodziny i brakiem ojca, z preferowanym typem aspi-
racji zyciowych matki 1 preferowanym stylem rodzicielskim matki (Flo-
uri, 1999; Kasser et al,, 1995; Rindfleisch, Burroughs, Denton,
1997; Rindfleisch, Burroughs, 1999).

Z badan dotyczacych korelatéw materializmu oséb dorostych moz-
na wyciagnaé wnioski o pozytywnych zwigzkach wartoéci realizujacych
cele zewnetrzne (np. dostatnie zycie, uznanie spoleczne) 1 negatywnych
zwiazkach wartosci realizujacych cele wewnetrzne (pogoda ducha, Bog,
optymizm, zyczliwo$¢, uczciwo$é) z materializmem os6b dorostych (por.
Goérnik-Durose, 2007; Zawadzka, 2006).

W niniejszym artykule staramy sie odpowiedzieé¢ na pytania, czy,
a jesli tak, to jak wartosci osobiste rodzicow wiaza sie z tendencjami ma-
terialistycznymi dzieci w dwéch grupach wiekowych: 4—6 1 9—12 lat.

Wyniki badan przeprowadzonych do tej pory wskazuja, ze materia-
lizm (poszukiwanie szcze$cia w posiadaniu 1 gromadzeniu débr, naby-
waniu débr materialnych oraz w dazeniach do celéw finansowych) wia-
ze sie negatywnie z dobrostanem jednostki (Fournier, Richins, 1991,
Goérnik-Durose, Janiec, 2011; Kasser, Ryan, 1993, 1996; Kasser,
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Ahuvia, 2002; Richins, Dawson, 1992; Zawadzka, 2011). Jednak
nadal niewiele jest publikacji, w ktérych analizowane sa przyczyny
1 samo zjawisko materializmu u dzieci. Zatem istotna z punktu widzenia
dobrostanu jednostek 1 spoteczenstwa jest analiza rozwoju materializmu
u dzieci.

Prezentujemy tu wyniki dwoch badan, w ktoérych koncentrujemy
sie na analizie zwigzku materialistycznego pojmowania szcze$cia przez
dzieci z rodzajem preferowanych przez rodzicow wartosci. Przyjmujemy,
ze rodzice dzieci pojmujacych szczescie materialistycznie beda sie réznié
preferencjami wartosci zwigzanych z realizacja celow zewnetrznych od
rodzicéw dzieci niematerialistycznych. Z kolei, rodzice dzieci pojmujacych
szczescie niematerialistycznie beda sie réznié¢ od rodzicow dzieci mate-
rialistycznych preferencjami wartosci realizujacych cele wewnetrzne.
W badaniu analizujemy dwie grupy dzieci: w wieku 4—6 lat 1 9—12 lat,
przyjmujac, ze mimo réznic rozwojowych w obydwu okresach zycia zwia-
zek materialistycznego pojmowania szczeScia z warto$Sciami rodzicéw
bedzie istotny 1 bedzie dotyczyt réznic preferencji warto$ci realizujacych
cele zewnetrzne 1 wewnetrzne. Dalej przedstawiamy tto teoretyczne oraz
metode 1 wyniki dwoéch przeprowadzonych badan.

Stosunek dzieci do posiadania i nabywania dobr —
perspektywa rozwojowa

Stosunek do posiadania i nabywania débr zmienia sie wraz z wiekiem
1 mozliwoSciami rozwojowymi dzieci. Z badan amerykanskich (John,
1999) wynika, ze dzieci w zalezno$ci od wieku przywiazuja rézna wage
do posiadania i inaczej je odczytuja. W pierwszym stadium (stadium per-
ceptualnym — 3—7 lat) posiadanie ma znaczenie dla dzieci w aspekcie
iloéciowym, ten posiada, kto ma czego$ wiecej. W kolejnym stadium (sta-
dium analitycznym — 7—11 lat) dzieci zaczynaja rozumieé¢ posiadanie
w odniesieniu do znaczen spotecznych, zwigzanych z osigganiem statusu
1 samorealizacja. W trzecim stadium (stadium refleksyjnym — 11—16
lat) dzieci w pelni rozumiejq posiadanie w odniesieniu do wartosci débr,
ich symboliki spotecznej oraz niedostatku. W innych badaniach stwier-
dzono, ze dzieci w tym wieku (8—12 lat) rozumieja 1 biorg pod uwage
(np. przy ocenie cech posiadacza marki) symboliczne znaczenie marek
produktéw (Belk, Bahn, Mayer, 1982; Achenreiner, John, 2003).
Sa tez badania, w ktérych wskazuje sie, ze dzieci pojmuja znaczenie spo-
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teczne posiadania wczes$niej niz na to wskazuja badania amerykanskie.
Zbadano dzieci chinskie w wieku od 6 do 12 lat (Chan, 2006). Dzieci
te miaty za zadanie stworzyé¢ rysunek dziecka, ktére ma duzo nowych
1 drogich zabawek, lub takiego, ktore nie ma zabawek. Nastepnie badacz
rozmawial o tych rysunkach z dzie¢mi. Wyniki badania wskazaty, ze ist-
nieje istotna réznica w spostrzeganiu przez dzieci kogo$, kto ma, 1 kogos,
kto nie ma zabawek. Mlodsze dzieci wigzaly posiadanie duzej iloSci rze-
czy ze szczeSciem, z przyjaznia i zadowoleniem z siebie; starsze laczyly
posiadanie duzej iloSci rzeczy z rozrzutnos$cia, i marnotrawstwem. Innymi
stowy, mlodsze dzieci byly w stanie (przeciwnie do wynikéw badan ame-
rykanskich — por. John, 1999) okresli¢ warto$¢ posiadania, odnoszac ja,
do zaangazowania emocjonalnego czy znaczen spolecznych.

Badacze wskazuja réwniez, ze materializm moze by¢ wyzszy w okre-
sie adolescencji (12—13 lat) niz w okresach przed (8—9 lat) 1 po adole-
scencji (16—18 lat), 1 przypuszczaja, ze wigze sie to ze spadkiem poziomu
samooceny u dzieci w okresie dojrzewania (Chaplin, John, 2007). Z ba-
dan wynika, ze dzieci materialistyczne (w wieku 9—14 lat) wiecej kupuja
1 mniej oszczedzaja, zainteresowane sg nowosciami na rynku 1 bardziej
podatne na reklame niz dzieci niematerialistyczne (Goldberg et al.,
2003).

Whnioski z zaprezentowanych badan pozwalaja sadzi¢, ze juz w wieku
6 lat dzieciom moga by¢ dostepne spoleczne 1 emocjonalne znaczenia po-
siadania. Znaczenia te wraz z wiekiem staja sie dla dzieci bardziej oczy-
wiste.

Wplyw rodziny na socjalizacje konsumenckg dzieci

Wplyw wartosci i postaw rodzicéw
na wartosci i zachowania dzieci

Autorzy badan nad dzieciecymi zachowaniami konsumenckimi sta-
raja sie wyjaséni¢ socjalizacje konsumencka dzieci jako funkcje wplywéow
Srodowiska. Pierwszym $rodowiskiem spolecznym, w jakim dziecko uczy
sie zachowan, jest rodzina. Badacze dowodza, ze wartosci ksztattuja
sie pod wplywem socjalizacji w rodzinie; méwia o transmisji pokolenio-
we) warto$ci (por. Brzozowski, 1988; Skarzynska, 1991). Posiada-
ne przez jednostke warto$ci niosa za soba skutki poznawcze, afektywne
1 behawioralne (Rokeach, 1973). W badaniach ustalono zwigzki prefe-
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rencji wartosci konformizmu 1 samokierowania u rodzicow 1 ich dzieci
(Skarzynska, 1991), ponadto wskazano na korelacje miedzy systemami
warto$ci preferowanymi przez rodzicow 1 przez mlodziez (Brzozowski,
1988). Z badan nad wplywem warto$ci rodzicow na wartoséci dzieci wy-
nika, ze moze on dotyczy¢ innych warto§ci ojca 1 innych warto$ci matki.
Theodore Newcomb 1 George Svehla (1937) dowiedli, ze matki bar-
dziej niz ojcowie wpltywaja na wartosci religijne swoich cérek, a ojcowie
bardziej niz matki wpltywaja na wartosci polityczne cérek. W badaniach
wskazuje sie réwniez, ze transmisja wartoéci z rodzicow na dzieci jest
bardziej efektywna w okreslonych warunkach. W jednym z badan dowie-
dziono, ze istnieja, zwigzki pomiedzy preferencjami warto$ci religijnych
u rodzicéw 1 ich dzieci; zgodnosci te byly wieksze, gdy rodzice wyznawali
te same wartoéci religijne, byli w mtodszym wieku i mieli dobre relacje
z dzie¢mi (Hoge, Petrillo, Smith, 1982). Stwierdzono takze, ze auto-
rytarny styl rodzicielski moderuje stopien, w jakim wartoéci dzieci przy-
pominaja warto$ci rodzicow. Ustalono, ze ciepty styl rodzicielski (oparty
na zaufaniu, braku hipokryzji, sprawiedliwo$ci) prowadzi do efektywnej
transmisji wartoéci (Rohan, Zana, 1996).

Oproécz stwierdzenia transmisji wartosci w $rodowisku rodzinnym
badacze wskazujg takze na zwigzki postaw rodzicielskich z warto$ciami
1 zachowaniem dzieci. Przebadano zwiazek stylow rodzicielskich 1 wa-
runkéw socjoekonomicznych osoby w okresie dziecinstwa (5 lat) z typem
preferowanych przez te osobe w jej dorostym zyciu (w wieku 31 lat) war-
tosci (Kasser, Koestner, Lekes, 2002). W badaniach ustalono, ze re-
strykeyjny styl rodzicielski 1 gorsze warunki socjoekonomiczne w dzie-
cinstwie korelowalty pozytywnie z preferencjami warto$ci konformizmu
1 negatywnie z wartoscig samokierowania u osoby dorostej. Z kolei, ciepty
styl rodzicielski korelowal negatywnie z preferencjami wartos$ci konfor-
mizmu.

Zbadano takze zwiazki pomiedzy postrzeganymi postawami rodzicow
a preferowanymi warto$ciami studentéw (Kasser et al., 1995). Okaza-
o sie, ze studenci zorientowani na sukces finansowy — w poréwnaniu
ze studentami zorientowanymi na wartosci prospoleczne — postrzegali
swoich rodzicéw jako dajacych mniej autonomii 1 wsparcia oraz mniej za-
angazowanych. Z jeszcze innych badan wynika, ze postawy rodzicielskie
wigza sie ze sposobem realizac)i celu przez dziecko — postawa akceptacji
ojca 1 matki wiaze sie z efektywnym stylem realizacji celu dziecka, z ko-
lei odrzucanie dziecka wiaze sie z nieefektywnym sposobem realizacji
celu przez dziecko (Chryc-Gawrychowska, Blazek, 2004). Uzyskane
wyniki badan wskazuja, ze style rodzicielskie 1 warunki socjoekonomicz-
ne moga ksztaltowaé wartoséci dzieci.
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Rodzina a postawy dzieci
wobec posiadania i nabywania dobr — przeglad badan

Z przeprowadzonych dotychczas badan wynika, ze pewne wymiary
srodowiska rodzinnego (postawy rodzicielskie matek, status socjoeko-
nomiczny rodziny, sytuacja rodzinna dziecka) wiaza sie z tendencjami
materialistycznymi u mlodziezy i studentéw. W toku badan dotyczacych
zwiazku sytuacji rodzinnej dziecka z jego zachowaniem konsumenckim
stwierdzono, ze dzieci z rodzin rozbitych wykazuja wyzszy poziom prefe-
rencji wartoéci materialistycznych 1 konsumpcji kompulsywnej w poréw-
naniu z dzieémi z rodzin pelnych (Rindfleisch, Burroughs, Denton,
1997). Inne badania takze wskazuja, ze dzieci rodzicéw rozwiedzionych
1 bedacych w separacji mialy wyzsze poziomy preferencji wartoéci mate-
rialistycznych 1 konsumpcji kompulsywnej (ibidem). Zwigzek pomiedzy
struktura rodziny a konsumpcja kompulsywna jest mediowany przez
zasoby rodziny 1 stresory rodzinne. Z kolei, preferencje wartosci mate-
rialistycznych sa moderowane przez status socjoekonomiczny rodziny.
Socjalizacja dzieci w rodzinach rozwiedzionych przyczynia sie do tego,
ze gromadzenie obiektéw materialnych moze byé¢ przez dzieci z takich
rodzin traktowane jako sposéb radzenia sobie ze stresem 1 z niepewno-
écia. Aric Rindfleisch 1 James Burroughs (1999) zbadali zalezno$é
materializmu 1 satysfakeji dziecka od struktury rodziny. Wyniki badan
wskazaly, ze struktura rodziny dziecinstwa moderuje relacje pomiedzy
materializmem a satysfakcja z ojca. U jednostek z rodzin pelnych ist-
nieje negatywna korelacja pomiedzy satysfakcja z ojca 1 materializmem,
u jednostek z rodzin rozbitych — przeciwnie. Nie stwierdzono podobne;j
korelacji w badaniu satysfakeji dzieci z matek.

Z innych badan mozna wyciagaé wnioski dotyczace postaw rodziciel-
skich, sytuacji socjoekonomicznej rodziny i tendencji materialistycznych
dzieci. Tim Kasser, Richard Ryan, Malvin Zax i Arnold Sameroff (Kas-
ser et al.,, 1995) przeanalizowali zwigzek wybranych charakterystyk
matek 1 §rodowiska rodzinnego z postawami materialistycznymi 1 pro-
spolecznymi adolescentow. Adolescenci, ktorzy wysoko oceniali aspiracje
zwigzane z sukcesem finansowym w stosunku do innych typéw aspira-
¢ji, mieli mniej troskliwe matki. Okazato sie réwniez, ze bardziej ma-
terialistycznie nastawieni byli adolescenci, ktérych matki cenity sukces
finansowy bardziej niz inne warto$ci. Eirini Flouri (1999) zbadala, jak
materializm matek wiaze sie z materializmem mlodziezy (adolescentéw
1 0s6b w wieku wezesnej dorostoSci — 18—23 lata) oraz jak materializm
mlodych ludzi wigze sie z wplywem réwiesnikow, praktykami religijny-
mi 1 socjalizacja ekonomiczna dzieci. Wyniki badania potwierdzilty, ze
materializm dzieci wigzal sie negatywnie z praktykami religijnymi, sa-
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tysfakcja z matki 1 czestoScia rozmow z rodzicami o tym, jak zarzadzaé
pieniedzmi, oraz pozytywnie z wplywem réwieénikow 1 podatnoécig na
wplyw dziecka oraz materializmem matki.

Wyniki innych badan pozwalaja w sposéb posredni wnioskowaé
o zwigzku $érodowiska rodzinnego z tendencjami materialistycznymi
dzieci. Les Carlson, Stanford Grossbart i J. Kathleen Stuenkel
(1992) przeprowadzili badanie socjalizacji rodzicielskiej w aspekcie ko-
munikacji konsumenckiej. Wyniki wskazaly, ze matki, ktére sa restryk-
cyjne 1 cieple w relacjach z dzieé¢mi, komunikuja sie z dzie¢mi w sposdb
wzmacniajacy monitorowanie samego siebie 1 samokontrole czynnosci
konsumpcyjnych. Okazato sie takze, ze matki, ktére respektuja opinie
dzieci, wzmacniaja rozws6j umiejetnosci podejmowania decyzji konsu-
menckich u dzieci.

Badanie 1

Celem prezentowanego badania 1 jest sprawdzenie, czy, a jesSli tak,
to jakie warto$ci preferowane przez matki i preferowane przez ojcoéw
wigaza sle z materialistycznym pojmowaniem szcze$cia przez dziecl
oraz jakie sg réznice w wartosciach matek i ojcéw dzieci pojmujacych
szcze$cie materialistycznie 1 tych pojmujacych szczeécie niemateriali-
stycznie. Przeprowadzone do tej pory badania dzieci w grupie wiekowej
9—12 lat pozwolity ustali¢, ze dzieci w tym wieku rozumieja symbo-
liczne znaczenie marek i posiadania débr (por. Achenreiner, John,
2003; Belk, Bahn, Mayer, 1982). O ile wiadomo autorkom, nie pro-
wadzono do tej pory badan na tej grupie wiekowej dotyczacych zwiazku
wartosci rodzicéw z materialistycznym pojmowaniem szczescia przez
ich dzieci.

Na podstawie wynikow wczes$niejszych badan, w ktorych stwierdzo-
no, ze materializm matek wiaze sie z materializmem dzieci (Flouri,
1999), ze style rodzicielskie matek wiaza sie z aspiracjami dotycza-
cymi sukcesu finansowego dzieci (Kasser et al., 1995), zalozono,
ze istnieje zwiazek pomiedzy wartoSciami osobistymi matek a mate-
rializmem dzieci (tj. kojarzeniem szcze$cia przez dzieci z zakupami
1 pieniedzmi). Uznano, ze jednostka ukierunkowuje sie na cele ze-
wnetrzne wowczas, gdy Srodowisko, w jakim wzrasta, wspiera realizacje
tego typu celéw (ibidem). Zatem zaltozylySmy, ze matki dzieci materia-
listycznych beda bardziej ceni¢ warto$ci realizujace cele zewnetrzne
niz matki dzieci niematerialistycznych; 1 przeciwnie, matki dzieci nie-
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materialistycznych beda bardziej ceni¢ wartosci realizujace cele we-
wnetrzne.

7Z kolei, biorac pod uwage wyniki badan, ktére wskazuja na kompen-
sacje dobrami materialnymi braku ojca w rozbitej rodzinie (Rindfle-
isch, Burroughs, 1999), na znaczacy wptyw matki i komunikacji z nia
na socjalizacje konsumencka dzieci (Carlson, Grossbart, Stuenkel,
1992) oraz fakt, ze zgodnie z tradycyjnymi rolami plciowymi przyjmuje
sie, ze rola mezczyzny jest zapewnienie bytu finansowego rodzinie, zato-
zylyémy, ze wartosci matek beda mie¢ wieksze znaczenie w pojmowaniu
materialistycznym szcze$cia przez dzieci niz wartosci ojcow.

Metoda

Grupa badana. Przebadano 40 dzieci z wojewddztwa pomorskiego,
w tym 22 dziewczynki i 18 chlopcéw w wieku M = 10,5 (SD = 1,5), oraz
rodzicow dzieci — 40 matek 1 39 ojcow. Dzieci pochodzily z rodzin o prze-
cietnym standardzie zycia. Badani rodzice mieli najczeSciej wyksztal-
cenie Srednie 1 wyzsze (oprocz kilku przypadkow, w ktérych matka lub
ojciec mieli wyksztalcenie podstawowe czy zawodowe).

Materialy i procedura. W badaniu postuzono sie przygotowanym
specjalnie na cele badania z dzie¢mi wywiadem oraz Skala Wartosci RVS
w adaptacji Piotra Brzozowskiego (1996).

Badanie skladalo sie z trzech spotkan. Dwa pierwsze odbywaly
sie z udziatem dzieci, trzecie z udzialem ich rodzicéw. Na pierwszym
spotkaniu dzieci oswajaly sie w grupie z badaczem i sytuacja bada-
nia. Nastepnie odbywaly sie spotkania indywidualne, podczas ktorych
dzieci odpowiadaly na pytania dotyczace spedzania wolnego czasu
w rodzinie, miedzy innymi: ,Czy rodzice maja czas dla dziecka?”, ,Kto
daje pieniadze dziecku?” 1 ,Gdzie rodzice zabieraja dziecko z soba?”,
,Co wedlug ciebie oznacza »cztowiek szczesliwy«?”. Po kilku dniach od
zakonczenia spotkan indywidualnych odbylo sie trzecie spotkanie —
z matkami 1 ojcami dzieci. Podczas tego spotkania matki 1 ojcowie wy-
pelniali skale warto$ci ostatecznych ze Skali Wartoéci RVS Rokeacha.
WartoSci te stanowia cele egzystencjalne cztowieka pozadane same
w sobie 1 obejmujg interesy indywidualne i spoteczne. Badani udzielali
odpowiedzi, porzadkujac wartoéci od najwazniejszej (,,1”) do najmniej
wazniej (,,18”).

Po przeprowadzeniu badania na podstawie odpowiedzi na pytanie:
,Co wedlug ciebie oznacza »czltowiek szczesliwy«?”, za pomoca techniki
Q-sort wyrézniono 3 sposoby pojmowania szcze$cia przez dzieci, byly
nimi: a) szczesdcie jako rado$é 1 zadowolenie, b) szczescie jako zakupy
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1 pieniadze, c) szczeScie jako posiadanie przyjaciol. Nastepnie, odno-
szac sie do definicji materializmu Marshy Richins i Scotta Dawso-
na (1992) (wedle tej definicji, materializm polega na umiejscawianiu
w centrum posiadania 1 wigzaniu posiadania ze szczeSciem 1 z sukce-
sem w zyciu), przyjetySmy, ze grupa dzieci kojarzacych szczescie z zaku-
pami i pieniedzmi jest grupa materialistyczna, a pozostale dwie grupy
sa grupami niematerialistycznymi. Podobny sposéb pomiaru tenden-
¢ji materialistycznych za pomoca skojarzen ze szczeSciem byl u dzieci
stosowany z powodzeniem przez innych badaczy (por. Chaplin, John,
2007).

Wyniki

Wybrane zachowania rodzico6w w ocenie dzieci z grupy poj-
mujacej szczesScie materialistycznie i niematerialistycznie. Za-
nim przeszlyémy do analizy gléwnych zalozen badania, postanowily-
Smy przesledzi¢, jak dzieci z badanych grup — pojmujacych szczescie
materialistycznie 1 niemateriaistycznie — ocenialy wybrane zachowa-
nia rodzicow; zachowania oceniano na podstawie odpowiedzi dzieci
na pytania: ,,Czy rodzice maja czas dla dziecka?”, , Kto daje pieniadze
dziecku?” 1 ,,Gdzie rodzice zabieraja dziecko z soba?”. Pytania te za-
dano, aby kontrolowaé¢ pewne zmienne mogace mieé¢ znaczenie w przy-
padku badanych zalezno$ci. Pytanie o czas dla dziecka zadano, gdyz
z wezeéniejszych badan wynika, ze dzieci moga uczy¢ sie kompensowaé
uniwersalne potrzeby psychologiczne (w tym przypadku beda to po-
trzeby afiliacji) dobrami materialnymi i zakupami (por. Rindfleisch,
Burroughs, 1999). Pytanie o Zrodlo pieniedzy zadano, aby zorientowacé
sie, ktéry z rodzicow moze odgrywac wieksza role w rodzinie w wymia-
rze socjalizacji konsumenckiej (por. Carlson, Grossbart, Stuenkel,
1992). Pytanie trzecie zadano w celu sprawdzenia, w jakie miejsca ro-
dzice zabieraja najczescie] swoje dzieci, a tym samym jakie z uwzgled-
nionych $rodowisk socjalizuja dziecko w wiekszym badZz mniejszym
stopniu. Uzyskane wyniki czestoéci prezentowane w procentach zawar-
to w tabeli 1.

Przeprowadzone analizy testem y? nie wykazaly istotnych réznic po-
miedzy liczebno$ciami odpowiedzi na kazde z trzech pytan w grupach
dzieci pojmujacych szczeScie materialistycznie 1 niematerialistycznie.
Wynik ten pozwala przypuszczaé, ze sytuacja rodzinna badanych dzieci
byta podobna. Dzieci z badanych grup nie réznity sie istotnie co do oceny
czasu, jaki poSwiecaja im rodzice, typu miejsc, w jakie rodzicie je zabiera-
ja, oraz wskazan osoby (matki/ojca), ktora daje im pieniadze.
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Tabela 1

Odpowiedzi dzieci z grup pojmujacych szczesScie
materialistycznie i niematerialistycznie na trzy analizowane pytania (%)

Sposéb pojmowania szczescia przez dzieci
. niematerialistyczny
Pytania materialistyczny — cmioch
pieniadze i zakupy . z;lggxsfenie przyiaciele

Czy rodzice maja tak 0,0 27,3 0,0
czas dla dziecka? nie 62.5 9227 60.0
trudno powiedzieé 37,5 50,0 40,0
Kto daje pieniadze | matka 37,5 63,6 50,0
Ll ojciec 50,0 22,7 40,0
oboje 12,5 13,6 10,0
Gdzie rodzice zabie- |do rodziny 25,5 45,5 40,0
raja dziecko z soba’™ | . (yjepow 37,5 27,3 40,0
na spacer 37,5 18,2 20,0
do szkoty 0,0 19,1 0,0

* Dane nie sumuja sie do 100%, poniewaz dzieci mialy mozliwoéé wskazania wiecej niz jednej odpowiedzi.

Zr6dto: Badania wlasne.

Réznice preferowanych przez matki wartos$ci w grupach
dzieci pojmujacych szcze$cie materialistycznie i niemateriali-
stycznie. Zanim przystapiono do witasciwych analiz, rangi wartosci
osobistych przeliczono na wartoséci standaryzowane z. Nastepnie zasto-
sowano test ¢-Studenta dla grup niezaleznych. Przeprowadzona analiza
wskazala na istotne réznice pomiedzy Srednimi preferowanych warto-
sci ,dojrzata mitoS¢” 1 ,szczescie” matek dzieci pojmujacych szczescie
materialistycznie 1 niematerialistycznie (por. tabela 2). Srednie prefe-
rowanych wartoéci ,,dojrzatej mitosci” byly wyzsze, a érednie wartosci
»szczescie” nizsze u matek dzieci pojmujacych szczeécie niemateriali-
stycznie w poréwnaniu z matkami dzieci kojarzacych szczeScie mate-
rialistycznie.

Zaobserwowano takze inne istotne réznice. Mianowicie, matki dzieci
pojmujacych szczeécie jako zadowolenie 1 uSmiech wyzej cenity warto$é
»,zbawienie” niz matki dzieci pojmujacych szcze$cie materialistycznie,
ktére w przeciwienstwie do tych pierwszych cenily wyzej wartosc¢ ,,row-
nowaga wewnetrzna”. Z kolei matki dzieci pojmujacych szczeScie jako
posiadanie przyjaciél bardziej cenity warto$é ,przyjemnosé” niz matki
dzieci kojarzacych szczescie materialistycznie (por. tabela 2).
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Tabela 2

Srednie i wartoéci testu t-Studenta dla matek dzieci
pojmujacych szczescie materialistycznie i niematerialistycznie

Sposéb pojmowania szczescia przez dzieci

niematerialistyczny

Wartoéci materialistyczny —

pieniadze i zakupy usmiech

i zadowolenie | ¥ aciele

Dojrzata mitosé -0,73 0,06 0,46
¢ (24) = 2,56, p < 0,02

t (16) = 3,83, p=0,001
Szczescie 0,84 -0,24 -0,15
t (28)=-2,7, p< 0,05
t (16)=2,29, p<0,05

Réwnowaga wewnetrzna 0,60 -0,18 -0,09
t (28) =-2,05, p = 0,05
Przyjemnos¢ -0,55 0,02 0,40
¢ (16) =-2,17, p= 0,05
Zbawienie -0,56 0,26 -0,12

¢t (28)=2,00, p <0,06

Zrédto: Badania wlasne.

Réznice preferowanych przez ojcow wartoSci w grupach
dzieci pojmujacych szcze$cie materialistycznie i niemateriali-
stycznie. Przeprowadzono analize wartoéci preferowanych przez ojcow
dzieci z trzech badanych grup. Zastosowano test ¢-Studenta réznic po-
miedzy grupami niezaleznymi. Analiza nie wskazala na istotne réznice
preferowanych wartosci ojeéw dzieci pojmujacych szcze$cie materiali-
stycznie 1 niematerialistycznie. Istotna réznice zaobserwowano pomiedzy
$rednimi wartosci ,,poczucie wlasnej godnosci” (¢ (28) =—2,97, p = 0,006,
Mniematl = —0,32, Mniemat2 = 0,79) 1 ,,pokd) na Swiecie” (¢ (28) = 3,42,
p=0,002, Mniematl = 0,35, Mniemat2 = -0,85) u ojcéw dzieci pojmuja-
cych szczescie jako zadowolenie i uémiech oraz ojcéw dzieci kojarzacych
szczeécie z posiadaniem przyjaciot.

Roéznice pomiedzy warto$Sciami matek i ojcow w grupach
dzieci pojmujacych szczeScie materialistycznie i niemateriali-
stycznie. Przeanalizowano réznice pomiedzy warto$ciami ojcéw 1 ma-
tek w kazdej z badanych grup dzieci rézniacych sie sposobem pojmo-
wania szczeScia za pomoca testu ¢-Studenta réznic pomiedzy grupami
zaleznymi. Analiza ta wskazala na istotne réznice w preferencji war-
tosci ,,dojrzata mitosé¢” (¢t (7) =-2,18, p = 0,024, Mm =-0,74, Mo = 0,52),
»szczescie” (¢t (7) =2,37, p<0,05, Mm = 0,84, Mo =0,14) 1 ,przyjemnos¢”
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t(7)=-2,18, p = 0,066, Mm =—0,55, Mo = 0,56) przez matki 1 ojcéw dzie-
ci pojmujacych szczeécie materialistycznie. W tej grupie dzieci pojmuja-
cych szczescie materialistycznie ojcowie cenili wyze) wartosé ,,dojrzalej
miloéci” 1 ,,przyjemnoéci” niz matki, natomiast matki cenily wyzej war-
tos¢ ,,szczescia” niz ojcowie. Rodzice dzieci pojmujacych szczescie jako
zadowolenie 1 uSmiech nie réznili sie pomiedzy soba preferowanymi war-
toSciami. Z kolei, rodzice dzieci pojmujacych szczesScie jako posiadanie
przyjaci6t réznili sie co do preferencji wartosci ,,poczucie wlasnej godno-
Sei” (t (8) =—2,39, p < 0,05, Mm =-0,22, Mo = 0,80).

Podsumowanie

W przeprowadzonym badaniu ustalono, ze matki dzieci pojmujacych
szcze$cie materialistycznie cenily wyzej wartosci ,szczescia” 1 ,,dojrzale)
miloéci” niz matki dzieci pojmujacych szczeécie niematerialistycznie.

Wynik ten potwierdza przyjete zalozenia, mianowicie wartos$é szcze-
Scia odnosi sie do realizacji celéw zewnetrznych, co wiecej, dotyczy re-
alizacji wtasnych interesow (por. Rokeach, 1973), a warto$§é¢ dojrzalej
mitosci dotyczy celow wewnetrznych. Okazalo sie takze, ze matki dzieci
kojarzacych szczeScie materialistycznie mniej cenily warto$ci przyjemno-
§ci i zbawienia niz matki dzieci niemateralistycznie kojarzacych szczesScie
z przyjacidotmi oraz z uémiechem i1 zadowoleniem. Te wyniki moga okre-
§la¢ odmienne warto$ci matek dwéch grup dzieci niematerialistycznych
1 matek grupy dzieci materialistycznych. Brak réznic w wartoéciach oj-
coéw dzieci materialistycznych i niematerialistycznych oraz wynik wska-
zujacy na wyzsze znaczenie dla ojcéw dzieci materialistycznych ,,dojrzalej
miloéci” niz znaczenie tej wartosci dla matek moze sugerowaé — zgodnie
z przyjetymi w badaniu zatozeniami — ze preferencje wartosci zwiaza-
nych z realizacja, celow zewnetrznych ojcéw (w poréwnaniu z preferencja-
mi wartoSci zwiazanych z realizacja celéw zewnetrznych matek) moga
mie¢ mniejsze znaczenie w ksztaltowaniu sie tendencji materialistycz-
nych ich dzieci.
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Badanie 2

Celem badania 2 bylo sprawdzenie, czy w przypadku dzieci mlod-
szych (4—6 lat) mozna zaobserwowaé podobne tendencje do odnotowa-
nych w badaniu 1. W badaniu 2 skupilyémy sie na analizie zwiazku
warto$ci matek z tendencjami materialistycznymi dzieci. Odwotujac sie
do wynikéw badania 1 1 badan poprzednikéw wskazujacych na wplyw
stylow rodzicielskich matek (Kasser et al., 1995; Kasser, Ryan, 1996)
1 warto$ci materialistycznych matek (Flouri, 1999) na wartosci pre-
ferowane przez adolescentéw 1 dorostych, zalozylySmy, ze matki dzieci
kojarzacych szczeécie materialistycznie oraz przejawiajacych preferen-
cje aspiracji finansowych beda bardziej preferowaé wartoéci zwiazane
z realizacja celow zewnetrznych niz wartoSci zwiazane z realizacja ce-
16w wewnetrznych w poréwnaniu z matkami dzieci kojarzacych szczescie
niematerialistycznie. Aby poglebi¢ wyniki uzyskane w badaniu 1, wska-
zujace, ze matki dzieci materialistycznych wyzej cenia warto$¢ szczescia
(tj. zadowolenia) w poréwnaniu z matkami dzieci niematerialistycznych,
badanie 2 poszerzono o pomiar zadowolenia z zycia matek.

Metoda

Grupa badana. Przebadano 40 dzieci — 22 dziewczynki i 18 chlop-
cow, w wieku 4—6 lat, érednia wieku M = 4,85 (SD =0,86), 1 37 matek
dzieci. Wiekszo$é matek miata co najmniej wyksztatcenie érednie; tylko
w trzech przypadkach — wyksztalcenie podstawowe. Dzieci pochodzity
z rodzin o przecietnym standardzie zycia.

Materialy i procedura. Badanie odbywato sie w przedszkolu. Za-
nim przystapiono do badania, poproszono rodzicéw dzieci o zgode na jego
przeprowadzanie. Badanie skladalo sie z dwoch spotkan. Pierwsze od-
bywalo sie z matkami, a drugie z dzie¢mi. Matki zbadano kwestionariu-
szem warto$ci PVQ (Portret Values Questionnaire) Shaloma Schwartza
w polskiej adaptacji Jana Cieciucha 1 Zbigniewa Zaleskiego we wspdl-
pracy z Shalomem Schwarzem (Cieciuch, Zaleski, 2011) oraz drabina
Cantrila (w adaptacji Janusza Czapinskiego, 1992).

Pomiar kwestionariuszem wartosci PVQ polega na badaniu stosun-
ku respondenta do stwierdzen przez ocene swego podobienstwa do osoby
opisane] w stwierdzeniu na sze$ciostopniowej skali (od 1 — ,,zupelnie do
mnie niepodobny” do 6 — ,bardzo podobny do mnie”). Narzedzie to po-
zwala zbada¢ 10 obszaréw wartosci osobistych wyréznianych przez Sha-
loma Schwartza, ktérymi sa: osiagniecia, samokierowanie, zyczliwo$c,
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uniwersalizm, tradycja, konformizm, stymulacja, hedonizm, wtadza, bez-
pieczenstwo.

Pomiar drabing Cantrila sktada sie z pytania dotyczacego oceny ogél-
nego zadowolenia z zycia, na ktére odpowiadaja badani, stosujac skale
od 0 (,najgorsze zycie, jakiego mogtbym sie spodziewac”) do 10 (,naj-
lepsze zycie, jakiego moglbym sie spodziewacé”). Drabina Cantrila po-
zwala réwniez uzyskacé ocene zadowolenia z zycia w przeszlosci i1 ocene
przewidywanego zadowolenia z zycia w przyszlo$ci za pomoca pytan:
,Gdzie na tej drabinie umiescitby§ swéj najgorszy tydzien ostatniego
roku?”, ,,Gdzie na tej drabinie umiescitby$ swéj najlepszy dzien minio-
nego roku?”, ,Gdzie umiescilby$ swoje zycie sprzed 5 lat?”, , Jakiego spo-
dziewasz sie zycia za 5 lat — gdzie moglbys je umiesci¢ na tej drabinie?”.
W badanej grupie Srednia odpowiedzi matek na pytanie o ogdlna ocene
zadowolenia z zycia wyniosta M = 7,22 (SD = 1,68). Analiza rzetelnoSci
drabiny Cantrila dla matek wyniosta a = 0,56 1 nie byla zadowalajaca,
dlatego tez przeanalizowano wyniki dla kazdej ze skal drabiny Cantrila
niezaleznie.

Badanie dzieci polegalo na przeprowadzeniu wywiadéw indywidual-
nych. W trakcie wywiadéw badacz zadawal dzieciom pytania dotyczace
sposobu spedzania wolnego czasu w rodzinie 1 wybranych zachowan kon-
sumenckich oraz pytal, ,kto to jest czlowiek szczesliwy”. Wérod pytan
zwigzanych z zachowaniami konsumenckimi byly pytania, ktére miaty
poméc zbadaé aspiracje materialistyczne u dziecka (podobne sposoby
pomiaru aspiracji z powodzeniem stosowali takze inni badacze — por.
Chan, 2003; Goldberg et al.,, 2003). Do pomiaru aspiracji materiali-
stycznych dziecka uzyto 4 stwierdzen: (1) ,Inne dzieci maja wiecej rzeczy
nizja”, (2) ,,Chciatbym/Chciatabym, zeby rodzice dawali mi wiecej pienie-
dzy do wydania”, (3) ,,Kiedy dorosne, chce zarabia¢ mnostwo pieniedzy”,
4) ,,Chciatbym/Chciatabym, aby moi rodzice zarabiali wiecej pieniedzy”),
na ktére dziecko odpowiadalo ,,tak” lub ,nie”. Wynik dla aspiracji mate-
rialistycznych dzieci uzyskiwano, sumujac odpowiedzi dziecka na kazde
z 4 stwierdzen. Srednia warto$¢ tej skali w przebadanej grupie wyniosta
M=2,89 (SD=0,99).

Podobnie jak w przypadku badania 1 odpowiedzi na pytanie: , Kto
to jest czlowiek szczesliwy?”, po przeprowadzeniu badania wlasciwego
posortowano za pomoca techniki Q-sort. Postapiono tak, gdyz badacze
twierdza, ze podstawowe pojecie szczescia jest tatwe do zrozumienia bez
wzgledu na wiek (por. Chaplin, John, 2007). Na podstawie specyfiki
wymienianych przez dzieci skojarzen ze szcze$liwym czlowiekiem wyto-
niono trzy grupy wypowiedzi dzieci; byly nimi: a) skojarzenia z zadowole-
niem 1 uémiechem (gl), b) skojarzenia z pieniedzmi i zakupami (g2) oraz
c) skojarzenia z rodzicami i1 przyjacielem (g3). W badaniu przyjeto, ze
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grupa gl 1 g3 to grupy kojarzace szczeScie niematerialistycznie, a grupa
g2 to grupa dzieci kojarzaca szcze$cie materialistycznie.

Wyniki

Skojarzenia szczes$cia dzieci i warto$ci matek. Zaobserwowa-
no istotne réznice pomiedzy preferencjami wartosci ,wtadza” przez mat-
ki dzieci kojarzacych szczesScie z rodzicami 1 przyjacielem a kojarzacych
szczedcie materialistycznie (¢ (14) = 2,05, p < 0,059) a preferencjami war-
tosci ,wladza” przez matki dzieci kojarzacych szczescie z zadowoleniem
1 uSmiechem (¢ (18)=2,14, p <0,05). Srednie dla preferencji wartosci
~wladza” przez matki dzieci z badanych grup przedstawiaja sie nastepu-
jaco: kojarzenie szczeécia z uémiechem 1 zadowoleniem — M (g1) = 6,62
(SD =2,32), kojarzenie szcze$cia materialistycznie — M (g2) = 6,67
(SD = 2) 1 kojarzenie szczeScia z rodzicami 1 przyjacielem — M (g3) = 4,86
(SD = 1,35). Matki dzieci kojarzacych szczeScie z rodzicami 1 przyjacie-
lem preferowaty istotnie nizej warto$é ,wtadza” w poréwnaniu z matka-
mi dzieci kojarzacych szczescie materialistycznie 1 kojarzacych szczeScie
z usmiechem i zadowoleniem. Pozostale réznice byly nieistotne staty-
stycznie.

Aspiracje materialistyczne dzieci i warto$ci matek. Przepro-
wadzono analize korelacji preferowanych przez matki wartoséci z wyni-
kiem aspiracji materialistycznych dzieci. Analiza ta wskazata na istotna
negatywna, korelacje aspiracji materialistycznych dzieci z preferowaniem
wartosci ,tradycja” przez matki (r (35) =-0,49, p = 0,003). Pozostate ko-
relacje byly nieistotne statystycznie.

Skojarzenia ze szczeSciem dzieci i zadowolenie z zycia ma-
tek. Aby ustalié, jak rdéznilo sie zadowolenie z zycia matek dzieci ko-
jarzacych szczeScie materialistycznie 1 matek dzieci kojarzacych szcze-
§cie niematerialistycznie, zastosowano test ¢-Studenta réznic pomiedzy
Srednimi kazdej ze skal drabiny Cantrila w trzech grupach dzieci. Uzy-
skany wynik wskazal na istotna réznice miedzy ogdlnym zadowoleniem
z zycia matek dzieci kojarzacych szcze$cie z uémiechem i zadowoleniem
a pozostalymi grupami matek dzieci kojarzacych szczesScie z pieniedz-
mi i zakupami (¢ (18) = 2,16, p = 0,04) 1 kojarzacych szczeécie z przyja-
cielem i rodzicami (¢ (16) = 2,79, p =0,013). Srednie dla kazdej z grup
przedstawialy sie nastepujaco: M (g1) = 8,36 (SD = 1,36), M (g2) = 6,89
(SD=1,69), M (g3)=6,29 (SD=1,79). Matki dzieci, ktére kojarzyty
szczescie z uSmiechem i zadowoleniem, byly bardziej zadowolone z zycia
niz matki dzieci z dwoch pozostatych grup dzieci. Pozostate érednie dla
skal drabiny Cantrila nie réznily sie istotne.
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Podsumowanie

Uzyskane wyniki wskazaly, ze istnieje istotny negatywny zwiazek
pomiedzy aspiracjami materialistycznymi dzieci a preferencjami warto-
$ci tradycji przez matki (tj. respektowania 1 akceptacji obyczajéw oraz
idei zwigzanych z kultura 1 religia) oraz ze matki dzieci kojarzacych
szczeécie materialistycznie wyzej cenia warto$§¢ wladzy niz matki dzieci
kojarzacych szczeécie niematerialistycznie (z przyjacielem i rodzicami).
Wartoséé wladzy dotyczy celéw zewnetrznych, a warto$é tradycji — celéw
wewnetrznych. Zatem uzyskane tendencje w duzym stopniu sa zgodne
z przyjetymi w badaniu 2 zalozeniami, ze wyzsze preferencje wartosci
realizujacych cele zewnetrzne 1 nizsze wartos$ci realizujacych cele we-
wnetrzne matek sprzyjaja rozwojowi tendencji materialistycznych u dzie-
ci. Ponadto matki dzieci kojarzacych szcze$cie materialistycznie oceniaty
gorzej swoje zycie niz matki dzieci niematerialistycznych (kojarzacych
szczeécie z uSmiechem 1 zadowoleniem).

Dyskusja i wnioski z badan

Zaprezentowane badania wpisuja sie w dyskusje na temat wplywu
socjalizacji dziecka w kontekS$cie rodziny na ksztaltowanie sie tenden-
¢ji materialistycznych u dzieci. W szczegdlny sposéb badania te dotycza
problemu zwiagzku wartoéci preferowanych przez rodzicéw i tendencji
materialistycznych dzieci. W badaniu stwierdzono, ze matki dzieci o ten-
dencjach materialistycznych (kojarzace szczescie materialistycznie — ba-
danie 11 badanie 2 — 1 majace aspiracje materialistyczne — badanie 2)
bardziej cenia wartoSci realizujace cele zewnetrzne (szczeécie, wladza)
niz wartoéci realizujace cele wewnetrzne (dojrzata milosé, tradycja). Co
wiecej, okazalo sie, ze wartosci zwigzane z afiliacja 1 poczuciem wspdl-
noty (dojrzata mitoé¢, tradycja) w najwiekszym stopniu réznicowaly mat-
ki dzieci materialistycznych i1 niematerialistycznych. Uzyskane wyniki
moga stanowi¢ poszerzenie pogladu, ze materializm prowadzi do koncen-
trowania sie na przedmiotach zamiast na relacjach z ludZzmi (por. Kas-
ser, 2002) w tym znaczeniu, ze rodzice preferujacy wartoéci dotyczace
celow zewnetrznych moga skupiaé¢ dziecko bardziej na przedmiotach niz
relacjach z ludZzmi. Wyniki przeprowadzonych tu analiz nawiazuja do ba-
dan zwiazku typu styléw rodzicielskich matek z typem aspiracji dzieci.
Z badan tych wynika, ze matki mlodziezy wysoko ceniacej aspiracje pro-
spoleczne 1 nisko aspiracje finansowe sa bardziej troskliwe 1 ciepte (co po-
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$rednio moze wskazywacé, ze matki te cenia wartosci zwiazane z afilia-
cja) niz matki mlodziezy nisko ceniacej aspiracje prospoleczne 1 wysoko
aspiracje finansowe (Kasser et al., 1995).

Okazato sie réwniez, ze ojcowie dzieci materialistycznych 1 niemate-
rialistycznych nie réznia sie pod wzgledem wyznawanych wartosci, co
moze sugerowaé — zgodnie z badaniami eksplorujacymi funkcje débr
(por. Gérnik-Durose, 2002) — ze posiadanie débr w przypadku mez-
czyzn pelni funkcje instrumentalne 1 w zwiazku z tym w inny sposob
moze wplywaé na ksztaltowanie sie tendencji materialistycznych u dzie-
ci. Co ciekawe, w badaniu 1 okazalo sie, ze ojcowie dzieci materialistycz-
nych wyzej cenig dojrzata mito§é niz matki tych dzieci, co mogloby do-
datkowo potwierdza¢ wysnuwany wniosek. Warto rowniez zauwazyc¢, ze
w obydwu badanych grupach dzieci miaty podobne tre$ciowo skojarzenia
ze szczes$ciem. Te skojarzenia dotycza — oprocz pieniedzy 1 zakupdw —
takze relacji z innymi oraz zadowolenia 1 usmiechu, co moze wskazy-
waé na zasadno$¢ stwierdzen o wezesnym pojmowaniu przez dzieci po-
siadania w kategoriach znaczen emocjonalnych i spolecznych (juz wieku
ok. 5 lat — por. Chan, 2006). Jednak grupe skojarzen ze szczesciem,
ktére dotyczy zadowolenia 1 uémiechu, trudno jednoznacznie zinterpre-
towaé u dzieci mlodszych (badanie 2). Jest tak dlatego, ze kategoria ta
moze byé¢ kategoria opisowa 1 stanowié inng jako$ciowo kategorie niz
dwie pozostate. Mozna przypuszczaé, ze wlasnie z tej przyczyny matki
dzieci kojarzacych szczeScie z zadowoleniem i uSmiechem oraz matki
dzieci kojarzacych szczescie materialistycznie nie réznity sie co do prefe-
rencji wartosci wladzy. Biorac pod uwage wyniki wskazujace na lepsza
ocene swojego zycia przez matki dzieci kojarzacych szcze$cie z zadowo-
leniem 1 uémiechem w poréwnaniu z ocenami matek dzieci z dwu pozo-
statych grup (badanie 2), mozna sugerowac, ze matki dzieci kojarzacych
szczeécie z zadowoleniem 1 uSmiechem pojmujg szczeécie hedonistycznie,
co mogloby potwierdzi¢ przypuszczenie o bardziej zlozonej podstawie sko-
jarzen szczes$cia z usmiechem 1 zadowoleniem (tj. trudno jednoznacznie
uznad, ze jest to grupa niematerialistyczna). Jednakze aby to ustali¢ do-
ktadnie, nalezy przeprowadzi¢ dalsze analizy.

Zaprezentowane badania maja swoje ograniczenia. Pierwsze ogra-
niczenie dotyczy uzytego sposobu pomiaru tendencji materialistycznych
u dziecl. Zastosowany pomiar tendencji materialistycznych dzieci warto
w przysztosci poszerzy¢ (szczegélnie w przypadku badania grupy dzie-
ci mtodszych — badanie 2) o pomiar skojarzen szczescia na podstawie
wyboru wyselekcjonowanych przez sedziéw obrazkow tematycznych czy
rysunkéw tematycznych wykonanych przez dziecko (Chaplin, John,
2007, Chan, 2006). Drugim ograniczeniem jest stosunkowo mata li-
czebno$é grup badanych oséb. Badania dzieci ze wzgledu na pewne



252 Varia

ograniczenia narzedziowe (zwigazane z pomiarem materializmu dzieci)
prowadzone sa w mniejszych grupach, gdyz wymagaja indywidualnej
pracy z kazdym z respondentéw. Innym ograniczeniem przeprowadzo-
nych badan moze byé wykorzystanie réznych skal wartoéci do badania
preferencji wartosci u rodzicéow. By¢é moze zastosowanie tych samych
kwestionariuszy pozwoliloby ujawnié¢ bardziej zblizone typy wartosci
rodzicow wiazace sie z pojmowaniem materialistycznym i1 niemateriali-
stycznym szczescia przez dzieci. Warto takze dodaé, ze liczba wartosci
réznicujacych matki dzieci materialistycznych 1 niematerialistycznych
nie jest wystarczajaca.

W kolejnych badaniach warto zweryfikowaé uzyskane wyniki doty-
czace zwigzku wartosci matek z materializmem dzieci za pomocg innych
narzedzi sluzacych do pomiaru preferencji wartoéci. Podobnie warto
przebadaé¢ ponownie ojcéw w perspektywie wartosci, aby moéc z wieksza,
pewnoscig, twierdzié, ze wartoécl ojcéw nie majg znaczenia w ksztalto-
waniu tendencji materialistycznych dzieci. W prezentowanych badaniach
nie uzyskano istotnych réznic co do czasu poswiecanego przez rodzicow
dzieciom z trzech badanych grup. Jednak nalezatoby te kwestie zweryfi-
kowa¢ w kolejnych badaniach. W teoriach projektow osobistych wskazuje
sie, ze jednym z miernikow wagi celu zyciowego jest czas poSwiecany na
realizacje tego celu (Little, 1983).

Przeprowadzone badania maja zastosowanie praktyczne. Kazdy ro-
dzic chcee, aby jego dziecko byto szczesliwe, ale nie kazde pojecie szczeScia
wigze sie z dobrostanem. Wazne jest, aby rodzice uswiadamiali sobie,
jak wartoéci, jakimi kieruja sie w zyciu, moga oddzialywaé na przyszte
motywacje dziecka 1 jego dobrostan. Temat wydaje sie tym bardziej cieka-
wy, ze rodzice swoimi warto§ciami moga wptywac na przyszte motywacje
dzieci w sposéb nieuswiadomiony. Uzyskane wyniki sktaniajg do stawia-
nia kolejnych pytan i prowadzenia dalszych badan dotyczacych wartosci
rodzicow 1 tendencji materialistycznych dzieci.
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