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Kategoria oporu w badaniach penitencjarnych
Horyzont zastosowan

Zadaniem, jakie przed sobg stawiam, jest rozpoznanie mozliwosci po-
stugiwania sie kategorig oporu w badaniach tego fragmentu praktyki
spolecznej, ktéry skupia zainteresowanie badaczy z zakresu resocja-
lizacji. Powodem rozwazenia tej kwestii jest bedace charakterystycz-
ng cecha polskiej teorii resocjalizacyjnej pozostawanie w przestrzeni
nauk o wychowaniu. W tym sensie chodzi wiec o konsekwencje, jakie
dla uprawiania tej konkretnej subdyscypliny ma operowanie elemen-
tem siatki kategorialnej wykorzystywanym w refleksji ogélnopedago-
gicznej. Przy czym rzecz dotyczy kategorii, ktéra w widoczny sposéb
ksztaltuje obraz wspélczesnej refleksji pedagogicznej. Méwigc o opo-
rze, odwolujemy sie bowiem do kategorii opisowej dysponujacej petnym
prawem obywatelstwa w przestrzeni refleksji naukowej pedagogéw.
W polskiej pedagogice doé¢ wspomnieé w tym kontekscie miejsce, jakie
zagadnienie oporu zajmowalo w rozwazaniach w ramach torunskich
seminariéw Nieobecne dyskursy. Takze w blizszym nam horyzoncie cza-
sowym ta kategoria niezmiennie ujawnia swojg moc eksplikatywnag'.
Takie widzenie sktania do rozwazenia mozliwych korzysci wynikaja-
cych z zastosowania kategorii oporu do opisu i wyjasnienia klasycz-

! Tylko w okresie ostatnich kilku lat dorobek polskiej pedagogiki wzboga-
cony zostal o dwie cenne monografie z tego zakresu: E. Bielska: Koncepcje
oporu we wspétczesnych naukach spotecznych. Gtéwne problemy, pojecia, rozstrzyg-
niecia. Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2013; E.Bilifiska-
-Suchanek: Nauczyciel i opér (wobec) systemu edukacji. Toruii: Wydawnictwo
Adam Marszatek, 2013.
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nych zagadnienn resocjalizacyjnych zwigzanych z funkcjonowaniem
rzeczywisto$ci penitencjarnej.

Podnoszac centralny watek rozwazan, warto siegna¢ do okresu, kté-
ry jak zaden inny w powojennej historii rozwinietych spoteczenstw
naszego kregu cywilizacyjnego naznaczony byl pietnem kontestaciji,
a wiec do konca lat szesédziesiatych ubieglego wieku. Odpryskiem ogdl-
nego klimatu rewolty byly niepokoje w wiezieniach, gléwnie w ramach
pétnocnoamerykanskich systeméw penitencjarnych. Generalnie okres
ten pokrywat sie z czasem glebokich przewartosciowan dominujacego
wczeéniej, wyraznie naprawczo - czy nawet opiekunczo - zoriento-
wanego modelu traktowania przestepcy. Fragment opublikowanego
w 1971 roku w formie niewielkiej ksigzeczki na zlecenie amerykan-
skiej wspélnoty kwakréw (American Friends Society) raportu Struggle
for Justice niech postuzy jako wyjéciowy przyktad retoryki oporu wobec
zorganizowanych dziatan instytucji penitencjarnej®

Raport rozpoczyna sie obszernie cytowanym listem protestacyjnym
wieZzniéw - uczestnikéw buntu w zakladzie karnym Tombs (Nowy
Jork)®. Autorzy listu przedstawili spoleczeristwu motywy protestu,
ktére koncentruja sie wokét kilku zasadniczych kwestii. Po pierwsze,
chodzilo o sposéb postepowania przed sagdami §wiadczacy o braku re-
spektu dla podstawowych praw konstytucyjnych oskarzonego i skaza-
nego (odmowa wstepnego wystuchania przez sad, pozbawienie prawa
wystepowania we wlasnym imieniu i niezapoznanie z przystugujacy-
mi prawami, orzekanie nieproporcjonalnie wysokich kaucji, brak reak-
cji organéw na petycje wskazujace proceduralne uchybienia w poste-
powaniu, przewleklo§é postepowania). Po drugie, wigzniowie skarzyli
sie na cyniczna postawe wtaéciwych organéw pomocy prawnej (Legal
Aid Society). Ich przedstawiciele, nie znajac nawet szczegétéw sprawy,
stosowali na salach sagdowych presje na oskarzonych, aby ci przyzna-
li sie do winy. Po trzecie, protest dotyczyt przemocy fizycznej, jakiej
dopuszczali sie funkcjonariusze w wiezieniach. Ponadto protestujacy
podniesli zarzut uniemozliwiania wiezniom dostepu do opracowan
prawnych pomocnych w przygotowaniu sie do rozprawy sadowej. Liste
motywoéw buntu uzupelniaty skargi zwigzane z warunkami bytowymi
w wiezieniu, a wiec staty, najtrwalszy historycznie kompleks zarzutéw
towarzyszacych zbiorowym wystapieniom: nieodpowiednie wyzywie-

% Struggle for Justice. A Report on Crime and Punishment in America, Pre-
pared for the American Friends Service Community. New York: Hill & Wang,
1971.

® Ibidem, s. 1-6. Protest w wiezieniu Tombs miat postaé¢ otwartego buntu,
ktéremu towarzyszylo przetrzymywanie zaktadnikéw.
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nie, niewlasciwa opieka medyczna, warunki sanitarne. Autorzy listu
domagali sie podania do wiadomosci publicznej jego tresci.

Z listu wytania sie obraz zjawiska, ktére mozna uja¢ w najbardziej
pojemnej formule oporu, a wiec reakcji na sytuacje jednostki/grupy in-
terpretowana w kategoriach opresji. Bez wiekszego trudu mozna sobie
wyobrazi¢ fundowanie tradycyjnych watkéw resocjalizacyjnych na tak
rozumianej definicji. Tam, gdzie sfera zaangazowania wychowawcze-
go pokrywa sie z przestrzenig reakcji karnej, opér w postaci otwar-
tej konfrontacji ma szanse ujawniaé sie¢ w stopniu nieporéwnywalnie
wiekszym niz w innych obszarach praktyki pedagogicznej. Na mozli-
wos$¢ wystapienia buntu wskazuja posrednio charakter infrastruktu-
ry penitencjarnej, obowigzujace procedury w zakresie ochrony i bez-
pieczenistwa, jak tez ogdlna organizacja pracy personelu, w licznych
jurysdykcjach poddana rygorom stuzby umundurowanej i uzbrojonej.
Zastosowanie wobec opisanego tu fenomenu kategorii oporu niewiele
jednak wniesie do mozliwosci opisu i wyjasniania tego, z czym po-
znawczo dobrze radzi sobie refleksja resocjalizacyjna i penitencjarna.

Jestem zdania, ze owocne operowanie kategorig oporu w studiach
dotyczacych organizméw penitencjarnych winno siegaé tego aspektu
zjawiska, w ktérym nie ma ono postaci otwartego protestu, buntu, re-
belii. Wartosciowe i faktycznie otwierajace zastosowanie uzywanego
w ogblnopedagogicznych analizach pojecia oporu winno zatem kon-
centrowac¢ sie na tych poziomach interesujacej nas rzeczywistosci, na
ktérych odpowiedZ na opresje sytuacji nie przyjmuje postaci otwartego
ognia, a raczej tli sie niejako podskérnie. Warunkom tym odpowiada
na przyktad dostosowana do potrzeb analiz resocjalizacyjnych formu-
ta, w jakiej Peter McLaren ujmuje centralna kategorie. Opér wéwczas
widzie¢ nalezy jako (1) posiadajace potencjat symboliczny i wystepu-
jace w formie zrytualizowanej czynno$ci osadzonych, (2) kwestionu-
jace zasadno$¢ i znaczenie instytucjonalnej struktury organizacyjnej,
ktérej formalnie podlegaja, jak réwniez (3) znaczenie funkcji przypi-
sywanych tej instytucji®.

Formula McLarena umozliwia interpretacje fragmentu spotecznej
rzeczywistoéci instytucji penitencjarnej okreslanego mianem ,dru-
giego zycia” czy podkultury wieziennej.

* Amerykanski uczony proponuje spojrzenie na opér jako ,,opozycyjne za-
chowanie uczniéw posiadajace zaréwno symboliczny, historyczny, jak i »zy-
ciowy« sens i kwestionujgce stuszno$¢, potege i znaczenie kultury szkolnej
i ksztalcenie w szczegblnosci”. P. McLaren: Antystruktura oporu. Thum.
E. Kiszkurno-Koziej. W: Nieobecne dyskursy. Cz. 2. Red. Z. Kwiecin-
ski. Torun: Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, 1992, s. 20.
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Struktura opozycyjna

Na opozycyjny do formalnej organizacji charakter podkultury wie-
ziennej nalezy patrze¢ przez pryzmat awersywnego do$wiadczenia
bedacego udzialem osoby poddanej izolacji penitencjarnej. W kla-
sycznym studium z tego zakresu Gresham M. Sykes wyrdznil pieé
szczegélowych elementéw wyznaczajacych opresyjny charakter sy-
tuacji uwiezienia. Sg to: pozbawienie wolnoéci (w znaczeniu swobo-
dy poruszania sie i kontaktu), pozbawienie udogodnieri materialnych
i ustugowych, pozbawienie kontaktéw heteroseksualnych, pozbawie-
nie autonomii oraz pozbawienie bezpieczenistwa®. Sprawnie dziatajacy
system norm podkulturowych to - jak pokazali Gresham M. Sykes
i Sheldon L. Messinger - rezultat udanej préby przezwyciezenia przez
uczestnikéw drugiego zycia doswiadczanych deprywacji®. Alterna-
tywny system komunikacji (jezyk wiezienny), ogét norm o charakte-
rze rytualnym, wysoki poziom ustrukturyzowania $rodowiska wiez-
niéw opartego na przemocy jako zasadniczym czynniku stratyfikacji
- wszystko to ujawnia swéj funkcjonalny charakter w §wietle wska-
zanych ograniczen. Tym, co nadaje spdjnosé grupie podkulturowej,
jest nade wszystko sprzeciw wobec formalnego systemu organizacji
identyfikowanego jako Zrédto opresii.

Tak jak sita deprywacji wieziennej decyduje o istnieniu podkultury,
tak asymetria sil po obu stronach barykady przesadza o tym, ze opér
w postaci otwartego buntu, jak w przywolanym przypadku wiezienia
Tombs, jest zjawiskiem relatywnie rzadkim. Marek Kosewski zauwa-
zyt stusznie, iz ,normy kodeksu postepowania wieZnia postulujg tyl-
ko zakazy okreslonego zachowania wobec funkcjonariuszy wiezienia
- zakaz informowania, szukania pomocy, wspétpracy - ktére zgodne
sa z postulowang wobec nich wrogoscia i pogarda. Natomiast zadna
z norm nie nakazuje okazywania »charakternosci« poprzez czynne
formy wyrazania wrogo$ci w postaci bezposredniej agresji fizycznej
lub stownej”. Przyniostoby to w przewidywalnej perspektywie nie-
uchronne zaostrzenie represji, tym samym miatoby charakter dziatan
przeciwskutecznych.

Dlatego tez opdr, z jakim spotykamy sie w instytucji penitencjarnej,
urzeczywistnia sie na ogét ponizej progu otwartej rebelii, a granice te

® G.M.Sykes: The Society of Captives. A Study of a Maximum Security Prison.
Princeton: Princeton University Press, 1958.

¢ G.M. Sykes, S.L. Messinger: Inmate Social System. ,Theoretical Stu-
dies in Social Organization of the Prison” 1960, vol. 15.

7 M. Kosewski: Agresywni przestepcy. Warszawa: Wiedza Powszechna,
1977, s. 264.
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przekracza tylko w absolutnie krytycznych sytuacjach. W tym sen-
sie blizszy jest raczej charakterystyce oporu zaproponowanej przez
Jamesa C. Scotta w jego studium form oporu podejmowanego przez
malezyjskich robotnikéw wiejskich®. Autor koncentruje sie na oporze
powszednim - zjawisku o charakterze ukrytym; opér powszedni daje
o sobie znaé w sposéb, ktdry czesto nie pozwala identyfikowa¢é tego ro-
dzaju oporu jako jednoznacznego przejawu postawy antagonistycznej.
Niejawny charakter powszedniego oporu powoduje, iz jego manifesta-
cje moga by¢ postrzegane raczej jako element oryginalnego stylu zycia
niz jako forma buntu’.
Rozwijajac Scotta koncepcje powszedniego oporu, Stella Vinthagen
i Anna Johansson uogdlniajg dotychczasowe rezultaty prowadzonych
w tym obszarze analiz i wskazujg cztery cechy zjawiska:
1. Opér ma posta¢ konkretnej praktyki grupowej, nie pozostaje wiec
wylacznie na poziomie $wiadomosci, intencji czy postrzegania.
2. Opdr jest nieodlgcznym elementem powszednich relacji wiadzy.
3. Opér winien by¢ postrzegany jako uwiktany w zachodzace na siebie
wielorakie relacje wladzy.
4. Nie istnieje uniwersalna i jednolita strategia powszedniego oporu.
Ma on heterogeniczng posta¢, dostosowuje sie do zmieniajacego sie
kontekstu sytuacyjnego®.

Rytual, transkrypt ukryty, infrapolityka wieziennego oporu

Tym, co uderza w zetknieciu z przejawami drugiego zycia, jest swoi-
stos¢ stow i gestéw wskazujgca na specyfike znaczen, ktérych sa nos-
nikami. Symboliczny charakter dzialan oporowych wigze sie w kon-
cepcji McLarena z ujmowaniem ich w kategoriach rytuatu'’. W swoim
klasycznym studium na temat instytucji totalnej Erving Goffman
zrobil krok w kierunku podobnego ujmowania wewnetrznego $wia-
ta wiezienia - nadal mu wymiar gry, ktérej uczestnicy poruszaja sie
na zamknietym polu sztywno okreslonych rél (techniki adaptacji do
warunkéw izolacji: zadomowienie, wycofanie, bunt, konwersja, zimna

® J.C. Scott: Weapons of the Weak. Everyday Forms of Peasant Resistance.
New Haven: Yale University Press, 1987.

°S.Vinthagen, A.Johansson: ,Everyday Resistance”. Exploration of
a Concept and Its Theories. ,Resistance Studies Magazine” 2013, vol. 1 (46), s. 10.

10 Thidem, s. 39.

"P. McLaren: Edukacja jako system kulturowy. W: Nieobecne dyskursy.
Cz. 4. Red. Z. Kwiecifiski. Toruni: Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika, 1994.
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kalkulacja)'?. Dogodnym punktem wyjécia studiéw nad oporem sta-
nowionym w obrebie podkultury moze by¢ przyjecie proponowanego
przez Scotta rozréznienia w zakresie kodéw jezykowych zaangazowa-
nych w spoteczne relacje dominacji - submisji'®. Odpowiednio do wyste-
pujacych w tym wzgledzie dysproporcji autor wprowadza pojecia tran-
skryptu publicznego (tworzonego i uzywanego na poziomie porzadku
dominujacego) oraz transkryptu ukrytego (bedacego instrumentem
w rekach grupy defaworyzowanej). Ten ostatni wpisuje sie w praktyke
oporu powszedniego, albowiem ,posiada charakter hermetyczny, jest
specyficzny dla przedstawicieli okre§lonych pozycji stratyfikacyjnych
i dla specyficznych grup spolecznych, bazuje na wyznaczeniu granic
obejmujacych uczestnikéw grupy i wytaczeniu tych, ktérzy do niej nie
nalezg - innych. Jednoczesnie nie bazuje on jedynie na komunikatach
werbalnych, ale obejmuje caty zestaw innego rodzaju praktyk”*. Z po-
jeciem transkryptéw blisko zwigzana jest tez powotana przez Scotta
kategoria infrapolityki. W warunkach oporu powszedniego infrapoli-
tyka realizowana jest poprzez alternatywne wobec jawnej konfrontacji
strategie dzialania oparte na transkryptach ukrytych®.

Zaangazowanie proponowanego przez Scotta rekwizytorium poje-
ciowego moze przystuzy¢ sie szczegélnie w analizach drugiego zycia
rozumianego na sposéb dynamiczny - jako zjawiska wrazliwego na
zmienno$¢ kontekstu instytucjonalnego. To wilasnie na poziomie je-
zyka i gestéw da si¢ uchwycié¢ réznice, jaka moze zachodzi¢ w tresci
norm, ich randze oraz zakresie ich stosowalnosci. Otwiera sie tym sa-
mym mozliwo$¢ lepszego rozumienia przemian powszedniej prakty-
ki oporu wieziennego w kontekscie zmian systemowych w ostatnich
trzech dekadach.

> E. Goffman: Charakterystyka instytucji totalnych. W: Elementy teo-
rii socjologicznych. Materialy do dziejow wspélczesnej socjologii zachodniej. Red.
W. Derczynski, A. Jasinniska-Kania, J. Szacki. Warszawa: PWN,
1975. W nieco innym sensie, pozytkujac elementy teorii gier, stara sie funkcjo-
nowanie spolecznosci wieziennej opisa¢ Marek M. Kaminski w: Gry wie-
zienne. Tragikomiczny Swiat polskiego wiezienia. Warszawa: Oficyna Naukowa,
2006.

¥ 1.C. Scott: Domination and the Art of Resistance. Hidden Transcripts. New
Haven: Yale University Press, 1990 - podaje za: E. Bielska: Koncepcje opo-
ru..., s. 180-182.

" E.Bielska: Koncepcje oporu..., s. 182.

* Tbidem, s. 60 i 237. Warto w tym miejscu odnotowaé fakt, iz kategoria
infrapolityki zaczyna by¢ juz wykorzystywana w ramach rodzimego krytycz-
nego dyskursu pedagogicznego. Por. np. O. Szwabowski: Poetyka rewolu-
cyjna nomadycznej maszyny edukacyjnej. ,Parezja” 2015, nr 1 (3).
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Nie mozna méwié o poznawaniu rzeczywisto$ci wieziennej przez
pryzmat rytuatu, transkryptu ukrytego czy tez realizowanej przy jego
udziale infrapolityki z pominieciem istotnego aspektu metodologiczne-
go. Sposréd mozliwych, wyrdznianych przez McLarena, perspektyw
badawczych stuzacych poznawaniu rytuatu w odniesieniu do badania
podkultury wieziennej najwiecej wniosto dotychczas podejicie funk-
cjonalne’®. To analiza funkcjonalna pozwolita zidentyfikowaé znacze-
nie norm rytualnych jako emanacji wartosci swoiscie rozumianego
honoru (be;dqcego istota ,czlowieczeristwa”), twardoéci oraz lojalnosci
wobec wlasnej grupy®.

W przypadku badan nad oporem ukrytym uzasadnione jest sieganie
do procedur poznawczych wykraczajacych poza ramy wtasciwe meto-
dologii ilosciowej. Przemawia za tym juz nie tylko wzglad na ryzyko
uzyskania artefaktéw jako konsekwencji dziatania czynnikéw zakié-
cajacych, z czym na ogél mamy do czynienia w spolecznosciach za-
mknietych, lecz réwniez materia samego zjawiska wymykajacego sie
procedurom nomotetycznym'.

Kontrresocjalizacja

W konicu nalezy przyjrzeé sie temu, jak podkultura wiezienna przyj-
mujaca posta¢ dziatan oporowych przeciwstawia sie formalnie przypi-
sywanym instytucji funkcjom korekcyjnym. Systematyzujac typologie
zjawiska w literaturze przedmiotu, Ewa Bielska przywotuje rozréz-
nienie autorstwa Reginy D. Langhout, ktéra méwi o oporze utatwiaja-
cym realizacje funkcji instytucjonalnych oraz przeciwnym mu oporze
o charakterze opozycyjnym; ten drugi ujawnia sie wobec zorganizo-

'¢ Pozostate perspektywy teoretyczne wspomniane przez autora to kon-
kurencyjne wobec siebie podejécia: semantyczne, psychoanalityczne, feno-
menologiczne, podejscie transformacji systemu i strukturalnej rozwlektosci
nadmiaru, pozytywna i negatywna teoria rytuatu. P. McLaren: Edukacja
jako system kulturowy..., s. 12 i nast.

7 M. Kosewski: Ludzie w sytuacjach pokusy i upokorzenia. Warszawa:
Wiedza Powszechna, s. 90-97.

'® Zwraca na to uwage P. McLaren: Edukacja jako system kulturowy...,
s. 17 i nast. W tym kontekscie nie do pominiecia jest udana na gruncie peda-
gogiki resocjalizacyjnej realizacja przez Malgorzate Michel metodologicznego
postulatu preferowania podejscia jakosciowego w odniesieniu do trudnej po-
znawczo podkultury duzego miasta. M. Michel: Gry uliczne w wykluczenie
spoteczne w przestrzeni miejskiej. Perspektywa resocjalizacyjna. Krakéw: Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, 2016.
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wanych wysitkéw resocjalizacyjnych'. Warto w tym miejscu zwrécié
uwage na istotne rozréznienie. O ile otwarta konfrontacja wyraza po-
stawe oporu, ktéremu towarzyszy intencja zmiany okreslonego stanu
rzeczy (tak dzieje sie w przypadku buntu), u podtoza oporu urzeczy-
wistnianego w drodze infrapolityki w codziennej praktyce drugiego
zycia wiezienia lezy motyw niedopuszczenia do zmiany definiowanej
w kategoriach poprawy czy readaptaciji.

Na kontrresocjalizacyjny charakter wieziennej podkultury patrzy
sie zazwyczaj przez pryzmat aktywnej mocy regulacyjnej norm zaka-
zujacych wspélpracy z personelem penitencjarnym. Przyjecie na siebie
zobowigzan w ramach aranzowanej przez personel sytuacji wycho-
wawczej stanowi tym samym naruszenie owych norm. Tak rozumiana
relacja staje sie podstawsa tezy, iz stopiefl zaangazowania skazanego
w drugie zycie jest odwrotnie proporcjonalny do podatnosci tego ska-
zanego na oddzialywania korekcyjne®°.

Nie kwestionujgc stusznosci takiej interpretacji, warto spojrzeé¢ na
relacje zachodzace pomiedzy zjawiskiem oporu podkulturowego i re-
alizowanymi dzialaniami resocjalizacyjnymi instytucji z uwzgled-
nieniem bardziej ztozonych mechanizméw funkcjonowania jednostki
w warunkach izolacji penitencjarnej. Przekonywajacych argumentéw
na rzecz bardziej ztozonych mechanizméw rzadzacych tymi relacja-
mi dostarczaja cytowane juz badania M. Kosewskiego®'. Takze w tym
wypadku cenne poznawczo okazuje si¢ skontrastowanie kategorii
otwartej konfrontacji oraz oporu powszedniego. ,W zadnym systemie
karnym wiezienl nie ma praktycznie mozliwosci odméwienia chocby
biernej wspélpracy ze znienawidzong przez siebie wiadzg wiezienng.
Taki indywidualny (lub grupowy) bunt byt i jest zawsze z powodze-
niem ttumiony, z reguty prowadzac do jeszcze silniejszego upokorzenia
sprawcéw. Alternatywa buntu jest wyrzeczenie sie swego najcenniej-
szego »ja«, rezygnacja z zachowania godnego. Takie rozwigzanie jest
réwnie niemozliwe jak bunt, chociaz z innych powodéw - pewne mi-
nimum poczucia godnosci i wartosci jest niezbedne kazdemu, aby mégt
normalnie funkcjonowaé”*2.

Rezygnacja z otwartej konfrontacji (najbardziej oczywistej z punktu
widzenia norm podkulturowych reakcji buntu) pociaga za soba kosz-
ty psychologiczne zwigzane z uszczerbkiem, jakiego doznaje uczestnik

 R.D. Langhout: Acts of Resistance. Student (In)visibility. ,Culture and
Psychology” 2005, vol. 2 (11) - podaje za: E. Bielska: Koncepcje oporu..., s. 41.

% S. Przybyliniski: Podkultura wiezienna. Wielowymiarowos$¢ rzeczywi-
stosci penitencjarnej. Krakéw: Impuls, 2010, s. 115.

' M. Kosewski: Ludzie w sytuacjach pokusy i upokorzenia...

22 Thidem, s. 154.
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drugiego zycia w zakresie obrazu wilasnej osoby. Ukryty opér powsze-
dni staje si¢ produktem kompromisu, natomiast nieodzowny mu dy-
sonans moralny jest rozwigzywany na drodze swoistych manipulacji
poznawczych - za pomoca usprawiedliwienl i neutralizacji. Sytuacja
ta - okre$lana przez autora mianem sytuacji upokorzenia - przesadza
o niepowodzeniu strategii korekcyjnych. Miast sprzyja¢ mozliwosci
dokonywania wyboréw wartoéciowych (choéby w tej ,wykoélawio-
nej” postaci, ktéra zgodnie z normami podkulturowymi oznaczataby
otwarty bunt) skazuje w praktyce na konieczno$é czynienia koncesji
na rzecz doraznych korzysci, a tym samym wzmacnia i tak dobrze roz-
winiete u przestepcy dyspozycje do reagowania na sposéb anomijny.
W tym sensie napisze Kosewski, ze , Sytuacje upokorzenia prowadza
do anomii w sposéb nieunikniony, poniewaz alternatywsa czynnosci
anomijnej jest wéwczas czynno$¢ heroiczna, wiadomo za$, ze na nig
zdoby¢ sie potrafia tylko nieliczni”?’. Wydaje sie, ze zastosowanie kate-
gorii oporu w badaniach drugiego zycia moze sprzyja¢ analizom, ktére
- jak w przywotanym przypadku - tkwigcych w podkulturze barier re-
socjalizacji penalnej nie traktuja wylacznie jako prostej konsekwencji
tresci norm nieformalnych.

Siegniecie do kategorii oporu stwarza tez szanse naswietlenia in-
nego, rzadziej dostrzeganego aspektu zagadnienia. Ukryta, rozumiana
wtlasnie jako powszedni opdr, kontestacja wyrazanych oficjalnie funkcji
instytucji, w tym wymiarze, w jakim dzialanie wiezienia podporzad-
kowuje sie celom naprawczym, moze, na mocy swoistego paradoksu,
taczy¢ zantagonizowane Srodowiska administracji i skazanych. W tym
sensie opdr realizowany jest poprzez Swiadome pozorowanie resocjali-
zacji, przy czym zainteresowani (zaréwno reprezentanci dominujacego
porzadku, jak i wieZniowie) angazuja sie w taka gre pozoréw, urucha-
miajac kody na poziomie transkryptu publicznego®.

Calosciowe ujecie watku sprzeciwu wobec korekcyjnych dazen in-
stytucji wymagatoby zwrdcenia uwagi na jeszcze jeden wymiar dziatan
oporowych. Ten mianowicie, ktéry koncentruje sie na kwestionowaniu
narracji sankcjonujacej istniejace w ramach instytucji relacje wtadzy?®.

%3 Ibidem.

** Préby aplikacji Jana Lutyriskiego koncepcji dziatann pozornych por.:
M. Sztuka: Polska instytucja penitencjarna i mechanizmy dziatani pozornych:
wezoraj i dzis. W: Czy i jakie wiezienia sq potrzebne. Rozwazania na tle zagadnieri
wspétczesnosci. Red. P.Stepniak, T.Kalisz, W.Zalewski. Poznan: Uni-
wersytet im. Adama Mickiewicza, 2016.

5 Opér nie da sie ujmowaé inaczej niz jako korelat wtadzy. Cytowane juz
studium szwedzkich autorek uwypukla ten wlasnie, zaczerpniety od Fou-
caulta, aspekt zagadnienia (S. Vinthagen, A. Johansson: ,Everyday
Resistance”.., s. 39). Pozostajac w kregu inspiracji autora Nadzorowac i karaé,
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Bylby to opér przyjmujacy postaé aktywnosci realizowanych w wymia-
rze poznawczym. Opér tak rozumiany opuszcza dotychczas rozwaza-
ny obszar wystepowania (instytucja korekcyjna), a takze krag swoich
bezpoérednich wyrazicieli (definiujacych swa sytuacje jako opresyjna
wiezniéw) i staje sie domeng zaangazowanego spotecznie dyskursu na-
ukowego zorientowanego na demistyfikacje tworzonego na potrzeby
instytucji skryptu jawnego. Pozostawiajac na marginesie ten interesu-
jacy skadingd kompleks zagadnieri, wypada na zakoniczenie wstepnych
rozpoznan zastanowic sie takze nad ujawniajacymi sie juz w tym mo-
mencie mozliwymi przeszkodami w swobodnym sieganiu po kategorie
oporu na gruncie studiéw resocjalizacyjnych/penitencjarnych.

Pierwsze, na co nalezaloby zwréci¢ uwage, to prawomocno$é utoz-
samiania interesu emancypacyjnego grup oporujacych w warunkach
spoleczeristwa otwartego (czy w warunkach instytucji edukacyjnych)
oraz jego odpowiednika w przypadku $rodowisk podkultury wiezien-
nej. Zbyt pochopne stawianie znaku réwno$ci moze prowadzié¢ na ma-
nowce. Goracy czas kontestacji przywotany na poczatku rozwazan do-
starcza przykladéw charakteryzujacych - na poziomie do§wiadczenia
spotecznego - problematyczno$¢ takiego zabiegu®®.

Odmienny nieco typ pulapki bedzie sie wigzaé z nierespektowaniem
istotnego zalozenia, zgodnie z ktérym tres¢ transkryptéw ukrytych nie
ma charakteru uniwersalnego. Przyktadowo, rekonstruujac interesu-
jacy fragment koncepcji Scotta, Ewa Bielska zwrécita uwage na to, jak
w praktyce powszedniego oporu cztonkowie grup podporzadkowanych
rezygnujg z symboli pozycji statusowych®. Tak realizowana strategia
oporu nie znajdzie odpowiednika w rzeczywisto$ci drugiego zycia wie-

nalezatoby jednak doda¢, iz w takim przypadku nie mozna abstrahowaé od
kwestii konstytuowania si¢ okre$lonego rodzaju wiedzy legitymizujacej rela-
cje dominacji.

?¢ Niemiecka przedstawicielka feministycznych ruchéw wolnosciowych
w czasie Wiosny ‘68 tak oto wspomina do$wiadczenia solidarnosci w oporze
z wychowankami zaktadéw korekcyjnych: ,Niektérzy namawiali przebywa-
jaca tam mlodziez, zeby po prostu uciekla i zaczeta kra$é rzeczy potrzebne
do zycia. A kiedy ci mlodzi ludzie rzeczywiscie zaczeli to robi¢, opuszczaé
poprawczaki i wprowadzaé¢ sie do nowych komun mieszkaniowych, szybko
okazywalo sie, ze sa niezwykle klopotliwymi wspédtlokatorami. Najbardziej
radykalni agitatorzy, ktérzy namawiali ich do innego zycia, niebawem sami
brali nogi za pas, wyprowadzali sie z komun, pozostawiajgc trudng mtodziez
samej sobie”. H. Sander: List do Sani,Czarnych, brgzowych czy ufarbowanych
henng, kochamy wszystkich mezczyzn”. Przet. S. Lisiecka, Z. Jaskuta. W:
Maj '68. Rewolta. Red. D. Cohn-Bendita, R. Dammann. Warszawa: Wy-
dawnictwo Krytyki Politycznej, 2008, s. 89.

*” E.Bielska: Koncepcje oporu..., s. 180.
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zienia. Przeciwnie, mamy tu do czynienia z praktyka manifestowania
dystynkcji statusowych (wyrazanych takze w postaci tatuazy) oparta
na podkulturowo wyznaczanych regulach stratyfikacji.

Jakkolwiek kategoria oporu niesie z soba szanse nowego spojrzenia
na tradycyjng problematyke resocjalizacyjna, to jednoczeénie ope-
rowanie tg kategoria wymaga ostroznosci koniecznej w przypadku
aplikacji instrumentu dotychczas sprawdzonego w porzadkowaniu
odmiennych, cho¢ pokrewnych, pél problemowych. Gdyby zatem nale-
zato zakonczy¢ tekst wstepng rekomendacja ewentualnych zastosowan
tej kategorii w analizach zjawisk wieziennej podkultury, to trzeba by
wskazaé konieczno$¢ uwzglednienia jej niezmiennie kontekstualnego
charakteru.
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The Category of Resistance in Correctional Studies
The Area of Application

Summary: In contrast with general educational studies, where resistance is
mainly analyzed within the context of school environment, the category of
resistance has been virtually absent in the field of social rehabilitation. The
paper postulates the scope for using the category for studies on prison gangs.
Considered in the context of resistance, the prison gang is a phenomenon that
(1) stays in opposition to formal institutional structure, (2) comprises behav-
iors of ritualistic nature, and (3,) those behaviors undermine rehabilitative
functions of the institution. An insight into the prison’s second life employs
notions developed in contemporary reflections on resistance, especially ideas
such as everyday resistance, infrapolitics as well as transcripts, both hidden
and public.

Key words: correctional facility, prison gangs, resistance, transcript hidden,
transcript public, infrapolitics
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Die Kategorie Widerstand
in den in Haftbedingungen durchgefiihrten Forschungen
Anwendungsgebiet

Zusammenfassung: Im Unterschied zu den Studien {iber die Erziehung, in de-
nen der Widerstand vor allem im Kontext des Schulmilieus untersucht wird,
ist die Kategorie Widerstand auf dem Gebiet der Resozialisierungspédagogik
fast unbekannt. In dem Beitrag wird die Perspektive der Anwendung von der
Kategorie fiir Untersuchung der Gefingnissubkultur geschildert. Die so aufge-
fasste Subkultur ist ein Phénomen, das: (1) in Opposition zu formaler Struktur
der Anstalt steht, (2) rituelle Verhaltensweisen umfasst und (3) die der Anstalt
beigemessenen Resozialisierungsfunktionen in Frage stellt. Der Einblick in
zweites Leben des Gefdngnisses verwendet die im Rahmen der gegenwiértigen
Forschungen iiber den Widerstand entwickelten Begriffe, und insbesondere:
allgemeiner Widerstand, Infrapolitik und heimliche u. 6ffentliche Trans-
kripte.

Schliisselwérter: Resozialisierungsanstalt, Gefdngnissubkultur, Widerstand,
heimlicher Transkript, 6ffentlicher Transkript, Infrapolitik
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