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Literatura rosyjsko-izraelska,
1 je) mitotworczy potencjat

Recenzja pozycji: Roman Katsman, Vysshaya legkost’ sozidaniya. Sleduyushchiye sto let
russko-izrail’skoy literatury (Boston-St. Petersburg: Academic Studies Press-BiblioRos-
sica, 2021). Oprawa twarda, 443 str. ISBN: 9785604470985. [Poman KaiymaH, Boicuias
neekocmp cozudanus. Cnedyroujue cmo sem pyccko-u3paunvekoii numepamypot (Boston—
St. Petersburg: Academic Studies Press-BiblioRossica, 2021].

Russian-Israeli Literature and Its Myth-Creating Potential

Abstract: The text is a review of Roman Katsman’s monograph, entitled Vysshaya legko-
st’sozidaniya. Sleduyushchiye sto let russko-izrail’skoy literatury (Boston-St. Petersburg:

Academic Studies Press-BiblioRossica, 2021). This is a continuation of his research included

in the previous book, Neulovimaya real’nost’. Sto let russko-izrail skoy literatury (1920-2020)

(Boston-St. Petersburg: Academic Studies Press—BiblioRossica, 2020). Katsman steps back
from perceiving Russian-Israeli literature as a part of Russian literature and describing it

only in contexts and connections related to Russian culture. The recognition of such literary
autonomy requires a separate research method, tools and conceptual apparatus. In his book
from 2020, Katsman presents a philosophical and cultural paradigm, which aims to define

the perspective of Russian-Israeli literature; in the other monograph, he supplements this

paradigm with the myth-creating potential contained in this literature.

Keywords: Russian-Israeli literature, myth, mythopoesis, cultural paradigm

Dzialalno$¢ badawcza Romana Katsmana — profesora Uniwersytetu Bar-Ilana
w Ramat Ganie w Izraelu - od wielu lat poswiecona jest literaturze rosyjsko-izrael-
skiej. Jak dotad zagadnienie to pozostaje poza gléwnym nurtem zainteresowan
badawczych swiatowej rusycystyki, ktora traktuje je raczej w sposéb marginalny.
Prace, ktore okazjonalnie pojawiajg sie glownie w Rosji i w Polsce, zaledwie dotykaja
istoty samego zjawiska, koncentruja sie przy tym na aspektach szczegétowych, doty-
czacych pojedynczych reprezentantdw tej literatury oraz ich wybranych utwordw'.
Wydawaloby sie, ze ze wzgledu na ogromna liczbe rosyjskojezycznych tworcow,

1. Jedynym naukowym forum poswigeconym tematyce rosyjsko-izraelskiej jest, wydawane
od 2018 roku przez Uniwersytet Slaski w Katowicach, czasopismo Iudaica Russica. Roman Kats-
man aktywnie wspodlpracuje z czasopismem od chwili jego powstania.

219

VS A8

©®


https://orcid.org/0000-0001-5262-0816
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/deed.en
https://doi.org/10.31261/errgo.11875

Izrael powinien przewodzi¢ takim badaniom, tymczasem Roman Katsman jest
w zasadzie jedynym izraelskim uczonym, ktdry ten temat szeroko podejmuje.

Literature rosyjsko-izraelska cechuje wewnetrzna niejednorodnos¢, co wynika
z jej wielokulturowej proweniencji, osadzenia na styku kultur, a takze ze zlozonych
uwarunkowan historycznych, politycznych, spolecznych, religijnych i mentalno-
$ciowych. Jest to jednoczesnie literatura autonomiczna (wobec literatury rosyjskiej
iizraelskiej), dzialajaca w odrebnej przestrzeni kulturowej, wyposazona we wlasna
$ciezke i dynamike rozwoju oraz poetyke. Poglad ten stal si¢ dla Katsmana przy-
czynkiem do odejscia od postrzegania literatury rosyjsko-izraelskiej — jak dotad
praktykowano - jako czesci literatury rosyjskiej oraz od opisu wylacznie w kon-
tekstach i zalezno$ciach zwigzanych z kultura rosyjska.

Takie podejscie wymaga okreslonej (odrebnej) metody badawczej, narzedzi
i aparatu pojeciowego. W ksiazce z roku 2020 zatytulowanej Nieuchwytna real-
nos¢. Sto lat rosyjsko-izraelskiej literatury (1920-2020) [HeynoBumasi peabHOCTb.
Cro J1eT pyccKo-M3pamIbckort muteparypsl (1920-2020))* Katsman zaprezentowat —
jak sam to okreslil — “filozoficzno-kulturowo-chaotyczny paradygmat”, ktéry ma
za zadanie wyznaczy¢ perspektywe ogladu stuletniej historii literatury rosyjsko-
izraelskiej, poczynajac od roku 1920. Jego fundament tworza cztery koncepcje
naukowe. Po pierwsze — generatywna antropologia (Generative Anthropology)
i originary thinking Erica Gansa, ktdre to teorie — méwiac najprosciej — postrze-
ganie $§wiata wigza z do$wiadczeniami ludzi i ich kulturowymi wyobrazeniami
o tymze $wiecie. Na poziomie rudymentarnym kluczowe sg dla Katsmana
tzw. wydarzenia sceniczne (scenic events), sceny zrodlowe (originary scene) wyra-
zane przez reprezentacje, bedace finalnym produktem aktu desygnacji’, a takze
tzw. przerwany gest przyswojenia, ktéry implikuje, oprécz wspomnianego aktu
desygnacji, mechanizm konstytuowania si¢ okreslonej realnosci. Po drugie — kon-
ceptualizacja chaosu w ujeciu Katherine Hayles, z ktorej Katsman wyprowadza
teze o dyssypatywnym charakterze literatury rosyjsko-izraelskiej. Przy zalozeniu,
ze — wyznaczajace strukture i charakter tej literatury — chaos i porzadek pola-
czone s3 wektorami skierowanymi ku sobie, czyli chaos prowadzi do tadu, a ten
na powrdt do chaosu, literature te Katsaman traktuje jako system, podlegajacy
powtarzajacym si¢ procesom rozproszenia i ponownego skupienia elementéow
w innym porzadku (zawsze na wyzszym poziomie zlozonosci). Za Hayles chaos
nie jest tu identyfikowany z brakiem porzadku (chaos zaklada nie-porzadek,

2. Poman Kanman, Heynosumast peanviocmo. Crmo nem pyccko-uspaunvckoil aumepamypot
(1920-2020) (Boston—St. Petersburg: Academic Studies Press—BiblioRossica, 2020).

3. Zob. Eric Gans, The Scenic Imagination. Originary Thinking from Hobbes to Present Day
(Stanford: Stanford University Press, 2008), 1; zob. réwniez Ryszard Nycz, “Antropologia literatur —
kulturowa teoria literatury - poetyka do$§wiadczenia”, Teksty Drugie, 6 (2007), http://rcin.org.pl/
ibl/Content/51309/WA248_67628_P-1-2524_nycz-antropologia.pdf (20.04.2021).
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a nie anty-porzadek), lecz z wielotorowg informacja, ktdra cechuje determinizm

i obecnos¢ dziatan celowosciowych®. Po trzecie - realizm spekulatywny Grahama

Harmana i Quentina Meillassoux. Filozofia w ich ujeciu odwraca si¢ od katego-
rycznosci przezy¢ i zarysowuje figure powotujaca do zycia nowe pojecie onto-
logiczne - zwrot spekulatywny (speculative turn). Harman wprowadza termin

“przyczynowosci zastepczej”, ktora odcina sie od tzw. wptywu bezposredniego.
Zgodnie z jego teorig przedmioty istnieja w sposéb wobec ludzi autonomiczny,
a postrzeganie czlowieka jako kategorii dominujacej zostaje zastagpione uznaniem

go za jeden z przedmiotéw. Wymienione sposoby myslenia izraelski badacz spaja

teorig Jacques’a Lacana, a zwlaszcza jego triada porzadkéw — wyobrazeniowego,
symbolicznego i realnego’. W przyjetej metodologii Katsman - jak wida¢ — odcina

sie od tradycyjnego ogladu procesu literackiego oraz interpretacji dzief literac-
kich, i siega po narzedzia Nowej Humanistyki, ktére przyjmuje jako optymalne

do charakterystyki niejednorodnego, dyssypatywnego systemu, za jaki uwaza

literature rosyjsko-izraelska.

Kolejna monografia Katsmana - z roku 2021 - pod tytulem Najwyzsza lek-
kos¢ tworzenia. Kolejne sto lat rosyjsko-izraelskiej literatury [Boicuwias nezxocmo
cosudanus. Credyoujue cmo nem pyccko-uspaunvckoi numepamypui] (wydana
W tej samej serii i szacie graficznej przez to samo wydawnictwo — Academic Studies
Press—BiblioRossica, Boston—St. Petersburg) stanowi kontynuacje i dopetnienie
poprzedniej, tu przywolanej. Katsman po raz wtdry podejmuje si¢ — trzeba to jasno
powiedzie¢ - eksperymentalnego ogladu rosyjskojezycznej tworczosci literackiej
w Izraelu. Tym razem zajmuje go badanie jej potencjalu mitotwdrczego.

Izraelski uczony odwoluje si¢ do zakorzenionych w tradycji badawczej definicji
mitu Aleksieja Losiewa, Rolanda Barthes’a, Mircei Eliadego, Hansa Blumenber-
ga i Wendy Doniger, proponujac jednak wlasna jego koncepcje — o charakterze
kulturowym. Przede wszystkim odrzuca, traktowang jako warunek sine qua non,
obecnos¢ w micie czynnika nadprzyrodzonego, oddziela go réwniez od swiadomo-
$ci religijnej. Mit postrzega jako szczegdlng forme generowania i przekazywania
wiedzy. Przy tym - jak powiada - “wiedzy ekskluzywnej” (s. 9), podlegajacej - i tu
podaza za Ernstem Cassirerem — procesowi nieustajacego tworzenia, nadawa-
nia znaczenia znakom (ktérych samo istnienie nie stanowi zreszta oczywistego
faktu), bez jednoznacznego ich kwalifikowania jako prawdy i falszu, czystej idei
i praktyki. Opowiesci mityczne Katsman traktuje jako tresci niejako modelowe,

4. Zob. Monika Wichlacz, “Od liniowosci do ztozono$ci. Nowy paradygmat w naukach spo-
tecznych i politycznych”, Polskie Studia Politologiczne, 51 (2016), https://journals.indexcopernicus.
com/api/file/viewByFileld/749119.pdf (25.05.2020).

5. Zob. Reinhart Meyer-Kalkus, “Jacques Lacan: Psychoanaliza jako lingwistyka méwienia”,
przel. P. Dybel, Teksty Drugie, 1-2 (1998), http://rcin.org.pl/Content/65035/WA248_71799_P-

-1-2524_meyer-jacques_o.pdf (5.05.2021).
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ktore prezentujg zachowania i postawy cztowieka, ttumaczg sens ludzkich dziatan,
tak zbiorowych, jak i indywidualnych, stanowig transpozycje okreslonych mysli
oraz dos§wiadczen. Da sie zauwazy¢ pewna zbieznos¢ koncepcji mitu Katsmana
z socjologicznym podejéciem do zagadnienia Emile’a Durkheima (chociaz nazwi-
sko francuskiego mysliciela w tekscie si¢ nie pojawia), zgodnie z ktérym mit jawi
si¢ jako system odzwierciedlajacy “zbiorowe wyobrazenia” danych spofecznosci®.
Mit w tej teorii traktowany jest jako jeden ze sposobow spotecznej komunikaciji,
poprzez generowane sensy w sposob symboliczny przedstawia wspdlng dla wska-
zanej spolecznosci koncepcje rzeczywistosci, jest przestrzeniag uobecniania naj-
rézniejszych konstruktéw ideologicznych, pelni réwniez w jakims sensie funkcje
normatywna, jako ze wskazuje rudymentarne standardy, kanony i wartosci.

Katsman gléwnie eksponuje jednak kulturowa podbudowe mitu, jego osadzenie
w tradycji, a kulturowos¢ - ze wzgledu na rodzaj literackiego materiatu, ktérym
sie zajmuje — wigze z charakterem narodowym. W rezultacie mit pojmuje jako
przejaw $wiadomosci kulturowej, i co za tym idzie - narodowej identyfikacji.
Aczkolwiek podmiotem - jak zastrzega — nie jest tu tozsamo$¢ zbiorowa, ale jej
indywidualny reprezentant (facznie z uwzglednieniem aspektu psychologicznego,
gdy mit stanowi element samopoznania).

Mit podlega ewoluciji, transmisji i transformacji oraz — co dla Katsmana waz-
ne - aktualizacji. Mitotworstwo ma dla niego charakter dorazny, gdyz eksplikuje
konkretng rzeczywistos¢. W takim rozumieniu mit rzeczywiscie odgrywa role -
jak juz wyzej powiedziano - systemu komunikacyjnego, dialogu z odbiorca.
Przy tym dialogu zywego, w ktérym finalne sensy moga ulega¢ wielokrotnym
modyfikacjom, jako ze drobna nawet zmiana znaczenia jednego ze znakéw w tym
systemie pociaga za soba przebudowe calej konfiguracji. Co wiecej, w odniesie-
niu do odbiorcy zaklada si¢ sytuacje wyboru - powstanie i przyswojenie mitu
moze odbywac sie poprzez rezygnacje z innego (juz istniejacego) lub w wyniku
polaczenia ich w ramach bardziej zlozonej konstrukgji.

Monografia Katsmana z roku 2020 prezentowala obserwowany w literaturze
pochdd kulturowego realizmu, ktéry nawigzuje do rozwoju nauki i technologii,
znanego jako czwarta rewolucja przemystowa (Industry 4.0.)"”. Sprowadza si¢
on do - méwiac w uproszczeniu - automatyzacji, wymiany informacji i prze-
twarzania danych z wykorzystaniem wszelkich form technologii informacyjnych
oraz powszechnosci globalnej sieci. Opisywany tam przez Katsmana realizm

6. Ewelina Kotarba, “Wspoélczesne mityzacje rzeczywistosci spolecznej w §wietle ogloszen
prasowych”, Kultura - Media - Teologia, 15 (2013), 114.

7. Zob. m.in. https://www.plattform-i40.de/PI40/Navigation/EN/ThePlatform/Background/
background.html albo https://www.twi-global.com/what-we-do/research-and-technology/tech-
nologies/industry-4-0 (25.04.2021).
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kulturowy XXI wieku nawigzuje do postulowanej przez realizm spekulatywny
negacji antropocentryzmu, i co za tym idzie ontologii zorientowanej na przed-
miot. Czlowiek zostaje zréwnany ze §wiatem nie-ludzi, realno$¢ i wirtualnos¢
ulegaja unifikacji, a kazdy pojawiajacy si¢ w swiecie przedstawionym przedmiot
zyskuje status osobowy. Mimesis przestaje by¢ tworczym nasladownictwem
natury, ucielesnieniem idei lub formy w materii, a staje si¢ formg komunikacji
wszystkiego ze wszystkim za pomocg zunifikowanego, egzoterycznego jezyka.
Coraz mocniej ugruntowujgcemu w literaturoznawstwie swoja pozycje realizmowi
kulturowemu Katsman w swojej kolejnej ksigzce przeciwstawia mitotworstwo,
powracajace do, ostatnio niepopularnego, antropocentrycznego postrzegania
$wiata. Chociaz w swojg koncepcje mitu wiacza spekulatywnego realiste Quentina
Meillassoux i jego pojecie mozliwosci. Zaklada ono przeniesienie nacisku z tego,
co jest — na to, co jest mozliwe. Zanegowana zostaje idea zamknietego $wiata,
a kategorie calosci zastepuje “konieczna przygodnos$¢”, nie istnieje ostateczny
wszech$wiat, nie ma z géry danego totalnego porzadku zbioréw mozliwosci, jest
tylko “konieczna przygodno$¢” i “wydarzenie wirtualne”, niedefiniowane w ka-
tegoriach prawdopodobienstwa®. Wynika z tego, ze literatura nie odzwierciedla
rzeczywistego porzadku $wiata, a charakterystyke realnego tworzy mechanizm
nie-zaswiadczania, nie-doswiadczania, kontyngentny chaos. Przedmioty ma-
terialne i fikcyjne (nie-prawdopodobne) traktuje si¢ jako réwne sobie, co - jak
Katsman podkresla - zaklada nie tylko poznawanie nowej realnosci, ale réwniez
realnosci innej - fantastycznej, basniowej magicznej czy wlasnie mitologicznej.

W takiej formie mitotworstwo okazuje si¢ instrumentem uniwersalnym, po-
zwalajacym badac wspodlczesng literature w oderwaniu od procesu literackiego
w ujeciu historycznym, zawarte w niej struktury antropologiczne bez socjologi-
zacji, a narracje o $wietych i cudach - bez metafizyki. Mit nie jest gotowa forma
narracyjng o ustalonym znaczeniu, nie przyjmuje okreslonego ksztattu, moze
zawiera¢ sie w réznych typach literackiego dyskursu i by¢ przetwarzany w dzie-
tach wielu autoréw.

Katsman podkresla, Ze stworzenie pelnej kulturowej teorii mitu jest zadaniem
na przyszlo$¢, lecz juz teraz w swojej monografii z materialu literatury rosyjsko-
izraelskiej wywodzi jej empiryczng odstone. W tym celu przyjmuje trzy gtéwne
zalozenia. Po pierwsze — mit niekoniecznie musi by¢ zwigzany z religia, kultem
czy $wiatem nadprzyrodzonym (o czym juz byla mowa) i powinien by¢ traktowany
jako sktadowa historii idei; znaczenie mitu jest uniwersalne, a 6w uniwersalizm

8. Zob. Marcin Lubecki, “Grahama Harmana ontologia przedmiotu poczwornego”, Estetyka
i Krytyka, 2 (29) (2013), https://depot.ceon.pl/bitstream/handle/123456789/6320/Lubecki_Marcin.
pdf?sequence=1 (25.04.2021); zob. tez czasopismo w calosci poswiecone idei realizmu spekula-
tywnego — Speculations.

RS


https://depot.ceon.pl/bitstream/handle/123456789/6320/Lubecki_Marcin.pdf?sequence=1
https://depot.ceon.pl/bitstream/handle/123456789/6320/Lubecki_Marcin.pdf?sequence=1

wyznacza idea w nim zawarta. Po drugie - kazdy tworca, a nawet pojedynczy
utwor, konstytuuje wlasng mikromitologie, ktéra wyrasta z okreslonej kultury
oraz czasu, i jest dla nich typowa. Wreszcie po trzecie — utwory literackie réznych
autoréw badane sg jako wypowiedzi, odzwierciedlajace zaréwno okreslony stan,
jaki procesy ewolucji konkretnych idei. Podazajac za mysla Carla Ginsburga, Kat-
sman dalej stwierdza, ze mitotwérstwo moze by¢ przedmiotem rozpatrywanym
w ramach mikrohistorii, a zwlaszcza mikrohistorii idei’.

U podstaw mikromitologicznego postrzegania rosyjsko-izraelskiej litera-
tury lezy pojmowanie jej jako zbioru niezaleznych zjawisk, wpisujacych sie
w idee ciaglosci procesu rosyjskojezycznego pisarstwa na Ziemi Izraela, a potem
w Panstwie Izrael. Elementami tego procesu nie sg tworcy, ale same ich dziela,
a nawet szerzej — wszelkie formy dyskursu (formy narracyjne, lecz réwniez arty-
kuty, publikacje internetowe, wywiady etc.). Nie ludzie, ale wypowiedzi skfadaja
sie na rozciagniety w czasie, ale jednocze$nie spdjny zbior, odzwierciedlajacy
wszelkie mozliwe przejawy mysli i idei. Wypowiedzi te skladaja sie na korpus
tekstow pisanych w jezyku rosyjskim, stworzonych przede wszystkim na terenie
Izraela, ale i poza nim, pod warunkiem Ze s3 bezpo$rednio zwigzane z izraelskim
kulturowo-historycznym kontekstem albo stanowia rezultat jakiegokolwiek
uczestniczenia autoréw w rosyjsko-izraelskim procesie literackim.

Literature tzw. rosyjskiego Izraela charakteryzuja pojecia takie jak: genera-
tywnos¢, fluktuacja, hybrydycznos¢, dywersyfikacja, entropia, otwartos¢, ktore
zaswiadczaja o procesualnym jej charakterze jako “Zywego”, ewoluujacego
systemu. Katsman okresla go jako otwarty uklad o charakterze emergentnym,
ktorego cechuje dynamiczna samoorganizacja, znizajaca entropie — innymi stowy
dyssypatywny. Tak rozumiang dyssypatywnos$¢ badacz wiaze z pojeciem chaosu,
bedacym niczym innym jak przestrzenia, z ktorej generowane s3 elementy skfa-
dowe wspomnianego ukladu, i w ramach ktdrej dochodzi do ich samoorganizacji.
W tym chaotycznym systemie w réznych konfiguracjach pojawiajg si¢ i funkcjonuja,
spajajace go mikroidee. Ich nieustanng reorientacje¢ (reinterpretacje) Katsman
uznaje za istotny wyznacznik rozwoju rosyjsko-izraelskiej literatury.

W ksigzce Najwyzsza lekko$¢ tworzenia. .. izraelski badacz koncentruje sie
na wskazaniu i analizie gléwnych mitologeméw oraz mitéw okreslajacych ro-
syjsko-izraelski proces literacki. Mity w analizowanych w monografii utworach
rodzg si¢ na roznych plaszczyznach znaczen i za pomocg odmiennych poetyckich,
gatunkowych oraz ideowych strategii. Dlatego tez lektura kazdego z tych utwo-
réw przebiega z uwzglednieniem innych praktyk hermeneutycznych i z réznym
stopniem uszczegdlowienia. W rezultacie osiem rozdzialéw Katsman poswieca

9. Poman Kauman, Heynosumas peanvrocmy. Crmo niem pyccko-u3paunvCKoi aumepamypol
(1920-2020)..., 22.
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o$miu kluczowym dla niego tematom (ktére czyni jednoczesnie tytutami tychze

rozdzialéw), tworzac co$ na podobienstwo mitopoetycznej mapy rosyjsko-izrael-
skiej literatury, chociaz - trzeba zaznaczy¢ — mapy niekompletnej. Sa to: spotkanie,
ofiara, tworzenie, ocalenie, imperium, apokalipsa, miasto i codziennosc. Lista

nie odzwierciedla pelnej tematycznej réznorodnosci utwordw, ale wytycza linie,
wzdluz ktorych sytuuja si¢ najczesciej wystepujace mitologemy, stanowigce budulec

najciekawszych i unikalnych mitéw o tadunku znaczeniowym oraz emocjonalnym

nie mniejszym niz powszechnie znane mity klasyczne. Katsman koncentruje

si¢ na prozie siedemnastu autoréw, wielu innych twércéw wspomina bez szcze-
goélowej analizy, setki innych, piszacych w Izraelu po rosyjsku - co oczywiste

ze wzgledu na ograniczong objeto$¢ publikacji — nie odnotowuje. Jest to zakres

wystarczajaco szeroki liczebnie i gatunkowo, zeby uzasadnia¢ ogoélne wnioski,
chociaz - jak si¢ wydaje — wcigz jeszcze zbyt waski, aby analiza tekstow nie spro-
wadzala si¢ do schematycznego przegladu (co jednak absolutnie nie umniejsza

naukowej rangi monografii).

Fundament rosyjsko-izraelskiej mitopoetyki tworza mity o cudownym spo-
tkaniu (ten temat otwiera analityczng cze$¢ monografii), co uzasadnia zaréwno
wewnetrzna logika mitu, zawsze prowadzacego do spotkania z “innym”, jak
i uwarunkowania historyczne: repatriacja, spotkanie z obcg (chociaz swoja) ziemia,
jej rozpoznawanie implikujace samopoznanie. Jest to mitologia nowego wieku
i nade wszystko nowego pokolenia (Dennis Sobolev, Elisaveta Michailichenko
i Yuri Nesis).

Paradygmat ofiary nie dominuje juz w rosyjsko-izraelskiej literaturze jak
niegdys, niemniej jednak nie znika, lecz - jak dowodzi Katsman - znajduje swo-
je odzwierciedlenie w przestrzeni nienormatywnych zachowan psychicznych.
Ujawnia si¢ w doswiadczanych przez bohateréw fobiach, czesto przektadajacych
sie, jak w prozie Wiktorii Reicher, na stosunki ojcow i dzieci.

Kolejny temat - tworzenie — obejmuje zaréwno mity o powstaniu nowej zy-
dowskiej $wiadomosci religijnej (i to niewazne, czy rzecz dotyczy Zydéw w Egip-
cie jeszcze przed wyprowadzeniem ich przez Mojzesza, czy Zydéw w Zwigzku
Sowieckim) (Efraim Bauch), jak i o budowaniu nowej zydowskiej izraelskiej
kultury (Nekod Singer).

Temat ocalenia wigzany jest z Holokaustem i rezonuje w historiach nie-oca-
lenia w gettach i obozach $mierci (Jelena Makarova) albo aczy sie z utopijna
wizja, w ktorej zmiany w terazniejszosci wspolczesnego Izraela moga (badz nie)
odmienié przesztoé¢ europejskich Zydéw, tj. Shoah uczynié niebytym (Aleks Tarn).

Temat imperium natomiast taczy marzenia o wolnosci, o poczuciu bezpie-
czenstwa i o miedzyludzkiej komunikacji. Mit o imperium bywa opowiescia
o wykraczajacych poza ramy czasu i przestrzeni pieknie oraz sztuce (Aleksandr
Goldsztein). Moze tez wyrazac sie¢ w nieprzerwanym poszukiwaniu wciaz poja-
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wiajgcych i znikajacych wysp-widm wolnosci albo tez w probie odnalezienia
w chaotycznym i niestabilnym $wiecie jakiegos stalego oparcia, ktére umozliwi
ocalenie siebie i ludzkosci przed szaleiczym marszem ku przepasci (Dennis Sobolev).

Jako kolejny pojawia sie temat apokalipsy. Rozdzial ten opisuje mity o koncu
swiata (Linor Goralik, Jakov Cygielman), ale réwniez odnosi si¢ do niewyczer-
panych pokladéw mitotworczych, tkwigcych w motywie miasta. Jerozolima
i Tel-Awiw generuja w rosyjsko-izraelskiej literaturze mity nie rzadziej niz Pe-
tersburg i Moskwa w klasycznej literaturze rosyjskiej. Glowny mit dotyczy
prowadzonych przez bohateréw poszukiwan szczegdlnych “baniek”, tj. pustych
miejsc, przez pomyltke lub celowo ukrytych w przestrzeni miasta, ktore to — jesli
ktos je odnajdzie — przywracaja mu utracong harmonie i wlasne “ja”. Powstaje
w ten sposob topologia senséw i znaczen, a te, wzbogacone o emocje mieszkancow,
stanowig o wyjatkowosci miasta (Anna Lichtikman).

Ostatni punkt na mitopoetycznej mapie rosyjsko-izraelskiej literatury, w za-
proponowanym przez Katsmana porzadku tematycznym, stanowi codziennosc.
Wspomniane “banki” generujg mikromity, wypetnione cudami i wskazujace
droge do odnalezienia “istoty zycia”. Ozywiony mit “malego czlowieka”, obecny
w literaturze rosyjskiej od Poczmistrza Aleksandra Puszkina, unika zaréwno
heroizacji, jak i wiktymizacji bohatera, ale wlgcza narracje o duchowych uniesie-
niach i upadkach, tym razem konczacych si¢ ocaleniem (Leonid Lewinzon). Inng
odstone codziennosci reprezentuje Jakov Shechter. W swojej prozie wykorzystuje
dyskurs hagiograficzny i snuje, przeniknietg duchem Kabaly, opowies¢ o powol-
nym, wypelnionym niejedng porazka, procesie odnajdowania Boga.

Istota kulturowej teorii mitu Katsmana (czy jak sam badacz zastrzega — zarysu
teorii) stanowi pochodna jego przekonania o kulturowej i kognitywno-emocjonal-
nej roli literatury, a takze jej niezwyklego potencjatu mitotwdrczego — zdolnosci
do nieustannego tworzenia nowych mitéw o charakterze uniwersalistycznym
i ogolnohumanistycznym. Koncepcja dotyczy zaréwno religijnego, jak i niereli-
gijnego mitotworstwa, archaicznych i wspolczesnych typéw dyskursu, wychodzi
daleko poza granice spolecznych i politycznych wydarzen, zyskujac cechy ogolnej
teorii narracyjnej reprezentacji realnosci.
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