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Interpelacie metahumanistyczne:
jak unikngc¢ putapek
autodegradacji humanistyki?

The Metahumanist Interpellations:
How to Avoid the Pitfalls of the Self-Degradation of the Humanities?

Abstract: The article, written in the form of an academic interpellation, addresses a series
of tensions inherent in the attitudes adopted by humanists in defense against contradic-
tions within the discipline, which often lead to the self-degradation of the humanities
themselves. Such contradictions are usually resolved by resorting to one of the extreme
attitudes that tear difficult cognitive complexities apart. Such practices are symptomatic
of a variety of problems that need to be taken into account in university-level teaching
and research; above all, however, their presence demonstrates that in the decades to
come the discipline will need hightened receptiveness to such phenomena, based on
authentic concern for the quality of the cultural rootedness of publications within the
humanities — both within the historical and the present day canon of the discipline.
The article also points to the pitfalls of the unilateralization of academic reflection and
to the perils of reductionism - especially in the context of individual responsibility for
the quality of contemporary reflection and for the formulas of reference to the tradition
of the classics of thought. The author analyses a cross-section of phenomena testifying
to the urgency of the problem of the self-degradation of the humanities in university
practice, and thereby formulates the horizon of the postulated academic debate with
the view to attaining a new quality of functioning of the humanities and social sciences
as integrally related.

Keywords: humanities, academic pitfalls, self-degradation, reductions, dualisms and
dualities

Wstep

Obiegowa perspektywa diagnozowania kondycji $wiata akademickiego
zdominowana jest sugestia, ze wspdlczesnie humanistyka utkneta niefortunnie
w konfrontacji miedzy bezkrytyczng obrong jej status quo a rozpasanym oskar-
zeniem o zbedno$¢ spoleczng i jalowos¢ poznawczy. Tkwimy wiec czesto miedzy
jej samozadowolonym zamknieciem i bezkompromisowym uniewaznieniem.
Po obu stronach sg racje i naduzycia argumentacyjne. Spér o humanistyke, jako
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poziom i typ refleksji w kulturze umystowej wspotczesnosci, jest obecnie jednym
z najwazniejszych sporéw kulturowych i spotecznych w przestrzeni publicznej,
a przynajmniej w jej zyciu podskérnym, cho¢ decydujacym o przyszlej kondycji
umystowej i duchowej pokolen i ich edukacji. Jednym uczestnikom tego sporu
wydaje sie humanistyka wrecz niepotrzebna, niegodna uwagi i zastugujaca na
lekcewazenie i usuwanie z programéw ksztalcenia. Innym z kolei humanistyka
jawi sie jako oczywiscie wartosciowa i niepodlegajaca zadnym krytykom czy
zadaniom zmiany na lepiej osadzong w realiach problemowych wspoltczesnosci.

Niektdrzy sg z tego dumni, Ze nie czytaja ksigzek czy wierszy, a nawet nie
korzystajg z dziedzictwa mysli w tym obszarze tworczos$ci, w ktérym chca
uzyskiwa¢ dyplomy humanistycznych studiéw, zarazem minimalizujac wysitek
i realne studiowanie sprowadzajac do pozornych zaliczen i egzaminéw. Inni
z dumg z wnetrza humanistyki oglaszaja, ze wrecz nie musi by¢ ona nikomu
i niczemu potrzebna, ani przydawac sie, a tym bardziej “stuzy¢” czemukolwiek,
zeby mie¢ autonomiczng warto$¢ czy niezalezng racj¢ bytu. Oddalajg z wyz-
szoécig wszelkie zarzuty, lekcewazac fakt powracania w réznych dyscyplinach
przekonania o potrzebie dokonywania “wielkiej i niezbednej reformy wewngtrz
humanistyki” (jak na przyktadzie socjologii wskazywal na to Andrzej Walicki
w 1958 roku po erze stalinizmu)'. Problemy wewnetrznych reform humanistyki
powstaja jednak nie tylko wtedy, gdy jest ona toksycznie niszczona w biurokra-
tycznych i ideologicznych zapedach, takze w trakcie iluzorycznych reform nauki
i uczelni w Polsce w ostatnich kadencjach wiadz tak lewicowo-neoliberalnych,
jak i prawicowo-konserwatywnych. Pokaza¢ mozna?, jak iluzoryczne bywaja
forsowane politycznie srodki sanacji instytucjonalnej, oglaszane jako zbawien-
ne, jak to ma miejsce w przypadku “konstytucji dla nauki” ministra Jarostawa
Gowina, promowanej w duchu pseudoneoliberalnym w Polsce, z jednej strony,
aw przypadku ustanawiajacym ramy i rygory konserwatywne obecnie z drugiej,
w wersji nowego ministra edukacji i nauki Przemystawa Czarnka. W obu wypad-
kach cigza tu biurokratyczne manipulacje, ktdre jednak nie beda przedmiotem
dalszych rozwazan, skoro psucie humanistyki ma znacznie glebszy i szerszy
charakter, wymagajac niezaleznie od patologii zarzadzania naukg i uczelniami
akademickimi samokrytycyzmu §rodowisk humanistycznych. Obchodza mnie
tutaj przede wszystkim putapki, w ktére wpadaja sami humanisci, takze wielcy
w swoim dorobku. U Martina Heideggera dla przykladu wskazywatem juz osob-
no na pulapke “patosu inauguratywnosci™, z kolei w klasycznej mysli Floriana

1. Andrzej Walicki, Idee i ludzie. Préba autobiografii (Warszawa: Instytut Historii PAN, 2010), 65.

2. Lech Witkowski, “Dwanascie ‘grzechéw gléwnych’ reform w nauce i na uczelniach (przed
J. Gowinem i po nim)”, Zdanie. Pismo Stowarzyszenia “Kuznica”, nr 3 (194) (2022): 42-50.

3. Lech Witkowski, “Patos inauguratywnosci”, Przeglgd Polityczny, nr 143 (2017): 154-156.
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Znanieckiego bronitem wartosci intelektualnej jego narracji humanistycznej,
wydobywajac ja z pulapki “instytucjonalizacji dyskursu”, wpychanego w zawe-
zane ramy socjologii.

Oczywiscie, pamigtam, ze z jednej strony wydziaty uniwersyteckie likwiduja
zajecia z filozofii, nie ma jej takze w szkolach, dominuje sztywny i przeladowany
program oraz mentalno$¢ wdrazania do rél zawodowych pozbawiona krytycyzmu
dojrzalej refleksyjnosci. Na drugim biegunie przygotowuje si¢ wrecz ofensywe
ukierunkowang na konserwatywne postawy i bezrefleksyjnos¢ wobec lansowa-
nych ideologii i $wiatopogladéw. Gubi sie¢ troske o edukacyjne przygotowanie
adeptow do refleksyjnej praktyki, czujnej na ztozonosci, dylematy i paradoksy,
ktéra wymaga wyzwalania si¢ z presji socjalizacyjnej jako “wiru redukcji zlozo-
nosci kulturowej $wiata”, co osobno uwypuklalem za Milanem Kunderg® oraz
ideg rozwojowej funkeji “decentracji” poznawczej za Jiirgenem Habermasem®.

Ponizej jednak interesujg mnie zwlaszcza przejawy psucia i autodegradacji
humanistyki, za ktéra wing mozna obcigza¢ kultur¢ myslowa i pojmowanie oraz
stosowanie kultury, postugiwanie si¢ nig przez samych humanistow, od studentow,
poprzez wyktadowcow i badaczy, czgsto sprzeniewierzajacych si¢ temu, co mozna
postrzegac jako minimum odpowiedzialnosci poznawczej, racjonalnosci dzialania
i dojrzalosci kulturowej. Wygodne i powierzchowne praktyki czesto psuja jakos¢
odniesien akademickich w postawach wykladowcéw, jak i nauczanych. Naprawy
humanistyki w jej ulomnosciach i marnoéci duchowej nie da si¢ przeprowadzi¢
zadna biurokratyczng presja, ani tym bardziej polityczng ingerencja. Niezbedna
jest szeroka, gleboka debata, a zwlaszcza intensywny wysitek samoksztalcenia
i krytyki tego, co uchodzi za norme, a sprzeniewierza si¢ zaréwno wielkosci
dziedzictwa klasycznych myslicieli i badaczy, jak tez wspdtczesnej ztozonosci
kultury symbolicznej jako gleby dla jakosci zycia duchowego i jakosci operacji
myslowych na zjawiskach nie tylko lokalnie kulturowych czy spotecznych, ale
wrecz globalnych i cywilizacyjnie groznych.

Cztery przykiady ekranizaci putapek

Zasadnicze przyklady miejsc, w ktorych czyhaja pulapki na sposoby uprawiania,
postrzegania i systematycznego wdrazania symbolicznego bogactwa humanistyki

4. Lech Witkowski, Uroszczenia i transaktualnos¢ w humanistyce. Florian Znaniecki: dzie-
dzictwo idei i jego peknigcia (Krakow: Oficyna Wydawnicza “Impuls”, 2022), 66-81.

5. Milan Kundera, Sztuka powiesci. Esej, wydanie II zmienione, przel. Marek Bienczyk
(Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy, 2004).

6. Lech Witkowski, Edukacja i humanistyka. Nowe (kon)teksty dla nowoczesnych nauczycieli
(Warszawa: Instytut Badan Edukacyjnych, 2007).
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i nauk spotecznych, dadzg sie wskaza¢ na wiele sposobow. Tu przytocze tylko
pierwsze z brzegu. Po pierwsze wiec to problem jakosci siegania po klasyke mysli
nawet w obrebie jednej dyscypliny, nie méwiac juz o inspirowaniu si¢ poprzez
bogactwo interdyscyplinarne czy pogranicza innych dyscyplin. Wszystko do-
skonale niestety ilustruja patologie dydaktyki akademickiej, gubigcej klasyke,
ale nawet lekcewazacej pojedyncze calosciowe sposoby myslenia o zjawiskach
i postrzegania srodkéw radzenia sobie z wyzwaniami badawczymi czy z praktyki
spolecznej. W ramach swoich “refleksji autobiograficznych” Kazimierz Obuchow-
ski, czotowy polski psycholog humanistyczny, pod koniec zycia podkreslal, ze na
jego obszarze “psycholog kliniczny powinien biegle i gleboko zna¢ co najmniej
jedna koncepcje osobowosci”, tymczasem oglad trybu funkcjonowania studiow
psychologicznych bolesnie wydawat si¢ Obuchowskiemu nie spelnia¢ tego mi-
nimum. Co wigecej, stwierdzil on wrecz sarkastycznie do bolu w podsumowaniu
obserwacji zycia akademickiego: “Niestety, tego ideatu nie udaje si¢ w naszej
dydaktyce zrealizowa¢. W umystach dominuje sieczka ze specyficznej uniwer-
syteckiej mieszanki pastewne;j™”.

Sam jestem tu nawet bardziej radykalny, gdyz doglebnie konfrontujac jakos¢
odniesien do klasyki dyscyplin, jak Eriksona w psychologii czy Znanieckiego
w socjologii, moglem sie przekonac — co dokumentowatem, sledzgc podreczniki
akademickie i obiegowa recepcje ze studiowaniem na serio mysli tych autoréw® —
jak pozorne, sptycone i jalowe bywaja odniesienia do klasycznej mysli w pdz-
niej dominujacej literaturze. Jest to, dodajmy, o tyle pod wieloma wzgledami
nieuchronne i wymaga to nieustannej krytycznej czujnosci, ze wielcy klasycy
dyscyplin czesto nie mieszczg si¢ jakoscia intelektualng wlasnego dyskursu
w ramach instytucjonalnych, dla ktérych jego bogactwo wytwarzaja. Nazywam
to i charakteryzuje jako “pulapke instytucjonalizacji™, w ramach ktorej nastepcy
zawezanej problematyki przykrawaja horyzont percepciji klasyki dyscypliny do
ram, ktore zostaly na wiele sposobéw rozsadzone przez takiego klasyka.

Jeszcze bardziej nawet spektakularny przyktad mozna wskazac, sledzac to, jak
postepuje Jézef Zycinski®, czotowy polski filozof nauki (zanim zostat biskupem),
w swojej ksigzce analizujacej strukture “rewolucji metanaukowej”, jaka przetoczyta
sie w XX wieku na styku czy w konfrontacji racjonalizmu krytycznego Karla

7. Kazimierz Obuchowski, Refleksje autobiograficzne psychologa, stowo wstgpne Stanistaw
Kowalik (L6dz: Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Humanistyczno-Ekonomicznej, 2009), 98.

8. Lech Witkowski, Humanistyka stosowana. Wirtuozeria, pasje, inicjacje. Profesje spoleczne
versus ekologia kultury (Krakéw: Oficyna Wydawnicza “Impuls”, 2018); zob. takze: Witkowski,
Uroszczenia i transaktualnos¢ w humanistyce....

9. Witkowski, Uroszczenia i transaktualnosé w humanistyce..., 66-81.

10. Jozef Zycinski, Struktura rewolucji metanaukowej. Studium rozwoju wspélczesnej nauki,
przet. Michal Furman, wstep Michal Heller (Krakéw: Copernicus Center Press, 2013).
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Poppera oraz epistemologii historycznej szkoty amerykanskiej Thomasa Kuhna
i Paula Feyerabenda. Ot6z zarysowuje on postulat dostrzezenia dojrzalej wizji
dokonanej rewolucji w przekroju napiecia okreslonego formutg “socjologizm versus
racjonalno$¢™. Wskazuje dalej na koniecznos¢ uniknigcia zaréwno naiwnego ra-
cjonalizmu (chocby i krytycznego z jego falsyfikacjonizmem) z jednej strony, jak
i skrajnego relatywizmu poznawczego, z drugiej strony. Zyciniski jednak nie wie,
jak i wielu innych badaczy, tworzacych falszywa wizje wspomnianej rewolucji,
ze podobny wariant dojrzalej epistemologii wypracowal niezaleznie Florian
Znaniecki w strategii budowania pragmatycznego realizmu epistemologicznego,
wskazujacego na emergencje poznawczg z jednej strony, a na zmienne “regular-
nosci doswiadczenia” z drugiej, czego nie sa Swiadomi uwiklani w dualistyczne
separacje filozofowie nauki z jednej strony i socjologowie z drugiej. Po szczegoly
odsylam do mojej ostatniej monografii'> o Znanieckim i o jego recepcji oraz
peknieciach jego dziedzictwa. Wszystko to objalem facznie mianem “przelomu
dwoistosci™?, pamietajac przy tym, ze przelomy nie dokonuja sie w nauce w taki
sposob, ze ktos je planuje i przeprowadza w calosci. Jest przewaznie tak, Ze raczej
wylaniajg sie stopniowo z intuicji i poszukiwan terminologicznych, przezwyci¢zania
ulomnosci wlasnego dyskursu, wlasnych bledéw i ograniczen, ktore najczesciej
widza inni - i to dopiero z dalszej perspektywy.

Wreszcie siegne po pouczajacy przyklad, znacznie bardziej uniwersalny niz
jego konkretne konteksty. Oto bowiem znany polski socjolog marksista Stanistaw
Kozyr-Kowalski, w nawigzaniu do ksigzki Floriana Znanieckiego z roku 1922
pt. Wstep do socjologii, przywoluje ja, piszac o niej pokrétce jako o “genialnej
skadinad ksiazce humanistyki polskiej XX wieku™. Rzecz tylko w tym, ze autor
ten sam tej genialno$ci glebiej ani szerzej nie opisuje, a rzesze humanistéw nic
o genialno$ci owego dokonania klasyka socjologii polskiej dla i w ramach “hu-
manistyki polskiej” nie wiedza, skoro to tylko co$ dla socjologéw. Na dodatek,
zeby bylo typowo absurdalnie, sami socjologowie maja klopot z wykorzystaniem
tej ksigzki i uznaniem jej genialnosci, jako wykraczajacej poza ich dorazne po-
trzeby badawcze i horyzonty kompetencyjne oraz tryby uprawiania dyscypliny
obecnie. Zatem jej genialnosci ani pokaza¢ nie potrafig, ani zasugerowac dla
innych dyscyplin nie s3 w stanie, ani nie majg takiej skfonnosci. Klasyk nawet
uznany pozostaje poza glebszym wejrzeniem w jego troski i postulaty humani-
stycznego uprawiania dyscypliny sytuowanej w odrebnych rzekomo ramach nauk

11. Zycinski, Struktura rewolucji..., 203-256 i dalej.

12. Witkowski, Uroszczenia i transaktualnos¢ w humanistyce...

13. Lech Witkowski, Przetom dwoistosci w pedagogice polskiej. Historia, teoria, krytyka
(Krakéw: Oficyna Wydawnicza “Impuls”, 2013).

14. Stanistaw Kozyr-Kowalski, Struktura gospodarcza i formacja spoleczeristwa (Warszawa:
Ksigzka i Wiedza, 1988), 642.
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spolecznych. Genialno$¢ wiec nawet mysli nie pracuje dostatecznie nad jakosciag
jej wykorzystania przez depozytariuszy jej tradycji, ktorzy czesto przypisuja sobie
wyzszo$¢ z racji owego nastepstwa czasowego. Sg oni sklonni czesciej cytowac
réwnorzednych sobie kolegdw, niz rozumiec klasykow jako “gigantéw” mysli, na
ramionach ktorych trzeba stanac, zeby widzie¢ dalej i na serio, nie wiklajac sie
jedynie w dominujgce lokalnie czy doraznie praktyki postegpowania, uchodzace
za jedynie stuszne i wystarczajace. Tymczasem niezbedny wydaje sie “neoklasy-
cyzm humanistyczny”", respektujacy wymogi zakorzeniania sie w kulturze jako
zywej pamieci symbolicznej, przetwarzanej teoretycznie w nowych kontekstach
problemowych wspoélczesnosci, stanowigcych dodatkowa rame dla pracy pojec
i refleksyjnej mygli. Inaczej rynek aktualny produkcji uniwersyteckiej pozostaje
pozbawiony - jak to wielokrotnie okreslal Florian Znaniecki mianem - “trans-
aktualnych” odniesien symbolicznych, wpisywanych w “rekontekstualizacje”
problemowe znaczen'®.

W strone swiadomoscl metahumanistyczne] przetomow

Przy braku wiedzy historycznej o stopniowym pojawianiu si¢ “przefomoéw”
poznawczych w zakresie odniesient do postulowanych i stopniowo wdrazanych
przeobrazen w humanistyce gubi si¢ czesto wzglad przynajmniej na trzy kluczo-
we zwroty metapoznawcze, jakie daly o sobie zna¢ w XX wieku. Posrod wielu'”
warto wskaza¢ na “przelom antypozytywistyczny”, rozpoznawany w humani-
styce na wiele sposobéw, w tym z uwypukleniem nowego traktowania teorii
jako hipotetycznej reprezentacji pojeciowej zmieniajacych sie — co do zakresu
waznosci projektu interpretacji — regularnosci dos§wiadczenia. Zamiast naturali-
zmu, a nastepnie psychologizmu, szeroko opisywanych w literaturze, pojawia si¢
wizja nie tyle rozdzielania (rozdwajania) podejs¢, ale sprzegania ze sobg strategii
wyjasniania oraz rozumienia, ustawianych wobec siebie w trybie wigzacym odnie-
sienia ogdlne oraz indywidualne w uwiklania historyczne, kulturowe i spoleczne.
Wskazuje to na procesy niedajace sie opisywa¢ glownie metodycznie, a raczej
majace charakter nowych strategii czy emergentnych prob wiazacych ze soba

15. Sanistaw Kozyr-Kowalski, Uniwersytet a rynek (Poznan: Wydawnictwo Naukowe UAM,
2005). Ideg t¢ przywoluje, nie podzielajac przywiazania cytowanego autora do tradycji marksizmu.

16. Witkowski, Uroszczenia i transaktualnosé w humanistyce..., passim.

17. Sama préba wskazania pelniejszej listy takich rewolucyjnych zwrotéw czy radykalnych
przekroczen ograniczen wczesniej dominujacych perspektyw bylaby fascynujaca, cho¢ nie
moze tu by¢ podjeta. Wystarczy, ze wskaze, poza wymienionymi, dalej na obecne w historycznej
$wiadomosci humanistyki odniesienia do “rewolucji kopernikanskiej” Immanuela Kanta, do

“przetlomu komunikacyjnego” Jiirgena Habermasa czy do “zwrotu antropologicznego” o licznych
odniesieniach etc.
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konteksty odkrycia i uzasadnienia. Tym samym poznanie ewoluuje, dopelniajac
lub przekraczajac charakterystyki ilosciowe o poszukiwany wyraz jakosciowej
reprezentacji dostrzeganych regularnosci, zawsze tymczasowy i hipotetyczny,
doraznie satysfakcjonujacy w taczeniu mysli i dzialania.

Haslo “przetom dwoisto$ci™®, odnoszone do strategii humanistycznej, ma-
jacej swoje korzenie w historii filozofii, sugeruje dla mnie, ze jak zwykle dobrze
byloby — wobec grozby skrajnych rozdwojen — szukac trzeciej dynamicznej drogi,
przezwyciezajacej narzucajacg sie zwykle, a szkodliwg dychotomi¢ obrony albo
odrzucenia. Chodzi o to, zeby nie by¢ zaktadnikiem zbyt prymitywnego za-
mknigcia w obrebie sztywnej dualistycznej alternatywy, blednej i degradujacej
kulturowo w obu jej przeciwstawnych biegunach. Warunkiem obrony wartosci
i sity humanistyki staje si¢ surowy osad i przezwyciezenie jej stabosci, zbyt czesto
uchodzacych juz za norme i jej immanentne prawo. Niezbedne jest §ledzenie
pojawiajacych sie prob nowego zakorzeniania praktyk poznawczych i strategii
perswazji kulturowej z wnetrza humanistyki, w trosce o jej odnowione oblicze,
przeciw samozadowoleniu i przeciw ignorowaniu najglebszych wyzwan cywili-
zacyjnych ze strony srodowisk akademickich.

Stad lista problemow i tez do refleksji, ktorym odpowiadaja wydzielone kregi
tematycznych sygnaléw do debaty bardzo na serio. Legly one u podstaw mojego
zaproszenia do debaty przedstawianej w numerach 47 i 48 czasopisma Er(r)go.
Pytania sa formg ukazania moich trosk i powaznych niepokojéw, az po moje
bunty - takze wobec srodowisk akademickich humanistyki i nauk spotecznych.
Obrona tu musi by¢ samokrytyczna i demaskatorska, jesli nie mamy by¢ uzur-
patorami lub stawac¢ sie ich zaktadnikami, rezygnujacymi z wysitku tworczej,
krytycznej, refleksyjnej mysli. Uniwersytet powinien umie¢ broni¢ swojego sta-
tusu kulturowego, nie dajac si¢ redukowac¢ do wasko pojmowanych praktycznych
aplikacji w sztywnej przestrzeni szuflad zawodowych, podzialéw dyscyplinar-
nych i wygodnej bezrefleksyjnosci. Zobowigzuje nas przede wszystkim diagnoza
wszechogarniajacej pandemii, glebszej i wezesniejszej niz COVID-19, uwypuklana
w tak roznych perspektywach jak reprezentowane przez Olge Tokarczuk, Petera
Sloterdijka czy Jeana Baurdillarda, a sprowadzajaca si¢ do tezy o staczaniu si¢
zycia codziennego w “zanik przestrzeni do refleksji”, przez pospiech, zagubienie
dystansu i nieustanne podigczenie pod wpltywy dyktujace zachowania i myjli.
Pisalem o tym dokfadniej osobno'.

18. Witkowski, Przetom dwoistosci w pedagogice polskiej. .., passim. Szczegdlnie zwracat uwage
na patologie dychotomizacji w nauce nie kto inny, jak Abraham H. Maslow, zob. The Psychology
of Science. A Reconaissance (Chicago: Gate Edition, Henry Regnery Company, 1970).

19. Wykorzystalem rozwazania zawarte w nastepujacych pracach: Jean Baudrillard, Ameryka,
przel. Renata Lis (Warszawa: Wydawnictwo Sic!, 1998); Peter Sloterdijk, Musisz zycie swe odmienic.
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Humanistyka musi pozosta¢ zaangazowana metahumanistycznie w swoje
nieustanne przeobrazenia jako dynamiczny, paradoksalny sposob istnienia
refleksyjnosci, bez ktorej “cztowieczenstwo” moze tylko ulega¢ degradacji i nihi-
lizmowi, w najgorszej jego postaci prowadzacej do samounicestwienia gatunku
i planety jako zycia. Lista pytan i napig¢ ponizej to nie tylko prowokacja. To takze
apel o powazny namyst nad unicestwianym dobrem przestrzeni wolnej mysli
i refleksyjnosci, nie tylko poetyckiej w warunkach “czasu marnego”, jak pisal
Holderlin. To jest takze projekt programowy, stanowigcy efekt wieloletnich juz
przeszukiwan humanistyki w trosce o uwypuklenie z niej potencjatu mysli dajacej
szanse na wydobycie jej z marazmu, marginalizacji i samozadowolenia z jednej
strony, a grozby autodestrukcyjnego jej przekreslenia w przestrzeni wspdtczesnych
spoleczenstw z drugiej . Ponizej wymieniam przekroje problematyki wartej tu
podjecia w krytycznej refleksji metahumanistycznej w debacie akademickiej na serio.

Pytania o nowe proby przeobrazen humanistyki

Zapytajmy wigc najpierw, co wnosza do wspolczesnosci/nowoczesnosci
myslenia i praktyki nowe sposoby afirmowania humanistyki? Czy to radykalny
zwrot, czy zasadniczo wzbogacenie i poglebienie tradycji na nowo odczytywanej
i przetwarzanej wyrafinowanymi metodami i srodkami? Czy da si¢ powaznie
artykulowac racje bytu kultury uniwersyteckiej w humanistyce poza jej redukcja
badz odseparowaniem od Zycia spolecznego i na czym ma ona obecnie polegac?
Ale zarazem, jak stymulowa¢ zmiang, chronigc przed upadkiem? Czy “nowe”
wersje humanistyki i praktyk nauk spotecznych umieja korzystac ze swego
dziedzictwa i dokonan najwiekszych umystow z ich tradycji? Czy takie etykiety
jak “nowa humanistyka”, “humanistyka stosowana”, “humanistyka ekologiczna”,
“posthumanistyka” zawsze dotad dostatecznie potrafily wykorzysta¢ nagroma-
dzone do$wiadczenie refleksji i dziet/arcydziel najwigkszych umystéw innych
epok, by nie by¢ PO nich w wersji PO-NIZE], czy PO-MIMO, przynajmniej pod
pewnymi wzgledami?*® Czy wigc roszczenia do postepu poznawczego poprzez
nowos¢, a nawet odrzucenie, nie stanowig uzurpacji wobec dokonujacego sie w tym

O antropotechnice, przel. Jarostaw Janiszewski (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2014);
Olga Tokarczuk, Czuty narrator (Krakéw: Wydawnictwo Literackie, 2020).

20. Cenne rozwazania przynosi i punkt odniesienia stanowi artykul Ewy Domanskiej, “Hu-
manistyka ekologiczna”, Teksty Drugie, nr 1-2 (139-140) (2013): 13-32. Przyjmowana perspektywe
dopelniam odniesieniami do “ekologii umystu” w ujeciu, jakie rozwinal Gregory Bateson, por.
Monika Jaworska-Witkowska, Lech Witkowski, red., Humanistyczne wyzwania ekologii umystu.
Gregory Bateson w Polsce (Warszawa: Fundacja na Rzecz Myslenia Imienia Barbary Skargi, 2016).
Por. takze rozdzial pt. “Ekologia umystu wedlug Gregory’ego Batesona”, w: Lech Witkowski,
Niewidzialne srodowisko. Pedagogika kompletna Heleny Radliriskiej jako krytyczna ekologia idei,
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trybie i nieuswiadamianego czesto powrotu do utomnosci postaw juz okresowo
rozpoznawanych i powracajacych jak boomerang w kolejnych pokoleniach? Czyz
nie dostrzegamy czesto zbyt stabych depozytariuszy tradycji, pozbawionych gle-
bokiego doswiadczenia inicjacji kulturowej nawet w obrebie wlasnych dyscyplin,
poza tworzeniem prac niezbednych w karierze pokonywania stopni formalnych?
Czy postepujemy dostatecznie integralnie wobec calosci pél badawczych, postrze-
ganych jako obszary, dziedziny, dyscypliny, subdyscypliny i specjalizacje? Czy
umiemy podejmowac wysitek systematycznej refleksji i samoksztalcenia, cho¢by
na wzor genialnej proby budowania “teologii systematycznej”, bedacej wyrazem
niezwyklej dojrzalosci intelektualnej wielkiego humanisty Paula Tillicha*, roz-
wijajacego glebokie i rozlegle zaplecze humanistyczne dla problematyki religijnej,
cho¢ znacznie bardziej uniwersalnie wartosciowe?

Pogtebiane podziaty pracy akademickie]
Jjako przeszkody epistemologiczne

Po co sg wdrazane, komu stuzg i skad si¢ biorg separatyzmy, dualizmy i ostro
rysowane granice miedzy dziedzinami, obszarami czy dyscyplinami rozwazan?
Czy nie stuza degradacji refleksji przy zachowaniu dobrego samopoczucia re-
prezentantéw $wiata akademickiego jako uzurpatoréw wygodnie urzadzajacych
sie w $wiecie spolecznym w instytucji uniwersytetu, coraz dalszej od glebokiej
troski o ludzko$¢ i jej przyszlos¢ kulturowa? Czy wygoda akademicka podzialow
i walki o ich przetrwanie nie degraduja kulturowej wartosci postania refleksji
humanistycznej? Jakie jest ich uzasadnienie poza wygoda dzielenia na szufladki
dla zawezen pdl dociekan w rzekomo nieuchronnej i jedynie pozytywnej spe-
cjalizacji? Czy nie pora na poglebianie swiadomosci w kwestii tego, co sie traci
w relacji: humanistyka versus nauki spoleczne, gdy jest ona zredukowana jedynie
do przeciwstawienia i rozlacznosci, pozbawionych zrozumienia wzajemnych
warto$ciowych powiazan i mozliwych oddzialywan?

Czy nie pora porzucic¢ iluzoryczne rzekome prawo do nonszalancji w trakto-
waniu dokonan w kazdym biegunie mozliwych na rézne sposoby, ale dajacych
si¢ sprzegac wbrew rzekomemu alibi na nieznajomo$c¢? W szczegolnosci twierdze,
nie mogac tego tu rozwijac, Ze pora, aby polska humanistyka, w szczegdlnosci
filozofia, wyzwolila sie z myslenia zatozycielskiego dla mitu Szkoly Lwowsko-

-Warszawskiej, operujacego zradykalizowanym dualizmem, postugujacym sie

umystu i wychowania. O miejscu pedagogiki w przetomie dwoistosci w humanistyce (Krakow:
Oficyna Wydawnicza “Impuls”, 2014), 273-319.

21. Paul Tillich, Teologia systematyczna, tom II1, przel. Jézef Marzecki (Kety: Wydawnictwo
Antyk, 2005).
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w radykalnej opozycji “jasnym i niejasnym stylem filozoficznym”, rozbijajacym
trudnosci powigzania migdzy “jasnoscia” i “glebia” myslenia i wypowiedzi jego
dotyczacych®.

Jak wyjsé poza dualizm przydatnosci
1 szlachetnosci dyskursu?

Czy nie wydaje sie, ze wielu humanistéw po prostu nie umie powaznie proble-
matyzowac filozoficznie kategorii zwykle postrzeganych zbyt wasko, nisko czy pry-
mitywnie jako jednoznacznie negatywnych czy zastrzezonych dla jednostronnych
yje¢? Czy humanisci musza odrzucaé same terminy jak: zysk, przydatnos¢, funkcja,
pozytek, stuzenie, warto$¢? A moze wystarczy je glebiej rozumiec i rozumnie;j
stosowac? Czy nie widac ich glebszych znaczen poza tatwymi do zanegowania?
Dlaczego jest tak wielu humanistéw niezdolnych do przemyslenia jeszcze wpisanej
w klasyczny traktat Chowanna Bronistawa Ferdynanda Trentowskiego przestrogi,
ze traktowanie rozlgczne “pozytecznosci” wiedzy oraz jej “szlachetnosci” przynosi
szkode kazdemu z biegunéw, gubiac ich znaczace sprzezenie? A takze, dlaczego
si¢ nie rozumie zwykle, ze mamy tu wymog budowania dwoistej jednosci, prze-
zwyciezajacej ten szkodliwy dychotomiczny podzial w strone zfozonego ideatu
o nazwie “szlachetny pozytek” czy “pozyteczna szlachetnos¢”*?

Na przykladzie kategorii “zysk” atwo zauwazy¢ powazne jej znaczenia poza
waska ustugowoscig czy ustuznoscig. Czy “zysk symboliczny” wedtug Pierre’a
Bourdieu podlega takiej samej negacji jak prymitywne kojarzenie doraznego i mie-
rzalnego zysku ekonomicznego®*? Chodzi o ujecia, ktore wrecz stanowig etyczne
i poznawcze wyzwania o znaczeniu kulturowym wpisanym integralnie w praktyki
badawcze i przetworzenia recepcyjne. Taki trop wyznacza idea “odzyskiwania
znaczen” w rozumieniu Marii Janion czy jej retoryczne pytanie “czy bedziesz

22. Por. Kazimierz Twardowski, “O jasnym i niejasnym stylu filozoficznym”, Ruch Filozo-
ficzny, rok V, nr 2 (listopad 2019, Lwow): 25-27. Afirmacja tej naciaganej dychotomii nadal daje
o sobie zna¢ w utrwalaniu tego mitu, mimo trudnosci w jej utrzymaniu, zreszta przy stusznym
wskazywaniu na pekniecia w obrebie tej szkoly, por. Anna Brozek, Analiza i konstrukcja. O me-
todach badania poje¢ w Szkole Lwowsko-Warszawskiej (Krakéw: Copernicus Center Press, 2020).

23. Bronislaw Ferdynand Trentowski, Chowanna, czyli system pedagogiki narodowej jako
umiejetnosci wychowania, nauki i oSwiaty, stowem wyksztalcenia naszej mlodziezy, tom I, wstep
i komentarz Andrzej Walicki (Wroctaw-Warszawa-Krakéw: Zaklad Narodowy imienia Osso-
linskich, 1970), 567-580.

24. Zadna taska pysznego humanisty, zeby umial odrézni¢ prymitywne widzenie zysku
od “ekonomii débr symbolicznych” czy “korzysci z uniwersalizacji” wiedzy, o czym mozna
przeczytaé w: Pierre Bourdieu, Raisons pratiques. Sur la théorie del’action (Paris: Editions du
Seuil, 1994), 164-212.
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wiedzial co przezytes?”, nie dysponujac pamiecig symboliczng do wyrazania sie-
bie®. To obejmuje w swoim ujeciu takze idea ksztalcenia jako przeksztalcania na
rzecz powstawania “troski o siebie” (Michel Foucault) u tych, ktérzy bez refleksji
egzystencjalnej nie s3 w stanie oderwac si¢ od przyziemnodci i doraznosci bytu
empirycznego i pozostajg niezdolni do rozpoznania wyzwania dla wlasnego “czlo-
wieczenstwa” w jego byciu jako stawaniu sie (Martin Heidegger). To mam takze na
mysli, gdy podkreslam potrzebe takiego budowania przestrzeni komunikowania sie
wokot probleméw humanistyki, aby dalo sie pozyskac¢ obecnos¢ w tej przestrzeni
adresatéw rozmowy. Ta obecnos¢ w jej glebszym normatywnie sensie oznacza
“gotowo$¢ do zaangazowania w spotkanie” (Jacques Maritain®®), przy warunku
ostatniego czlonu tej definicji jako powstania “poczucia/przezycia wspolnoty
doswiadczenia” (Hans-Georg Gadamer) w byciu w drodze egzystencjalnej. Jest to
o tyle trudne, ze warunkiem do$wiadczenia istotnego egzystencjalnie okazuje si¢
“przezycie inicjacyjne” (Mircea Eliade”). Jest tu potrzebna inna ekonomia zysku,
wpisana — powtérzmy, bo warto - chociazby w formule “zysk symboliczny” (Pierre
Bourdieu), czy potrdjny az efekt wrastania w kulture jako pamie¢ symboliczna,
wzrastania dzigki niemu potencjalu bycia sobg w $wiecie znaczen i poprzez to
wyrastania do zadan duchowych epoki (Helena Radlinska). Te rozmaite “po-
zytki” nie sg ani gotowe, ani metodycznie zaprogramowane, ani automatyczne,
dziejq si¢ przy okazji i na marginesie wielu zaje¢ poznawczych, lektur i wysitkow
w wyniku powstawania nowej “ekologii umystu” (Gregory Bateson), rozwijajacej
si¢ wérdd znaczen w glebie symbolicznej dziedzictwa kulturowego w konfliktach
pozwalajacych na poglebianie uzasadnien w wyborze rozmaitych drég i doce-
nianie spotkania z innym jako szansg dla spotykajacego sie (Michail Bachtin).

Jak funkcjonowa¢ miedzy zageszczeniami
1 rozproszeniami znaczen?

Po co nam gonitwa za punktami wigzanymi zwykle z modnymi, no$nymi,
atrakcyjnymi tematami badawczymi i aktualnymi dyskusjami, ktéra oddala od ko-

AT

25. Odsylam do rozdzialu: “Maria Janion jako pedagog. Tezy i idee miedzy tragizmem, iro-
nig i kiczem (wstep do badan)”, w: Lech Witkowski, Ku integralnosci edukacji i humanistyki II.
Postulaty, postacie, pojecia, préby. OdpowiedZ na ksigge jubileuszowg (Torun: Wydawnictwo
Adam Marszatek, 2009), 491-516.

26. Jacques Maritain, Pisma filozoficzne, przel. Janina Fendrychowa (Krakéw: Znak, 1988);
por. Andrzej Wojciechowski, Obecnosé. Zebrane pisma (Torun: Wydawnictwo UMK, 2001).

27. Lech Witkowski, Edukacja wobec sporéw o (po)nowoczesnosé (Warszawa: Instytut Badan
Edukacyjnych, 2007).
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erudycji grozi degradacja kultury myslenia do mentalnosci powierzchownej gry
w statusy i dorazne kariery? Co jest powodem, ze tak wielu adeptéw humanistyki
lekcewazy zrédfowos¢ rozumiang nie tylko historycznie, ale zglebiajaca ztozonos¢
samych pytan, jakie przed nami/nimi staja? Dlaczego tak tatwo znika z pola wi-
dzenia palimpsest nawarstwionych a coraz bardziej zamazanych, uszkodzonych
znaczen? Dlaczego buduje si¢ najczgsciej wygodne piramidy struktur i pozioméw
zamiast widzie¢ w nich warstwy wzajemnie si¢ przenikajace, jednoczesnie od-
dziatujace i uwiklane bardziej w sprz¢zenia zwrotne niz spektralne rozrzuty czy
linearne kolejnosci? Co zrobi¢, by termin “system” nie byt naduzywany tam, gdzie
w gre wchodzi jedynie konglomerat czy zestaw stabo powigzanych ogniw albo
klaster? I jak uwolni¢ interpretacje réznych sytuacji badawczych od modelu con-
tinuum, gdy tak naprawde w gre wchodza nieustanne napiecia i oscylacje miedzy
biegunami, tylko w nadmiernym uproszczeniu traktowanymi jako alternatywne,
skrajnie przeciwstawne w dychotomii wykluczajacej, zamiast wspotdziatania jak
zagiel i kil w jachcie wymagajacym zarazem dynamizacji i stabilizacji w zywej
relacji zmieniajacej oscylacyjnie udzial w ztozonej funkgji i strukturze? Czy sploty,
wezly, ogniska powigzan nie zobowiazuja do wigkszej ostroznosci analitycznej
niz rozdzielanie niszczgce miejsca nasycone réznica uwiklang w nieustanne
balansowanie i rownowazenie napie¢? Czy dostatecznie wnikliwie sledzimy me-
andry historyczne idei i poje¢, chronigc si¢ przed pospiesznymi i uproszczonymi
wizjami postepu poznawczego? Czy radzimy sobie z iluzorycznymi raportami
ze stanu badan w danym obszarze problemowym, dalekim od ogarnigcia, a tym
bardziej niedostgpnym bez finezyjnej i dlugotrwalej penetracji w poprzek zasty-
glych warstw znaczen i powidokow z blyszczacych resztek? Czy nagminnie nie
wystepuja one jako uroszczeniowi reprezentanci ukrytych pokladéw mogacych
rewitalizowa¢ mysl jedynie wowczas, gdy uda si¢ je uwolni¢ ze skamieniatych
nalecialosci nieuprawomocnionych krytyk lub powierzchownych pochwal?
Czy potrafimy “przechwytywac teksty” dla uchronienia ich przed zastyganiem
W niszczacym je obramowaniu w redukcyjnych pochwalach, a tym bardziej nie
by¢ zaktadnikami “powidokdéw czytania™#?

W strone transdycyplinarnosci?

Czy umiemy wigza¢ w calo$¢ réznorodne pola dociekan i czy dostatecznie
otwieramy sie na siebie wzajemnie jako specjalisci? Czy moze raczej nie rozumie-
my, Ze specjalizacja — zeby byta gleboka, zywa i dynamicznie uprawiana - musi

28. Monika Jaworska-Witkowska, Przechwytywanie tekstow. Powidoki czytania (Bydgoszcz:
Wydawnictwo Kujawsko-Pomorskiej Szkoly Wyzszej, 2016).

20



jednoczesnie szeroko si¢ inspirowac, wigzac zwykle separowane wygodnie szczegdty
w trudna calo$¢ pozbawiong harmonii, ale niosgca efekty wybuchowe dla wiedzy
ijej postepow? Czy nie jest uzurpacja postrzeganie kolejnych oséb “na katedrach”
jako automatycznych depozytariuszy tradycji i jej §wiattych kontynuatordéw,
wyznaczajacych obowigzujace adeptéw ramy, bez liczenia sie z dziedzictwem

w jego bogactwie i nierozpoznanym nowatorstwie? Czy nie warto troszczyc¢ sie

o integralno$¢ humanistyki, zaczynajac od pol pojedynczych dyscyplin, gubigcych

ich wlasne zréznicowanie i pozbawianych §wiadomosci historycznej jej wtasnych

dylematéw i zréznicowania? Czy “mozaika” humanistyk wystarcza do tworzenia

kultury mysli o dostatecznym stopniu oddzialywania, poglebiajacego dostep do

refleksyjnosci wymagajacej srodkéw narracji i perspektyw postrzegania proble-
mow, w poprzek podziatéw dyscyplinarnych? Czy nie wymaga wbrew wygodzie

biurokratycznych podziatéw i kalkulacji sprzyja¢ nie tylko interdyscyplinarnosci,
lecz takze “transdysyplinarnosci” skupiajacej polimorficznos¢ i polifonicznosé

mys$li i dyskursu w ramach centréw dialogiczno$ci, a nie branzowych instytu-
tow i zakladow?

Przeszkody 1 koniec alibi na zamkniecia poznawcze

Czy proces wdrazania edukacyjnego adeptéw do wysitku pomnazania wiedzy
dostatecznie uwzglednia dokonujace sie, acz dlugo nieuswiadamiane, procesy
dynamicznych przeobrazen, zerwan ciaglosci oraz intensywnych nowych odczy-
tan komunikatéw docierajacych z przesztosci? Czy radzimy sobie z dramatem
anomalii wspolczesnosci i kryzysu sentymentalnych wersji humanizmu oraz
z potrzeba nowych sojuszy i sprzezen zwrotnych, wczesniej nie branych pod
uwage kulturowo ani pedagogicznie? Czy wystarczajaco wnikliwie i bez zwloki,
poza ta wymagajaca perspektywy historycznej, potrafimy dostrzec dokonujace sie
przelomy poznawcze, czy przewroty zmieniajace od podstaw rozumienie przez nas
naszego wlasnego dziedzictwa? Czy umiemy rozpoznawac przeszkody poznaw-
cze stajace na drodze postepu wypracowujacego nowe narzedzia dzialania i czy
potrafimy zdoby¢ si¢ na powrdt do zrédet w wysitku ich nowego odczytywania,
dla procesu odzyskiwania znaczen badz nadawania im wagi, jakiej wczesniej nie
miaty? Czy zdajemy sobie sprawe, ze kolejne pokolenia badaczy w humanistyce
nie majg juz alibi na nieznajomos¢ nurtéw i paradygmatow, ktore wczesniej
bywaly niedostepne dydaktycznie (chocby z racji braku przektadéw i szerszej
nieznajomosci jezykéw obcych), lekcewazone przy dominacji wezesniejszych
nastawien i ograniczen poznawczych wynikajacych z braku wnikliwej konfron-
tacji z mysla Swiatowa?
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Iluzoryczne obrony, powierzchowne krytyki
1 chybione reformy

Czy nie warto zestawiac slabosci strategii obronnych w obrebie humanistyki,
jak tez obnaza¢ krytycznie ufomnosci krytyk w jej strong adresowanych? Czy nie
wida¢ potrzeby walki na dwa fronty, takze z ufomnymi obronicami realiow swiata
akademickiej humanistyki, w tym tez ze zrozumieniem zasadnosci krytyki tego,
co do obrony sie po prostu nie nadaje, mimo uporczywosci jej ponawiania? Czy
wystarczajaco mocno akcentujemy samokrytycznie stan stabosci wspolczesnej
humanistyki i nauk spotecznych? I czy potrafimy je diagnozowac oraz im przeciw-
dziala¢? Czy potrafimy odrdézni¢ w uzasadnieniach obrony humanistyki nienadajace
sie do obrony od podawania warto$ciowych racji i czy rozpoznajemy jej krytyki
niewytrzymujace krytyki, jako ze niosgce zagrozenia dla otwartosci i wolnosci
badan? Czy srodowisko akademickiej humanistyki dostatecznie obnaza chybiony
i przez to szkodliwy charakter reform w zarzadzaniu uczelniami akademickimi,
gdzie najlepsi staja sie zaktadnikami dysponentéw wtadzy, takze w zakresie
wymuszajagcym postuch i uleglosé? Czy nie dominuje coraz bardziej niszczenie
wspdlnot akademickich i przekreslanie jednych rodzajéw badan nieodpowiada-
jacych politycznie czy §wiatopogladowo, z eskalowaniem presji innych poprzez
degradacje wartosci intelektualnej elit powolywanych biurokratycznie do zycia?

O grozbach rozwijania wiedzy
pod dyktando trzeciej reki

Czy tzw. podreczniki akademickie nie sg coraz bardziej “ulomnymi posred-
nikami w kulturze”? (Pierre Bourdieu). Czy nie sg za czgsto zbyt powierzchow-
nymi, nierzetelnymi streszczeniami streszczen, przywolaniami czy odestaniami
zapo$redniczonymi w sposdb czynigcy niewiarygodnymi i nieadekwatnymi ich
efekty i roszczenia? Czy podreczniki sg pisane przez wlasciwe, kompetentne
osoby w trybie dostatecznie dojrzalym? Czy piszg one zawsze o tym, na czym si¢
znaja na serio? Czy srodowiska akademickie umiejg bra¢ za nie odpowiedzialnos¢
jako za reprezentacje poziomu wlasnej dyscypliny? Czy zbyt czesto banat badz
naduzycie nie towarzyszy wskazywaniu na kanon lub klasyke w streszczeniach
akademickich? Czy przemilczenia podrecznikowe, pochwaty lub krytyki nie sg
sposobem na degradowanie i zwalnianie z obowiazku poznania ich obiektéw?
Czy potrafimy rozpoznawac stabosci i im zapobiega¢, zeby podreczniki nie oka-
zywaly si¢ szkodliwe, pozbawione horyzontu wiedzy danej epoki? I to zaréwno
wtedy, gdy oferuja spdznione syntezy, jak i gdy sa to syntezy przedwczesne, wpi-
sujace sie w zbyt zawezong perspektywe?
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O (nie)yredukowalnosci sporow
1 roznic racji 1 interpretacii

Jednym ze zrédel lekcewazenia humanistyki jest postrzeganie jej dokonan
oraz trybu ich weryfikacji w kategoriach nieredukowalnych sporéw odniesionych
do pogladoéw, reprezentujacych “subiektywnos¢ ducha” w przeciwienstwie do
obiektywizowalnych ustalen poznawczych z udzialem eksperymentéw, cho¢by
i myslowych. Czy kluczowego metodologicznie problemu dla przyszlosci huma-
nistyki nie da si¢ wyrazi¢ nadzieja Stanistawa Lema sformulowana w Filozofii
przypadku wobec podejscia Romana Ingardena, ze wnikliwe debaty zrédlowe
i poréwnawcze moga z czasem doprowadza¢ do wygaszania rozbieznosci i do
uzgadniania cech interpretacji jako adekwatnych na gruncie przejmowanych
zalozen? Perspektywy interpretacyjne moga by¢ rézne z pewnoscia, lecz czy
przy doktadnej ich analizie i rzetelnym stosowaniu ich zalozen czy przestanek
nie mozna dokladniej ustala¢ do czego prowadza i, patrzac na konsekwencje,
czy nie mozna ich korygowa¢ w punkcie wyjscia? Czyz afirmacja stanowisk czy
pozycji jako klasyki musi je ustawia¢ poza krytyka lub drastycznie skazywa¢ na
naduzycia krytyczne? Tym bardziej, czy status klasyki czy kanonu ma zwalniaé
ze starannosci oczyszczania literatury od nieporozumien, sptycen, a nawet zlej
woli, takze wtedy, gdy obiekt klasyczny/kanoniczny jest afirmowany, a nie tylko
krytykowany? Czy nie pora przesta¢ naduzywac¢ ‘wielko$¢’ i stosowac fatszywe
wyznaczniki autorytetu wpisane w dominacje instytucjonalne i pozycje wladzy,
takze akademickiej? Czy napiecia z marginesem nie sg szansg na katharsis kul-
turowe? Czy klasycy dyscyplin nie sg warto$ciowi poza ich ramami, sami w tych
ramach si¢ nie mieszczac, nie bedac zatem dojrzale w tych ramach odczytywanymi
czy rozumianymi? Czy zbyt czgsto nie dochodzi do degradacji klasyki takze po-
przez pochwaty i krytyki ze strony wielkich uznanych, w ktérych oczach mamy
do czynienia z fatwoscig obalen czy zredukowanych odczytan?

O problematycznosci kompetendcii
czytania akademickiego

Troska o jakos¢ czytania jako zlozonej procedury poznawczej wydaje sie klu-
czowa i ciggle stabo przekladana na odpowiedzialno$¢ edukacyjng i badawcza
(analityczng, krytyczna, projektujaca) w praktyce akademickiej czytania nie
tylko klasykow. Czy za malto uwagi nie poswigca si¢ jakosci uzasadnien i korek-
ty wlasnej postawy czytelnika jako profesjonalnego interpretatora humanisty?
Czy wystarczajaco wnikliwie rozpoznaje si¢ zlozonosci strukturalne kodow
kulturowych i napie¢ miedzy ich skladowymi? Czy umiemy odtwarza¢ dylematy
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strukturalne wpisane w teksty poszukujace swojego dyskursu, zamiast widzie¢

w nich jakie$ skrajnosci, dychotomie, linearne ciagi, hierarchie lub rozrzuty
typowe dla modelu kontinuum? Czy uwzgledniamy napiecia migdzy dynamika

tworzenia sie dyskursu i tekstu a jego struktura, zakladang lub wdrazang? Spory
o0 jakos¢ czytania wiazac si¢ muszg z troska o kulture czytania, o jej zakorzenianie

w znaczeniach, o Zyciodajne impulsy. Czytanie kultury jako pamieci symbolicznej

daje szanse na glebsze czytanie siebie samych, jako rozumienie nieuswiadamia-
nego i nieczytelnego bez przymierzenia rozlicznych kodéw. Nie wystarczy sama

afirmacja prawa do nowych odczytan, gdy w gre wchodzi jednoczesénie troska

o uzasadnianie jakosci samej strategii interpretacyjnej, w tym ukazywanie jej

zyskow odstaniajgcych nowe poktady znaczen jako - jak podkreslat Hans-Georg
Gadamer® - charakterystycznych zwlaszcza dla arcydziel majacych “nadwyzke
semantyczng” w obrebie swoich znaczen. Czytanie jako postawa poznawcza jest
w wartosciowym wydaniu podejscia odbiorcy ustanawianiem aktywnej relacji

z autorem czytanym, ktéremu przypisuje sie najczesciej tresci znaczace dla czytel-
nika®. Czesto przynosi taka lektura przejecie si¢ trescia zaskakujaco otwierajaca
oczy na tezy wymagajace uznania lub niedostatecznie wczesniej uswiadamiane

cho¢ wpisane we wlasne nastawienie kulturowe®.

Czy 1jak da sie uwolni¢ humanistyke
od pogladow 1 “szkot”?

Znany zarzut wobec humanistyki, w tym filozofii, glosi, Ze nie ma w niej mowy
o realnym i znaczacym, a tym bardziej wymiernym postepie, ze stanowiska redukuja
si¢ do “pogladéw” jako subiektywnych stanowisk to jeszcze nieporéwnywalnych
miedzy soba. Moze tez pora przesta¢ zachwycac si¢ powstawaniem co najwyzej
hermetycznych “szkot”, bezkrytycznych wobec lokalnych mandarynéw blokujacych
myslenie dla kolejnego pokolenia swojg instytucjonalng dominacjg, narzucajaca
w podrecznikach i wykladach zredukowang wizje tradycji intelektualnej w tym
trybie zawlaszczanej. Czy da si¢ usuna¢ sptycanie humanistyki do omawiania
i porownywania gléwnie pogladéw (historycznie znaczacych bez inspirowania
wspolczesnego myslenia) i do uznania braku kryteriéw postepu, mimo ze wiele

29. Por. Hans-Georg Gadamer, Prawda i metoda. Zarys hermeneutyki filozoficznej, przel.
Bogdan Baran (Krakéw: Wydawnictwo Inter Esse, 1993).

30. Swietnie to dokumentuje ksigzka: Marcel Cohen, Autoportret czytelnika (Krakéw-Buda-
peszt-Syrakuzy: Wydawnictwo Austeria, 2020).

31. Szerzej zostalo to opisane pod wplywem Hermanna Hessego w ksigzce: Monika Jawor-
ska-Witkowska, Lech Witkowski, Przezycie - przebudzenie - przemiana. Inicjacyjne dynamizmy
egzystencjalne w prozie Hermanna Hessego (L6dz: Wydawnictwo Naukowe Wyzszej Szkoty
Edukacji Zdrowotnej, 2010).
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z nich nie nadaje si¢ do zastosowania w niej pomimo usifowan, na przyktad co
do rygoryzmu metodologicznego badan czy ewaluacji wedtug formy i miejsca
publikacji z przypisanym biurokratycznie poziomem punktowania? Czy nie pora
krytycznie ocenia¢ role uroszczen, jakie narzucajg czesto “szkoty” w humanisty-
ce, utrudniajac postep w humanistyce, otwarty na rozmaite paradygmaty i ich
niewspoimierno$¢? Humanistyka nie musi by¢ zdominowana uroszczeniami
szkol myslenia, zdominowanych jakims nastawieniem dyskwalifikujacym inne
podejscie, zamykajacych sie zarazem na krytyke. Nie musi tez by¢ zakladniczka
uginajacy si¢ pod cigzarem szkodliwej redukeji dokonan myslowych do “pogladéw”
indywidualnych autoréw, gdy w gre wchodzg pojecia jako narzedzia i ekrany
mysli. Brak niepodwazalnej episteme nie musi by¢ zarazem zastgpowany przez
roszczeniowa doxa, gdy warto$ciowa wiedza obejmuje czesto ustalenia i propozycje
naruszajgce wczesniejsze podejscia, postulujac tresci paradoksalne dla potocz-
nych wyobrazen, zrywajac z wczesniejszymi ramami interpretacji regularnosci
dostepnego doswiadczenia i zmieniajacych sie zakresow jego waznosci.

Jak mozna na nowo oprzyrzgdowac
refleksje humanistyczng
1 odniesé jg do nowych wymiardéw procesow tworczych

Czy humanistyka nie powinna glebiej i na serio korzysta¢ z metod i kultury
problematyzowania dyskursu z nauk $cistych w ich najbardziej wspoltczesnym roz-
winieciu, nie wylaczajac matematyki i neurokognitywistyki, cho¢ ze swiadomoscig
antypozytywistyczng? Przy czym nie chodzi mi o same formalizacje zapisu czy
redukcje aspektow jakosciowych do mierzalnosci i metod statystyki czy probabi-
listyki. Dotyczy to podejmowania pytan o struktury, relacje, funkcje, dynamiki
procesow, logiki transformacji czy poziomy zlozonosci. Czy metody komputerowe
i praktyka dygitalizacji wystarczajaco sa rozpoznane jako nowy potencjat badan
iartykulacji oraz zastosowan i upowszechnienia? Czy zamiast kojarzenia powia-
zan humanistyki i matematyki z danymi statystycznymi, schematami i wykresami,
humanisci nie powinni uczy¢ si¢ kultury myslenia, niesprowadzajacej si¢ przeciez
do formalizméw logicznych i symboliki technicznej? Czy nie chodzi o wdrazanie
kultury uczenia si¢ pozwalajacej rozwija¢ podejscie uwzgledniajace paradoksy
i zlozonosci angazujace struktury i ich przeobrazenia, procesy i ich sprzezenia,
rozmaite dynamiki zmiany, powigzania relacyjne, a nawet nowe wizje uporzadko-
wan, jak chociazby “porzadek oscylacji”, czy “porzadkowanie przez fluktuacje™?,

32. Uwypukla to chociazby praca za stabo dostrzezona w Polsce przez humanistéw: Ilya Prigo-
gine, Isabelle Stengers, Z chaosu ku porzgdkowi. Nowy dialog cztowieka z przyrodg, przet. Katarzyna
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bez sztywnych typologii i trendéw. A w tle pozostaje przeciez nowy obszar zjawisk
unaocznianych przez cybernetyke, robotyke, nowe technologie, az po oblicza zja-
wisk okre$lanych mianem “transhumanizmu”. Czy nie trzeba na serio uwzglednia¢
obecnoé¢ zjawisk “beztrendowych”, a uwiklanych w powracajace oscylacje, czy
nie wypada bardziej stosowac interpretacje rozumiejace “podwojnos¢” (duality)
co najmniej dokonujacych si¢ proceséow, uwiklanych w napiecia noszace w sobie
“porzadek oscylacyjny”, a nie hierarchiczny czy linearny.

Miedzy rozproszonymi sladami i zastygtymi
powidokami znaczen

Wreszcie, czy nie za stabo rozumiemy i przyjmujemy z pokorg nasze skazanie
kulturowe w dociekaniach humanistycznych na jedynie szczatkowe slady zamiast
peinych znakéw i na fragmenty zamiast catosci czy przebtyski niedojrzatych
intuicji zamiast glebokich rozpoznan? Czy slady nie odsytaja nieustannie poza
siebie w rozplataniu si¢ wstecz odniesien z reguly niedajacych si¢ zglebi¢ Zrédtowo
poza zastygte relacje podstawiane z przesztosci. Czy wnikliwo$¢ Heideggera nie
zaskoczyla wszystkich gléwnie dlatego, ze byla tak niezwykta, cho¢ powinna by¢
zasadg przebijania si¢ do znaczen poza ich zastygle obramowania p6zniejszych
interpretatoréw? Czy tez nie za czg¢sto zadowalamy sie podstawionymi graficznie
symulacjami (az po ekranizacje najnowsze) zamiast dazy¢ do odstaniania gleb-
szych warstw znaczen w glebie duchowej? Czy namaszczone strzepki nie za czgsto
uchodzg za sedno prawdy, gdy w istocie niszcza do niej dostep? Czy umiemy broni¢
godnos$ci humanistyki przeciw uzurpatorom w jej ramach i wbrew napastnikom,
juz bedacym ofiarami wydziedziczenia z kultury humanistycznej i glebszej wiedzy
nauk spotecznych? Czy czlowiek kultury pojmowany normatywnie to nie jest
kto$ samokrytyczny wobec wtasnego w kulturze (jako pamigci symbolicznej)
zakorzenienia, z koniecznosci zatrzymanego na jakiejs warstwie i w ograniczo-
nym zakresie? Czy wobec tego nie jest tak, Ze przejmowanie dziedzictwa zawsze
musi sie dokonywac w aurze uroszczen, az po uzurpacje i wymaga nieustannych
przezwyciezen, zaréwno wobec krytykow, jak tez apologetow.

Czy humanistyka nie zatraca swego postannictwa powagi mysli miedzy
przeswitami, doraznymi projektami i utrwalanymi powidokami, skazujacymi na
wygodne zadowalanie sie btyskotliwymi intuicjami, skrétami, przystanianiem
palimpsestowego charakteru znaczen, redukowaniem ich warstw do pojedynczych
wykladni, zapominajgcych o glebi i bogactwie réznorodnosci, przykrywanej
patyna nieczytanych juz zrédet klasycznych?

Lipszyc, przedmowa Bogdan Baranowski (Warszawa: Panistwowy Instytut Wydawniczy, 1990),
192-226.
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Zakonczenie

Na koniec zatem zadajmy powazne pytanie: Czy nie warto zastosowac for-
muly: “Nikt, kto nie watpi w swoje prawo do bycia humanistg, nie jest nim”,
jako trawestacji znanej przestrogi Eliasa Canettiego z Sumienia stow, dotyczacej
oryginalnie kondycji pisarza? Czy kryteria warto$ciowego spotkania w tekstem
w humanistyce nie wymagaja uwypuklenia sekwencji “efektéw wybuchowych”
generujacych - jak to pokazalismy za Hermanem Hessem™- sekwencje oddzia-
tywan: przezycie, przebudzenie i przemiane wewnetrzng, istotnag pod jakims
wzgledem dla rozwoju duchowego? Czy “fascynacja fragmentem” (jak mowit
Krystian Lupa) - jako wyraz i warunek energetycznego spotkania z cudza mysla -
nie staje si¢ podstawowym przejawem sumiennie wykonanej pracy humanisty,
dajacej mu dopiero tytul intelektualny i etyczny do zwracania si¢ do innych?
Czy nie jest tak, ze humanista nikomu nie moze nic “pokazac”, najwyzej moze
pomoc zobaczy¢*, dostarczajac szanse na zmiane sposobu patrzenia? Szanse te
jednak zalezg od wspolnej pracy nad “przymierzem edukacyjnym” jako odpo-
wiednikiem przymierza terapeutycznego®, pozwalajacym kazdemu zaangazowac
si¢ w rozpoznawanie i przezwycigzanie swojej niepetnosprawnosci kulturowej
w trybie odpowiedzialnoéci za wlasny rozwéj duchowy i zakorzenienie w kulturze.
Czy nie chodzi o to, aby dzigki humanistyce ciagle od nowa dostrzega¢ wtasne
ograniczenia symboliczne i by sprzyja¢ nieustannie duchowej “trosce o siebie”
(Michel Foucault)*, gdzie dynamika samorealizacji sprzega si¢ z wysitkiem

“auto-transcendencji” (Paul Tillich)* i przezycia inicjacyjnego jako warunku
doswiadczenia “istotnego egzystencjalnie” (Mircea Eliade)*®. Wida¢ z tych §la-
dowych odniesien, wartych odrebnych rozwazan, ze wazna cz¢$¢ humanistyki
i nauk spotecznych upomina si¢ o zasadniczg zmiane¢ postaw dajacych o sobie

33. Jaworska-Witkowska, Witkowski, Przezycie - przebudzenie - przemiana..., passim.
34. W kontekscie dna i spadania uczulal na to niezwykly poemat: por. Tadeusz Rézewicz,
“Poemat spadanie, czyli rzecz o elementach wertykalnych i horyzontalnych czlowieka wspotcze-
snego”, w: Niepokoj. Wybér wierszy z lat 1944-1994 (Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy,
1995), 422-431.

35. Por. Lech Witkowski, Psychodynamiki i ich struktura. Studia z humanistyki stosowanej
(Torun: Wydawnictwo Adam Marszalek, 2020), 138-152.

36. Por. czg$¢ “Troska o siebie” w pracy: Michel Foucault, Historia seksualnosci, przet. Bogdan
Banasiak, Tadeusz Komendant, Krzysztof Matuszewski, wstep Tadeusz Komendant (Gdansk:
Wydawnictwo stowo/obraz terytoria, 2010), 281 i nn.

37. Paul Tillich, Teologia systematyczna, tom I11, przel. Jozef Marzecki (Kety: Wydawnictwo
Antyk, 2005).

38. Kategorig t¢ za Mirceg Eliadem przywoluje w tomie: Lech Witkowski, Edukacja wobec
sporow o (po)nowoczesnosc..., 190. Najszerzej rozwaza ja praca: Julita Orzelska, W strong pedagogiki
istotnej egzystencjalnie (Krakow: Oficyna Wydawnicza “Impuls”, 2014).
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zna¢ w praktykach edukacji, nie wylaczajac ich poziomu uniwersyteckiego. Moze
wobec niego przede wszystkim, cho¢ to wymaga przeobrazen jakosci kulturowej
praktyki edukacyjnej w przekroju calego systemu szkolnego i funkcjonowania
mediow. Czas zdac sobie z tego sprawe jesli chcemy zahamowac autodegradacje
humanistyki. Bo za tym idzie degradacja poziomu kulturowego kolejnych pokolen
mlodych Polakéw i jakosci naszej demokraciji.

Najpierw jednak te autodegradacje trzeba umie¢ dostrzec, a przynajmniej umie¢
ja rozwazy¢. Stad moja seria oskarzycielskich pytan, majacych swoje uzasadnienie
w sygnalizowanym tylko zapleczu myslowym rozwijanej tu perspektywy. Sygna-
lizuje tym samym moj dtug wdzigcznosci wobec wskazanych autoréw, choc¢ licza
sie tu moje wlasne uzasadnienia, udostepnione juz w tekstach tu przywotanych
i wpisane w moje doswiadczenie akademickie. Uwazam za niezbedne, poprzez
dociekliwe i niewygodne pytania, zradykalizowanie dyskursu humanistycznego
w jego samokrytycyzmie. Inaczej bedziemy skazani na rozmaite apodyktycznosci
pozorujace obiektywizm samozadowolonych narracji zamknietych szkét, zdo-
minowanych uroszczeniami, przed ktérymi przestrzegal w szczegélnosci Florian
Znaniecki, jak to pokazalem w swojej ostatniej monografii.
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