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Z innej beczki. O Utopku Leszka Libery

For Something Completely Different. About Utopek by Leszek Libera

Abstract: In the article discussing Leszek Libera’s novel, the author proves that, firstly,
the writer’s debut deserves greater attention from researchers and readers, and secondly,
it shows that the scandalous, dirty, immersed in the lowliness of bodily troubles Utopek
can be read in the context of a subtle self-referential game, a story about a story that is
expressed in criticism of fundamental ideas, stereotypes, as well as upside-down narratives
about ethnic animosities in Silesia. Above all, a complete, artistic story — all the more
interesting because it was written in the spirit of free-thinking anaidea (shamelessness).
It is only a mask behind which hides the essential cultural and therapeutic role of literature
as a medium that, by generating stories, sublimates the darkest energies and provides
a language to express the inexpressible.

Keywords: anaideia, psychopolitics, self-reference, picaresque novel, psychoanalysis,
gender and violence studies, scatology, Diogenes of Sinope, Silesia

- Teraz, idioci, bedzie lekcja historii — powiedzial
pan Kamiriski. - Wiecie, co to jest historia?

- Nie! - wykrzykneta banda idiotow, wsréd nich
Germanie i Cyganie.

- Historia to jest taka bajka, tylko prawdziwa,
zrozumiano?'

Przeciw niecnemu wykorzystywaniu historii

W tym artykule chce przekonad, ze po pierwsze powies¢ ta zastuguje na
wieksza uwage badaczy i czytelnikow, a po drugie, z uporem godnym sprawy,
chciatbym pokazac, ze skandalizujacego, brudnego, zanurzonego w niskosci
cielesnych utrapien Utopka® Leszka Libery mozna czyta¢ w kontekscie subtelnej
gry autotematycznej, opowiesci o opowiesci, ktora wyraza sie w krytyce idei

1. Leszek Libera, Utopek, przel. Stawa Lisiecka, z postowiem Jiirgena Joachimsthalera (Eodz:
Wydawnictwo Od Do, 2018), 43-44.
2. Libera, Utopek.

143

VS A8

©®


https://orcid.org/0000-0002-3469-750X
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/deed.en
https://doi.org/10.31261/errgo.16367

fundamentalnych, stereotypdw, a takze narracji na opak o etnicznych animozjach
na terenie Slaska. Opowiesci przede wszystkim kompletnej, artystycznej — tym
bardziej ciekawej, ze napisanej w duchu wolnomyslicielskiej anaidei (bezwstydu).
Bedacej tylko maska, za ktora skrywa si¢ doniosta, kulturowa i terapeutyczna rola
literatury jako medium, ktdre generujac historie, sublimuje najciemniejsze energie
i daje jezyk do wyrazenia — niewyrazalnego. Glowny bohater ksigzki formuluje
zyczenie, bedace tez ideowym dezyderatem utworu: “Chcialbym zobaczy¢, jak
kto$ inny z tylu historii robi historie, nie wykorzystujac jej w niecny sposéb™.

Powie$¢ Leszka Libery wychodzi z formy literatury ojczyznianej, regionalnej,
ale otwiera si¢ na lekture wielopoziomowa, siega w inne rejestry. W Utopku,
ze wzgledu na konstrukeje protagonisty i jego dziatanie, ma si¢ do czynienia
z osobliwym bildungsroman, powiescig o dojrzewaniu pofczlowieka i potutopka,
wodnika-hybrydy w piekle XX wieku. Utopek okazuje sie w swoich czasach kry-
tykiem uniwersalnym. Pozornie pozuje na prostaczka, ale intuicyjnie rozumie
wszystko jak ktos, kto nabral perspektywy kosmicznej, globalnej, oddalenia. Udaje
naiwnos¢, by zobaczy¢ polsko-niemieckie historie, ogélnoludzka kondycje, ale
cudzymi, niedowierzajacymi oczami.

Ksigzka zostala napisana w 1985 roku i przelezata w szufladzie az do 2011
roku, wowczas zostata wydana w drezdenskim wydawnictwie Neisse Verlag
pod tytutem Der Utopek. Roman. Trzeba zatem mie¢ swiadomos¢, Zze mamy
do czynienia z ksigzka powstalg trzydziesci osiem lat temu i przettumaczona
z jezyka niemieckiego na polski przez Stawe Lisiecka, wydana po polsku w 2018
roku. Powiesciowa gra jezyka jest tu zapo$redniczona przez ttumacza i to do tego
stopnia, ze Libera mowi:

Ostrzegalem nawet panig Stawe, Ze ta ksigzka si¢ w ogdle nie nadaje do ttumaczenia
na jezyk polski. Ale ja nietatwo bylo przekona¢, uparta sie, a rezultat jest bardzo dobry
i “Utopek” zbiera pochwaly. Z tym ze dla mnie ta ksigzka nie jest juz moja, ja bym jej po
polsku nie czytal. Nie jestem autorem tego tekstu, pochwaly za polska wersje nalezg sie
pani Stawie. Moja jest ta niemiecka. Moze przez to jest mi tez blizsza*.

Poza tym powies¢ Leszka Libery w tlumaczeniu Stawy Lisieckiej jest w mojej
ocenie najwybitniejszg powiescig ostatnich lat. By¢ moze za jej fenomenem stoi

3. Libera, Utopek, 159.

4. Katarzyna Kojzar, “Leszek Libera: zostawiam czytelnikowi pole dla jego wyobrazni”,
https://kultura.onet.pl/ksiazki/leszek-libera-zostawiam-czytelnikowi-pole-dla-jego-wyobrazni/
ngh4bs3. (9.07.2023). Zob. Malgorzata Mikolajczak, “Leszek Libera — badacz, ttumacz, pisarz”,
Fraza 4, nr 94 (2016), 14-15; Janusz Lastowiecki, “Dziadek straszyl mnie utopkiem. Z autorem
powiesci Utopek, Leszkiem Libera, rozmawia Janusz Lastowiecki”, Fraza 4, nr 94 (2016), 16-17.
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wlasnie tlumaczenie? Jesli zas chodzi o otwarty kanon gornoslaski®, zajmuje

w nim miejsce na podium. W prywatnej hierarchii stoi obok manierycznego,
smutnego Dracha Szczepana Twardocha. Zwlaszcza na tle ksigzek Twardocha

mozna wyrazniej dostrzec sile Utopka. Buks Molenda, czyli tytulowy utopek -
szczerzac glupkowaty u$miech, trzyma rece w spodniach (galotach) i bawi si¢

przyrodzeniem (pulokiem), a historie tezeja w dloni. To nie tylko gornoslaska,
polsko-niemiecka opowies¢ dla rozdrapywaczy ran. Leszek Libera zrobil cos inne-
go, nowego. Odmiennos¢ te widac za sprawa wykpienia powaznego i zabawnego

zarazem, przesmiewczego, ale nie gorzkiego zaklinania ducha miejsca, ktérym

jest zwykle nostalgicznie opiewany kraj lat dziecinnych. U Libery jest Slask jak
z Janoscha, ale wykonany na warsztacie filologa, literaturoznawcy, smakosza

dobrych narracji. Wybornie ilustruje go niniejszy fragment:

Bylem zmeczony zawiedziony i zniechecony po nieudanej historii w zamku. Moglaby
ona stac sie prawdziwa i wspanialg ozdobg tamtej, a co z tego wyszlo? Wiec koniec, ba-
sta, powiedziatem sobie. Wszedlem do beczki i bytem do tego stopnia zmordowany, ze
nawet nie mialem ochoty pobawi¢ si¢ pulokiem, troche tylko polizatem $liskie klepki,
zebym caltkiem nie wysechl. Pomyslatem sobie, ze opowiadanie historii jednak nic nie
wnosi, to juz bardziej pozyteczne jest lanie wosku. [...] doglebnie odczuwalem wstret
do klamstwa, ale podejrzewalem, ze opowiadajac swoja historie, jestem ktamca, gdyz
wiekszos$¢ ludzi nazywa prawde klamstwem i odwrotnie, poniewaz ludzie sa gtupimi
i zaklamanymi zwierzetami, niewiarygodnymi, nie chcg wiec nawet uwierzy¢ w swoje
wlasne goéwno®.

Wiara w ekskrement ma zwigzek z kultem ziemi, nawozu, ktéra narrator sledzi
w roznych przejawach. Dominique Laporte’ i Florian Werner® w swoich pracach
ukazujg aspekty antropologiczne abiektu’, stosunek do niego ma by¢ lustrem
zalezno$ci podmiotu poznajacego, dzialajacego. W tych obserwacjach, nie bez
humoru i dystansu, sekunduje im Libera:

5. 99 ksigzek, czyli maly kanon gornoslgski, pod red. Lucji Staniczkowej, Zbigniewa Kadlubka
(Katowice: Ksiggarnia $w. Jacka, 2011).

6. Libera, Utopek, 159.

7. Dominique Laporte, History of Shit, przel. Nadia Benabid, Rodolphe el-Khoury (Cambride:
MIT Press, 2000).

8. Florian Werner, Ciemna materia: historia gowna, przel. Elzbieta Kalinowska (Wolowiec:
Wydawnictwo Czarne, 2014).

9. Por. Anna Chromik-Krzykawska, “Odpad w obiegu: strategie symbolicznego recyklingu”,
Er(r)go. Teoria-Literatura-Kultura 1, nr 14 (2007), 9: “abiekt wedlug Kristevej jest obcym w je-
stestwie, wydaling, tym, co zaburza integralnos¢ propre (‘wlasnego i czystego ja’). Oddzielenie
sie od abiektu wyznacza moment wejscia w §wiat kultury i oddzielenie si¢ od nieodrdznialnego,
predyskursywnego chaosu. Abiekt, jak twierdzi Kristeva, ‘odbiega od porzadku symbolicznego™.
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Dom sktadat sie z podupadlej stajni i nalezacego do niej pomieszczenia mieszkalnego,
ktdre stuzylo rownoczesnie za kuchnie sypialnie i tazienke, przy czym na dzialce obok
gnojownika znajdowal sie jeszcze wychodek. W drzwiach wychodka byt otwér w postaci
serca, ktore chciato da¢ wyraz wiernej ludzkiej milo$ci do géwna®.

Cykl przyrody, jej corocznego odzywania zasilanego nawozem odnosi si¢ do
elementarnego cywilizacyjnie znaczenia kultury jako uprawy. A ta w omawiane;j
ksigzce sprowadza si¢ jedynie do odtwdrczej produkeji rolnej. Uprawie i nawo-
zowi zostaje przeciwstawiona historia, jej stuchanie, i tworzenie jako aktywno$¢
waloryzowana.

Watki skatologiczne w ksigzce sg niezwykle sfunkcjonalizowane'. Oprocz
tego, ze prezentuja estetyczny czy antyestetyczny uktad, maja podobnie jak czesci
ciata'? w teologii wymiar filozoficzny. Znacza wigcej niz w sensie $cistym, staja
si¢ metaforami, a konkretnie wystepuja w roli metonimii.

W obrazoburczej modlitwie gléwny bohater formutuje swoje prosby. W sty-
listycznej i historiozoficznej mieszance wywotane zostaje takze drewno, jako
pierwsze i ostatnie z form, substancji, wehikulow ludzkiego bycia.

- Boze spraw, zeby ludzie stuchali historii i nie pozwolili, aby zty diabet sktanial ich do
ztych uczynkoéw, niech podazaja za mng, albowiem ja jestem tym, ktéry wnosi prawde
i stawi prawo drewna. W drewnie jest poczatek i koniec. W drewnie kotysany jest czlo-
wiek, w drewnie grzebany. Co za$ czyni cztowiek w $rodku swoich bezdrozy? Zapomina
o drewnie".

To nie wszystko, stylistyczna wytrawno$¢ wybrzmiewa tez tu:

W lesie Obora rosty na ogot deby. Prastare drewno, prastowianski dab, ktory lubi prze-
mienia¢ sie w beczke albo w poete, co to potem zyskuje stawe i dostaje pomnik z brazu,

10. Libera, Utopek, 111.

11. Jest elementem cyklu przyrody: “Ziemia pragneta gnoju”, Libera, Utopek, 11. W innym
fragmencie kon “pierdzi w twarz “ jednemu z bohaterdéw, a ten przypomina sobie zapuszczony
grob matki (sic! proustowska magdalenka), “zamroczony ciezkim bakiem, dorobit géwna, géwno
rozkwitalo, jatrzylo si¢”. Libera, Utopek, 11-12. Przywiazanie do nawozonej ziemi pociaga za soba
identyfikacje: “Inni zostali Polakami, bo byli wierni ziemi i gownu. Zeby potem sktada¢ wnioski,
zeby ich wypedzili”. Libera, Utopek, 13. W ksiazce znajdziemy takze rozwazania filologiczne na
temat migkkosci i powabu polskiego stowa dupa i chropowatosci i brzydoty stowa Arsch. Libera,
Utopek, 13.

12. Por. list Swietego Pawta do Kolosan, w: Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu. Naj-
nowszy przektad z jezykéw oryginalnych z komentarzem (Czestochowa: Edycja Swietego Pawla,
2009), 2570.

13. Libera, Utopek, 101.
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chociaz i beczka umie wyrazac si¢ poetycko. Ale czasem pnie sg wydrazone, gdyz historia
bardzo chetnie wierci w drewnie™.

Lancuch wehikuléw i artefaktéw z drewna tworzy cigg ideowy®. Nie tylko kotyska,
trumna, lecz takze beczka Zyjg innym zyciem. Ten charakterystyczny dla Libery
sposob nadawania znaczenia obiektom posiada liczne wcielenia, w ksigzce zostaje
wprost nazwany sakralizacja. Zreszta nie tylko drewno, zwlaszcza dgbowe, ulega
sakralizacji. Podobnie rzecz si¢ ma z miodem™.

Niedziwne, Ze ton uswiecajacy zostaje polaczony z pouczajacg mows, egzerga.
Stowa protagonisty przybieraja forme kazania, ukazujac potencjat stylistyczny
autora, ale tez moc inwektywy, w ktorej nie szczedzi krytyki nikomu (Polakom,
Slqzakom, Niemcom, czyli kolejno: czcicielom ekskrementu, potykaczom siarki
zwalczajgcej $wierzb, i aspiryny, ktéra miata pomagac na wszystko): “Potem za-
czalem grzmie¢ na przerazonych parafian Swietego Jana Chrzciciela: -~ Ale co wy
z tego rozumiecie, wy zdrajcy historii, wy glupi czciciele géwna, wy sprzedajni
studzy szatana, wy marni potykacze siarki i bracia potykaczy aspiryn™’.

W powiesci otrzymujemy aktualizacje autorskiego ujecia historiozofii, podob-
nie jak w Ferdydurke Witolda Gombrowicza, dochodzi do autonomizacji czesci
i wytworéw ciala w procesie historycznym, symbolicznych alegorii urastajacych
do filozoficznych chwytéw. Dzieje si¢ tak dlatego, ze czesci ciala, artefakty, spe-
cyfiki staja sie symbolami pewnych postaw i zachowan.

Autsajder, Bulenspiegel - Sowizrzat,
a wiec patrzgcy po sowiemu

Debiutancka powies¢ Libery ze wzgledu na typ narratora nawiazuje do nurtu
krytycznego, o dobrze ugruntowanej tradycji. Z jednej strony, mozna dla potrzeb
niniejszego tekstu zaliczy¢ go do typu literatury emancypacyjnej, gdzie gtéwnym
bohaterem s3 opowiadacze autsajderzy, $mieciarze, dziwacy, grabarze, karly,
ktérych opowies¢ jest glosem z samego dolu. Swoja opowiescia wypowiadaja
wlasny punkt widzenia, ktéry obnaza ideologiczne motywacje narracji dominu-
jacych (grup, narodow, klas). Sg to bohaterowie spoza wspdlnoty, stowarzyszenia,
osobni, odtraceni. Tacy, ktérymi si¢ gardzi, unika. Uobecniajg si¢ oni zwlaszcza

14. Libera, Utopek, 231.

15. Kolejne tropy utozsamien i symbolizacji to gotebie (ptaki pokoju ulubione przez Polakdow)
oraz skowronki (czczone przez Niemcow, dzigki wierszom Josepha Eichendorfta). Ta subtelna gra
dotyczy nie tylko ptakéw, lecz takze Colombiny (Golebicy) z variete. Zob. Libera, Utopek, 187.

16. Zob. Libera, Utopek, 108.

17. Libera, Utopek, 100.
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w ksigzkach pogranicza, a ich glos jest glosem wzgardzonych, “nic nie wartych”
nizin, odmiennosci: Kaczmarek (bekart poczety w karczmie, stad imie) w Wietrze
od wschodu Augusta Schotlisa'®, Oskar z Blaszanego bebenka Giintera Grassa®,
Joachim Rybka w Siedmiu zegarkach kopidota Joachima Rybki Gustawa Mor-
cinka®, ale tez osobliwie jako filozofa-literaturoznawcy bez etatu Nicus Maksa
Wolskiego?'. Te utwory, czy nazwiemy je sowizdrzalskim, awanturniczymi czy
pikarejskimi, swoimi jezykami (argot), akcja i kreacjami gtéwnych bohaterow
dokonuja pewnego wylomu, sg subiektywna, krytyczng inscenizacja $wiata*.
Powie$¢ pikarejska w XX-wiecznej literaturze polskiej, czeskiej, niemieckiej jest
forma prozopeiczna, w masce sowizdrzala prowadzona jest gra z formami toz-
samo$ciowymi, zaangazowaniem, celowoscig i potencja, historig. Do tego grona
utwordéw mozna zaliczy¢ takze: Przygody kanoniera Dolasa Kazimierza Stawin-
skiego®; Wniebowstgpienie Alojzego Lopaczka ze Slgskiej Ostrawy* Oty Filipa;
Wyznania hochsztaplera Feliksa Krulla Tomasza Manna®; Szczepana Twardocha
Pokorg* i wiele innych. Przedsigwzieciem, ktdre warte jest badawczego namystu
i pracy, jest stworzenie atlasu pikareski XX i XXI wieku.

Pokusa, by bohater mogl zdoby¢ si¢ na bezkompromisowosé¢, jest wielka
i dotyczy wielu kanonicznych dziet literatury $wiatowej od Odyseusza przez Cer-
vantesa do wspolczesnosci. Ten wcigz aktywny nurt literackiej przygody, celnej
riposty, ale tez diagnozy i krytycznego przedstawienia szowinizmu, nacjonalizmu,
doktrynerstwa, zaklamania nalezy do Zywotnych i trwatych. Laczy sie szerzej
z ekonomiami krzywdy, estetycznym i moralnym skalowaniem wlasnych doznan
w dolach i niedolach, “piekle wieku”. Mozna go dostrzec w kontekscie spotecznej,
etnicznej, kulturowej gry podrzednosci i nadrzednosci, dialektyki mniejszosci
z wigkszoscia czy osobliwie mniejszosci (na przyktad szlacheckiej) z wigkszo$cig
(chlopstwem dawniej). Ksigzka ta ucielesnia trwaly model literackiego agonu,
wykorzystujac w tym celu wehikuly literatury pikarejskiej, sowizdrzalskiej, ale

18. August Scholtis, Wiatr od wschodu, przel. Alois Smolorz (Kot6rz Maly: Silesia Progress, 2012).

19. Giinter Grass, Blaszany Bebenek, przet. Stawomir Blaut (Warszawa: Wydawnictwo Kolekcja
Gazety Wyborczej (Mediaset Polska), 1994).

20. Gustaw Morcinek, Siedem zegarkow kopidota Joachima Rybki (Katowice: Wydawnictwo
Slask, 1982).

21. Maks Wolski, Nicus (L6dz: Wydawnictwo Od Do, 2022).

22. “[...] ksiazki fikcyjne nie opisuja rzeczywistosci, ale inscenizuja ja w stowach”, w: Ryszard
Koziotek, Czytac, duzo czyta¢ (Wolowiec: Wydawnictwo Czarne, 2023), 25.

23. Kazimierz Stawinski, Przygody kanoniera Dolasa (L6dz: Wydawnictwo Lodzkie, 1985).

24. Ota Filip, Wniebowstgpienie Alojzego Lopaczka z Slgskiej Ostrawy, przel. Jan Stachowski
(Warszawa: Swiat Ksigzki, 2005).

25. Thomas Mann, Wyznania hochsztaplera Feliksa Krulla, przel. Andrzej Rybicki (Warszawa:
Ludowa Spoétdzielnia Wydawnicza, 1987).

26. Szczepan Twardoch, Pokora (Krakéw: Wydawnictwo Literackie, 2020).
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tez regionalnej. Warto zastanowi¢ sie nad popularnoscia i waznoscig tego typu
narracji. Wymienione ksigzki naleza do kanonu tych gatunkéw. W wieku XX
i biezacym mamy do czynienia z wyjatkowej urody i madrosci opowiesciami
o przygodach odmienicéw: hochsztapleréw, naznaczonych, takich, ktérzy nie maja
wiele do stracenia, wiec moga wprost powiedzie¢ niewygodne prawdy i spostrze-
zenia. Ich niewyparzony jezyk wynika z pozycji, ktora zajmuja. Zdegradowani,
odmienni, posledni sowizdrzalowie.

Zreszta zwierzeco-ludzka podmiotowo$¢ zostaje zrazu wpisana w same
zaszeregowanie gatunkowe, nazwa: sowizrzal, to przeciez patrzacy jak sowa,
jak ptak, drapiezca, ktory swym ostrym dziobem rozdziera ofiary. Niemieckie
przedstawienia Sowizdrzata (Eulenspiegel) ukazuja go jako wedrownego kome-
dianta, bfazna w stylu Stanczyka, ktéry na ramieniu ma sowe, a w reku lusterko.
Czasem szyderczo si¢ usmiecha do odbicia w lustrze lub do ogladajacych go,
a czasem grozi im palcem.

Ten to wlasnie “stary” Sowizdrzal, sprytny wesolek i fotr nad fotry, osmieszajacy moznych

i uczonych, znakomitosciom i autorytetom feudalnym przyprawiajacy nieustannie bta-
zeniska “gebe”, tyle “krotochwilny i §mieszny”, co i plugawy. Uwazany byt powszechnie

za patrona frantow i totrzykow?.

Takim modelowym wyrzutkiem o sowim spojrzeniu jest tez utopek, ludowy
bohater — wodnik. Stanistaw Grzeszczuk, zgodnie z duchem czaséw, w ktorych
przyszto mu tworzy¢, zauwaza, ze zrédet odmiennodci literatury sowizdrzalskiej
nalezy szukac¢ w jej plebejskiej proweniencji*®.

To socjologiczne tlo jest jednak niewystarczajace, a ksiazka Leszka Libery tylko
pozornie ma adresata w spofecznosci lokalnej, ludowej. By fortunnie i efektywnie
ja przeczytaé nalezy by¢ wyposazonym w odpowiednie kompetencje i zaplecze
lekturowe. Prézno tez w autorze ksigzki, profesorze akademickim, badaczu lite-
ratury romantyzmu o bogatym dorobku?®, szuka¢ biednego zaka, oddajacego sie

27. Stanistaw Grzeszczuk, Wstep. Antologia literatury sowizdrzalskiej X V1 i XVII wieku, oprac.
Stanistaw Grzeszczuk (Wroctaw: Biblioteka Narodowa, 1985), V1.

28. Grzeszczuk, Wstep, VIL.

29. Odnotuje tylko wybrane ksiazki z imponujacego dorobku badacza: Leszek Libera, Mickiewicz
(Zielona Gora: Oficyna Wydawnicza Uniwersytetu Zielonogorskiego, 2015); Mickiewicz, Stowacki:
szkice i rozprawy (Zielona Géra: Wyzsza Szkota Pedagogiczna im. Tadeusza Kotarbinskiego, 2000);
Ludwig Tieck zwany krélem romantyzmu (Bialystok: Wydawnictwo Prymat, Mariusz Sliwowski,
2021); Mickiewicz i medycyna: szkice romantyczne (Zielona Gora: Uniwersytet Zielonogdrski,
2010); Maria Stuart: dramat Juliusza Stowackiego (Zielona Gora: Uniwersytet Zielonogorski, 2003);
Dzieci Stowackiego i inne szkice romantyczne (Zielona Goéra: Oficyna Wydawnicza Uniwersytetu
Zielonogorskiego, 2017); W Szwajcarii: studium o Juliuszu Stowackim (Krakéw: TAIWPN “Uni-
versitas”, 2001); Juliusza Stowackiego “Podroz do Ziemi Swi(;tej z Neapolu” (Poznan: Pro Scientia,
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kasliwemu niepréznujacemu préznowaniu. Niby to naiwny, ale w gruncie rzeczy
pozbawiony zludzen oglad rzeczywistosci wykreowany w powiesci Libery ma
pewne cechy wspoélne z modelem opisywanym przez Stanistawa Grzeszczuka,
tyle ze poetyka utopkowych demistyfikacji jest intensywniejsza. Cho¢ wciaz
fatwo mozna zauwazy¢ podobienstwa, zwlaszcza gdy wezmiemy pod uwage

71

“nagg realno$¢™

W zgota przeciwnym kierunku zmierzali sowizdrzalscy humorysci. Nie adaptowali
szlacheckich mitéw, lecz je demistyfikowali i kompromitowali poprzez zestawienie z naga
realnoscig, odzierajac z urokdéw niezwyklosci, pigkna i godnosci oraz przymierzajac
legende ziemianskiego bytowania do realnych wymiaréw codzienno$ci®.

Wystarczyloby jedynie podmieni¢ “szlacheckie “ na polskie lub niemieckie.
W ksigzce Libery dostaje si¢ kazdej ze stron. Obie z uporem snuja swoje autofilan-
tropie (historie krzepigce, idealizujace swoja grupe). W ksiazce sg one ironicznie
nazywane bajkami przez nowych polskich gospodarzy:

[...] od tej chwili ze skutkiem natychmiastowym zostalo panu powierzone zadanie
pilnowania, zeby do historii nie weszla juz ani jedna bajka. Gdyby pan jednak wpadl na
trop jakiej$ nowej bajki, natychmiast pan nas o tym poinformuje, a my niezwlocznie ja
wypedzimy, w razie konieczno$ci za$ zniszczymy, przy czym woleliby$my to pierwsze
rozwigzanie, gdyz, wie pan, mamy duze do$§wiadczenie wypedzenia, och, natomiast
niszczenia nie takie wielkie®.

Jak w literaturze sowizdrzalskiej, tak i tu dzialaja podobne mechanizmy. Chodzi
o ukryta pod plaszczem (beczka) groteski krytyke oficjalnosci, rozumianej jako
szowinizm, glupota, zaslepienie ideologiami narodowymi i politycznymi oraz
wynikajgca z nich wrogos¢. By uzupelni¢ plebejski dwuglos utopek-sowizdrzal,
przywolac warto jeszcze jeden fragment:

1993); Romantycznos¢ i folklor: o twérczosci Jacka Malczewskiego i Bolestawa Lesmiana (Poznan:
Scientia, cop., 1994); Zraniona iluzja: o Balladynie Juliusza Stowackiego i Kocie w butach Ludwiga
Tiecka (Zielona Géra: Oficyna Wydawnicza Uniwersytetu Zielonogoérskiego, 2007); Gottfried
August Biirger — autor “Lenory” (Bialystok: Katedra Badan Filologicznych “Wschéd-Zachod.”
Wydzial Filologiczny Uniwersytetu w Bialymstoku, Wydawnictwo Alter Studio, 2016); Ludwig
Tieck, Kot w butach; Swiat na opak, z niem. przel., objasnieniami i posl. opatrzyt Leszek Libera
(Zielona Gora: Uniwersytet Zielonogdrski, 2007).

30. Grzeszczuk, Wstep, XXX VIIL

31. Libera, Utopek, 126.
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Prowokacja jest niewatpliwie zasadniczym elementem sowizdrzalskiej postawy wobec
$wiata oficjalnej moralistyki i panujacego porzadku prawnego, obyczajowego i spolecznego.
[...] Prowokacja jest w tym kontekscie swoista forma plebejskiej opozycji, w ktorej totalna
negacja panujacego porzadku i obowiazujacego systemu wartosci i norm spotecznych
taczy si¢ z brakiem perspektyw na jakakolwiek ich zmiane i z niemoznoscig wyjscia
poza stan istniejacy*.

Libera ma $wiadomos¢ tego impasu, z ktdrego nie da si¢ wyjs¢. Nie sposéb
przetworzy¢ wojennej historii polsko-niemieckiej w jaki$§ program pozytywny.
Dlatego autor w obrebie wykreowanego $wiata postuluje wlasng kosmogonie
i wartosci, generuje wlasne artefakty, magiczne przedmioty i akty. Snuje na
przyktad historie $luzu, ktérym wyscielana jest beczka jako opowies¢ o arche,
pierwszej pramaterii, ktdra faczyla, zasklepiata wyrwy, byta leczacym spoiwem
i godzila nawet zwasnione narody:

Ale ta twoja historia jest petna luk — powiedziata beczka, odptacajac mi sie za moje zgryz-
liwe uwagi dotyczace bajek, podczas gdy ja, z bolami brzucha i ostabiony, wlasciwie nie

moglem sie przed tym broni¢. Pitem herbate z tataraku, ktdra jest lekarstwem na wszel-
kie zapalenia jelit, lizalem §luz z klepek, poniewaz méj $luz zoladkowy i jelitowy zostat

catkowicie wypierdziany, bez sluzu we wnetrznosciach niepodobna zy¢. Klepki beczki

pocily sie lekko i $linity, udato mi sie wiec unikna¢ $mierci, ale do$¢ dtugo dochodzitem

do zdrowia. A zatem beczka pocila sie, wydzielajac sluz, i wypelniala nieznaczne luki

w historii potréjnym stéwkiem “tak”, co po niemiecku znaczy “ja” i jest niezwykle fatwe

do wyméwienia, poniewaz niemiecki i polski sa siostrzanymi jezykami i wywodzg sie

z tego samego pnia praindoeuropejskiego. Trzeba sobie wyobrazi¢, ze niegdys byly one

jednoécia, Polacy i Niemcy moéwili tym samym jezykiem, polowali na te same jelenie i na

te same dziki, mieli wspdlne do$¢ grube rysy twarzy i takie same lekko krecone wlosy.
Ale s to zbyt stare historie, a w zbyt stare historie nikt dzisiaj nie wierzy™.

Historia dzieli narody, dlatego magiczny realizm, a wlasciwie magiczno-filozoficzna
fizjologia dziejow majg szanse je pojednac. Taka przewrotng diagnoze mozna wy-
czyta¢ w omawianej ksigzce. Libera kreuje $wiat dziatajacy na wlasnych zasadach,
napedzany wlasnymi motorami, artefaktami: beczka, wydzielinami, $luzem, kt6-
rym przypisane zostaja donioslejsze role i znaczenia. Ta narzedziownia pozwala
na wyjsécie poza antagonizmy narodowe w strone uniwersalnosci ciala, w ktérym
wszak, czy tego chcemy, czy nie — mieszczg si¢ wszyscy aktorzy dziejow.

32. Grzeszczuk, Wstep, XLIV.
33. Libera, Utopek, 173-174.
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Dot materialno-cielesny

Zwrot ku cielesnoéci w ksigzce Leszka Libery niewiele ma wspdlnego z Bach-
tinowskim dotem materialno-cielesnym. Naiwna wiara w moc cyklu przyrody
nie zyskuje tu reprezentacji (zob. inwektywy dotyczace ekskrementow). Nie
ma tez odrodzenia w rytmie pér roku (utopkowi na wiosne bardziej doskwiera
zoladek) i przemiany porzadku z karnawatu na post. Aktywnos¢ gléwnego
bohatera ma na celu snucie opowiesci i to ona jest celem nadrzednym, samym
w sobie. Aktywnos¢ ta jest bezproduktywna w procesie odrodzenia przyrody,
ma znaczenie w innym wymiarze (nie zyska poklasku, nie bedzie brana na serio,
a wlasnie jako taka pozostaje powazng propozycja). Nie zmieni biegu dziejow,
pozwoli jedynie i az wypowiedzie¢ calos¢ w ramach pewnej ognostycznej prak-
tyki**. Libera, podobnie jak Olga Tokarczuk, dopatruje sig sity scalajacej w “drob-
nicy ontologicznej”, w splocie prywatnego bezwstydu i publicznego zgorszenia,
autoerotyzmu i narracji. I w tych sensach, w mieszaninie obrazoburstwa i nauki,
uprzedzen, stereotypow i kpiny, opowiadania Buksa Molendy, jako bezwstydna
historia z beczki, stanowig rozkosz, przyjemnos¢ (jouissance) tworcy i pograzo-
nych w cichej lekturze odbiorcow.

Period, beczka, pulok

Tozsamo$¢ Buksa jest ptynna. Zyje dzieki wodzie i wilgoci. Sinawy kolor jego
skory, z jednej strony wskazuje na chorobe, ktérg jego matka, bedaca “ofiarg’
utopka (owocem jej zywota, brzucha, jest protagonista), wiaze z tym, ze nie chce
jes¢, a z drugiej narrator wyjawia, ze odpowiada za niego period®. Tajemnicze
sformulowanie odnosi si¢ zaréwno do cyklu, powtarzalnego stanu, jak i men-
struacji. Taka dolegliwo$¢ komplikuje posta¢ utopka, ktéra w przebiegu fabuly
wydaje si¢ fallocentryczna (a w zasadzie pulokocentryczna), rdwniez mentalnie.
Ta tajemnicza aktywnos¢ komplikuje gender Buksa. Na period za§ pomagaja mu
lewatywy, obserwowane z obojetnoscia lub rozbawieniem przez wiszacego na
krzyzu w kuchni Chrystusa. Serwowane przez matke dojelitowe wlewy maja go

>

34. Za metodg twoérczg cyklu o utopku, jak tez idee kluczowa dla literatury w ogole, uzna¢
mozna termin stworzony przez Olge Tokarczuk. Zob. “Ognozja (ang. ognosia, fr. ognosie) — nar-
racyjnie zorientowany, ultrasyntetyczny proces poznawczy, ktory odzwierciedlajac przedmioty,
sytuacje i zjawiska, probuje uporzadkowac je w wyzszy wspolzalezny sens, zob. petnia. Potocznie:
umiejetno$¢ syntetycznego podejscia do probleméw poprzez poszukiwanie porzadku zaréwno
w samych narracjach, jak i detalach, drobnych cze¢$ciach calosci.” Olga Tokarczuk, Czuly narrator
(Krakéw: Wydawnictwo Literackie, 2020), 28-29.

35. Libera, Utopek, 12.
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oczyscic i zacheci¢ do normalnej konsumpcji. Odmowa jedzenia, troska matki
o to, ze gtéwny bohater nie ma nic w zoladku “rymuje si¢” z tropami literackimi,
wizerunkami literackich ikon, ktére oponuja, nie wspdtpracuja z oczekiwaniami
innych i $wiata. Jak chociazby ten, ktory “wolalby nie” - czyli skryba Bartleby
z prozy Hermanna Melville’a*. Opierajacy si¢ rosnieciu Oskar z Blaszanego
bebenka”. Glodomor®® Kafki, ktéry nie znalazl jeszcze potrawy, ktéra by mu tak
naprawde smakowala. Czy, last but not least, bohater Gombrowicza ze sztuki
Historia®, ktéry odmawia noszenia butéw, a bez nich nie zostanie wpuszczony
na mature, ani tez, jak Buks, nie wezmie udzialu w tak zwanym dorostym, ofi-
cjalnym zyciu: wojsku, pracy, slubie. Utopek odmawiajacy jedzenia dzieli los tych
filozoficznych nihilistow.

Utrata niewinnosci

Jeszcze dobitniej ta postawa odmowy, odrebnosci, stuporu uwidacznia si¢
we fragmencie, w ktérym raciborski ksigdz po ukonczeniu obrazu aniota, wzo-
rowanego na Buksie, kaze mu jes¢. Dla bohatera jedzenie jest tozsame z utratg
niewinnosci (tej, ktéra daje mu dyspozycje do opowiadania). Tym bardziej, ze
potrawy posiadaly symboliczny wydzwigk, byly znaczace. Ksiadz i jego model
po wczesniejszej rozmowie o Baranku Bozym (sic!), ofierze Abrahama, majg jes¢
baraning. .. Nastepnie Buks chce swoim zwyczajem pobawi¢ si¢ pulokiem, jednak
pod wplywem proboszcza zaczyna w istocie przemieniac si¢ w obraz namalowa-
ny na podstawie jego aparycji. Staje sie ozywiong ekfrazg, wizerunkiem aniota
z hiacyntem, ktéremu takie rzeczy po prostu nie uchodza. Najedzony jagniecing
(ofiarne zwierz¢) Buks zamienia si¢ w aniola i ze wstydem musi opréznic jelita.
Ekskrementy w calym cyklu powiesciowym opisywane sg stalg metafora, poréw-
naniem do wezy, ktdre kasaja. Sa zatem symbolem zfa. Por6wnanie to powraca
kazdorazowo, gdy mowa jest o wyprdznianiu (w powiesci ukazany jest piastowski

36. Herman Melville, Kopista Bartleby: historia z Wall Street, przet. Adam Szostkiewicz.
Z dodatkiem esejow: Gilles Deleuze, Bartleby albo Formuta, przel. Grzegorz Jankowicz (Warszawa:
Wydawnictwo Sic!, 2009); Giorgio Agamben, Bartleby, czyli O przypadkowosci, przel. Stawomir
Kroélak (Warszawa: Wydawnictwo Sic!, 2009).

37. Gilinter Grass, Blaszany Bebenek, przel. Stawomir Blaut (Warszawa: Wydawnictwo Kolekcja
Gazety Wyborczej (Mediaset Polska), 1994).

38. Franz Kafka, Glodomdr, przel. Jakub Ekier, https://libertas.pl/opowiadanie_glodomor_
franciszek_kafka.html (16.11.2023).

39. Witold Gombrowicz, Historia (Operetka), wstep Konstanty Aleksander Jelenski (Krakow:
Wydawnictwo KOS, 1981).
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zamek, dzi$ siedziba Browaru Raciborz, ktory “stal sie sralnig” i wypelniajg go
jadowite weze ludzkich ekskrementow)*.

Defekacja jest dla bohatera ksigzki Libery powodem do wstydu, forma utraty
dziewictwa. Matka krzyczy na bohatera, oskarzajac go: “~ Ty verdammter gizd,
dlaczego nie masz géwna w dupie?!™, stale go bije i podejrzewa o najgorsze rzeczy
nazywa go: “przekletym gizdem, poczwarg™?. Jedzenie i jego konsekwencje sa
w powiesci symbolem normalnosci, uczestniczenia w §wiecie umundurowanym,
maszerujacym, poddajacym si¢ normie i rytmowi defekacji. Natomiast Buks swo-
im istnieniem i modus vivendi norme kontestuje. Maszerowanie, takze w beczce
w celu ugniecenia kapusty (do matki na jesien przychodzi czlowiek parajacy sie
kiszeniem i uprzednim udeptywaniem kapusty) jest maszerowaniem dla §wiata
umundurowanego, sfunkcjonalizowanego, uzytecznego. Utopek chwali opowies¢
ponad tymi zasadami.

Diogenes z Raciborza?

Zdarza si¢ méwic¢ o kims, ze nie ma piatej klepki. Oznacza to, Ze ma pewne
deficyty intelektualne. To powiedzenie odnosi si¢ jednak do beczki i sktadaja-
cych sie na nig wygietych deseczek opasanych obreczami, ktére nosza nazwe
klepek, a stanowig jej $ciane (wykonana, a jakze, z drewna debu). Wyrwa w tym
naczyniu - brak piatej klepki — metaforycznie odwoluje sie do obrazu glowy jako
spdjnego naczynia mieszczacego mozg, rozum. Naczynie takie spetnia swoja role,
gdy jest szczelne, gdy jednak ma wyrwe, to jego funkcjonowanie jest wadliwe,
a czlowiek uchodzi za niespetna rozumu. Beczka uzywa klepek do opowiadania,
Buks opowiada beczkg, szalefistwo miesza sie z literatura.

Zwiazek utopka z beczka jest integralny, ona umozliwia mu snucie opowiesci.
Jest przy tym, co mozna przyjac z usmiechem, wpisana w sam znak graficzny
litery “U”. U = beczka, u-topia, u-topos.

Beczka po okresie choroby poczuta si¢ zdecydowanie lepiej, ale jeszcze nie tak, zeby mo-
gla by¢ aktywna bez pielegnacji i okladow z kapusty kiszonej, trzeszczala i protestowala,

40. Libera, Utopek, 156. Podobnie przedstawiona zostaje produkcja masy na cukierki w przed-
sigbiorstwie Slazak. Ten raciborski zaklad, na terenie ktérego bylo nazistowskie mauzoleum,
nazywa si¢ obecnie Mieszko. Libera, Utopek, 171. Jest on miejscem akgji ostatniej czesci cyklu
powiesciowego o utopku (Leszek Libera, Testament Utopka, przel. Stawa Lisiecka (L6dz: Wy-
dawnictwo Od Do, 2020).

41. Libera, Utopek, 130.

42. Libera, Utopek, 152.
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data mi znak zebym usunat troche kapusty i odstonit jedng klepke z wierzchu, aby cicho,
gadajac tylko jedna klepka, mogla kontynuowac historie®.

Beczka to po pierwsze wehikul narracji, samoistnie tworzacy opowiesci i wspie-
rajagcy opowiadajacego, a po drugie kto$ bliski, w pét drogi pomiedzy 16zkiem
a kochanka. W tej relacji takze wyraza sie¢ dynamiczny, pograniczny charakter
dojrzewania Buksa, poniekad chlopca, poniekad utopka. Piesci ja, lize jej pokryte
$luzem klepki oraz si¢ masturbuje. Sprawia to, ze beczka i on takze opowiadaja
lepsze historie. W tym obrazie rozgrywa si¢ subtelna gra prywatnego (ipsaciji,
milosnej pieszczoty) i publicznego (opowiadania). Beczka jest jednak koniecznie
potrzebna nie tylko do opowiadania. Ma wlasciwosci lecznicze: “Jej sluzem za-
kleitem sobie wodniscie krwawigce miejsca™*. Bywa tez odwrotnie, ze to utopek
niczym znachor kuruje beczke, stosuje miedzy innymi urynoterapig, ktéra ma
wyjatowi¢ chore klepki i uchroni¢ caloé¢ przed ryzykiem przedwczesnego, nie-
udanego uzdrowienia.

Niezmiernie wazne s3 utensylia, Buks Molenda potrzebuje do swoich opo-
wiesci artefaktow, rekwizytow i dziatan magiczno-erotycznych, powiada: “Bez
beczki nie mialem nic do powiedzenia, niestrudzenie bawitem sie pulokiem, ale
nic nie wychodzito™. Warunkami narracji s3 wlasnie fallus*® i beczka. Te dwa
sktadniki. Slavoj Zizek objasnia, ze dla Jacques’a Lacana fallus nie jest tylko
organem do zaplodnienia, podobnie jak u Buksa Molendy stanowi on pewien
konwencjonalny dodatek, jak insygnia krolewskie lub wlasnie nagos¢ puto.
Stowenski filozof powiada, ze: “Trzeba zatem mysle¢ o fallusie nie jako organie,
ktéry w bezposredni sposob wyraza site zyciowa mojego istnienia, ale jako ro-
dzaj insygnium, maski, ktorg wktadam, podobnie jak krol czy sedzia wkladaja
na siebie swoje insygnia*”. Beczka i przyrodzenie stajg si¢ zatem przebraniem,
koniecznym do opowiesci.

43. Libera, Utopek, 119.

44. Libera, Utopek, 25.

45. Libera, Utopek, 61.

46. Libera $wiadomie penetruje obszary psychoanalizy i mnozy watki typowe: lochy, podziemia,
wilgo¢, dobrze naoliwiony zamek, vagina dentata. Zob. Libera, Utopek, 121.

47. Slavoj Zizek, Podmiot interpasywny, czyli Lacan kreci modlitewnym mlynkiem, w: Slavoj
Zizek, Lacan. Przewodnik Krytyki Politycznej, przet. Julian Kutyta (Warszawa: Wydawnictwo
Krytyki Politycznej, 2008), 49.
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Medrcy z beczki

Cechujacy Buksa Molende bezwstyd (grecka anaideia*®) koresponduje z postawa
Diogenesa z Synopy (413-323 przed nasza era®), ktory: “Pewnego dnia masturbujac
sie na placu targowym o$wiadczyl: ‘Gdyby?z i gtéd mozna bylo zaspokoi¢ przez
pocieranie pustego zotadka!”°. Buksa i Diogenesa, jak stusznie zauwaza Grze-
gorz Wozniakowski®, Iaczy nie tylko zamieszkiwanie beczki, lecz takze bezwstyd.
Buksowa skfonnos¢ do autoerotyzmu odnosi sie do stéw przewrotnego antycznego
cynika, przy czym dotyczy w wiekszej mierze opowiadania, w ktérym pokatne
dzialanie, przyjemnos¢ wlasna stajg si¢ motorem dobrej opowiesci. Prywatne,
intymne, cielesne zamienia si¢ w publiczne, jawne, intelektualne przetworzenie
napiecia erotycznego, instynktu w tworczo$¢, ktéra zgodnie z marzeniem Buksa —
nie jest niecnym wykorzystaniem historii do wtasnych celow™.

W ksigzce czytamy, Ze jako taka zatriumfowa¢ moze tylko dobra historia,
a nie rzecznicy historii oficjalnych. Zwasnione narody, na bakier z oficjalnymi
wersjami historii, w wizji stajg si¢ jednym. W Utopku przeczytamy, ze Polacy:

“[...] gorliwie nasladowali Niemcdow, bo sami byli Niemcami, ktdrych jezykiem
ojczystym byt polski™. Jest to z jednej strony prowokacja, ale z drugiej nosi ona
znamiona gestu twdrczego, przetamujacego skostniate podzialy, krzyczacych,
skontrastowanych grup, dla ktérych wskazanie na podobienstwa, wspélny rdzen
bedzie kamieniem obrazy, hannba domowg. A przeciez w losach narodéw nie

48. Andrzej Iwo Szoka, “Cynicka bezwstydnoé¢ (anaideia) skrotem do wolnosci? Rozwaza-
nia nad skandalizujacymi praktykami filozoféw cynickich w mowach cesarza Juliana Apostaty”,
w: Granice wolnosci w starozytnej mysli greckiej, pod red. Justyny Biernat, Przemyslawa Biernata
(Krakéw, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2013), 29-39. https://ruj.uj.edu.pl/server/
api/core/bitstreams/137f9fa8-c450-46d5-8dc6-0d64126508bd/content (17.10.2024). Zob. David
Konstan, “Shame in Ancient Greece”, Social Research 70, nr 4 (Winter 2003), 1031-1060. Damir
Mari¢, “Shamelessness of Diogenes of Sinope”, Arhe 10, nr 20 (2015), 151-161. Por. na zblizony
temat tworczosci obscenicznej Barbara Wolska, “Bez winy i wstydu. Seksualnos$¢ w polskiej poezji
obscenicznej o tematyce erotycznej doby Oswiecenia”, “Napis”, seria XVIII: Tabu i wstyd (2012),
59-88.
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raz rzut kostkg decydowal o dalszych losach, przynaleznosci narodowej (te pare
kilometréw od granicy na Odrze w jedna lub drugg strong)*.

Logofanie zamiast zakoneczenia

Trzeba w tym miejscu wlasnie zaznaczy¢, ze utopek nie bedzie jednak mode-
lowym sowizdrzalem, poniewaz tworzy maszynerig filozoficzna i kosmogoniczna
wlasnego pomystu i hierarchii. Jesli miatby nim by¢ to raczej parodia pyszatka,
z ktérym dzieli pewne cechy wspdlne. Jest tak miedzy innymi dlatego, ze Uto-
pek nie bazuje na prostym odwrdceniu $wiata na opak. Marzy mu sie opowies$¢
niebedaca zyczeniowym formulowaniem postulatéw grup rzadzacych, zadekla-
rowanych, dlatego prowokuje™.

Gl6éwny bohater powiesci Libery nie poprzestaje na prowokacji, ktéra ma raczej
charakter polprywatny, zZyje w ukryciu, w kacie, najlepiej czuje si¢ w beczce. Idee
przeciwstawne nie zostajg przez niego wykreowane, poniewaz bylyby nowym
doktrynerstwem. Jego zywiolem, podobnie jak cynika Diogenesa z Synopy;, jest
paradoks, obrazoburstwo, prowokacja, ale nie jako tania sztuczka, kabotynstwo.
Obaj cynicy chcg obudzi¢ “czlowieka”, szuka¢ go z pochodnig w biaty dzien.

Mowa Buksa Molendy ma potencje sowizdrzalskiego stowa, przewrotnego —
wymierzonego w wasnie pogranicza, narodowe stereotypy. Postaci autsajdera
utopka i jego towarzyszKki, pelnej nie kapusty, a oratorskiej mocy beczki, chaotycznie
panujg nad opowiescig. Buks Molenda nie dysponuje dominujagcym usposobie-
niem, uwodzicielskim szarmem, tubalnym $miechem, sardonicznym usposo-
bieniem, ktérym moglby przewracac $wiat, i go sobie zréwnywac. Jako nieumarty
(utopiony, ale zywy), hybryda, jest przeciwienstwem takiej postawy, zwykle nie
zabiera glosu, schodzi $wiatu z drogi, a zdobywa si¢ na perory, przemowy jedynie
w momentach logofanii, ol$nienia. Jego osoba jako bohater, narrator pozostaje
otwarta, zagadkowa, wcigz nie zostaje dopowiedziana, okreslona. Stanowi tym
samym fantastyczne zrodlo, austajderski generator narracji.

Logofanie Buksa Molendy sg uderzajace i niezwykte. Samo pojecie rozumie¢
mozna w kontekscie zaproponowanym przez Petera Sloterdijka, ktéry thumaczy,
ze pod tym terminem kryje si¢ pigkne oratorstwo, ale ptynace z ust istoty niz-
szej. Na przyklad osoby, stworzenia o nienachalnej urodzie lub wygladzie zgota

54. Zob. Giorgio Agamben, “Jezykiiludy”, przel. Pawet Moscicki, w: Agamben. Przewodnik
Krytyki Politycznej, pod red. Mikotaja Ratajczaka, Krystiana Szadkowskiego (Warszawa: Wydaw-
nictwo Krytyki Politycznej, 2010), 202-209.

55. Zob. uzupelniajacy powyzsze stowa fragment dotyczacy prowokacji sowizdrzalskich,
w: Grzeszczuk, Wstep, XLIV.

187



odpychajacym, niedopasowanym do mowy. Moze to by¢ zaskakujaca przemowa
lub stowa**.

Wiemy, ze utopek to wodnik, zyjacy w stawie, ludowy, plebejski bohater,
uniewazniajacy podzial na $wiat ludzi i zwierzat, hybryda drwigca zaréwno
z pijanych chlopéw, jak i panéw. Cho¢ na nekanie tych drugich znajdziemy
mniej przykladow. Bohater Libery jest inny, nie objawia si¢ pijanym chiopom po
drodze z karczmy, lecz podlega procesowi socjalizacji, obowigzkowi szkolnemu.
W tej przestrzeni jako inny (pdlsierota, ni to czlowiek, ni to Niemiec, ni Polak)
zostaje skierowany do szkoly specjalnej. Nauczyciel na pytanie: “~ Kim jestes: czy
germanska $winig czy Cyganem?” styszy od Buksa: “Lepiej zebys si¢ Pan tego nie
dowiedzial””. W innym miejscu pyta: “czy ja musze ponosi¢ odpowiedzialno$¢
za historie? [...]”*%. Wydaje si¢ tym samym zadawa¢ pytanie mesjanskie, tylko
stawka byloby tu zbawienie w opowiesci.

Czeski pisarz Ota Filip, tworzacy réwniez w jezyku niemieckim (jak Leszek
Libera), opowiadajac o Lojzku Lopaczku ze §laskiej Ostrawy przywotuje historie
gornika z Muglinowa, “[...] ktéry odmoéwit miejskiemu muzeum sprzedazy cen-
nego meteorytu, bo wybornie pasowal mu jako przycisk na beczke do kiszenia
kapusty. — Kapusta ma wspanialy smak, od kiedy przyciskam ja meteorytem -
oznajmil dziennikarzom”™”. Podobnie rzecz si¢ ma z literatura, odkad Leszek
Libera (przelozony przez Stawe Lisiecka) opowiedzial swojego Utopka. To historie
z zupelnie innej beczki.
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