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Ruina i genealogia historii
(bchelling, Simmel, Benjamin)

Ruin and the Genealogy of History (Schelling, Simmel, Benjamin)

Abstract: The relationship between ruin and the problem of time is only apparent at first
glance: a ruin is supposed to be a trace of the past. Based on the conclusions of Friedrich
Wilhelm Joseph Schelling’s polemic with Immanuel Kant, in which Schelling argued that
historical time is not an a priori form of intuition but is enclosed in objects, this article
proposes a perception of ruin as the caesura that generates historical time. In particular,
interpretations of the motif of ruin in the works of Georg Simmel and Walter Benjamin
show that the time of historical experience created by this motif can provide a correction
of collective consciousness in eras threatened by the loss of such experience.
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[...] the flow of indifferent time break[s]
up into tenses.

Hannah Arendt, Between Past and Future.
Eight Exercises in Political Thought.
New York: Penguin, 2006, 10

Czas zawarty w rzeczach;
ruina jako uobecnienie trzech wymiarow historii

Na pierwszy rzut oka zwigzek ruiny z problemem czasu jest jednoznaczny:
ruina to artefakt przeszlosci. Jako slad tego, co minelo, utwierdza nas w percepcji
czasu jako nurtu ptyngcego niepowstrzymanie i nieodwracalnie od tego, co byto,
ku temu, co nastapi. Celem niniejszego tekstu jest wykazanie, ze ruina, rozumia-
na tu szeroko: od niszczejacej budowli po gruzy, fragmenty i resztki, ucielesnia
w zaleznosci od kontekstu duzo bardziej skomplikowane struktury czasowe,
a przede wszystkim: ze ruina to w perspektywie “dtugiego trwania” wrecz jeden
z najwazniejszych artefaktéw generowania czasu historycznego. Odwotam sie do
tezy Friedricha Wilhelma Josepha Schellinga, twierdzacego wbrew Immanuelowi
Kantowi, ze czas historyczny nie jest aprioryczng abstrakcyjng forma umystu, ale
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ma poczatek i odnajdujemy go w przedmiotach. By¢ moze to wlasnie obecnosé
(i towarzyszaca jej refleksja) ruin w danej kulturze stanowi istotny warunek
ukonstytuowania si¢ swiadomosci historii — w odréznieniu od czasu mierzonego
rytmami natury lub czasu mitu, bedacego matryca cyklicznie uaktualnianego
pierwotnego poczatku, ktdry kategorii przeszlosci, terazniejszosci i przyszlosci
nie generuje'.

Fenomen ruiny rozpatrywany jest zazwyczaj w ramach ikonografii, historii
motywoéw i idei lub de facto jako czes¢ fenomenologii i historii emocji*. O tym,
ze bardzo liczne prace na temat ruiny sytuuja sie — najczesciej nie artykulujac
tego wprost — w tym obszarze, Swiadczy stownictwo opisujace nastroje i odczucia
towarzyszace obcowaniu z ruinami w réznych epokach. Sg to najczesciej: nostal-
gia, refleksja nad przemijalnoscig, fascynacja, zaduma, wzniostos¢, groza. Kevin
Biicking w swojej niedawno opublikowanej monografii o filozoficznej estetyce
ruiny trafnie siegnal zatem po kategorie atmosfery i aury, charakteryzujac recepcje
tego typu artefaktow’. Sformulowania dotyczace czasu pojawiaja si¢ w studiach
nad ruing wiasnie przy okazji reflektowania towarzyszacych spotkaniom z ru-
inami emocji i pozostajg w stuzbie tych drugich. By¢ moze przyczyna jest fakt, ze
mowienie o czasie jako o wlasciwos$ci przedmiotdw nie jest oczywiste.

U progu nowoczesnosci Immanuel Kant dokonal przewrotu kopernikanskiego
w teorii poznania, postulujac, Ze czas i przestrzen nie sg atrybutami przedmiotow
$wiata zewnetrznego, lecz stanowig jako formy umystu kategorie transcendentalnej
estetyki. Kopernikanska rewolucja poznania dokonana przez Kanta byta odpo-
wiedzig na rewolucje naukows, jaka przyniosty ze sobg racjonalizm i o§wiecenie,
na narodziny i imponujacg kariere nauk przyrodniczych opartych na matema-
tycznej metodologii i naukach eksperymentalnych. Nauki te emancypowaly sie
szybko od tradycyjnych metafizycznych podstaw wiedzy*. Czas i przestrzen jako

1. Hartmut Bhme, “Die Asthetik der Ruinen”, w: Der Schein des Schinen, red. Dietmar
Kamper, Christoph Wulf (Géttingen: Steidl, 1989), 287.

2. Dobrym wprowadzeniem w t¢ stosunkowo nowa dyscypling historii jest np. Katie Barclay,
Sharon Crozier-De Rosa, Peter N. Stearns, The Routledge History of Emotions in the Modern World
(London: Routledge, 2020).

3. Kevin Biicking, Ruinen-Asthetik. Uber die Spuren der Zeit im Raum der Gegenwart (Biele-
feld: transcript, 2023), 15. Czytamy tam: Ruiny to “[p]rzedmioty w przestrzeni, posiadajace aure
i generujace roznorodne atmosfery odczuwalne zmyslowo i cielesnie”. (Przeklady w artykule
sa moje wlasne, o ile nie podano inaczej. Rowniez wszystkie wyrdznienia w cytatach pochodza
z oryginaldéw, o ile nie zaznaczono inaczej). Badania nad atmosferg jako pojeciem z zakresu nauk
spolecznych, wyrazajacym ucielesnienie i jednocze$nie intersubiektywno$¢ emocji, rozwijaja si¢
ostatnio dynamicznie w zwiazku z recepcja studiéw fenomenologa Hermanna Schmitza.

4. Daniel Garber, “Physics and Foundations”, w: The Cambridge History of Science, red. Ka-
tharine Park, Lorraine Daston (Cambridge: CUP, 2006), tom 3, 68.
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aprioryczne formy naocznosci cechujg zdaniem Kanta podmiot i s3 warunkami
doswiadczenia i poznania.

Kantowska rewolucja szybko zostata uznana za kluczowy kamien milowy
w filozofii, ale réwnie szybko wzbudzila tez glosy polemiczne. W rozpoczetym
w roku 1811 i nigdy nie sfinalizowanym, wielokrotnie podejmowanym na nowo
studium Swiatowieki [Weltalter] Friedrich Wilhelm Joseph Schelling krytykowat
gruntownie Kantowskie ujecie czasu jako redukcjonistyczne. Czas, jakim operuje
Kant, to abstrakcyjny, jednokierunkowy, jednostajny liniowy czas matematyczny,
bezjako$ciowy, skladajacy si¢ z nieskoniczonej liczby punktéw na osi, po ktorej
przesuwa sie nieustannie “teraz”. Nie nadaje si¢ on do ugruntowania historii
i wielu rodzajéw ludzkiego doswiadczenia. Sporowi Schellinga z Kantem poswiecit
interesujaca ksiazke Peter Neumann, podsumowujac stanowisko tego pierwszego
nastepujaco: “O ile Kant dokonal przesunigcia przestrzeni i czasu w sfere pod-
miotu i okredlil je czystymi formami zmystowego postrzegania, teraz oto maja
one ponownie by¢ zawarte w samych rzeczach™. Malo tego, czas jest nie tylko
w rzeczach, lecz kazda rzecz ma swdj sobie wlasciwy czas:

Zaczynajacego sie czasu nie mozna mianowicie myséle¢ jako zewnetrznego wobec rze-
czy albo $wiata [...]. Nie tylko ta albo tamta rzecz, na przyklad to cialo niebieskie lub ta
organiczna roslina; wszystko bez wyjatku ma swéj czas w samym sobie®.

Neumann nie opowiada si¢ za zadng ze stron, lecz trafnie stwierdza, ze 6w spor
o czas odstania konflikt lezacy u samych podstaw nowoczesnosci. Czas Kanta to
czas miary i liczby, nauki, techniki, fabryki i zegaréw, rozktadéw jazdy, termina-
rzy i pracy na akord: zobiektywizowany przez coraz precyzyjniejsze czasomierze.
W wysoko zorganizowanych spoleczenstwach wspodlczesnych 6w czas zarzadza
wielkimi obszarami zycia. Obok istnieje jednak jeszcze wiele innych czasow:
czas (réznych) historii, czas pamigci i antycypowania przyszlosci, czas doswiad-
czenia i nudy, czas pusty i pelny, czas jednostek, grup, generacji i spoleczenstw.
Neumann nazywa to “wielopostaciowoscig [Pluriformitit] tego, co historycznie
dos$wiadczalne™. Jest ona zaréwno zrédlem wolnosci, jak i sprzecznosci trawigcych
nowoczesnych ludzi. Notabene, jesli spojrzymy z tej perspektywy na wspolczesng
humanistyke, nie bedziemy zaskoczeni, skoro okaze si¢, ze w ogromnej mierze
zajmuje si¢ ona wlasnie rezimami czasu. Niczym innym s3 rozpowszechnione

5. Peter Neumann, Zeit im Ubergang zu Geschichte. Schellings Lehre von den Weltaltern und
die Frage nach der Zeit bei Kant (Freiburg: Karl Alber, 2019), 1.

6. Friedrich Wilhelm Joseph von Schelling, “Swiatowieki. Utamek z roku 18117, przet. Waw-
rzyniec Rymkiewicz, Kronos: Metafizyka, Kultura, Religia 45, nr 2 (2018), 25.

7. Neumann, Zeit im Ubergang zu Geschichte, 231.
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w wymiarze globalnym badania nad pamiecig, pamigcia kulturows, postpamiecia,
traumg, upamietnieniem, widmontologia i innymi odmianami tego paradygmatu.
Od mniej wigcej konca XX wieku preznie rozwijaja si¢ badania nad przysztoscia,
tzw. future studies®. A niektdrzy literaturoznawcy twierdza, ze literatura wspolczesna,
a takze $wiadomos¢ zbiorowa jako taka, jest wrecz uwieziona w terazniejszo$ci’.
Nie da sie¢ tych badan sprowadzi¢ do prostej analizy tego, co na osi czasu minelo
lub tego, co nadejdzie. Wspoélczesna humanistyka uswiadamia jednym stowem,
ze bynajmniej nie zyjemy w czasie plyngcym liniowo i jednokierunkowo.

Twierdzenie, Ze czas jest w rzeczach, nie oznacza oczywiscie anulowania rewolugji
Kanta i powrotu do naiwnego naturalizmu ze strony Schellinga. Zastanawia sie
on natomiast nad warunkami mozliwosci zaistnienia historii. Analizuje miedzy
innymi Bibli¢ i mitologie, zwlaszcza Teogonie Hezjoda, szukajac w mitologicz-
nych przekazach wskazéwek dla ukrytych struktur genealogii historycznego
czasu. Generatywna rola przypada tu cezurze. Moze nig by¢ jakie$ uznane za
znaczace wydarzenie:

Poczatek wytania sie [...] - jak w wielu mitach o stworzeniu - z polgczenia poprzez po-
dziat [Verbindung durch Trennung]. [...] W przeciwienstwie do czasu pozbawionego
poczatku [...], wskutek cezury wylania si¢ oto czas sukcesywny, poniewaz dzigki niej
to, co przeszle, ustanawia sie jako przeszle. [...] Tutaj zdaniem Schellinga odnajdujemy

“prawdziwy” poczatek: Czas réznicuje sie w jego trzy historyczne wymiary przeszlos¢,
terazniejszo$¢ i przysztosc®.

Czas historyczny nie jest czyms$ danym; jedynym czasem, jaki nieredukowal-
nie istnieje, jest doswiadczane przez nas zmyslowo realne, naturalne przemijanie,
ktdre jest warunkiem istnienia wszystkich rzeczy. Jesli nastepuje cezura, ingeruje
ona w indyferentne i niereflektowane przemijanie i wyznacza moment jako$ciowy,
a tym samym uhistorycznienie [Vergeschichtlichung]". Nie jest to proces jed-
norazowy. Historia jako do$wiadczany jakosciowo niejednorodny czas rozpiety
miedzy przeszlodcia, terazniejszoscia i tym, co przyszle, wcigz sie odnawia wraz
z nowymi cezurami i poczatkami.

8. Zob. Barbara Adam, Chris Groves, Future Matters. Action, Knowledge, Ethics (Leiden:
Brill, 2007); Handbook of Anticipation. Theoretical and Applied Aspects of the Use of Future in
Decision Making, red. Roberto Poli (Cham: Springer, 2019). Wbrew tytulowi kompendium jest
bardzo obszerne i bynajmniej nie ogranicza si¢ do studiéw nad podejmowaniem decyzji.

9. Zob. Carolin Amlinger, “Soviel Gegenwart war selten”, Deutsche Vierteljahrsschrift fiir
Literaturwissenschaft und Geistesgeschichte 97, nr 4 (2023), 887-899.

10. Neumann, Zeit im Ubergang zu Geschichte, 91, 111.
11. Neumann, Zeit im Ubergang zu Geschichte, 111.
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Jesli warunkiem narodzenia si¢ historii jest cezura, to okazuje sie, ze ruina ten
warunek spetnia. Hartmut B6hme na marginesie rozwazan o estetycznych jako-
$ciach ruiny zauwazyt: “Estetyka ruiny to [...] szczegdlny rodzaj doswiadczania
czasu: Spojrzenie, syntetyzujace morze gruzéw w krajobraz ruin, jest uchwyconym
momentem pomiedzy nie miniong przeszloscia i juz obecna przyszloscig™2. Ruina
w $wietle tej obserwacji okazuje si¢ by¢ unaocznionym materialnie i przetluma-
czonym na kategorie przestrzenne momentem inscenizujacym cezure generujaca
$wiadomo$¢ czasu historycznego. Kontemplujacy ruine widzi jednoczesnie przed
sobg trzy jego wymiary: rekonstruuje wyglad budowli w przeszlosci i antycypuje
jego przysztos¢, zaznaczajacg si¢ juz za pomocy dekompletacii, erozji i zniszczenia.

W kolejnych krokach odniose Schellingianska figure cezury jako genealogii
czasu historycznego w kombinacji z niezaleznie od Schellinga dokonang obser-
wacjg Bohmego do dwdch przykladéw: eseju Georga Simmla pt. Ruina. Proba
estetyczna oraz do Pasazy Waltera Benjamina.

Ruina jako korekta postepu “ducha”. Georg Simmel

W roku 1907 niemiecki filozof kultury i ojciec zalozyciel socjologii Georg Sim-
mel (1858-1918) opublikowal krétki esej zatytulowany Ruina. Préba estetyczna®.
Od tamtej pory do dzisiaj zaden w zasadzie artykul naukowy poswigcony ruinie nie
moze si¢ oby¢ bez zacytowania tego liczacego sobie juz ponad sto lat tekstu i nic
nie wskazuje na to, aby wraz z nowego rodzaju podejsciami badawczymi miat on
straci¢ na aktualnosci. Podejme tutaj probe umieszczenia go nie tyle w obszarze
estetyki, ile w ramach naszkicowanego powyzej pytania o generowanie historii.
Analiza fenomenologiczna Simmla ma za przedmiot ruing w znaczeniu najbar-
dziej klasycznym, czyli popadajaca w ruine budowle. Nie jest poswigcona zadnej
istniejacej ruinie, traktuje ogoélnie o cechach konstytutywnych takiego obiektu.
Simmel wychodzi od tezy o antagonizmie ludzkiego twoérczego ducha oraz sit
natury. Nienaruszona budowla jest obrazem réwnowagi miedzy kulturotworcza
praca ludzkich rak i umystéw, zmaterializowang w architektonicznej formie
wznoszacej, a fizykalng sila cigzenia. Efekt rownowagi sit jest zobiektywizowany
zmystowo jako integralny element sylwetki kazdego budynku. Sytuacja zmienia
sie wraz z chwilg, kiedy zaczyna on popada¢ w ruing. Natura zyskuje przewage.
Slady postepujacej entropii i erozji nadajg budowli specyficzne i nowe jakosci
estetyczne, jakich nie posiadala ona w stanie uzytkowalnosci i integralnosci.

“Budowle wydzwigneta w gore ludzka wola, o jej obecnym wygladzie decyduje

12. Béhme, Die Asthetik der Ruinen, 288.
13. Georg Simmel, “Ruina. Proba estetyczna”, w: Most i drzwi. Wybor esejow, przel. Malgorzata
Lukasiewicz (Warszawa: Oficyna Naukowa, 2008), 169-177.

15



mechaniczna, ciagngca w dol, rozkladajaca i burzaca potega natury™. Sily for-
mujace elementy dzikiego krajobrazu zaczynaja nadawac ksztatt obiektowi, ktory
wyszed! spod ludzkiej reki.

Inaczej méwigc, urok ruiny polega na tym, ze dzieto ludzkie odbierane jest jak twor czysto
naturalny. Mury poddane zostalty dziataniu tych samych sil, ktére powodujgc procesy
wegetacji, erozje, wietrzenie, zapadanie sie skal, nadajg ksztalt gorom®.

Ruina oddajaca naturze sprawczo$¢ tchnie w oczach kontemplujacego szcze-
gdélnym spokojem. Simmel jako pierwszy socjolog interpretowal w duchu, jak
bys$my to dzisiaj okreslili, psychologii spotecznej, kulture dojrzatego mieszczan-
skiego kapitalizmu belle époque, jej gospodarke cyrkulacji kapitatu unifikujgcego
przedmioty do $wiata towarow, wzrastajacg dyferencjacje spoleczna i specjalizacje.
Pisal o mentalnosci mieszkancow wielkich miast'®. Mimo ze esej o ruinie nie
odnosi si¢ do tych zjawisk wprost, a Simmel czyni jedynie wzmianke o tym, ze
pod postacig ruiny odnajduje swoje odbicie “bogata i wielostronna kultura™’,
jednak, majac na uwadze caloksztalt jego badan, mozna te procesy jako tlo eseju
dopowiedzie¢. Fascynacja procesem powolnej erozji jest najbardziej zrozumiala
na tle cywilizacji szczegodlnie wartosciujacej aktywno$¢, przyspieszenie i rozwoj,
a atrakcyjno$¢ przyzwolenia, by sity natury rzezbily formy materialne stworzone
przez czlowieka wzrasta, kiedy mamy do czynienia z sytuacja, gdy coraz trudnej
znalez¢ czysto “naturalny” element krajobrazu.

Jak to wszystko ma si¢ do problemu czasu historycznego? Tu najbardziej
interesujacy bedzie inny fragment eseju Simmla, w ktérym odnosi si¢ on do
tego zagadnienia bezposrednio. Spokdj, jakim emanuje ruina, zwigzany jest z jej

“przesziosciowym charakterem” [Vergangenheitscharakter]'. Simmel nie ma przy
tym na mysli np. faktu, ze budowla wybudowana zostata w jakims historycznym
juz stylu, lecz to, ze “bezposrednio naoczna obecno$¢ moéwi, ze tu kiedys miesz-
kato zycie, z calym swoim bogactwem™”. Polska tlumaczka oddala tu poprzez

“obecno$¢” niemieckie stowo “Gegenwart”, ktore znaczy takze “wspolczesnosc”
i “terazniejszo$¢”. W sposdb naoczny przeszlos¢ dana jest w ksztalcie ruiny jako
miniona. “Ruina stanowi obecng, terazniejszg forme przesztego zycia, nie tresci
albo resztek zycia, ale jego przeszlosci, przemijalnosci. [...] Przeszlos¢ ze swymi

14. Simmel, Ruina, 172.

15. Simmel, Ruina, 171.

16. Georg Simmel, “Mentalnos¢ mieszkancow wielkich miast”, w: Most i drzwi, 114-134.
17. Simmel, Ruina, 176. W oryginale jest wlasciwie “dojrzata [reif] i wielostronna kultura”.
18. Simmel, Ruina, 175.

19. Simmel, Ruina, 175.
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losami i odmianami skupia sie oto w punkcie estetycznie naocznej terazniejszo$ci™.

W eseju Simmla zwraca uwage brak klarownie identyfikowalnej kategorii przy-
szlo$ci, natomiast przeszlo$¢ przedstawia sie patrzacemu jako wreszcie pogodzona

ze wspolczesnoécig. Charakterystyczne jest siegniecie tu po bardzo specyficzny

model ruiny niszczejacej wskutek dziatania sit natury, a brak zainteresowania

np. budowlami zniszczonymi wskutek dzialan ludzkich. Efektem prowadzone-
go przez Simmla dyskursu jest transcendowanie inscenizacji przesztosci jako

zwycigskiego pochodu ducha®. Opis ruiny §wiadczacej o niszczycielskiej intencji

czlowieka skutkowalby obrazem historii jako produktu czysto ludzkiego. Tu nato-
miast przeszlo$¢ nie tylko zlewa sie z porzadkiem naturalnym i pozaludzkim, lecz

takze przekracza porzadek natury ozywionej. Punktem wyjscia analiz Simmla jest,
przypomnijmy, dojrzata technologicznie kapitalistyczna cywilizacja europejska

konca XIX wieku. Wizja historii, jaka znajdziemy w tle eseju, jest aktywistyczna

i zdobywcza; historia tworzona jest przez ludzka wole, podporzadkowujaca sobie

nature. Sytuujac sie wobec takiego porzadku dziejow cezura, jaka wyznacza ruina,
zyskuje jako “potaczenie poprzez podzial” szczegolny sens. Natura nieozywiona,
bioraca w posiadanie materie, ktérej ludzka wola uprzednio nadata pozadany
przez siebie ksztalt, zaznacza radykalna przerwe w indyferentnym kontinuum

pochodu ducha. Przeszlo$¢ nie jest juz po prostu wezesniejszg, mniej zaawanso-
wang fazg tego, co teraz, ale wskutek otwarcia si¢ na mechanike natury wigcza

bylo$¢ w terazniejszos¢ na zasadzie rezygnacji z opowiesci o hegemonii woli.
Tym samym wszystko to, co zostalo wyrzucone poza bieg dziejow, moze si¢ na

powrdt odnalez¢ w historii i uobecnic¢ tym samym w terazniejszosci. Siegajac po

wspolczesne pojecia, mozna powiedzie¢, ze kontemplacja ruiny obiecuje inng
historig, ktdra jest w stanie transcendowac antropocentryzm i biologiczne Zycie

w ogdle. Taka jest obietnica, jaka wedlug analizy Simmla czlowiek nowoczesnosci

chce odnalez¢ patrzac na ruiny.

Fenomenologia, “odpadkow historiil”. Walter Benjamin

Poczatki estetyki ruin w literaturze przedmiotu czesto taczy sie z rokiem 1337
i z Petrarka, opisujagcym swdj spacer po Forum Romanum. Ursula Hennigfeld,
piszac o Petrarce, okresla ruine zupelnie w duchu rozwazan Schellinga “progiem
czasu” [Zeitschwelle]*>. W renesansie zainteresowanie tym toposem wigze si¢

20. Simmel, Ruina, 175.

21. W eseju Simmla mozna doé¢ fatwo doszukac si¢ nawigzan do Hegla.

22. Ursula Hennigfeld, Der ruinierte Korper: Petrarkische Sonette in transkultureller Perspek-
tive (Wiirzburg: Koenigshausen & Neumann, 2008), 251. Por. Giulia Lombardi, Metamorphosen
der Ruine, 5.
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z recepcja antyku. Ruiny obecne w sztuce tego czasu s bardzo charakterystyczne:
to ruiny paltacéw, reprezentacyjnych budowli starozytnych, operujace estetyka
wzniostoéci. W centrum tej §wiadomosci historycznej znalazta si¢ problematyka
reprezentacji wielkosci, a ruiny Rzymu §wiadczyty, bardziej nawet niz o przemijaniu,
o ponadczasowosci dziedzictwa antycznego, ktére — mimo ze jego swiat przemi-
nat - pozostalo w formie §wiadectw i zapiséw wiecznie aktualne”. Barokowa ruina
inscenizowala jako materializacja memento mori kontrast miedzy przeszloscia
a chwilg obecng*. Fascynacje ruinami zywili zaréwno klasycy, jak romantycy®.

Dla okresu od mniej wigcej potowy XVIII do potowy XIX wieku Reinhart
Koselleck ukul nazwe “czasu siodta” [Sattelzeit], aby zebra¢ za pomocg jednego
pojecia w spojny obraz przemiany charakteryzujace poczatek nowoczesnosci, takie
jak szybki awans nowych grup spolecznych spoza arystokracji, spoleczenstwo
mieszczanskie, rewolucja przemystowa, rozwdj demografii, a takze przyspieszenie
i uczasowienie zjawisk spolecznych?. Czas spoleczny, jak i indywidualny przyspie-
sza, co Koselleck okreslit mianem poglebiajacej si¢ roznicy migdzy horyzontem
oczekiwan a przestrzenig dotychczasowych doswiadczen?. Na ten okres przypada
omawiana kontrowersja na temat czasu miedzy Kantem a Schellingiem.

W obliczu proceséw sekularyzacji i poddaniem znacznych zasobow czasu
spoteczenstw rygorom ekonomizacji zmienia sie, jak sie¢ wydaje, semantyka
temporalna ruiny, poniewaz zmienia si¢ uklad wspoétrzednych, na ktérego tle
ruina jest percypowana. Ruiny w znaczeniu klasycznym, takie jak przez stulecia
zapelnialy malarstwo i beletrystyke, naleza do domeny czasu wolnego, zwiedza
si¢ je podczas wycieczek, po ktorych zostajg przyjemne wspomnienia i fotografie.
Obcowanie z nimi nie pozostawia raczej trwatych, istotnych doswiadczen, za-
pomina si¢ o nich jak o innych rozrywkach wolnego czasu. Wspdlczesne ruiny;,
ktore budzg glebokie zainteresowanie, sa raczej innego rodzaju; to artefakty, nie
tylko budynki, ktore zostaly zepchnigte na margines. Dzielg te¢ ceche z odpadka-
mi, gruzami, resztkami i $mieciami. W epoce rynku, jak mozna wywnioskowac,
przegladajac literature przedmiotu, na pierwszy plan wysuwa sie materializujgca

23. Bohme, Die Asthetik der Ruinen.

24. Giulia Lombardi, Simona Oberto, Paul Strohmaier, “Metamorphosen der Ruine”, w:
Asthetik und Poetik der Ruinen. Rekonstruktion - Imagination- Geddchtnis, red. Giulia Lombardi,
Simona Oberto, Paul Strohmaier (Berlin: De Gruyter, 2022), 5.

25. Zob. Theodore Ziolkowski, “Ruminations on Ruins: Classical versus Romantic”, The
German Quarterly 89, nr 3 (2016), 265-281.

26. Zob. Reinhart Koselleck, “Podstawowe pojecia historii. Wprowadzenie”, przet. Wojciech
Kunicki, w: Semantyka historyczna, wybér i oprac. H. Orlowski (Poznan: Wydawnictwo Poznan-
skie, 2001), 27-50.

27. Zob. Reinhart Koselleck, “Przestrzen do$wiadczenia’ i ‘horyzont oczekiwan’ — dwie
kategorie historyczne”, przel. Wojciech Kunicki, w: Semantyka historyczna, 357-386.
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sie w ruinie opozycja do uzytecznosci i praktycznosci. Poniewaz rygorowi uzy-
tecznosci i dobrego zagospodarowania podlega we wspolczesnym spoleczenstwie
takze, a moze nawet przede wszystkim, czas, mozna zaryzykowac teze, ze fascy-
nacja wspélczesnymi ruinami, takimi jak réznego rodzaju opuszczone miejsca
i przedmioty - lost places — skrywa w sobie tesknote za generowaniem czasu,
ktéry moze by¢ tracony, niespieniezony, nieukierunkowany teleologicznie na
wyznaczony cel. Takze estetyka tych ruin jest inna. Brak im klasycznej wartosci
zabytkéw. Frank Schmitz i Joachim Otto Habeck ujmuja to nastepujaco:

Wspolczesne ruiny wydaja si¢ brzydkie, brudne i w jaki$ sposob zawstydzajace dla wielu
obserwatorow, sg postrzegane jako oznaka spolecznego i materialnego nietadu, a nawet
nieczystoéci; z drugiej strony ruinom historycznym przypisuje sie warto$¢ estetyczna,
a nawet moralnie budujaca. Budynki, ktére niedawno popadty w ruine lub ulegty znisz-
czeniu, maja status jeszcze nie-ruin: materia w niewlasciwym miejscu w niewlasciwym
czasie, gdzie§ pomiedzy odpadami a dziedzictwem kulturowym?:.

Rzecz, ktéra popada w ruine, zostata z jakiego$ powodu uznana za juz nie-
przydatna. Wypada z obiegu. Rzeczy zepsute, uszkodzone i w zwiazku z tym
zmarginalizowane, ztozone do piwnicy lub do najdalszego zakamarka archiwum
izapomniane, przybieraja formy resztek, gruzow, odtamkéw, pozostatosci. Cechuje
je fragmentaryzacja. S3 wykluczone z materialnych i symbolicznych kontekstow,
w jakich funkcjonowaly przedtem. Walter Benjamin (1892-1040), obok Georga
Simmla filozof kultury bardzo cz¢sto przywolywany przy okazji tematu kultu-
rowych marginaliow, byt zapewne jednym z pierwszych, ktéry tak rozumianym
ruinom pos$wiecil systematyczne studia i nadat im bardzo ambitng intelektualnie
forme. Mam na mysli przede wszystkim nieukonczong przez Benjamina z powodu
jego tragicznej przedwczesnej $mierci, ogromnie szeroko zakrojong prace o “Paryzu,
stolicy XIX wieku”, znang pod roboczym tytutem Pasaze. Benjamin zajmuje sie
historig Paryza bedacego w wieku dziewietnastym metropolig-awangarda epoki
mieszczanskiej dojrzalego klasycznego kapitalizmu - przewodnikiem po niej jest
poeta Baudelaire. Filozofa interesujg poczatki pasazy handlowych, budownictwo
z nowych materialow szkfa i stali, wprowadzenie sztucznego o$wietlenia, wowczas
gazowego, czas, kiedy wielkie miasto staje si¢ przestrzenig cyrkulacji towaréw.

28. Frank Schmitz, Joachim Otto Habeck, “Ruinen und Lost Places. Konturen eines transdi-
sziplindren Forschungsfelds”, w: Ruinen und vergessene Orte, red. Frank Schmitz, Joachim Otto
Habeck (Bielefeld: transcript, 2023), 19.

29. “Paryz, stolica XIX wieku” to tytut eseju Benjamina z roku 1935, nalezacego do kompleksu
tematycznego o paryskich pasazach. (Walter Benjamin, Pasaze, przel. Ireneusz Kania (Krakow:
Wydawnictwo Literackie, 2005), 34-45).
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Pierwsze pasaze powstaly dzieki polozeniu szklanego dachu nad miejska ulica,
w zwigzku z tym zaistniala przestrzen niezaleznie od kapryséw pogody umozli-
wiajaca spacery, podziwianie wystaw i oczywicie robienie zakupdw. Poniewaz
czas interesujacy Benjamina przetrwal w $ladach, ruinach i resztkach, wigze si¢
z tym problem metodologiczny. Manuskrypty Pasazy daja wglad w to, z jakim
trudem Benjamin usitowal upora¢ si¢ z masami materialu (gléwnie cytatow)
i nada¢ im taki porzadek, aby z interakcji miedzy nimi wylonily sie znaczenia.
Natalie Lozinski-Veach, podejmujaca temat odpadkow i tandety u Brunona
Schulza i interpretujgca te motywy, odwolujac si¢ do filozofii jezyka i teorii
przekladu autorstwa Benjamina, podkresla szanse, jaka paradoksalnie w ich
oczach stwarza fragmentaryzacja i marginalizacja: poniewaz zostaly wzgardzone,
odpadki moga zosta¢ ulozone w nowe, nieoczekiwane konstelacje, i w ten sposob
“awolni¢ ulotng, lecz rewolucyjng energie, ktérg moga w sobie zawiera¢”*". Obu
pisarzy taczy miedzy innymi fascynacja reklamg XIX-wieczng, nie przypadkiem
dlatego, ze s3 to “teksty, ktdre stracily swoja praktyczne zastosowanie i zachwa-
laja towary juz nie istniejace™. Jeden z twdrcoéw szkoty psychologii Gestalt Karl
Duncker (1903-1940), wspdlczesny Schulza i Benjamina, udowodnit w latach
trzydziestych XX wieku w stynnym eksperymencie ze $wieca, ze mézg ludzki
ma sklonno$¢ do sztywnego definiowania funkcjonalnosci przedmiotéw na
podstawie zwyczajowych praktycznych i powtarzalnych schematéw obchodzenia
si¢ z nimi. Zapalki, pudetko pinezek i $wieca, bohaterowie eksperymentu Dunc-
kera, traktowane byly przez wigkszo$¢ uczestnikow testu zgodnie z ich zwyktym
przeznaczeniem, podczas gdy rozwigzanie problemu wymagalo wykorzystania
ich w niekonwencjonalny sposéb. “Fiksacja funkcjonalna”, jak okresla si¢ w psy-
chologii problem dostrzezony przez Dunckera, kaze dostrzega¢ w rzeczach to, do
czego zazwyczaj stuza, i utrudnia odkrycie w nich nieoczekiwanych potencjalow
i zastosowan®. W przypadku Benjamina stosunek do przedmiotéw codziennych
wykluczonych z ich praktycznych kontekstéw obrazuja miedzy innymi miniatury
prozatorskie sktadajace sie na cykl Berliriskie dzieciristwo na przetomie wiekow?
lub eseje o zabawkach dzieciecych. Na marginesie interpretacji filozofii czasu
Schellinga, przywotlany juz Peter Neumann wzmiankuje pokrewienstwo filozofa
z Benjaminem w aspekcie genealogii historii wlasnie w kontekscie odpadkéow.
Benjamin pisze Pasaze, swoja historie cywilizacji XIX wieku, w opozycji do historii
akademickiej, postugujacej si¢ kategoriami znaczacych wydarzen i wptywowych

30. Natalie Lozinski-Veach, “Decompositions: Inheriting Trash with Walter Benjamin and
Bruno Schulz”, MLN 133, nr 3 (2018), 766.

31. Lozinski-Veach, Decompositions, 766.

32. Karl Duncker, Zur Psychologie des produktiven Denkens (Berlin: Verlag Julius Springer, 1935).

33. Walter Benjamin, Berliriskie dziecitistwo na przetomie wiekoéw, przel. Bogdan Baran
(Warszawa: Aletheia, 2010).
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aktorow i ktorej metodologiczne problemy w duzej mierze polegaly na tym, jak
odroézni¢ istotne od mniej istotnego i wykluczy¢ to drugie. Natomiast

[w] swoim finalnym apelu [...] “genealogia czasu” Schellinga zbiega si¢ [...] z krytycznym
spojrzeniem na historie Waltera Benjamina, ktdry stara si¢ ocali¢ znaczenie tego, co od-
rzucone, codzienne, zaniedbane: Historia od zawsze karmi si¢ tym, co niezrealizowane,

niespelnione, pozostalo$cig niemozliwa do uchwycenia®.

Staroswieckosé jako problematyczna,
forma przesztosci

W zwigzku z twdrczoscig Benjamina temat ruiny jest podejmowany czesto,
przede wszystkim w kontekscie wydanej w 1928 roku ksigzki Ursprung des
deutschen Trauerspiels®®, majacej by¢ pierwotnie habilitacjg na Uniwersytecie
we Frankfurcie nad Menem; ze starania sie o stopien Benjamin zrezygnowatl po
dowiedzeniu sig, Ze praca nie zyskata uznania recenzentéw. Gléwnym terminem
interpretacyjnym studium jest alegoria, ktora Benjamin przeciwstawia symbolowi.
Zazwyczaj uwaza si¢, Ze podstawowym kryterium tego rozréznienia jest sposob
konstruowania znaczenia: w przypadku symbolu mamy do czynienia z wielo-
znacznoscig nieprzekladalng na jezyk poje¢, alegoria natomiast faczy element
obrazowy na spos6b konwencjonalny z przypisang mu ideg. Susan Buck-Morss
zwraca jednak stusznie uwage na to, iz wlasciwym kryterium interesujagcym
Benjamina jest rozna percepcja czasu w obu przypadkach:

W alegorii historia jawi si¢ jako natura w stanie rozktadu lub w formie ruin, a czas znaj-
duje si¢ w trybie retrospektywnej kontemplacji. W symbolu jednak czas wkracza jako

bezposérednia terazniejszos¢, [...] w ktdrej to, co empiryczne i transcendentalne, wydaje

sie faczy¢ na krotka chwile w ulotng naturalng forme™.

O ile zatem symbol anihiluje czas historyczny, zastepujac go mistycznym
przezyciem chwili bedacej jednoczesnie wiecznoscia, alegoria operujaca obrazami
i znaczeniami, mozolnie przypisywanym sobie wzajemnie w procesie semiozy,
jest figura refleksyjna, cechuje ja wysoka §wiadomo$¢ przesziosci jako nie tylko
minionej, ile juz niedostepnej bezposrednio; przeszlos¢ trzeba kazdorazowo

34. Neumann, Zeit im Ubergang zu Geschichte, 92.

35. Berlin: Rowohlt. Przektad polski: Walter Benjamin, Zrédlo dramatu zatobnego w Niem-
czech, przel. Andrzej Kopacki, post. Adam Lipszyc (Warszawa: Sic!, 2013).

36. Susan Buck-Morss, Dialektik des Sehens. Walter Benjamin und das Passagen-Werk (Frank-
furt/Main: Suhrkamp, 2000), 207.
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i zawsze w sposob obarczony niedostatkami rekonstruowac z ruin i resztek, po
czesci juz tak gleboko zapomnianych, ze osuwajacych si¢ w porzadek pozaludzki,
porzadek natury. Z ksigzki o baroku pochodzi znane i czesto cytowane zdanie:
“Alegorie s3 tym w krélestwie mysli, czym ruiny w $§wiecie rzeczy””. Ruina jest
zatem dla Benjamina ucielesnieniem $wiadomosci historycznej: odczytujacy
alegorie nie szuka zatracenia si¢ w przezyciu, ale punkt wyjscia jego postawy
stanowi gleboka §wiadomos¢ cezury miedzy przesztoscig a chwilg obecng. Prze-
szlo$¢ i terazniejszos¢ mogg zostac ztaczone w kontinuum historii tylko poprzez
uprzednig refleksje zaistnienia cezury: sa polaczone wskutek poprzedzajacego
je podzialu, a cezura nie jest w alegorii anihilowana, lecz wyartykulowana: jako
konwencjonalno$¢ i przygodnos¢ wigzi miedzy obrazem iideg. Analityczne spoj-
rzenie czytelnika skladajacego “odpadki” historii** w alegorie, aby przemowily
znaczeniem, Benjamin przejal jako postawe metodologiczna i epistemologiczng
w Pasazach, aplikujac ja do fantasmagorycznego $wiata towaréw w kosmosie
wielkiej metropolii, gdzie znaczeniem przedmiotu jest jego cena.
Programowe spojrzenie na kosmos XIX-wiecznego Paryza jako na krajobraz
ruin Benjamin artykuluje niejednokrotnie wprost. Przytoczmy jeden z tych
autoteoretycznych fragmentow:

Balzac jako pierwszy méwil o ruinach burzuazji, ale dopiero realizm kierowat na nie uwazny
wzrok. Rozwdj sit wytworczych obrdcil w perzyne wysnione idealy poprzedniego stulecia,
jeszcze zanim rozpadly si¢ symbolizujace je pomniki. Rozwoéj ten doprowadzil w dzie-
wietnastym wieku do oderwania si¢ form plastycznych od sztuki, podobnie jak w wieku
szesnastym nauki uwolnily si¢ od filozofii. Poczatkiem jest tu przemiana architektury
w konstrukeje inzynierska. Dalej idzie odwzorowywanie natury przez fotografie. Tworczos¢
inspirowana fantazjg gotuje si¢ do przyjecia funkgji praktycznej jako grafika reklamowa.
Poezja poddaje sie montazowi w felietonie. Wszystkie te produkty lada moment wejda na
rynek jako towary. Jeszcze jednak stojg na progu, wahaja si¢. Z tego okresu pochodzg pasaze
i wnetrza, hale wystawowe i panoramy. To przezytki $wiata snu. Zuzytkowanie elementéw
onirycznych przy przebudzeniu jest wzorcowym przypadkiem myslenia dialektycznego.
Stad myslenie to jest organem historycznego przebudzenia. Kazda epoka nie tylko $ni na-
stepna, ale tez $nigc, pcha ja ku przebudzeniu. Nosi w sobie wasny koniec i urzeczywistnia
go, jak uczyl juz Hegel, w sposob chytry. Z nadejsciem kryzysu gospodarki towarowej
zaczynamy widzie¢ ruiny w pomnikach burzuazji, zanim jeszcze si¢ one rozpadly®.

37. Benjamin, Zrédla dramatu, 234. Na temat alegorii w tworczosci Benjamina zob. wyczerpu-
jacy artykul Burkhardta Lindnera “Allegorie”, w: Benjamins Begriffe, red. Michael Opitz, Erdmut
Wizisla (Frankfurt-Main: Suhrkamp 2000), tom 1, 50-94.

38. Benjamin, Pasaze, 506.

39. Benjamin, Pasaze, 45.
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Teren dla interpretatora jest, by tak rzec, przygotowany juz przez sam proces
historyczny, bedacy przede wszystkim immanentng dynamika rozwoju technolo-
gii (“srodkéw produkgji”). Jednak zmiana dokonujaca sie w kulturze materialnej,
a takze procesy rynkowe, nie oznaczajg jeszcze, ze towarzyszy im podmiotowa
$wiadomos¢ historii. Wrecz przeciwnie, na niezliczonych cytatach Benjamin
dowodzi, ze epoka mieszczanskiego dojrzalego kapitalizmu zlikwidowala histo-
rie, zastepujac ja mitycznym wiecznym powrotem tego samego, objawiajacym
sie w nieskonczonej unifikacji wszelkich przedmiotéw do ich ceny w kosmosie
rynku i w zaczarowaniu $wiata operujaca obrazami spetnionych snéw reklama.
W latach trzydziestych XX wieku, kiedy przebywajacy na emigracji niemiecko-

-zydowski intelektualista Benjamin pracowal nad Pasazami, spedzajac dlugie
godziny w paryskiej Bibliothéque Nationale, tamta epoka byla jednak juz za-
mknieta, odeszla do przeszlosci, dostepna tylko w postaci ruin, ktére trzeba
nierzadko cierpliwie wyszpera¢ w zapomnianych gazetach i ksigzkach. Jednak
nawet sam fakt, Ze przemijajacy czas “przygotowal” pole ruin i gruzéw, jakimi
z koniecznosci stajg si¢ minione sprzety, idee i artefakty, takze nie oznacza jeszcze
automatycznie wygenerowania historii. Pierwszym krokiem jest — jak wiemy
z analiz Schellinga - zaistnienie uswiadomionej cezury, dzieki ktdrej czas stanie
sie jako$ciowy, zyska kierunki, jakimi sg przeszto$¢ i przysztos¢. Ruiny musza
wiec zosta¢ dostrzezone jako ruiny, z faktu tego nalezy wyciggnac epistemolo-
giczne i metodologiczne konsekwencje. (Owczesna) akademicka historiografia
zdaniem Benjamina nie sprzyjala takiej postawie, podsuwajac hierarchie waznosci
i schematy narracyjne, a takze kierujac sie pragnieniem uobecnienia przeszltosci
przed oczyma czytelnika, czyli odwolujac sie do anihilujacego czas historyczny
modelu symbolu, a nie refleksyjnej alegorii; takie postegpowanie Benjamin zarzucal
miedzy innymi Leopoldowi von Rankemu®.

Sprobuje pokrétce pokazaé, wjaki sposob Benjamin wykorzystuje generatywno-
-historyczny potencjal “odpadkéw historii” i siegne w tym celu po niezauwazang
w literaturze przedmiotu kategorie “staro$§wieckosci”, wzglednie “przestarzatosci”

(Benjamin uzywa okreslen “antiquiert” i “altmodisch”). Kategoria ta wiaze si¢
z bardzo specyficznym i, jak sie wydaje, rzadko tematyzowanym rodzajem cezury,

polegajacej na tym, ze dystans migdzy “teraz” a “wéwczas” jest bardzo krétki, na
tyle jednak dlugi, aby by¢ wyraznie dostrzegalny. Wiasnie taka jest rozpigtos¢
czasowa dzielgca lata trzydzieste XX wieku od wieku XIX i jest to znaczaca juz
na wstepie roznica w poroéwnaniu z sytuacja, jaka miat Benjamin, gdy pisat
ksigzke o baroku. Jest to okres zbyt krotki, aby méwi¢ o “dawnosci”. Owczesne

40. Por. Walter Benjamin, “O pojeciu historii”, przel. Krystyna Krzemieniowa, w: Aniof
historii. Eseje, szkice, fragmenty, wybdr i opracowanie Hubert Orlowski (Poznan: Wydawnictwo
Poznanskie, 1996), 416.

235



nowinki techniczne staly si¢ anachronizmami, jak fotoplastykon czy panorama,
ale rozpoznajemy w nich bez trudu protoplastéw pdzniejszej kultury medialne;.
Pierwsze pasaze, awangarde nowoczesnej przestrzeni rozrywkowo-wystawienni-
czej, mozna dzi$ jeszcze zwiedzi¢ w Paryzu: wydaja sie obecnie waskie, skromne
i obskurne, ttumy klientéw przeniosty si¢ dawno gdzie indziej. Niemniej nawet
obecnie mozna w nich zobaczy¢ “przodka” wspolczesnych galerii handlowych.
Specyficzny rodzaj krotkiego dystansu czasowego miedzy tg epoka a (swoja)
wspolczesnoscia Benjamin uchwycil za pomocg stwierdzenia:

Wrazenie czego$ staromodnego powsta¢ moze tylko tam, gdzie w jakis sposob w gre
wchodzi najswiezsza aktualnos¢. O ile w pasazach kryja si¢ zaczatki architektury no-
woczesnej, o tyle wrazenie staro§wieckosci, jakie wywierajg one na ludziach dzisiejszych,
ma dokladnie taka sama wymowe jak staro§wieckos¢ ojca w oczach syna*'.

Stownik Jezyka Polskiego definiuje leksem “przestrzaly” jako “taki, ktéry wy-
szedl z uzycia, ze zwyczaju, z mody™*. Rzeczy przestarzale nie s3 wystarczajaco
stare, aby z samej racji wieku nabra¢ warto$ci, nie s3 zabytkami, ale starociami.
Pogardza si¢ nimi, poniewaz nie sg juz modne i aktualne. Ich marginalizacja
wzgledem systemow rynku, mody i uzytecznosci jest zatem posunieta najdalej
jak to mozliwe. Benjamin nieprzypadkowo przywoluje jako miare czasu bliski
stopien pokrewienstwa i model konfliktu pokolen: tylko jedna generacje, ojca
isyna, ktorych taczy obiektywny czas zycia, a dzieli czas subiektywny. Punktem
wyijscia jest sytuacja indyferentnej niecigglosci: syn nie chce si¢ przyzna¢ do ojca,
poniewaz ten jest w jego oczach $mieszny. Staro§wieckie, niemodne juz resztki
wczorajszego czasu zostaja zfozone gdzies na marginesie, gdzie nie przeszkadzaja
i tym samym nie stanowig dla wspdlczesnosci jej wlasnej historii, ktora reflektujac,
moglaby pozna¢ swoja genealogie i zrozumie¢ siebie. Indyferentng nieciagtos¢
Benjamin konceptualizuje, siegajac po analogie z pragmatycznym stosunkiem do
marzen sennych: po przebudzeniu wyrzucamy sen ze swiadomosci, poniewaz nie
daje on wiedzy przydatnej na jawie. Sity oniryczne oddziatujg jednak podprogowo
i wspotksztaltuja terazniejszosc, tyle ze nie zdaje ona sobie z tego sprawy. Nieco
inaczej zatem niz w schemacie Schellinga stan braku historii diagnozowany przez
Benjamina nie polega na jednostajnym uptywie czasu bez poczatku i jakosci, ale
na cezurze tak chetnie zapomnianej, Ze wydaje si¢ nie istnie¢, ustepujac miejsca
ogarniajacej wszystko hegemonii terazniejszosci. Indyferentnos¢ wspdltczesnosci
polega dla Benjamina na tym, Ze nie jest ona ogniwem zadnej historii rozpietej

41. Benjamin, Pasaze, 98.
42. “Przestarzaly”, w: Stownik Jezyka Polskiego PWN, https://sjp.pwn.pl/stowniki/przesta-
rzatyhtml (10.09.2024).
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miedzy trzema Schellingianskimi kategoriami nacechowanego jakoscia czasu.
Nie jest w stanie nawigza¢ produktywnego stosunku z przeszloscia, poniewaz
operuje nie cezurg przesztoéci i przyszlosci, ale jedynie réznica miedzy przesta-
rzaloscia i aktualnoscig. To, co nie jest juz “na czasie”, szybko znika za horyzontem
zdarzen. Tym samym niemozliwa jest tez tworcza przyszlos¢, ktorg zastepuje
szybko starzejaca si¢ nowinka. Benjamin staje zatem przed trudnym zadaniem
przywrdcenia mozliwosci zaistnienia czasu historycznego. Stuzy temu analiza
wydobytych z zapomnienia “staro§wieckich” i bezwartosciowych artefaktow. Nie
mozna ich jednak wiaczy¢ w nurt historii na zasadzie prostej genealogii, ponie-
waz ich staro$wiecko$¢ ewokuje nieredukowalny dystans. Benjamin konstruuje
wigc, inspirujac si¢ czgsciowo Freudem, takg figure “potaczenia poprzez podzial”,
ktéra opiera sie na analogii $wiadomego przebudzenia ze snu. “Staroswieckie”
odpadki nie traca swojej aury przestarzalej fantasmagorii, ale wspolczesnos¢
moze si¢ w nich rozpozna¢ nie wprost: tak jak przebudzony cztowiek rozpoznaje
si¢ w swoich snach, poddajac je refleksji, a nie zapominajac.

Konkluzja

Z duzg dozg prawdopodobienstwa mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze (sze-
roko rozumiana) ruina jest wsrod artefaktow kultury rzecza wyjatkowa: trudno
znalez¢ inny obiekt, ktdry z racji swoich materialnych jakosci tak dobrze sprzy-
jalby tltumaczeniu czasu historycznego jako zwiazku przesztosci, terazniejszosci
i przyszlosci na zmystowo uobecniajacy Ow czas jezyk przestrzeni. Zapewne
tutaj tkwi zagadka wszechobecnosci i nieustajacej koniunktury, jaka ciesza sie
ruiny. W ciggu stuleci zmienial si¢ charakter ruin uwazanych za warte namystu
i kulturowej reprezentacji, ale nie znikaja one z pola zainteresowania jako takie.
W dobie nowoczesnosci znaczgco wspottworzg jej heterogeniczny i nielinearny
rezim czasowy. Moga skutecznie prowokowa¢ do korekty zautomatyzowanego
doswiadczenia czasu i do odnawiania przezycia historii, jednak nie dzieje sie to
automatycznie: wymaga obdarzonych refleksja odbiorcow.
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