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Poetyka, kognitywna, —
,Lowy rozdziat w historii badan literackich”
czy uzyteczne narzedzie analizy literackig?

Joanna Gavins, Gerard Steen, red., Cognitive poetics in practice, Routledge, London 2003, s. 188.

Wydana w 2003 roku ksigzka Cognitive poetics in practice pod redakcja
Joanny Gavins i Gerarda Steena' sktada si¢ z dwunastu rozdziatow ukazujacych
praktyczne zastosowanie wybranych aspektéw teoretycznych poetyki kognitywne;.
Autorzy prezentuja w jaki sposob wyniki badan nauk kognitywnych (gtownie
psychologii kognitywnej 1 jezykoznawstwa kognitywnego), np. te dotyczace re-
lacji figury i tta, deiksy, metafory albo przestrzeni mentalnych, moga by¢ uzyte
w analizie i interpretacji tekstow literackich. W autorskim zamysle Cognitive
poetics in practice miata by¢ kontynuacja o praktycznym charakterze, a zara-
zem krytyczna odpowiedzia na wydang rok wczesniej, skadinad przetomows
dla literaturoznawstwa, ksigzke Petera Stockwella pt. Poetyka kognitywna. Wpro-
wadzenie (2002)%. Sam Zoltan K&vecses, wegierski jezykoznawca kognitywny
prowadzacy badania w zakresie metafory, reklamuje recenzowang pozycj¢ jako
,.ksigzke dla kazdego zywo zainteresowanego umystem literackim dwudziestego
pierwszego wieku” [,,a must for anyone with a serious interest in the ‘literary
mind’ of the twentieth-first century”]>.

W omawianej publikacji naukowej mozna zauwazy¢ logiczng ciaglos¢ wywodu,
ktora wynika z przejrzystej struktury ksiagzki. Nietrudno dostrzec w zamysle
ksiazki analogie do Poetyki kognitywnej P. Stockwella. Wprowadzenie Joanny
Gavins i Gerarda Steena w jasny sposob umiejscawia poetyke kognitywna w polu
badan literackich poprzez wskazanie na historyczny rozwdj tego paradygmatu,
jego glowne zatozenia (w wigkszosci powtdrzone za Stockwellem) oraz jego
innowacyjno$¢ w stosunku do wczesniejszych metodologii (szczegdlnie po-
etyki strukturalnej). Nastepne cztery rozdziaty dotycza kwestii zastosowania
w analizie literackiej nastepujacych zagadnien: relacji figury i tta (w rozdziale
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drugim Petera Stockwella pt. Surreal Figures), prototypu (w rozdziale trzecim
Prototypes in dynamic meaning construal psychologa Raymonda W. Gibbsa, Jr),
deiksy (w rozdziale czwartym Deixis and Abstractions: Adventures in Space
and Time Reuvena Tsura, jednego z prekursorow poetyki kognitywnej) i grama-
tyki kognitywnej (w rozdziale piatym 4 Cognitive Grammar of ‘Hospital Barge’
by Wilfred Owen autorstwa Craiga A. Hamiltona). Kazda z tych czterech analiz
skupia si¢ na mikrostrukturach wybranego dzieta, na wlasciwosciach jezykowych
i poznawczych poszczegodlnych fragmentow.

Taka drobiazgowos¢ okazuje si¢ by¢ dobrym punktem wyjscia dla analiz
warstwy konceptualno-poznawczych literatury. Kolejne sze$¢ rozdziatlow kon-
centruje si¢ na tym, co si¢ dzieje, gdy czytelnik wchodzi w interakcje z tekstem.
Esej Gerarda Steena pt. ‘Love Stories’: Cognitive Scenarios in Love Poetry
ukazuje na przyktad, jak dochodzi do modyfikacji kognitywnych scenariuszy,
czyli dynamicznych zbiorow ram albo skryptéw (nazywanych tez bardziej
ogolnie idealized cognitive models-ICMs), w jakie wyposazony jest czytelnik,
w zetknieciu z dzielem literackim, szczeg6lnie poezja. W rozdziale siddmym,
napisanym przez Elen¢ Semino, znajdujemy nawigzanie do teorii $wiatow moz-
liwych. Semino proponuje, by rozpatrywac literature jako ciag scen, ktore moga
by¢ przedstawione graficznie w formie diagramu jako wynikajace i zalezne
od siebie §wiaty tekstowe. W podobny sposdb, ale z uzyciem bardziej precyzyjnej
1 bardziej naukowej terminologii, metodologia ta jest omawiana takze w rozdziale
Joanny Gavins pt. Too much blague? An exploration of the text worlds of Donald
Barthelme’s Snow White. Analogicznie uzupetniaja si¢ eseje Petera Crisp’ego
(pt. Conceptual metaphor and its expressions) 1 Michaela Burkego (pt. Literatu-
re as parable). O ile jednak ten pierwszy skupia si¢ gtéwnie na przedstawieniu
istoty teorii metafory pojeciowe]j i, juz mniej szeroko, pdzniej powstatej teorii
amalgamatow pojeciowych, o tyle ten drugi rozrysowuje mozliwosci jakie daje
wiedza o amalgamatach pojeciowych w zakresie badania literatury (szczegol-
nie utwordw parabolicznych, takich jak utopia). Burke ostatecznie dochodzi
do wniosku, ze obie kognitywne teorie metafory sg komplementarne. Sekcja
konceptualno-poznawcza ksigzki zamyka si¢ esejem Catherine Emmot na temat
tego, jak zwroty akcji w ksigzkach wptywaja na czytelnika i ramy kontekstualne,
w jakie jest wyposazony. Ostatni rozdziat (pt. Writingandreading: The Future
of Cognitive Poetics autorstwa Keitha Oatleya) nie jest typowym podsumowaniem
poprzednich rozdziatow, ale raczej mato oryginalna ekstrapolacja tego, w jakim
kierunku beda kontynuowane badania w zakresie poetyki kognitywnej. Niewat-
pliwie, znacznie bardziej inspirujagce wizje mozna wyczyta¢ we wspomnianej
juz ksiazce Petera Stockwella.

Przejrzysto$¢ omawianej ksigzki uwidacznia si¢ rowniez w strukturze po-
szczegblnych rozdziatéw. Kazdy z nich rozpoczyna si¢ wstepem redaktorow,
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ktorzy jasno i przystepnie wprowadzaja czytelnika w problematyke i zamieszczajg
informacj¢ o autorze. Dzigki temu dowiadujemy si¢, ze niektdre podejmowane
kwestie (jak np. prototypy u Gibbsa i metafora u Crispy’ego) sg rozpatrywane
z psychologicznego punktu widzenia. Potem nastegpuje czg$¢ teoretyczna, ktora
ma na celu stworzenie podstawy metodologicznej do analizy wybranych dziet.
Nalezy podkresli¢, ze w kazdym z esejow (z wyjatkiem tego napisanego przez
Tsura, ktory ma tendencj¢ do opisywania oczywistych kwestii zargonem na-
ukowym) teoria jest przedstawiona w sposob przystepny. Mozna wigc uznac,
ze Cognitive Poetics in Practice zostata napisana z myslg o studentach, ktorzy
chcieliby si¢ dowiedziec, jak poetyka kognitywna moze ,,funkcjonowa¢ w praktyce
akademickiej” [,,may look like in actual academic practice”]*. To, ze docelowymi
odbiorcami ksigzki sa mtodzi badacze potwierdza tez umieszczenie na koncu
kazdego z esejow sekcji ,,Further Activities” (,,Dalsze Aktywnosci”), ktdéra ma
zacheci¢ odbiorcow do eksperymentowania z poetyka kognitywng i badania
nowych ,,niecodkrytych terenow” [,,uncharted areas”]® omawianej metodologii.
Przystepny, podrecznikowy format omawianej pozycji moze tez jednak dziatac
na jej niekorzys$¢. Wiele z esejow razi ogolnikowoscia i brakiem poglebionej czesci
analitycznej, ktora miata przeciez, wedtug zatozen redaktordw, by¢ na pierwszym
planie. Te nonszalancj¢ zauwazy¢ mozna szczegolnie w przypadku rozdziatu Ge-
rarda Steena na temat scenariuszy mitosci. Autor skupia si¢ na omowieniu kwestii
uschematyzowanej wiedzy i r6znych rodzajow organizacji przekazu (narracyjny,
opisujacy, itd.), a bardzo pobieznie dokonuje analizy kilku wybranych wierszy.
By¢ moze gdyby Gerard Steen ograniczyt si¢ tylko do dwoch przypadkow, jego
wywod bylby bogatszy. Zreszta wszyscy autorzy bez wyjatku skupiaja si¢ glow-
nie na opisie metodologii, mniej uwagi poswigcajac obiecanej w tytule praktyce.
Duzym mankamentem, ktory przy okazji ukazuje takze istotng stabo$¢ para-
dygmatu kognitywnego w badaniach literackich, jest koncentrowanie si¢ kazdego
z autoréw na analizie albo wierszy, albo krotkich fragmentéw prozy. Zaden z na-
ukowcow nie sprobowat nawet zabrac si¢ za dtuzsze dzieto prozatorskie w catosci.
W rozdziatach Eleny Semino i Joanny Gavins, ktore demonstruja, jak fragmenty
dyskursu literackiego mozna przedstawi¢ graficznie w formie diagraméw zwanych
$wiatami tekstowymi, analiza jest zredukowana do pojedynczych zdan. Czytelnik
moze by¢ zaskoczony tym, jak na podstawie tak krotkiego tekstu prozatorskiego,
jak A very short story (1924) Hemingway’a, mozna wypracowac tak skompliko-
wany diagram. Wyraznie §wiadczy to o powaznych ograniczeniach metodologii
swiatéw mozliwych (E. Semino) i §wiatow tekstowych (Joanna Gavins). Pewna

4. Joanna Gavins, Gerard Steen, Contextualising Cognitive Poetics, w: Cognitive Poetics
in Practice, s. 1.
5. Peter Stockwell, Cognitive Poetics: An Introduction, Routledge, London & New York, 2002, s. 174.
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wadg sg tez rozbiezno$ci terminologiczne pomiedzy dwiema wspomnianymi
teoriami, szczegolnie jesli chodzi o nazewnictwo réznych rodzajow pod-swiatow
modalnych (u Joanny Gavins), czyli przestrzeni mentalnych (u Eleny Semino).
Poza tym teoria $wiatow tekstowych Gavins operuje nowymi pojeciami, takimi
jak elementy budujace $wiat (world-building elements) albo propozycje wptywa-
jace na nastepstwo akcji (function-advancing propositions), ktore sa nieobecne
w teorii $wiatow mozliwych. Wydaje si¢, ze w przysztosci obie metodologie
powinny dazy¢ do ujednolicenia terminologii.

To, ze materialty badawcze analizowane w tomie obfituja w krotkie frag-
menty tekstow literackich kosztem catosci dziet, to jedno. Inng wada jest branie
na warsztat utworéw niekonwencjonalnych, zaréwno pod wzgledem formalnym,
jak i treSciowym, co w przypadku analizowania tych utworéw przez pryzmat
poetyki kognitywnej, wywodzacej si¢ w koncu z badan nad odchyleniami jgzy-
kowymi, prowadzi¢ moze do przewidywalnych wnioskow. Najwyrazniej widac
to w przypadku rozdziatu P. Stockwella na temat figur w poezji surrealistyczne;.
Intencja autora, tak samo jak w jego ksiazce The poetics of science fiction (2000)°,
jest odejscie od kanonu i zbadanie wlasciwos$ci poznawczo-konceptualnych niety-
powego nurtu. Mimo ze niewatpliwie w rozdziale P. Stockwella bardzo ciekawie
s przedstawione mechanizmy ,,stopniowanej glebi” [,,graded depth”]’, czyli
stopniowego przejscia figury w tlo, oraz ,,odejscia figury w tlo” [,,fade by ne-
glect”]?, to jednak ma si¢ wrazenie, ze przedmiot analizy zostal dobrany w taki
sposob, by bardzo wyraziscie ukazac efektywnos¢ metodologii kognitywne;.
Nie wiadomo, jakie bylyby rezultaty, gdyby autor przetestowat dzialanie teorii
figury i tta na bardziej konwencjonalnym dziele literackim.

Gdyby spojrze¢ zndéw na omawiang pozycje jako na pewna spojna koncep-
cje, mozna stwierdzi€, ze najwigksze zastrzezenia budzi prawie catkowity brak
krytycyzmu autoréw w stosunku do opisywanej metodologii. Rewolucyjne hasta,
wyglaszane we wstepie do tomu, o ,,nowym sposobie myslenia o literaturze”,

,,0 demokratyzacji badan literackich”, ktore traktuja rowno czytelnika profesjo-
nalnego i czytelnika naiwnego, tracg nieuzasadnionym idealizmem. Jak wskazuje
w jednym ze swoim esejow David S. Danaher, poetyka kognitywna ,,nadaje tatki
kognitywne wcze$niejszym teoriom z ugruntowang juz pozycja, nie dodajac
przy tym zadnej nowej tresci” [,,many aspects of CP merely affix cognitive
labels to concepts with a long and proven tradition in literary criticism without
adding any significant content”]’ . Cho¢ krytyk nieco si¢ myli, bo przeciez

6. Peter Stockwell, The Poetics of Science Fiction, Longman, Harlow 2000.
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zadna wczesniejsza metodologia nie ktadta takiego nacisku na opis procesow
kognitywnych w trakcie czytania, a takze nie miata w swoim zasobie narzedzi

analitycznych metafory konceptualnej i deiksy, to jednak jego wypowiedz na-
lezy wzig¢ pod uwage. Poza tym wnioski wysnute dzieki poetyce kognitywnej,
jak przyznaja sami autorzy, opierajg si¢ w glownej mierze na wynikach badan
nad moézgiem (posredni empiryzm) i ,,przewidywaniach, co robig czytelnicy”
[,,predictions for what readers do”]'°, gdy czytaja. Cho¢ we wstepie do tomu

Gavins i Steen sygnalizuja potrzebe potwierdzania suchych analiz kognitywnych

badaniami empirycznymi, to postulat ten nie znajduje potwierdzenia w zadnym

z ujetych rozdziatow. Co wigcej, chocby Peter Stockwell w swoim eseju popetnia

powazny blad metodologiczny, stwierdzajac, ze jego analiza ukazuje jak ,,tekst

manipuluje elementami, ktore moga rozproszy¢ uwage czytelnika” [,,how a text

manipulates elements that are likely to distract the attention of a reader”]", czym

neguje jego z fundamentalnych zatozen poetyki kognitywnej — ze to czytelnik,
a nie tekst aktywuje procesy kognitywne podczas procesu czytania. W tym

konteks$cie duzg korzyscig byloby ujecie w omawianym tomie eseju Craiga

A. Hamiltona i Ralfa Schneidera pt. From Iser to Turner and Beyond: Reception

Theory Meets Cognitive Criticism'?, ktorzy postulujg tam wzbogacenie krytyki

kognitywnej empirycznym pierwiastkiem teorii recepcji. W rezultacie miataby
zosta¢ sformutowana kognitywna teoria recepcji.

Jak twierdzg autorzy tomu, poetyka kognitywna gwarantuje nie tylko nowg
perspektywe myslenia o literaturze, ale tez ,,nowa poetyke” [,,new brand of po-
etics”] ", porownywalng w swoim wymiarze do poetyki strukturalistycznej. Jesli
wigc gldwna funkcja poetyki ma by¢ poglebienie zrozumienia dziet literackich,
to czy eseje ujete w analizowanym zbiorze, eseje w duzym stopniu opisujace
kognitywne procesy czytania literatury, mozna uzna¢ za kultywujace poetyke?
Wigkszo$¢ z autoréw ogranicza kontekst historyczny literackich omawianych
dziet do minimum. Wyjatkiem jest Peter Stockwell, ktory poswieca relatywnie
sporo migjsca opisywaniu nurtu surrealistycznego w poezji. Pozostale rozdziaty
w czesci analitycznej stajg si¢ zbiorem suchych danych, przywodzacych na mysl
analizy jezykoznawcze. Okazuje si¢ wige, ze poetyka kognitywna odziera
w pewnym stopniu literature z jej pierwiastka literackiego. Wedtug D. Danahera,
analizy kognitywne dziet w Cognitive poetics in practice wyjasniajg szczeg6-
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towo mechanizmy, ktoére doprowadzity czytelnikow do pewnych interpretacji,
zamiast — jak to si¢ utarto w literaturoznawstwie — poglebia¢ zrozumienie dzieta
literackiego.

O ile wigkszos$¢ esejow w omawianym tomie rzeczywiscie potwierdza opi-
ni¢ Zoltana Kdvecsesa, ze omawiany tom to interesujaca pozycja dla ,,.kazdego
zainteresowanego umystem literackim dwudziestego pierwszego wieku”, o tyle
zapewnienie o tym, ze poetyka kognitywna w praktyce oferuje ,,nowy sposob
mys$lenia o literaturze”, ,,nowy rodzaj poetyki”, wydaje si¢ by¢ przesadzone.
Trudno nie zgodzi¢ si¢ z opinig Davida S. Danahera, ktory w swoim eseju za-
uwaza, ze wiekszo$¢ z analiz literackich ujetych w Cognitve Poetics in Practice

,»stawia na pierwszym planie pierwiastek kognitywny kosztem pierwiastka po-
etyki” [,,foregrounds the cognitive at the expense of, and not in service of, the
poetic”’]™. Mimo ze w omawianym tomie zatracona zostaje kwestia literacko$ci
dziet, to niewatpliwie poetyka kognitywna zdaje si¢ by¢ atrakcyjng, nie do konca
jeszcze odkryta alternatywa metodologiczng dla krytykow literackich, ktorzy
chcieliby sie wyrwac z wiezow dogmatycznego post-strukturalizmu. Ze wzgledu
na swoj przystepny format i tres¢, Cognitive Poetics in Practice trzeba jednak
postrzega¢ gtéwnie jako podrecznik akademicki dla studentow literaturoznaw-
stwa. Uzyskanie bardziej poglebionej wiedzy dotyczacej zastosowania poetyki
kognitywnej w badaniach literackich wymagataby wsparcia w formie dodatkowe;j
lektury tekstow opublikowanych przez autor6w omawianego zbioru. Wybor jest
niematy — juz teraz literacka krytyka kognitywna moze si¢ pochwali¢ sporg licz-
ba publikacji. Badania koncentruja sie gtdéwnie wokot metafory konceptualnej
1 narratologii.

Podstawowe pytanie brzmi: kiedy albo czy w ogole poetyka kognitywna uzy-
ska oficjalnie miano nowej metodologii w badaniach literackich? Czy ostatecznie
ten nurt teoretyczny stanie si¢ nie tyle ,,nowym rozdziatem w historii badan
literackich”, co uzytecznym, przystepnym i przede wszystkim systematycznym
narzedziem analitycznym? W Polsce trudno na razie méwic¢ o bujnym rozwoju >
metodologii kognitywnej, czego dowodem jest cho¢by pominigcie informacji'®

14. David S. Danaher, Cognitive Poetics and Literariness..., s. 4.

15. Zaznaczy¢ jednak trzeba, ze na przestrzeni ostatnich lat powstato w Polsce wiele istot-
nych prac z zakresu poetyki kognitywnej, jak chocby Kognitywizm w poetyce i stylistyce (2006)
pod redakcja Grazyny Habrajskiej i Joanny Slésarskiej, Powiedzie¢ swiat. Kognitywna analiza
tekstow literackich na przyktadach (2006) Doroty Korwin-Piotrkowskiej albo Amalgamaty po-
Jjeciowe w sztuce (2007) pod redakcja Agnieszki Libury. Charakterystyczne dla wymienionych
prac naukowych jest koncentrowanie si¢ gléwnie na przestrzeniach mentalnych i metaforze kon-
ceptualnej, natomiast zdawkowo traktuje si¢ tam inne istotne zagadnienia poetyki kognitywne;j,
np. skrypty albo narratologi¢ kognitywna.

16. Mozna polemizowac, co byto przyczyna pominigcia poetyki kognitywnej w ksigzce
Anny Burzynskiej i Michata Pawta Markowskiego. Mimo Ze najbujniejszy okres rozwoju poetyki
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o poetyce kognitywnej w znaczgcej publikacji Anny Burzynskiej i Michata
Pawta Markowskiego pt. Teorie literackie XX wieku (2006)". Na Zachodzie jest
to bardziej prawdopodobne. Jednak jesli poetyka kognitywna miataby zostac
uznana za przetom w literaturoznawstwie, musiataby si¢ ona najpierw sta¢ nie
tylko bardziej spdjng metodologia (do dzi$ istnieje roztam migdzy naukowcami
w Stanach Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii), ale tez ,,pdjs¢ w empiryzm”,
zeby nie opierac si¢ jedynie na przewidywaniach.

kognitywnej przypada na poczatek X XI wieku, to o poczatkach tego nurtu teoretyczno-literac-
kiego mozna mowi¢ juz w pracach Reuvena Tsura z lat 70. W Polsce prekursorkami omawianej
metodologii w badaniach literackich sa prof. Joanna Slésarska i prof. Elzbieta Tabakowska, ktore
w latach 90. XX wieku publikowaty artykuty o znaczeniu kognitywizmu do badania sztuki,
literatury 1 przektadow literackich. Faktem jest wigc, ze brak informacji o poetyce kognitywnej
w podrgczniku Anny Burzynskiej i Michata Pawta Markowskiego nie wynika z pobudek czasowych.
Powodow nalezy doszukiwac¢ si¢ gdzie indziej. Dzigkuje prof. Leszkowi Drongowi za sugestig,
ze brak wzmianki o poetyce kognitywnej w ksiazce krakowskich profesorow mozna ttumaczy¢
kwestig r6znego rozumienia pojecia poetyki.

17. Anna Burzynska, Michal Pawet Markowski, Teorie literackie XX wieku, Znak, Krakow 2007.
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