Iliana Genew-Puhalewa Lingwistyczne
Uniwersytet Warszawski nr 7, 2020
@ https://orcid.org/0000-0002-1780-166X ISSN 2450-2758 (wersja elektroniczna)

i.genew-puhalewa@uw.edu.pl

DOI: http://doi.org/10.31261/FL.2020.07.10

Jezyk poprawnosci politycznej vs. mowy nienawisci

w butgarskich mediach

Anppeana Ebrumosa: /Jeoiicmeenusm e3ux 8 meouume: e3uKsm
HA NOAUMU4ecKama KOpeKmHocm vs e3uKka Ha ompasama
(Codus 2016, 335 c.)

Ksiazka Andreany Eftimovej, butgarskiej lingwistki i medioznawczyni, poswiecona
jest — jak czytamy w tytule - ,dwoistosci jezyka medidw” w odniesieniu do dwéch an-
tagonistycznych w swojej naturze zjawisk: poprawnosci politycznej i mowy nienawisci.
Przedmiotem badan sensu stricto sa procesy eufemizacji i tabuizacji oraz dysfemizacji i deta-
buizacji, w ktérych autorka rozpoznaje podstawowe jezykowe mechanizmy stuzace realizacji
tytutowych zjawisk w butgarskich mediach. Jest to publikacja warta uwagi, dotyczy bo-
wiem jezykowego wymiaru problemow trapigcych aktualnie nie tylko butgarskie, lecz takze
polskie zycie publiczne'. Opiera si¢ na nowoczesnym aparacie teoretyczno-metodologicznym
i dogtebnych analizach; autorka za$ wykorzystuje solidna baze materiatowa i rzetelnie
zebrane dane empiryczne (w tym ankietowe).

Monografia sktada si¢ ze wstepu, pieciu rozdziatow, zakonczenia, bibliografii oraz anek-
su, zawierajgcego przyktady z analizowanych materiatéw prasowych. Catos¢ uzupetniaja
trzy obszerne wywiady, ktére Eftimova przeprowadzita z ekspertami w przedmiotowej dzie-
dzinie. Jednym z nich jest wywiad z drem hab., prof. U) Wojciechem Kajtochem, badaczem
jezyka medidw i komunikacji spotecznej, dzieki ktéremu butgarski czytelnik dowiaduje sie
miedzy innymi o pogladach polskiego $rodowiska lingwistyki medialnej na zagadnienia
mowy/jezyka nienawisci.

Rozdziaty I-1V monografii maja charakter teoretyczny. W | rozdziale autorka przedsta-
wia podstawowe, z jej punktu widzenia, zatozenia aksjologii dziennikarskiej i szerzej - ak-
sjologii lingwistycznej, odwotujac sie przede wszystkim do prac autorow rosyjskojezycznych
i anglojezycznych, prezentujacych odmienne podejscie do warto$ciowania niz to, przyjete
na przyktad w nurcie polskiej aksjolingwistyki czy tez aksjologii mediow. Wprowadzita
i nastepnie zoperacjonalizowata pojecia funkcjonalnej kategorii semantyczno-stylistycznej,
relewantnej dla aksjologizacji i wartosciowania oraz aksjologemu; przyjeta tolerancje/nie-
tolerancje za podstawowa (uniwersalna) wartos¢/antywarto$¢ w odniesieniu do badanych
zjawisk. Podkreslajac wptyw czynnikéw kontekstowych na interpretacje konkretnych uzyc

' Po zabdjstwie prezydenta Gdanska Pawta Adamowicza w styczniu 2019 roku ,mowa nienawisci”
stata sie w Polsce przedmiotem nie tylko szerokiej debaty $rodowiskowej, lecz wrecz apelu o przy-
jecie ustawy zapobiegajacej mowie nienawisci w przestrzeni publicznej i penalizujacej ja, tzw. Lex
Adamouwicz [online: http://wiez.com.pl/2019/01/15/lex-adamowicz-apel-o-nowe-prawo/; data dostepu
10.09.2019].
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jezykowych, Eftimova buduje swdéj model badawczy na konkretyzowaniu wartosciowania
za pomoca takich operatorow oceny, jak: akceptacja, respekt, lelicewazenie, ironia itp.

W rozdziale Il zostaty omowione: cechy kategorialne eufemizmoéow i dysfemizmow,
rozmaite sposoby klasyfikacji, ogélne mechanizmy ich tworzenia (zachowanie wspolnego
denotatu, réznice w funkcjach pragmatycznych i in.) oraz sposoby identyfikacji. Eufemistycz-
nos$¢ badz dysfemistycznos¢, jak podkresla badaczka wielokrotnie, nie sg charakterystykami
jezyka jako systemu, lecz generowane sa na ptaszczyznie mowy, zaleza od czynnikéw po-
zajezykowych i stanowia ztozony fenomen lingwokulturowy oraz pragmatyczny.

Po dokonaniu wnikliwego przegladu dostepnej literatury przedmiotu, a takze na pod-
stawie wtasnych obserwacji, w rozdziale 111 butgarska lingwistka sytuuje zjawiska jezyk
poprawnosci politycznej oraz jezyk nienawisci na jednej ptaszczyznie i wyrdznia ich wspdl-
ne cechy, a mianowicie: 1) zorientowane sa na ochrone/naruszenie praw pewnych grup
spotecznych; 2) realizowane sa w tresci oraz warstwie ideologicznej przekazu, ale takze
na ptaszczyznie wyrazania; 3) dotycza przynaleznosci zbiorowej osoby/jednostki; 4) przeja-
wiaja sie w mowie, a nie w jezyku; 5) funkcjonuja tylko w sferze publicznej; 6) sa wysoce
zalezne od kontekstu; 7) zwiazane sa z naturalnymi procesami zachodzacymi w mowie -
z eufemizacja i dysfemizacja; 8) realizuja si¢ przewaznie za pomoca substytucji leksykalnej;
9) majg nature manipulacyjna; 10) stanowia kontrolowane oraz motywowane ideologicznie
praktyki o powtarzalnym charakterze; 11) sa elementami ukierunkowanej i kontrolowane;j
polityki jezykowej. Z kategorycznoscia stwierdzenia, ze jezyk poprawnosci politycznej oraz
jezyk nienawisci funkcjonuja wytacznie w sferze publicznej, mozna sie z autorka nie zgo-
dzi¢, poniewaz istnieja dowody na to, ze pewne eufemizmy i dysfemizmy przenikaja do
jezyka poszczegdlnych uzytkownikow (odpowiednio - do dyskursu potocznego i codzien-
nych rozmow).

Akcentujac wzajemne powigzania pomiedzy tabu jezykowym, eufemizmem i leksykq po-
prawnie polityczng, w rozdziale 1V Eftimova rozwaza kwestie rekonfiguracji podstawowych
poje¢ sktadajacych sie na system wartosci Butgaréow. Badaczka stwierdza obecnos¢ ten-
dencji do przemiany fundamentalnych wyobrazen i pogladéow grupowych wobec obszaréw
dotychczas tradycyjnie tabuizowanych (np. stosunkéw miedzyptciowych, czesci ciata czy
zdrowia). Na przyktadzie eksperymentu dotyczacego uswiadamiania sobie akceptowalnosci
lub nieakceptowalnosci okreslonych nominacji, wyekscerpowanych z butgarskich tabloidow,
autorka pokazuje, ze czestokro¢ interpretacje ich znaczen i konotacji sa rozchwiane.

Na rozdziat V ksiazki sktada sie wtasciwa czes¢ badania, w ktoérej konkretne eufemi-
zmy/dysfemizmy pochodzace z tekstow medialnych zostaty zanalizowane w obre¢bie na-
stepujacych klas: 1) profesje i instytucje; 2) choroby i wady; 3) $mier¢; 4) ptec¢ (tozsamos¢
ptciowa) i stosunki seksualne; 5) zachowania przestepcze; 6) etnonimy; 7) wyglad i wiek;
8) eufemizmy polityczne (doublespeek - ,jezyk ktamstwa”). Szczegdlnie interesujace sa wy-
wody autorki w zakresie ostatniej z wymienionych klas - ugruntowuje je koncepcja tzw.
lingwistyki ktamstwa. Eftimova wyraza opinie i udowadnia na materiale jezykowym, ze
eufemizmy polityczne sa poteznym narzedziem maskowania rzeczywistosci i manipulowa-
nia umystem odbiorcy, ktérych celem jest catkowita zmiana sposobu postrzegania pewnego
wydarzenia. Jeden z podrozdziatow tej empirycznej czesci monografii zostat poswiecony
eufemizmom politycznym opisujacym kryzys ukrainsko-rosyjski (2014 r.) - dyskurs medial-
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ny w Butgarii, i nie tylko, dostarczyt badaczce wyjatkowo obfitego materiatu, ktory wart
bytby poréwnania z jego odpowiednikiem polskim.

Za wartosciowe osiagniecie Eftimovej nalezy uzna¢ wyodrebnienie nowomowy bruk-
selskiej (autorski termin badaczki) w obrebie profesjolektu politykdw oraz rzucenie Swiatta
na jego cechy. Autorka uwaza, ze ,bombastyczny zargon polityczny” jest czescig schematu,
dzieki ktoremu dziatania i decyzje politykdw trzymane sa w tajemnicy przed ich poten-
cjalnymi oponentami/krytykami. Podobnie, mowa gdrnolotna, tzn. biurokratyczna, dazy
do przedstawiania pewnych oséb i sytuacji jako wazniejszych i bardziej ztozonych niz sa
one w rzeczywistosci.

Wracajac do gtéwnej kwestii, podejmowanej w ksiazce Eftimovej, tzn. do kwestii eu-
femizacji i dysfemizacji w butgarskich tekstach medialnych, nalezy wyprowadzi¢ wnio-
sek ogolny, ktory autorka wysnuta na podstawie zaobserwowanego jednoczesnego wy-
stepowania w tekstach eufemizméw i dysfemizmoéw. Dzieki tej ,dwoistosci” w stosunku
do komentowanego obiektu (jednoczesne ogledne i dosadne nazywanie tej samej osoby
lub rzeczy) osiaga sie niejednoznaczna, rozchwiana interpretacje ze strony odbiorcy, ktéra
uzasadnia negatywne i ironiczne oceny. Autorka odnotowuje ponadto wysoka frekwencje
eufemizmow w nieformalnych rejestrach mowy medialnej, co istotnie zmienia stan wiedzy
butgarskiej socjolingwistyki na temat eufemizmdéw, dotad postrzeganych wytacznie jako
element literackich/ksigzkowych odmian dyskursywnych.

Na koniec wypada zaakcentowac¢, ze na gruncie butgarskim problemy jezyka popraw-
nosci politycznej i mowy nienawisci do tej pory byty dyskutowane fragmentarycznie
i przewaznie w kontekscie nielingwistycznym (etycznym, spoteczno-filozoficznym, praw-
nym i prawniczym)?. Monografia Eftimovej jest pierwszym kompleksowym ujeciem tych
zagadnien i bez watpienia stanowi wazng pozycje dla butgarystow i slawistéw, a takze
dla czytajacych po butgarsku lingwistow medialnych i komunikologow.

2 Por. C. MuHEBA, 2018: E3uksm Ha ompasama 6 KOHmMeKCma HA UCMUHAMA U monepaHmuocmma/
nonumkopekmuocmma (emuuecku npouum). B: KAPATEOPIMEBA A. u nap., pen.. Esux u nosnanue. Codus,
s. 176-178 i cytowang tam literature.
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