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Nazwy osobowe jako wyznacznik idiolektu pisarza -
na przyktadzie dziet Erazma Glicznera (1535-1603)

Proper names as markers of the writer’s idiolect
in the works of Erazm Gliczner (1535-1603)

Abstract: The article raises the question of a possible connection between the use of proper names
in the works of the sisteenth-century Protestant writer Erazm Gliczner and his idiolect. In my research,
I have esamined the material excerpted directly from four, generically diverse old prints: Ksigzki
o wychowaniu dzieci (Books on Children Upbringing, 1558), Odpdr na odpowiedZ kwestyj (A Response
to Selected Issues, 1579), Kronika zywota, nauki i spraw Pana Jezusa (The Chronicle of Life, Teachings,
and Affairs of Lord Jesus, 1579), and Appellatia, ktdrg si¢ popiera i znowu wywodzi (An Appeal Con-
firmed and Resubmitted, 1598). All personal names present in the mentioned publications have been
reviewed, while the detailed analysis carried out in the article concerns several selected anthroponyms,
including the names Eliasz, Judasz, Filip, Jozef, Grzegorz and Magdalena. The analysis presented
in the article covers proper names used in at least two of these texts. In particular, 1 focus on the
adaptation of foreign anthroponyms over the period of forty years between Gliczner’s first and last
publication, viewed against the background of the tendencies that could be observed in the Polish
language in the latter half of the sixteenth century. | address such aspects of the above-mentioned
problem as the context in which a proper name was used and its referent. The analysis of proper
names excerpted from Gliczner’s works has shown a weak dependence of the author’s idiolect on the
onomasticon contained in his publications.
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Abstrakt: W artykule podjeto préobe weryfikacji tezy o potencjalnej zaleznosci pomiedzy warstwa
onimiczna dziet XVI-wiecznego pisarza Erazma Glicznera a jego jezykiem osobniczym. Poddany ana-
lizie materiat zostal wyekscerpowany bezposrednio z czterech - zréznicowanych gatunkowo - staro-
drukéw autorstwa Glicznera: Ksigzek o wychowaniu dzieci (1558), Odporu na odpowiedZ kwestyj (1579),
Kroniki zywota, nauki i spraw Pana Jezusa (1579) oraz Appellatii, ktorg si¢ popiera i znowu wywodzi
(1598). Ogladowi poddane zostaty wszystkie nazwy osobowe obecne w wymienionych publikacjach,
natomiast szczegotowa analiza przeprowadzona w artykule dotyczy kilku wybranych antroponimdw,
wdrdd ktdérych znalazty sie imiona Eliasz, Judasz, Filip, Jozef, Grzegorz oraz Magdalena. Nazwy te
zostaty poswiadczone przynajmniej w dwdch badanych zabytkach. Szczegolna uwage poswiecono
Kkwestii adaptacji obcych antroponiméw w przedziale czterdziestu lat dzielacych pierwsza i ostatnia
publikacje protestanckiego autora na tle tendencji wtasciwych dla polszczyzny drugiej potowy XVI w.
Istotne dla prowadzonych rozwazan byty takie aspekty, jak kontekst uzycia nazwy wtasnej oraz jej
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referent. Dokonana analiza nazw wtasnych wyekscerpowanych z utworéw Glicznera wykazata staba
zaleznos$¢ idiolektu tego autora od onomastykonu zawartego w jego tekstach.

Stowa Kklucze: onomastyka, nazwy wtasne, antroponimy, idiolekt, Erazm Gliczner

W literaturze przedmiotu nie znajdziemy wielu opracowan poswieconych badaniu za-
leznosci pomiedzy warstwa onimiczng utworu a jezykiem osobniczym. Wsrod dotychczas
opublikowanych prac, w ktéorych omoéwiono nazwy w uwarunkowaniach idiolektalnych,
na uwage zastuguja publikacje Artura Rejtera Nazwa wtasna - gatunek - idiolekt (Rej-
ter, 2017) oraz Beaty Kiszki-Pytel Nazwy wtasne w najnowszej prozie polskiej - miedzy
idiolektem a problematykq wspdtczesnej kultury (Kiszka-Pytel, 2019). Rejter w artykule
z 2017 r., zastanawiajgac si¢ nad tym, czy mozna poprzez kontekst onomastyczny opisywac
idiolekt (idiostyl), zaproponowat przyjrzenie sie¢ pod tym katem onimom wystepujacym
w zroznicowanych gatunkowo utworach Jana Parandowskiego (1895-1978). Badacz kon-
statuje, ze wprawdzie nazwy topiczne (dotyczace antyku) mozna uznac¢ za idiolektalne,
jednak asekuracyjnie stwierdza réwniez, ze petna odpowiedZ na pytanie o relacje taczace
onomastykon z idiolektem wymaga dalszych analiz (Rejter, 2017, s. 262, 270). Kiszka-Pytel
poswiecita na omowienie wspomnianego zagadnienia rozdziat w monografii z 2019 r. za-
tytutowany Idiolektalne cechy onimicznej warstwy jezyka/stylu wspdtczesnych prozaikdw.
Badaczka wskazata w nim cechy jezyka osobniczego wybranych pisarzy najnowszej prozy
polskiej na podstawie onimoéw obecnych w ich utworach. Warto zauwazy¢, ze tematyka
ta nie byta podejmowana w odniesieniu do XVI stulecia.

W artykule podejmuje probe weryfikacji tezy o potencjalnej zaleznosci pomiedzy war-
stwa onimiczng dziet XVI-wiecznego pisarza Erazma Glicznera a jego jezykiem osobniczym.
Autor ten jest zaliczany do grona czotowych przedstawicieli polskiej reformacji (Grzywacz,
2017, s. 102). Od 1565 r. petnit funkcje superintendenta kosciotéw protestanckich w rodzi-
mej Wielkopolsce. Stanowisko to umozliwito mu uczestniczenie w najwazniejszych syno-
dach innowierczych i realny wptyw na ostateczny ksztatt podpisywanych przez luteranéw
dokumentéw, m.in. zgody sandomierskiej (Stawinski, 2003). Gliczner byt zaangazowany
rowniez w dziatalnos¢ pedagogiczna oraz wydawnicza. Podejmowane przez niego aktyw-
nosci pozwalajg uzna¢ go za typowego przedstawiciela polskiego humanizmu.

Przedmiotem badan w niniejszym artykule uczynitam nazwy osobowe zawarte w czte-
rech - zréznicowanych gatunkowo - publikacjach Glicznera: Ksigzkach o wychowaniu dzieci
(1558), Odporze na odpowiedZ kwestyj (1579), Kronice Zywota, nauki i spraw Pana Jezusa
Syna BoZego (1579), Appellatii, ktorg si¢ popiera i znowu wywodzi (1598). W obszernym
dorobku Glicznera miescity sie teksty napisane w oryginale w jezykach polskim i tacinskim
oraz dzieta ttumaczone. Utwory wybrane jako przedmiot badan w niniejszym artykule
autor napisat w jezyku polskim. Ponadto sg to cztery dzieta, ktére w przeciwienstwie do
pozostatych polskojezycznych prac tego autora zachowaty sie w catosci'.

Pierwsza publikacje - Ksigzki o wychowaniu dzieci - pochodzacy z Wielkopolski autor
napisat w 1558 r. Utwor miat forme poradnika pedagogicznego dla rodzicow. Warto pod-

' W przypadku najkrétszego z analizowanych dziet — Kroniki zywota, nauki i spraw Pana Jezusa |[...]
dotyczy to jedynie tekstu wtasciwego utworu ze wzgledu na brak karty tytutowej, przedmowy i de-
dykacji.
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kresli¢, ze byta to pionierska publikacja tego typu napisana w jezyku polskim. Dzieki jej
wydaniu Gliczner jest uznawany za pierwszego polskiego pedagoga (Ottmann, 1886, s. 441).
Inspiracje do powstania Ksigzek o wychowaniu dzieci stanowit przypuszczalnie inny popu-
larny w XVI w. poradnik Reinharda Lorichiusa Ksiegi, o wychowaniu y o ¢wiczeniu kazdego
przetozonego [...] (Krakow 1558). Gliczner znat dobrze wspomniany druk, gdyz nadzorowat
prace przygotowawcze nad jego trzeciag polska edycja?’.

Kolejng zachowana w catosci polskojezyczng publikacja Glicznera jest wydany w 1579 r.
Odpdr na odpowiedz kwestyj niektorych podanych o Kosciele powszechnym. Wspomniany za-
bytek stanowi najobszerniejszy druk w dorobku Wielkopolanina, liczy bowiem az 329 stron
duzego formatu. Dzieto to ma charakter polemiczny, o czym Swiadczy subiektywny sposéb
prowadzenia wywodu. Powodem powstania Odporu byta chec przeciwstawienia sie przez
Glicznera tre$ciom zawartym w pismach autorow jezuickich?, w szczegolnosci ich inter-
pretacji pieciu prawd wiary. Pisarz posSwiecit najwiecej uwagi kwestiom istnienia czyscca
po Smierci oraz sukcesji Swietego Piotra.

W tym samym roku, co Odpdr, ukazata sie réwniez inna praca Glicznera Kronika zywo-
ta, nauki i spraw Pana Jezusa [...]. Zawartos¢ zabytku znacznie jednak rozni sie od tresci
poruszanych w Odporze. W Kronice Wielkopolanin przedstawit w zwiezty sposéb dzieje
Jezusa Chrystusa opisane w Nowym Testamencie. W dziele omdwione zostaty czasy przed
narodzeniem Chrystusa, moment jego narodzin oraz nauka i dokonane cuda. Gliczner po-
Swiecit wiecej miejsca mece i ukrzyzowaniu Jezusa oraz jego wniebowstapieniu. Okres
ten jest opisywany ,miejscami prawie dostownie za tekstem ewangelistow” (Miaskowski,
1927, s. 208)".

Ostatnia wydana za zycia Glicznera publikacja jest Appellatia, ktdrq si¢ popiera i znowu
wywodzi. Zabytek datowany na 1598 r. ma charakter polemiczno-doktrynalny. Wielkopo-
lanin wyrazit w nim niezadowolenie z dwczesnej sytuacji w kraju, ktora wigzata sie ze
znaczng utratg przywilejow Kosciotéw innowierczych po $mierci Zygmunta Augusta. Od-
nidst sie rowniez do istotnych kwestii zwigzanych z wyznawanymi pogladami religijnymi,
podkreslajac roznice w sposobie obchodzenia Swiat oraz kulcie Swietych obrazéw miedzy
katolikami a protestantami. W dziele znalazty sie réwniez watki osobiste: wspomnienie
na temat nauki w humanistyczno-protestanckim gimnazjum Walentego Trotzendorffa.

Dla prowadzonych rozwazan istotne sq adnotacje Glicznera zamieszczone w dwoch za-
bytkach - Odporze i Appellatii, ktére sSwiadcza o jego zaangazowaniu w proces wydawni-
czy: ,Spifany a wydany przez Erafmufa Glicznerda” (O A); , Przes Erafmufa Glicznera Stuge
Chriftufa Pand, y Kaznodzieie ley mosci Péniey & Paniey Zophiey Zdmoscia Dzialinfkiey,
Podczafzyney Coronney, Brodnickey Stdrosc¢iney, napifana y wydana” (A A). Podobny
dopisek mogt znajdowac si¢ rdwniez w Kronice. Jednakze niekompletnos¢ zachowanego

? Poprzednie edycje datowane sa na lata 1553 i 1555 (Kraszewski, 1842, s. 116).

> We wstepie do Odporu Gliczner wspomina przede wszystkim o pismach Jakuba Wujka. Zapew-
ne to wtasnie wydane w 1579 r. dzieto Czysciec. To jest zdrowa a gruntowna nauka o modlitwach,
o mszach, y jatmuznach za umarte wierne i o mekach czyscowych po smierci sktonito przywodce wiel-
kopolskich luteranéw do wydania Odporu (Gozdek, 2022, s. 22-23).

* Podobne historie biblijno-apokryficzne byty pisane takze przez innych XVI-wiecznych autoréow.
Najwiecej tego typu prac powstato w pierwszej potowie wspomnianego stulecia (Pietkiewicz, 2016,
s. 196).
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egzemplarza (brak karty tytutowej, przedmowy i dedykacji) nie pozwala tego stwierdzic.
Adnotacja ta nie pojawita sie za to w najwczesniejszej publikacji Wielkopolanina — Ksigz-
kach o wychowaniu dzieci. Nie mozna wykluczy¢ wiec, ze na ostateczny ksztatt jezykowy
badanego zabytku wptyw miat drukarz lub zecer®.

W niniejszym artykule podejmuje probe weryfikacji tezy o swoistosci warstwy onimicz-
nej dziet Glicznera, stanowiacej element jezyka osobniczego tego pisarza, przy czym intere-
sowac¢ mnie bedzie proces adaptacji graficzno-fonetycznej i fleksyjnej obcych antroponiméw
w przedziale 40 lat dzielgcych pierwsza i ostatnig publikacje protestanckiego autora - na tle
tendencji wtasciwych polszczyznie drugiej potowy XVI w. Poddany analizie materiat zo-
stat wyekscerpowany bezposrednio ze starodrukéw. Ogladowi poddatam wszystkie nazwy
osobowe obecne w czterech publikacjach Wielkopolanina. Na potrzeby realizacji problemu
badawczego przyjrzatam si¢ tym antroponimom, ktdére zostaty poswiadczone przynajmniej
w dwodch utworach. Szczegétowemu omdéwieniu poddatam wybrane onimy, wsréd ktorych
znalazty sie imiona Eliasz, Judasz, Filip, Jozef, Grzegorz oraz Magdalena. Istotne dla prowa-
dzonych rozwazan byty takie aspekty, jak kontekst uzycia nazwy wtasnej oraz jej referent.

Przywotane publikacje Glicznera cechuje obfitos¢ materiatu onimicznego. Z czterech
zabytkéw wynotowatam tacznie 679 rédznych antroponimoéw, ktore zostaty zastosowane
przez autora na okreslenie 662 0sob. Wiekszo$¢ nazw osobowych (556) wystapito tylko
w jednym z czterech zabytkow, co Swiadczy o duzym zréznicowaniu i bogactwie repertu-
aru, ktorym operowat nasz autor. Wsrdd 123 antroponimow poswiadczonych przynajmniej
w dwdch analizowanych utworach formy wariantywne odnotowano w 56 nazwach. Obocz-
nosci graficzno-fonetyczne przejawiaty sie m.in. w zastosowaniu prejotacji, np. N. Yewg-
(K B7) / N. Ewg (K B6v) (gr. Eva, tac. Eva), Iddam (O 02) / Adam (O P) (gr. Adau,
tac. Adam), zapisie nagtosowej grupy /chr-/ / /kr-/, np. Chryfoftom (O 13) / Kryzoftom (K P7v)
(gr. Xpvooorouog, tac. Chrysostomus), uzyciu samogtoski dzwiecznej i bezdzwiecznej,
np. Erdzmus (K A2) / Erdfmus (O A6v) (gr. Epacuog, tac. Erasmus), Chrizoftom (A C3) /
Chryfoftom (O 13) (gr. Xpvadorouog, tac. Chrysostomus), stosowaniu geminacji i redukcji
geminat, np. Appolos (O L4) / D. Apollego (A N3v) (gr. AmoAlwv, tac. Apollo), D. Ariufd (K L4v) /
N. Arriufem (A A4v) (gr. Apelog, tac. Arius), realizacji tacinskiej grupy /-ph-/, np. lofeph
(Kr A2) / lozeff (K C5v-C6) (gr. lwone, tac. losephus). Gliczner wiele nazw zapisywat takze
wariantywnie w postaci przyswojonej i obcej, np. Alphonfus (A 14v) / B. Alphonfa (przi-
wiode) (A K4v) (gr. Alpdveog, tac. Alphonsus), Annafz (Kr D3) / Annas (A E2) (gr. Avvag,
tac. Annas), Grzegorz (O D2) / Gregorius (A C2) (gr. Ipnydpiog, tac. Gregorius). Na wybor
danej formy wptywat zazwyczaj kontekst uzycia onimu. Nie bez znaczenia byto réwniez
to, do kogo dana nazwa sie odnosita.

Pozostate antroponimy (67) odnotowane w przynajmniej dwoch dzietach Glicznera
maja jednakowy zapis we wszystkich publikacjach. Warto zauwazyc¢ jednak, ze nie wszyst-
kie te nazwy zostaty w petni przyswojone w jezyku polskim. Petna adaptacja dotyczy
30 onimow, sa to np. imiona: Abel, Ananiasz, Anna, Augustyn, Cyprian, Daniel, Maciej,
Mikotaj, Tobiasz, Sara. Pozostate antroponimy cechuje brak adaptacji lub niepetna adapta-
cja, przejawiajaca sie gtownie w dodaniu wtasciwych dla polszczyzny zakonczen fleksyj-

> O wptywie drukarzy, korektoréw i zeceréow na ksztatt graficzno-jezykowy XVI-wiecznych za-
bytkow pisat chociazby Marek Osiewicz (Osiewicz, 2012).
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nych do nazw nieprzyswojonych fonetycznie. Przyktadem moga byc formy dopetniaczowe
Conjtantinufa (A B3-B3)), Dionifiufd (O 003, Erdfmusd (O B) czy Thymoteufd (K 06).

Warto wspomnie¢ takze o réznicach w sposobie identyfikacji oséb o tym samym
imieniu. W analizowanym materiale wystapito 61 imion odnoszacych sie do wiecej niz
jednego referenta. Najwiecej oséb identyfikowanych byto za pomoca imion Jan (30),
Stanistaw (18), Jakub (15), Mikotaj (13), Maciej (12), Marcin (11), Jerzy (10), Wojciech (10),
Andrzej (9), Krzysztof (8), Piotr (8), Adam (7), Aleksander (7), Filip (5), Grzegorz (5), Maria (5),
Pawet (5), Sebastian (5), Szymon (5) oraz Tomasz (5). Rozréznienie postaci o tym samym
imieniu umozliwiaty dodatkowe okreslenia, takie jak druga nazwa poimienna, przydomek,
przywotanie relacji rodzinnej, petnionej funkcji czy nazwy miejscowej, wskazujacej miejsce,
z ktdérego pochodzita dana osoba. W badanych zabytkach samym imieniem identyfikowane
sg zazwyczaj postacie biblijne, np. Abel (Kr A), Abrdhdm (K B2, Izmdel (K B3) oraz nie-
kiedy rowniez wybrane postacie historyczne, w szczegdlnosci ojcowie i doktorzy Kosciota,
np. Auguftyn (O K2), Chryfoftom (O 13), Hieronim (O H ) oraz postacie zyjgce przed nasza
erg lub w pierwszych jej wiekach, np. Cicero (K B8), Diogenes (K B2 ), Senekd (K N2).
Osoby, ktérych zywot przypada na wieki pdzniejsze, przywotywane s przewaznie za po-
moca imienia opatrzonego dodatkowa deskrypcja w postaci nazwy petnionej funkcji, np.
Kardynat ieden Koscziota Rzimjkiego Tomajz Caietan (A A3), Co[n]fta[n]tinopolfki Cefarz
lan Pdleolog (O Qq3) lub drugiej nazwy poimiennej, np. lan Matachowfki (A E4), Idkub
Wauiek (O A5).

W zakresie adaptacji graficzno-fonetycznej i fleksyjnej obcych antroponiméw do pol-
szczyzny warto przyjrze¢ sie wybranym imionom obecnym w dzietach Glicznera, ktoére
wystapity w formach wariantywnych. W pierwszej kolejnosci poswie¢my uwage imieniu
Eliasz (gr. Hliag, tac. Elias). Gliczner przywotat je na okreslenie dwdch oséb: po pierwsze,
starotestamentowego Eliasza, po drugie, wyznawcy kalwinizmu Eliasza Pielgrzymowskiego
(1564-1605), sekretarza krola Stefana Batorego. Postacie te autor identyfikowat w odmienny
sposéb. Wspomnienie biblijnego Eliasza wystapito w trzech publikacjach - Ksigzkach, Kro-
nice oraz Appellatii. Autor konsekwentnie stosowat na jego okreslenie samo imie, np. Czy-
tamy iz Eliafz w zZadney zupetney fukni nie chodzit (K H2). Wzmianka o Eliaszu zyjacym
w czasach wspdtczesnych Glicznerowi pojawita sie jedynie w ostatniej publikacji - Appel-
latii. Wielkopolanin przywotat go za pomoca nominacji ztozonej z imienia, drugiej nazwy
poimiennej oraz nazwy sprawowanej funkcji: legomsci P. Eliajzewi Pielgrzymowskiemu,
pifarzewi Krolid legomitosci (A A2 ). W przytoczonej formie celownikowej imienia Eliasz
zostat zastosowany regionalny wariant zakonczenia fleksyjnego -owi : -ewi, ktére wyste-
powato czesto w drukach pisarzy pochodzacych z Wielkopolski (Migdat, 1999, s. 93). Nie
byto to jednak jedyne zakornczenie fleksyjne stosowane przez Glicznera w formie celowniko-
wej tego antroponimu. We wspomnianej Appellatii pojawita sie takze ogdlnopolska forma
Eliafzowi (A A3)). Pozostajac przy adaptacji fleksyjnej, warto wspomnie¢ o jednorazowym
zastosowaniu nieprzyswojonej formy Elias w mianowniku liczby pojedynczej: Rozumieli to
Apoftotowie ifz ieslifz Elias czZafu fwego mdiqc Ducha frogos¢i, karat fwe przeciwniki ogniem
z nieba [...] (A A3-A3).
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tacinska posta¢ imienia Eliasz — Elias byta poswiadczana w zabytkach ogdlnopolskich
do XV w. (Malec, 1994, s. 33). Zgodnie z procesem adaptacyjnym tego imienia do jezy-
ka polskiego, u Glicznera przewaza juz forma przyswojona fleksyjnie z substytucja obcej
grupy -ias przez -ijasz: Elijasz. Warto doda¢, ze obecna w wymouwie spdtgtoska /-j-/ nie
byta zapisywana w XVI-wiecznych tekstach (Zarebski, 2006, s. 120). Ws$rdéd obocznosci
graficzno-fonetycznych mozna wskaza¢ jednorazowe zastosowanie spotgtoski protetycznej
/-h-/ w nagtosie: A niktorzy [sic] ktorzy tdm ftdli gdy to styfzeli mowili: Oto Eliafzd ten
wota daycie pokoy, pdtrzmy iefli przydzie Heliafz, ktoryby go wybdwit y zigt go (Kr F).
Co ciekawe, w zdaniu, w ktérym pojawita sie forma Heliasz, wystapita takze czestsza
w tekstach Glicznera forma bez protezy: Eliasz®. Jak wynika z badan Rafata Zarebskiego,
w dawnych przektadach biblijnych imiona pochodzenia obcego z nagtosowym /E-/ zapi-
sywano przewaznie bez spotgtoski protetycznej. Formy z nagtosowym /H-/ wystepowaty
najczesciej w translacjach XVI-wiecznych’ (Zarebski, 2006, s. 81). Podobna, jak u Glicznera,
wariantywnosc¢ form Eliasz/Heliasz zostata poswiadczona m.in. w Biblii Leopolity oraz Biblii
brzeskiej (Zarebski, 2005, s. 36).

Warto przyjrzec¢ sie rowniez niekonsekwencjom w adaptacji onimu Judasz (gr. lobdog,
tac. ludas). Imie to wystapito w analizowanych zabytkach na okreslenie dwoch postaci:
Judasza Galilejczyka oraz Judasza Iskarioty. Pierwszy z biblijnych Judaszow przywotywany
byt konsekwentnie zestawieniem imienia z przymiotnikiem utworzonym od toponimu Ga-
lilea — Galilejczyk: Niechczieli Apoftotowie aby kto przecziw roznym wierze miat poftawac,
a rekq oprawde czinicz, iako Theodas i ludas Galileiczik [...] cZinili [...] (A B2). Drugi z bo-
haterow okreslany byt zazwyczaj (oSmiokrotnie) samym imieniem: W tym dnid 23. Mdrcd
ludafz, gdy wen fzdtan wstgpit, fzedt y igt mowic¢ z przetoZonemi Kdptdrifkimi [...] (Kr D)
i dwukrotnie imieniem wraz z przydomkiem: A gdy to Pan mowit otofz ludajz Ijzkdrioth
przyjzedt y z nim wielka zgrdia kfiezych stug z mieczmi d z kijmi y z ldterniami d pochod-
nidmi (Kr D3 ). W przytoczonych formach imienia Judasz uwidacznia si¢ niekonsekwencja
w zapisie wygtosowej tacinskiej grupy /-as/. Obce zakonczenie /-as/ obecne w imionach
zapozyczonych bezposrednio z taciny przystosowywano do polszczyzny przez jego substy-
tucje grupa /-asz/ (Zarebski, 2006, s. 118). Proces ten zaszedt w analizowanych drukach
w osmiu poswiadczeniach imienia Judasz. W pozostatych czterech obca grupa /-as/ zostata
zachowana®, przy czym w formie przypadka zaleznego nastapito przystosowanie do polskiej
fleksji poprzez dodanie rodzimej koncowki fleksyjnej: To ieft, ktory fwiecenie kupuie, abo
Kosciot, abo prebendi, abo Kosc¢iotow podanie [...] niechay wie ze z Giezim y ludafem pote-
piony ieft [...] (A Q2 ). Co istotne, formy z zachowaniem obcego /-as/ zostaty poswiadczone
jedynie w teks$cie Appellatii.

® Wsréd odmian regionalnych imienia Eliasz wskaza¢ mozna spolonizowane warianty Ilijasz/Hili-
jasz, ktore zostaty poswiadczone na Kresach Wschodnich (Malec, 1994, s. 33; 1996, s. 84). Formy te
nie wystapity u pochodzacego z Wielkopolski Glicznera.

7 Samogtoska /e-/ wystepujaca w nagtosie obcych imion ulegata prejotacji ,0d czaséw wspdlnoty
stowianskiej” (Zarebski, 2006, s. 80). W polskich translacjach Nowego Testamentu dominowaty jednak
formy bez spotgtosek protetycznych (Zarebski, 2006, s. 81).

8 Obca grupa -as w imieniu Judasz zostata zachowana takze w Nowym Testamencie Stanistawa
Murzynowskiego (Zarebski, 2006, s. 119).
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Na uwage zastuguje takze imie Filip (gr. ®ilizmog, tac. Philippus), ktore Gliczner zasto-
sowat na okreslenie pieciu postaci: Filipa Apostota, Filipa Ewangelisty, Filipa Il Mace-
donskiego, Filipa Tetrarchy oraz Filipa Melanchtona. Identyfikacje wytacznie za pomoca
samego imienia autor stosowat jedynie dla pierwszego z Filipow - Filipa Apostota: Tdm
niektorzy Grecy przyjzedfzy do Philippd, prosili Zeby mogli widziec¢ P. lezufa [...] (Kr C4v).
Wariantywne sposoby przywotania z uzyciem samego imienia i imienia wraz z deskrypcja
okreslong wystapity dla dwdch postaci - Filipa Ewangelisty i Filipa Il Macedonskiego.
Pierwszego Filipa Gliczner jednokrotnie okreslit nominacja jednocztonowa: [...] idko Piotrd
fdmego Philipowi byli do Sdmdriey wystdli [...] (O G3v-G4) po uprzednim dwukrotnym
przywotaniu tego bohatera bardziej rozbudowanymi Kkonstrukcjami ztozonymi z imienia
i nazwy petnionej funkcji: [...] idko z nduki Philipd didcond Sdmdrya przyietd bytd Ewdn-
gelig [...] (O G) oraz imienia i przymiotnika swiety: [...] nd pomoc Philipowi s. Apoftotowie
Piotrd y land byli postdli [...] (O G). Filipa Il Macedonskiego autor identyfikowat zwykle’
za pomocg samego imienia, np. [...] Zeby fluffny d prdwy s Filipd d s Kleopatry mogt uros¢
dzyedzic (K B8v). Bohater przywotywany byt ponadto bardziej rozbudowanymi formuta-
mi identyfikacyjnymi, ktoére sktadaty sie z okreslenia petnionej funkcji: Filip Mdcedonfki
Krol gdi fynd fwego Alexdndrd nd nduki myat wolqg ddc [...] (K L5v-L6) oraz odwotania do
relacji rodzinnej: Temu Ariftotelefowi gdy Filip ocyec Alesdndrow ktoremu go byt zyednat
d ndbyt, myat d umyflit dd¢ yurgyelt zd prace d te pilnosc¢ ze Alexdndrd uczyé¢ myat [...]
(K N7). Przywotanie dwodch ostatnich nosicieli imienia Filip — Filipa Tetrarchy oraz Filipa
Melanchtona - dokonato sie za pomoca imienia i posiadanego tytutu: Zdtym przyjzedjzy
w ftrony Cefdriey midftd ktore Philip Tetrdrchd brdt Herodow pobudowat [...] (Kr B4v)
oraz imienia i drugiej nazwy poimiennej: lako tego Ziotnierzd te¢ fzierdziwosc rzetelnie on
Swiety mqz wierzfzami wyraZzit, Philippus Melanchton (A A4). W przytoczonych formach
dostrzegalne sa niekonsekwencje w zakresie adaptacji fleksyjnej oraz graficzno-fonetycznej.
Imie¢ Filip w drukach Glicznera wystepuje zazwyczaj w postaci przystosowanej do polskiej
fleksji. Zaledwie raz autor postuzyt sie zlatynizowana forma omawianej nazwy: Philippus
Melanchton (A A4). Sposdb przywotania Filipa Melanchtona — postaci zdaniem niektorych
istotniejszej dla luterandw niz Marcin Luter'®, moze mie¢ zwiazek z checig podkreslenia
rangi wspomnianej osoby — tym bardziej, ze forma ta pojawita sie w ostatniej publikacji
Glicznera wydanej pod koniec XVI w., kiedy imi¢ to byto juz przystosowane do wymogow
polskiej fleksji (Malec, 1996, s. 82-83; Zarebski, 2006, s. 110). Wsréd obocznosci fone-
tycznych mozna wskazac¢ formy ze zredukowang podwodjna spétgtoska /p/: Filip (K B6) /
Philip (Kr A3), ktére dominuja w twdrczosci Wielkopolanina (13 poswiadczen). Wraz z nimi
w utworach Glicznera wystapity zaledwie trzy formy, w ktérych zachowano geminaty:
dwie formy przyswojone fleksyjnie poswiadczone w dopetniaczu: Philippd (Kr C4v, A A2v)
oraz jedna mianownikowa przywotana przez autora w postaci nieprzyswojonej: Philippus

° Filipa Il Macedonskiego wspomniano w analizowanych drukach o$miokrotnie. Pie¢ z tych
nominacji sktada sie¢ z samego imienia.

1o Mimo licznych podrézy do Wittenbergi i wzmianek w antyprotestanckich edyktach i trakta-
tach wizerunek Lutra byt bardzo schematyczny i nie nosit zadnych wyraznych cech konfesyjnych.
Dopiero od potowy XVI w. sytuacja ulegta zmianie, gdy koscioty luteranskie rozwinety struktury
organizacyjne. Jednak nawet w tym okresie wazniejsza role niz postac¢ Lutra odgrywaty Augsburskie
wyznanie wiary i osoba jego autora - Filipa Melanchtona” (Ptaszynski, 2017, s. 29).
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(A A4). Wariantywnosc¢ dotyczy takze zapisu nagtosowego fonemu /f-/. W trzech analizo-
wanych publikacjach Glicznera — Odporze, Kronice oraz Appellatii - odnotowano jedynie
formy z zachowaniem obcego nagtosu: Philip (Kr A3). Odmienny zapis poswiadczony jest
w pierwszej publikacji Glicznera Ksigzkach o wychowaniu dzieci, w Ktorej tacinska grupa
/Ph-/ zostata zastapiona przez spotgtoske /F-/: Filip (K B6). Zdarzato si¢, ze nagtosowe /Ph-/
w imieniu Filip oddawano w dawnych drukach jako /Chw-/: Chwilip lub /P-/: Pilip" (Ma-
lec, 1994, s. 45-46). Warianty te nie zostaty poswiadczone w analizowanych publikacjach.

Wariantywny zapis fonemu /-f/ pojawit sie takze w imieniu Jozef (gr. lwong, tac. lo-
sephus). Podobnie jak w przypadku imienia Filip, odmienna posta¢ graficzna wystapita
jedynie w KsigZkach, w ktérych onim Jdzef poswiadczono z podwojonym /-f/ w wygtosie:
Abowyem lozeff bedqc fprawcd wjfytkyego pdriftwd Egipfkyego [...] (K C5-C6). W pozo-
statych publikacjach bezwyjatkowo wystapity formy z wygtosowym /-ph/: Gdzie potym
po odidchdniu thych medrcow lofeph z Mariq dla Herodd do Egiptu uftgpit [...] (Kr A2).
Zdaniem Marii Malec czestsza w dawnych tekstach byta forma z obca grupa /-ph/ - loseph
(Malec, 1994, s. 35). Wsrod innych obocznosci fonetycznych odnotowanych w imieniu Jdzef
mozna wskaza¢ udZzwigcznienie spotgtoski /-s-/: lozeff (K C5 ). Proces ten zaszedt w o$Smiu
poswiadczonych w tekstach Glicznera formach, w siedmiu za$ zapisach omawianego imienia
pozostawiono spotgtoske bezdZzwieczna'?. Interesujaca jest takze wariantywnos¢ w zakresie
adaptacji fleksyjnej, jaka zostata poswiadczona w dzietach Glicznera. Wielkopolanin w celu
identyfikacji trzech postaci biblijnych o tym imieniu: Jozefa z Arymatei, Jozefa z Nazaretu
oraz Jézefa syna Jakuba i Racheli®, postugiwat sie formami przystosowanymi do polskiej
fleksji, np. Rzekt Krol do lozepha Ociecz twoy i Bracia twoi przifzli do ciebie [...] (A A3).
Zlatynizowang posta¢ nazwy stosowat jedynie na okreslenie historyka )Jézefa Flawiusza:
[...] Iofephus Zydowfki hiftorik, kthory pilnie hiftorig Mdchdbeyfkq jpifat [...] (O Rr4-Rr4 ).
Co ciekawe, doktadnie taka sama zaleznos¢ wystapita w Rozmyslaniu przemyskim, w kto-
rym imie¢ biblijnego J6ézefa zapisano w postaci przyswojonej fleksyjnie, natomiast historyka
Jozefa Flawiusza - w formie obcej (Malec, 2003, s. 358).

Warte uwagi jest takze imie Grzegorz (gr. [pnyopiog, tac. Gregorius') okreslajace w ana-
lizowanym materiale pie¢ postaci: Grzegorza | Wielkiego, Grzegorza V, Grzegorza VIII
antypapieza, Grzegorza z Nazjanzu oraz Grzegorza z Nyssy. Imi¢ to pojawito sie¢ w drukach
Glicznera zaréwno w formie catkowicie przyswojonej w jezyku polskim, jak i w formie
translokowanej z jezyka tacinskiego Gregorius. Nieprzyswojony wariant onimu Grzegorz
autor zastosowat na okreslenie dwdch oséb - jako forma wytaczna dla Grzegorza z Nyssy:
Skqgd tez nd niektorym mieyjfcu Gregorius Niffenus, ze swiddectwd stow tych Apoftolfkich,

"W poczatkowym etapie rozwoju polszczyzny obcy fonem /f/ oddawano jako /p/, /b/ (przed sa-
mogtoskami przednimi /-p’-/, /-b’-/) (Stieber, 1966, s. 62).

?Warto zauwazyc, ze chociazby w Rozmyslaniu przemyskim taka oboczno$¢ nie wystapita. Po-
Swiadczone w tym zabytku formy imienia Jdzef konsekwentnie zapisywano z $rédgtosowym /-z-/:
lozeph (Malec, 2000, s. 330).

3)6zef z Arymatei oraz Jézef z Nazaretu identyfikowani byli wytacznie samym imieniem, nato-
miast Jozef syn Jakuba i Racheli zostat pieciokrotnie przywotany nominacja jednocztonowa w postaci
imienia i jednokrotnie konstrukcja ztozonag z imienia i wskazania relacji pokrewienstwa.

“Podczas przyswajania greckiego imienia Ipnydpioc na grunt jezyka tacinskiego zakonczenie -ios
zostato zastapione przez -ius (Malec, 1993, s. 159).
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mouwi [...] (O L3) oraz jako forma wariantywna dla Grzegorza z Nazjanzu: Owa idko Gre-
gorius Nazianzenus pijze [...] (A Z). Warto zauwazyc¢, ze tacinska wersja omawianego
imienia wystepowata zawsze obok nazwy odmiejscowej Nissenus, Nazianzenus. W innych
kontekstach drugi z bohateréw przywotywany byt za pomoca przyswojonej wersji imienia,
np. [...] Grzegorzd w Ndfidnfiey [...] (O M). Samym imieniem Gliczner identyfikowat row-
niez trzech innych Grzegorzow - Grzegorza | Wielkiego, Grzegorza V, Grzegorza VIl antypa-
pieza. Ostatniego z nich wytacznie w ten sposob, dwoch pozostatych zas — wariantywnie.
Grzegorza | Wielkiego przywddca wielkopolskich luteranéw przywotywat takze za pomoca
zestawienia imienia z przydomkiem: [...] ktorzy po czdfiech Grzegorzd wielkiego Cdthedry
kosciotow d diocefiy Greckich [...] pfowadli d nifzczyli [...] (O B3) lub/i imienia z nazwg
sprawowanego urzedu: Wtafnie ie Grzegorz Biskup Rzimski fam ndzwat kdniami (A S2)) /
lako tez Grzegors [sic] wielki Byfliup Rzimfki fam ndnie ndrzekat (A R2). Podobne formuty
identyfikacyjne wystapity dla Grzegorza V, np. Wfpomnicie fobie co Grzegorz Papiez tego
imienia pigty, infzych nie wfpomindiqc, czynit z lanem tez Papieze[m] [...] (O E2). W przy-
swojonej formie imienia Grzegorz wystapita zaledwie jedna obocznos¢ graficzno-fonetyczna
poswiadczona w tekscie Appellatii: Grzegors (A R2). Odnotowana forma z koncowa litera
/-s/ zamiast /-z/ jest prawdopodobnie efektem btedu w druku, zabytki bowiem wydawane
w Kroélewcu Pruskim (Appellatia jest takim drukiem) charakteryzowata bardzo niekonse-
kwentna grafia (Rospond, 1949, s. 61-62). Pod wzgledem fleksyjnym w przyswojonym do
polszczyzny imieniu Grzegorz nastapito odrzucenie obcego zakonczenia -ius, dzieki czemu
imi¢ zyskato spotgtoskowy wygtos. Koncowe migkkie /-r/ pozostate po rezygnacji z obcego
zakonczenia fleksyjnego przeksztatcito si¢ w /-r-/ frykatywne, ktére finalnie dato obecne
w dzisiejszej formie tej nazwy /-rz/. Ze wzgledu na opisany proces mozna przypuszczac,
ze imie Grzegorz zostato zapozyczone do jezyka polskiego przed XIII stuleciem (Malec,
1994, s. 55).

Na zakornczenie warto wspomniec¢ jeszcze o imieniu Magdalena (gr. Maydoalnvy, tac.
Magdalene). Antroponim ten identyfikowat w pracach Glicznera dwie postacie: jako
drugie imie - Marie Magdalene oraz Magdalene, siostre papieza Leona X. W przypadku
pierwszej z przywotywanych bohaterek w dziewieciu z dziesieciu poswiadczonych form
imie Magdalena pojawito sie w towarzystwie onimu Maria, np. Tdm Mdria Mdgddlend
zoftdtd v grobu y widzidtd dwu Anyotow w przod gdy ptdkdta (Kr F4). Zaledwie jedno-
krotnie Wielkopolanin zdecydowat sie¢ na potaczenie imienia z przymiotnikiem swieta:
Magdalene¢ Swietq tefz pofpolicie ndgo maluiq, nie nd misli fwiete dle przeklgte (A K2 ).
Odmienna identyfikacja wystapita dla Magdaleny, siostry papieza Leona X, ktdéra autor
przywotat jednokrotnie za pomoca samego imienia: [...] Leo imienia tego dziefigty Papiez
jefli dla ktorego zyfku fwego, tedy dla fioftry fwey Mdgdoldny niewiescich rofpuft, odpufty
byt po wjzytkim krzescijanftwie rozestat [...] (O A2). Na uwage zastuguje nietypowy, nie-
poswiadczony w innych dawnych tekstach sposob zapisu imienia Magdalena: Magdolana.
W odnotowanej w Odporze formie dostrzec mozna dwa procesy fonetyczne: podwyzszenie
artykulacji samogtoski /a/ do /o/ oraz obnizenie artykulacji samogtoski /e/ do /a/. Unikato-
wos¢ odnotowanego wariantu potwierdza Stownik staropolskich nazw osobowych, w Kkto-
rym poswiadczono jedynie zapis: Magdolanka (?): Andreas Magdolanka (!) de Bochnya 1490
Kacz 8505 (SSNO, hasto Magdalenka, Magdolanka). Mimo ze imie to miato dawniej kilka
wariantéw, np. Magdalana, Magdalina, Mandalena, Madlena, Madlenka (Malec, 1994,
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s. 374), forma Magdolana nie zostata odnotowana poza Odporem Glicznera. Z tego wzgledu
nasuwa sie przypuszczenie, ze wariant ten jest efektem btedu w druku. Potwierdzenie tej
genezy lub jej zaprzeczenie nie jest jednak mozliwe z dwéch powoddéw: po pierwsze Odpdr,
ktory jest zabytkiem obszernym, zawiera niewiele pomytek drukarskich, po drugie, postac,
ktora okresla wspomniana forma, zostata przywotana jednorazowo. W obliczu licznych
wariantéow imienia Magdalena, ktore dweczesnie funkcjonowaty, nie mozna wykluczy¢,
ze tak wtasnie identyfikowano siostr¢ Leona X.

Whioski

Dokonana analiza nazw wtasnych wyekscerpowanych z utworéw Erazma Glicznera
pokazata, ze stan adaptacji graficzno-fonetycznej i fleksyjnej raczej nie moze byc¢ uznany
za wyznacznik jego idiolektu. Postacie fonetyczne i fleksyjne antroponimoéw obcego pocho-
dzenia wystepujacych w tekstach badanego autora wpisuja sie w tendencje adaptacyjne
wtasciwe polszczyznie drugiej potowy XVI w. Gliczner nie wyrdznia sie na tym tle. Naj-
mniej obocznosci wystepowato dweczesnie w imionach zaliczanych do najstarszej warstwy
zapozyczen, takich jak Andrzej, Piotr, Pawet, Maciej, Marek itp. (Malec, 2000, s. 330).
Nazwy te w analizowanych tekstach nie posiadaja form wariantywnych. Wariantywnos¢
poswiadczona w pozostatych onimach byta w XVI w. standardowa. Wyjatek stanowi tu
jedynie forma Magdolana, ktora nie zostata odnotowana w innych dawnych dzietach, ale
ze wzgledu na jej jednostkowe poswiadczenie w tekstach Glicznera nie moze byc¢ pod-
stawaq dalej idacych wnioskéw. Interesujace sa réznice w graficznej realizacji obcej grupy
spotgtoskowej /-ph-/:/ph-/:/-ph/, jakie wystapity pomiedzy Ksigzkami o wychowaniu dzieci
a pozniejszymi drukami Wielkopolanina. Wariantywno$¢ widoczna w imionach Filip oraz
Jozef moze sSwiadczyc o ingerencji drukarza lub zecera w warstwe jezykowgq poradnika. Wart
uwagi jest natomiast sam zaséb nazw wtasnych. Przypomnijmy, ze w utworach Glicznera
wystapity odwotania do 662 réznych osob. Wielkopolski pisarz przywotywat postacie
zaréwno biblijne, jak i historyczne, zyjace w réznych epokach. Osoby te nie byty jednako-
wo identyfikowane, co zostato pokazane w artykule na przyktadach starotestamentowego
Eliasza i postaci wspotczesnej Glicznerowi — Eliasza Pielgrzymowskiego czy biblijnego Jozefa
i starozytnego historyka Jozefa Flawiusza. Wszystko to swiadczy o bogactwie repertuaru,
jakim dysponowat wybrany do badan autor. By¢ moze to wtasnie nasycenie i pewna
powtarzalnos$¢ nazw wtasnych, przejawiajaca sie¢ w odwotaniach do tych samych ulubio-
nych postaci w kilku drukach Glicznera, np. biblijnego Abrahama czy sSwietego Hieronima,
pozwola scharakteryzowac jego jezyk osobniczy? Na tym etapie zaawansowania prac nad
idiolektem Wielkopolanina nie jest jednak mozliwe udzielenie odpowiedzi na to pytanie.
Duza liczba nazw wtasnych moze wynika¢ zarédwno z upodoban Glicznera, jak i byc¢ jedynie
wyznacznikiem XVI-wiecznego stylu polemiczno-retorycznego.
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przesldduiqg. Krolewiec. Drukarnia Jerzego Osterbergera. https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/show-
content/publication/edition/22211?id=22211.

K - Gliczner, E. (1558). Kfygfzki o wychowdnyu dzyeci bdrzo dobre, pozyteczne, y potrzebne, s ktdrych
rodzicy ku wychowdnyu dzyeci fwych, nduke do|tozng wyczerpng¢ mogq. Teraz nowo uczynione
y s pillnofcig wyrobione. Krakéw. Drukarnia Mateusza Siebeneichera. https://www.dbc.wroc.pl/
dlibra/doccontent?id=2579.

Kr - Gliczner, E. (1579). Kronica Zywothd, Nduki, y spraw Pdnd lezusd Synd Bozego. Grodzisk
Wielkopolski. Drukarnia Melchiora Neringa. https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/show-content/
publication/edition/274963?id=274963.

O - Gliczner, E. (1579). Odpor na odpowiedz queftiy niektorych podanych o Kosciele Powjzechnym,
y nd kfigfzki nduk bdrzo niezdrowych, d Zadnego pewnego gru[n]tu w pismie Bozym nie mdiqgcych,
o Mjzdch y idtmuzndch zd umdrte wierne, y o ogniu czysfcowym zmyflonym od kfiezy jzkolney
lefuitow. Grodzisk Wielkopolski. Drukarnia Melchiora Neringa. https://www.wbc.poznan.pl/
dlibra/show-content/publication/edition/24371?id=24371.

Stowniki

SSNO - Taszycki, W. (red.) (1965-1987). Stownik staropolskich nazw osobowych. Wydawnictwo
Polskiej Akademii Nauk.
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