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Dystrybucja wiedzy o przesztosci jezyka niemieckiego
w dydaktyce akademickiej oraz wsrod spotecznosci lokalnej

Distribution of knowledge on the history of the German language
in academic didactics and within the local community

Abstract: Subjects focused on history and diachrony are often treated marginally in German studies
curricula. Their complesity and deviation from the predominantly communicative and pragmatic-
oriented study model contribute to this marginalization, leading to a gradual reduction of such
courses. Howeuver, it is crucial not to overlook the fact that these subjects form the foundation for
understanding the essence of language development and transformation, representing a fundamental
element of philological knowledge. The author of this contribution aims to highlight the importance
of language history and linguistic transformations in the didactics of German Studies. Simultaneously,
the author recognizes a tendency toward excessively theoretical approaches in teaching such subjects
and advocates for a more substantial reliance on authentic historical-linguistic corpora. The article
also provides esamples of the author’s contribution to bridging historical-linguistic research with aca-
demic and outreach practices, emphasizing the practical and popularization aspects of this endeavor.
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Abstrakt: W programach nauczania z zakresu studiow niemcoznawczych przedmioty dotyczace historii
jezyka, jego rozwoju i diachronii sa czesto traktowane marginalnie. Do marginalizacji tej przyczynia-
ja sie gtownie ztozonos¢ i specyficzny charakter tych zajec¢, odbiegajacy wyraznie od dominujacego
obecnie modelu studidw, opartego na komunikatywnosci i pragmatyzmie, co prowadzi do stopniowego
zawezania tego typu zaje¢. Nie podwazajac stusznosci praktycznego podejscia do ksztatcenia, nie
wolno jednak zapomina¢, ze przedmioty ukierunkowane diachronicznie stanowia fundament pojmo-
wania istoty rozwoju i transformacji jezyka, odnoszac sie przy tym do podstaw wiedzy filologicznej
nie tylko o jezyku dawnym, ale réwniez wspdtczesnym. Autor opracowania stawia sobie za cel
podkreslenie znaczenia historii jezyka oraz teorii przemian jezykowych dla dydaktyki na studiach
germanistycznych, a ogolnie - filologicznych. Jednoczesnie autor dostrzega tendencje do nadmiernie
teoretycznego podejscia w dydaktyce takich przedmiotow i opowiada sie za bardziej konkretnym ich
oparciem na autentycznych korpusach historyczno-lingwistycznych. Artykut zawiera réwniez przykta-
dy wktadu wtasnego autora w taczenie badan historyczno-lingwistycznych z praktyka akademicka
oraz dziataniami popularyzacyjnymi.

Stowa Kklucze: diachronia, germanistyka, pragmatyka, historia jezyka, przemiany jezykowe
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Badan nad przesztoscia jezyka/jezykow oraz przekazywania wiedzy o regutach panu-
jacych w tychze jezykéw przemianach i dziejach nie sposob w nowoczesnej germanistyce,
jak i w innych filologiach nowozytnych, pomija¢ czy nawet marginalizowac, jesli maja byc
one uprawiane z nalezyta powaga, rzetelnie i kompleksowo. Rodza si¢ przy tym jednak
roznorakie pytania, jak cho¢by - tymczasem ujmujac je ogdlnikowo - w jakich formach
dydaktycznych czy popularyzatorskich powinny funkcjonowac takie subdyscypliny jezyko-
znawcze, jak historia jezyka czy przemiany jezykowe oraz w jaki sposob przekuwac nalezy
badania nad historia jezyka na popularyzacje tej wiedzy wsrdod lokalnych spotecznosci. Te
i inne, wynikajace z nich w konsekwencji, kwestie beda przedmiotem rozwazan niniejsze-
go przyczynku, opartego w duzej mierze na wieloletnich juz doswiadczeniach, staraniach
i pracach jego autora.

Rozpoczac¢ nalezatoby od jadra filologii, a wiec od zagadnienia badan nad dawnymi
tekstami. Te kwestie rozwaza¢ mozna w dwdch - wzajemnie jednak $cisle powiazanych -
wymiarach. Pierwszy z nich to ogdlna frekwencyjnosc¢ zaje¢ o charakterze diachronicznym
w catoksztatcie programu studiow germanistyki (w tym z punktu widzenia krajow niemiec-
kojezycznych zagranicznej, a wiec np. w Polsce). Najbardziej tradycyjny przedmiot, czyli
tzw. historia jezyka niemieckiego (Deutsche Sprachgeschichte badz Geschichte der deutschen
Sprache), jest wcigz — cho¢ w znacznie skromniejszym zakresie niz choc¢by ¢wier¢ wieku
temu - uwzgledniana w curriculach tokow studiéw oferowanych w dziatajacych w naszym
kraju katedrach germanistycznych, jednak dydaktyce tego przedmiotu rzadko towarzyszy
solidne oparcie empiryczne, przekuwane na tresci zaje¢ dydaktycznych, a tym bardziej
na tematyke seminariow dyplomowych. Natomiast nauka o zmianach jezykowych badz
ich teorii (Sprachwandeltheorie) jest juz — jako osobny przedmiot — prawdziwa rzadkoscia.

Przyktadem katedry germanistycznej, w ktdrej badania nad jezykiem o charakterze
historycznym i diachronicznym sa jednak od lat prowadzone stosunkowo intensywnie,
pomimo wspomnianych ogodlnych tendencji do marginalizowania zagadnien zwiazanych
z przesztoscig jezyka, jest Instytut Filologii Germanskiej Uniwersytetu Zielonogorskiego.
W programie nauczania znajduja sie tu oba przedmioty z zakresu historii jezyka, zaréwno
tradycyjna ,historia jezyka niemieckiego”, jak i stosunkowo nowatorska ,teoria przemiany
jezyka”. Dodatkowo zainteresowanym studentom nierzadko oferowane sa seminaria dyplo-
mowe (licencjackie i magisterskie) zorientowane wtasnie na badania historyczne jezyka,
przy czym podstawe analiz dokonywanych przez studentdw stanowia woéwczas autentyczne
korpusy tekstowe pochodzace z réznych okresow.

Drugim ze wspomnianych aspektdw jest przetozenie wybranego materiatu historyczno-
jezykowego na dydaktyke. Grono historykéw jezyka niemieckiego wspomnianego Instytutu
nie pojmuje historii jezyka jako pola do wytacznie teoretycznych prezentacji, jak to cze-
sto bywa, gdy przedmiotem zajmuja sie jezykoznawcy, nierzadko wuybitni, ktérzy jednak
zasadniczo nie sa historykami jezyka i sami badan historycznojezykowych nie prowadza.
Zamiast tego dzieje jezyka przedstawia si¢ studentom na autentycznym materiale histo-
rycznym, niekiedy wrecz rekopismiennym czy archiwalnym. Zaktada sie, ze filologiczna
Swiadomosc¢ i ,instynkt jezykowy” wspotczesnego uzytkownika jezyka wynikaja wtasnie
m.in. z rozeznania i akwizycji jego historycznego rozwoju i w nim wtasnie znajduja solidne
i naukowe oparcie.
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Zakresy czasowe badanych Korpuséw obejmuja rdézne okresy niemieckiej przesztosci
jezykowej: od wczesnego sredniowiecza niemieckiego (Althochdeutsch, Mittelhochdeutsch),
az do wczesnej nowozytnosci (Friihneuhochdeutsch); niekiedy dotycza tez korpusow tek-
stowych z wiekdw mtodszych. Przyktadowo poda¢ tu mozna nastepujace zagadnienia,
ktére w ostatnich czasach byty reprezentowane podczas seminariow dyplomowych autora
niniejszego przyczynku oraz jego instytutowych wspdtpracownikéw: wybrane aspekty jezy-
ka gockiego, analiza wybranych tekstow staro-wysoko-niemieckich, badania jezyka kronik
miasta Griinberg in Schlesien (dawnej Zielonej Gory), analiza przemian jezyka na bazie
inskrypcji epitafiow dolnoslaskich i tuzyckich czy - aktualnie - analiza hipotaksy w re-
kopismiennym oryginale oraz w przektadzie Wspomnieri z podrozy 1852-1853 (do Wtoch)
ksieznej zaganskiej Dorothei de Talleyrand-Périgord.

Zestawienie wnioskow odnoszacych sie do réznych etapoéw jezykowych pozwala su-
marycznie na petniejsze zrozumienie przez mtodych filologéw zawitosci i prawidtowosci
ewolucji jezyka niemieckiego na przestrzeni wiekdw, a takze zjawisk, wystepujacych we
wspotczesnej niemczyznie. Podczas poszukiwania odpowiedzi na wiele pytan wynikajacych
z badan nad wspotczesnym jezykiem niemieckim, paradoksalnie to wtasnie gruntowna
znajomosc historii jezyka czy regularnosci jego ewolucji moze okazac¢ sie niezbedna lub
przynajmniej bardzo pomocna. Wielu sSwiadomych studentéw nie zadowala sie bowiem
odpowiadaniem sobie na typowe zamkniete pytania dotyczace wprost istoty wspotczes-
nych regut jezyka. Przeciwnie, swoje pytania rozpoczynaja coraz czesciej od , Dlaczego” lub
»Z jakiej przyczyny”, a nie tylko od ,Jak nalezy” czy ,Jak sie mowi”. Studia filologiczne
zogniskowane wytacznie na analizach i prezentacjach synchronicznych niosg bowiem ryzyko
pozostawienia wielu z takich probleméw bez satysfakcjonujacych odpowiedzi.

Zwrot ku pragmatyce

Wuydaje sie, ze przechodzenie historii jezyka od zasadniczo teoretycznej lingwistyki hi-
storycznej w strone¢ zajmowania si¢ faktycznymi historycznymi relacjami w poszczegolnych
epokach w trojkacie rozpietym pomiedzy tekstem, autorem tekstu (lub uzytkownikiem
jezyka) a otoczeniem spotecznym (w rozumieniu Petera von Polenza, 2000, s. 9) poste-
puje jednak nadal dos¢ wolno. Powodem jest zapewne to, iz nowoczesne, metodologiczne
podejscie do badania przesztosci jezykowej wymagatoby od wyktadowcow nie tylko spo-
rego wtasnego doswiadczenia w obchodzeniu si¢ z autentycznymi starszymi tekstami, ale
rowniez — a moze nawet przede wszystkim - wyeksponowania dydaktycznych koncepgji,
skoncentrowanych nie tyle na samych epokach w ich catym ogromie, a wiec de facto nie-
moznosci ich kompleksowego przedstawienia w ramach zaje¢, ile raczej na autentycznym
tekscie (korpusie), ktéry samemu sie uprzednio badato.

Prawdziwy obraz danej historycznej epoki jezykowej moze byc¢ bowiem peten i kom-
pleksowy jedynie wdwczas, gdy jego obraz przedstawiany odbiorcy obejmuje nie tylko ce-
chy wewnetrzne przekazywanych w jego kontekscie tekstow, lecz takze zwiazki i korelacje
tychze tekstow z ich autorami i adresatami, ktérzy nie funkcjonowali wszak nigdy w ,spo-
tecznym vacuum?”, ale zyli i komunikowali si¢ w S$cisle okreslonych ramach spotecznych.
Orientacja na zmiany jezykowe powinna réwniez wynika¢ z zatozenia, iz punkt centralny
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uwagi skupia w sobie nie tylko cechy wewnetrzne jezyka, lecz — przynajmniej do pewnego
stopnia - zachodzace niemal niezauwazenie, aczkolwiek dostrzegalne z perspektywy czasu,
przemiany funkgcji i charakteru poszczegoélnych typow tekstéw. Albowiem podobnie jak hi-
storia ogolna nie jest zaledwie prostym ciggiem nastepujacych po sobie zdarzen, ale réwniez
zbiorem zjawisk powigzanych z réznorakimi okolicznosciami dodatkowymi, tak i historia
jezyka nie jest wytacznie ciagiem fenomenow przemiany jezyka istniejacym niejako ,sam
dla siebie”, a wiec bez zadnych pozajezykowych konotacji i zaleznosci.

Interpretacja i prezentacja historii jezyka oraz jego przemian musi zatem opierac sie
zarowno na samych zjawiskach ewolucyjnych, jak i na dociekaniu ich przyczyn oraz na-
stepstw. Przyczyny te bywaja czesto motywowane spotecznie i pragmatycznie; niekiedy sa
jednak takze poktosiem o wiele bardziej ponadepokowych ciggéw zdarzen (jak chocby - by
podac¢ tu przynajmniej jeden przyktad - zjawisko gramatykalizacji tzw. rodzajnika w pdz-
nosredniowiecznym jezyku niemieckim — bedace wszak zjawiskiem typowo gramatycznym,
lecz pierwotnie swe zrédta majacym poniekad w warstwie fonetycznej, a $cislej mowiac -
w kwestiach zwiazanych z trwata lokacja akcentu w dialektach germaniskich).

Bez uwzgledniania interdyscyplinarnych analiz i metod oraz punktéw widzenia, ktore
nie sa wytacznie lingwistyczne, zgota niemozliwym jest juz obecnie, jak sie¢ zdaje, wy-
obrazanie sobie jakiejkolwiek sensownej wizji nowoczesnej historii jezyka, w ktorej fakty
historycznojezykowe bytyby rozwazane nadal bez osadzania ich w holistycznym (nie czysto
jezykowym, a wiec wyrwanym z kontekstu spotecznego) polu przyczyn i skutkow - a wiec
pomiedzy jezykiem jako takim a dana spotecznoscia jezykowa i jej aktualng motywacja
do tworzenia takich a nie innych typdw tekstu. Teoretycznie podejscie takie nie jest ni-
czym nowym; niestety w praktyce wciaz pozostaje bardziej postulatem i nadal zbyt wiele
jest w dydaktyce historii jezyka skupienia na przedstawianiu faktéw bez odnoszenia ich
do konkretnej rzeczywistosci spotecznej i historycznej. Relacje taka da sie jednak uzyskac
jedynie dzieki dokonywaniu rzeczywistych analiz materiatéow historycznojezykowych przez
prowadzacych zajecia tego typu.

Badania empiryczne jako baza dla dydaktyki przedmiotu

Zagadnienia zwiazane z przesztoscia jezykdw sa obecnie - jak sie wydaje — stosunkowo
zaniedbywana (relatywnie wobec innych subdyscyplin) dziedzina lingwistyki. ldzie za tym,
co oczywiste, relatywnie skromne jej przetozenie na dydaktyke. Zjawisko to wynika - jak
mozna zaktada¢ - z faktu, ze historia jezyka jest dyscyplina, w ktorej teoretyczne i prak-
tyczne podstawy dystansuja sie wzgledem siebie — w poréwnaniu do innych, bardziej
popularnych obszaréw badan w jezykoznawstwie — w sposéb bardzo wyrazny.

Cho¢ cel wszystkich badaczy zajmujacych sie przesztoscia jezyka jest w zatozeniu podob-
ny, a mianowicie odkrywanie regularnosci i stanéw, ktére wiodty jezyki od ich dawniej-
szych form ku dzisiejszym, to juz koncepcje metodologiczne stosowane w realizacji tego celu
sa praktycznie wsrdd poszczegdlnych badaczy absolutnie réznorodne. Wiekszos$¢ badaczy
historii jezyka juz od pewnego czasu postuluje silne koncentrowanie si¢ na aspektach prag-
matycznych, jednak czesto to zaangazowanie nie znajduje praktycznego odzwierciedlenia
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(ani podczas prac badawczych, ani tym bardziej nastepnie w dydaktyce) cho¢by w postaci
analiz opartych na korpusach tekstow. Nie oznacza to oczywiscie, ze prace zorientowane
pragmatycznie sa zupetnie w dziedzinie tej nieobecne; chodzi tu jedynie o wciaz jeszcze
niesatysfakcjonujacy stosunek pomiedzy teorig a praktyka w publikacjach z zakresu historii
jezyka oraz w dydaktycznym przekazie wiedzy o przesztosci jezykowej studentom filologii.

Tym, co bytoby tu najbardziej pozadane, sa przede wszystkim analizy oparte na wy-
branych korpusach - na tekstach autentycznych dokumentéw, wykraczajace wyraznie poza
zwykte przedstawienia jezyka w poszczegdlnych epokach jego rozwoju. Epoke zwyktego
odwzorowywania faktow i stanow nalezy uzna¢ za definitywnie zamknieta juz faze ba-
dan nad historig jezyka. Obecnie stawiane przed badaczami zadania to przede wszystkim
analizy detaliczne, identyfikacja mechanizmdéw poszczegdlnych przemian i ich diatopicznej
czy diastratycznej specyfiki, co z kolei mozliwe jest tylko na podtozu diachronicznym (lub
ewentualnie panchronicznym; por. Kotin, 2007, s. 339) oraz wytacznie na bazie autentycz-
nych materiatéw tekstowych. Nalezy skupi¢ si¢ przede wszystkim na dynamice jezyka
i motywacjach jego przemiany, a studentom - przysztym pokoleniom filologdw - nalezy
prezentowac¢ mechanizmy ewolucyjne, a nie tylko zastane w danych epokach stany jezyka
(cho¢ i te warto wciaz, rzecz jasna, z réznych przyczyn badac¢). Wychodzac od konkret-
nych korpusoéw lub pojedynczych tekstéw, potencjalnym mtodym badaczom nalezy zwra-
ca¢ uwage na aktualnie toczony dyskurs oraz prezentowac¢ im réwniez — oprocz czystych
faktow i danych - niuanse socjolingwistyki historycznej, diatopii, diafazji i diastratii — jako
istotnych czynnikdw przemiany jezykowej. Dawne zjawiska jezykowe, ktore doprowadzity
wszak mutatis mutandis do ustabilizowania si¢ standw obecnych jezykdw wspdtczesnych,
powinny sta¢ sie przedmiotem zainteresowania nie tylko badacza historii jezyka, ale row-
niez dydaktyka tej dziedziny - zwtaszcza ze w rzeczywistosci germanistyki zagranicznej (tu:
polskiej) jest to zazwyczaj ten sam nauczyciel akademicki.

Do osiagniecia wskazanych celéw nie moze jednak prowadzi¢ metoda oparta na tra-
dycyjnym przedstawianiu w duzej mierze jezykowo ,nienaturalnych” dziet klasyki litera-
tury pieknej (i ciagtego pobierania z nich wtasnie rzekomo reprezentatywnych przykta-
déw i wzorcow), ktére cho¢ wykazujg ogromna wartosc estetyczna, to jednak w aspekcie
,pragmatyczno-socjolingwistyczno-historycznym” oraz ,statystyczno-tekstologicznym” sa
jedynie marginesem ogdlnego nurtu stanu i rozwoju jezyka dawnych epok. Ot6z dopie-
ro niepowtarzalne potaczenie charakteru jezykowego danego tekstu (lub zbioru tekstow)
i specyfiki danej spoteczno-funkcjonalnej srodowiskowej ,otoczki”, w ktorej dany tekst
powstawat i podlegat recepcji, stanowi¢ moze - przy niewykluczonym udziale ewentualnych
dodatkowych determinantéw - wiarygodne pole badawcze powaznych (a wiec wolnych
od nieco romantycznego klimatu analiz tekstow literackich) badan historycznojezykowych.
Te determinanty obejmuja m.in. zamiary, cele, az wrecz po osobowos$¢ autora tekstu, jak
rowniez niepowtarzalnos¢ i specyfike sytuacji, w ktorej dany tekst powstawat.

Cechy i aspekty socjopragmatyczne, ktére w przypadku kazdego pojedynczego tekstu
musiaty wptywac na jego charakter juz w momencie powstawania, pozwalaja — przynaj-
mniej teoretycznie, gdyz czesto brakuje wystarczajacych ,namacalnych” dowodow - zakla-
syfikowac¢ kazdy tekst do wytwordéw pewnej grupy spotecznej. Kazda z tych grup miata
bowiem zawsze wtasne rodzaje i typy tekstéw, ktore modyfikowata i stosowata w taki

FL.2024.12.215 s. 5z 19



FL.2024.12.2.15 s. 6 z 19

Marek Biszczanik

sposob, aby odpowiadaty one jej biezacym potrzebom komunikacyjnym i funkcjonalno-
-pragmatycznym (por. Polenz, 2000, s. 13). Juz Heinrich Loffler (1994, s. 86-88) w podob-
nym sensie wypowiadat sie¢ o mozliwosci istnienia w kazdej spotecznosci wielu odrebnych
ptaszczyzn jezykowych, ktére moga by¢ w swej heterogenicznosci odczuwalne na tyle,
ze wydawac sie moze, iz wywotuja quasi-wielojezycznos¢ (a w istocie — wieloptaszczyzno-
wosc¢ jezyka) w obrebie jednego organizmu jezykowego.

Wspotczesnos¢ stawia przed historykiem jezyka zadanie polegajace nie tylko na dal-
szym, jak byto to udziatem jego poprzednikéw, zgtebianiu i analizowaniu cech i specy-
ficznosci tekstow dawnych epok, lecz takze - kto wie, czy obecnie nie przede wszystkim —
,przekuwania” swych naukowych wysitkéw na praktyczny ich wymiar. Chodzi m.in. o to,
by badania nad historia jezyka nie pozostawaty tylko w sferze czystych teorii czy najtraf-
niejszych nawet konstatacji, lecz aby dawaty efekty praktyczne.

Badania wtasne piszacego te stowa przektadaja sie na owa praktyke na dwdch co naj-
mniej ptaszczyznach: (a) dydaktycznej oraz (b) popularyzatorskiej. By podac tu cho¢ jeden
stosowny przyktad: dla obu ptaszczyzn punktem wyjscia stata si¢ w ostatnim czasie praca
nad 300-stronicowym rekopisem zawierajagcym Wspomnienia z podrézy z lat 1852-1853
autorstwa ksieznej zaganskiej Dorothei de Talleyrand-Périgord, ktéra w jesieni swego zy-
cia postanowita raz jeszcze zwiedzi¢ pétnocna Italie. Prowadzita pamietnik swej podrézy,
w ktorym nie tylko — niemal codziennie - opisywata odwiedzane przez siebie miejsca, lecz
takze zawarta swoisty ,rachunek z catym swym zyciem”. Jest to wiec tekst niebanalny,
peten wnikliwych opiséw odczu¢ ptynacych z percepcji sztuki i cuddw natury, ale row-
niez gtebokich rozwazan o charakterze niemal filozoficznym. Dzieto to piszacy te stowa
przetozyt na jezyk polski - zachowujac przy tym styl i klimat jezyka epoki - i wydat (jako
autor opracowania polskojezycznego) w roku 2023 w formie ksigzkowej. Publikacja spotkata
sie z goracym odzewem ze strony spotecznosci lokalnej, dlatego moéwi¢ tu mozna $miato
o wspomnianej juz i postulowanej skutecznej i aktywnej dziatalnosci popularyzatorskiej
(por. rys. 11 2).

Rysunek 1
Oktadka publikacji zawierajqgcej przeltad rekopisu ,Wspomnien” ksieznej Zzagariskiej

Adnotacja. Zrodto: fotografia wtasna: M. Biszczanik w: D. Talleyrand-Périgord, de (2023). Wspomnie-
nia z podrozy 1852-1853. M. Biszczanik (ttum. i red. opr. polskojezycznego). Point Group Sp. z o.o.

" W oryg.: ,Reiseerinnerungen 1852-1853".
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Dziatalnos$¢ ta rzutowata rowniez na dydaktyke germanistyczna i to co najmniej w troj-
naséb. Po pierwsze, oryginat tekstu w Kkonfrontacji z jego gotowym przektadem stat sie
przedmiotem analiz - a takze zywej i naturalnej krytyki — podczas zaje¢ translatologicznych
ze studentami filologii germanskiej, a po drugie — osoby zainteresowane nieco bardziej
przesztoscia jezyka pozyskaty przy okazji nieoczywiste zgota wsrod wspdtczesnych ger-
manistéw kompetencje w zakresie odczytywania dawnych rekopiséw, gdyz takowym byt
oryginat przektadanego tekstu. Ponadto, po trzecie, realizowana jest obecnie praca magister-
ska, ktdrej cel stanowi analiza hipotaksy w tekscie oryginalnym w kontrascie jezykowym
wzgledem paralelnych ustepow tekstu przektadu.

Rysunek 2
Fragment rekopisu (s. 39 oryginatu) zawierajgcego ,Wspomnienia” ksieznej zagariskiej Dorothei de
Talleyrand-Périgord z podrézy do Wtoch w latach 1852-1853
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Adnotacja. Zrédto: fotografia wtasna: M. Biszczanik w: D. Talleyrand-Périgord, de (2023). Wspomnie-
nia z podrozy 1852-1853. M. Biszczanik (ttum. i red. opr. polskojezycznego). Point Group Sp. z o.o.
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Interdyscyplinarnosc¢ badan a pismiennictwo nieliterackie jako ich przedmiot

Oprocz samych tekstdow nieodzownym ttem dla obiektow rozwazan kazdego badacza
historii jezyka jest rzeczywistos¢ spoteczno-historyczna epoki powstawania poszczegol-
nych korpuséw; w niej wtasnie posadowiona jest bowiem cata nasza intuicja historyczno-
jezykowa, bez ktdrej trudno o rzetelne wyczucie niuanséw zawartosci badanych inskrypcji
czy manuskryptow oraz intencji ich twércow. W tym kontekscie badacze historii jezyka
nie maja praktycznie innej mozliwosci, jak tylko wchodzenie w nowe, interdyscyplinar-
ne obszary badawcze, cho¢by we wspdtpracy z historykami (sztuki), kulturoznawcami,
regionalistami czy socjologami. Wszelako nie tylko historyk jezyka zdany jest obecnie
na interdyscyplinarnos¢ z innymi gateziami nauki; takze badacze historii poszczegoélnych
spoteczenstw nie moga wrecz nie opierac sie na pisemnych (a wiec jezykowych) zrédtach
od spotecznosci tych pochodzacych, stanowiacych wytwory ich wiedzy i kultury, ktérych
interpretacja bez gruntownych kompetencji w obszarach takich, jak zmiany jezykowe, pa-
leografia, krytyka tekstu czy gramatyka historyczna, bytaby dla nich ekstremalnie trudna
badz de facto z géry narazona na wypaczenia (por. Wehler, 1993, s. 9). Oczywiscie chodzi
przy tym o interdyscyplinarne wykorzystywanie zasoboéw i doswiadczen innych dziedzin
naukowych, a nie o ewentualne scalanie dyscyplin w zupetnie nowe, wieksze konstrukty,
albowiem kazda z nich ma juz swoje tradycyjne i wypracowane z dawna zatozenia oraz
wymogi metodologiczne.

W istocie wcale nie powinna nikogo dziwi¢ konstatacja, iz trojkat , jezyk - historia — spo-
tecznos$¢” wykazuje tak silne wzajemne powiazania, wrecz zaleznosci. To bowiem wtasnie
jezyk najlepiej spaja spoteczenstwa na przestrzeni czasu i w procesach ich ksztattowania
sie (por. Polenz, 2000, s. 15). Wtasnie w ,jezykowym pojmowaniu Swiata” utrwalaja sie
kognitywne wzorce Sapira-Whorfa (por. Hartig i Kurz, 1973, s. 48-50), ktére wraz z upty-
wajacym czasem przyczyniajg sie do ksztattowania etnosow i tozsamosci narodowych czy
kulturowych. Dlatego tez jezyk danej epoki, jako nosnik kultury, petni i petni¢ musi klu-
czowa funkcje w zrozumieniu proceséw spoteczno-historycznych danych czaséw i danych
grup spotecznych. Wspdtpraca pomiedzy dziedzinami, takimi jak historia jezyka, historia
spoteczna i socjologia, pozwalaja na bardziej kompleksowe, holistyczne niemal, nieoderwa-
ne od dawnej rzeczywistosci pojmowanie ewolucji jezyka, jego form i typow tekstu. Owo
dialogiczne podejscie, oparte na wzajemnym zrozumieniu i wspdtpracy miedzy reprezen-
tantami réznych dziedzin naukowych, otwiera nowe perspektywy dla badaczy i umozliwia
gtebsze sondowanie zakorzenionych od wiekéw zwigzkéw zachodzacych pomiedzy jezykiem
a spoteczenstwem.

Przejscie na ,interdyscyplinarnos$¢ intralingwalna” pozostaje nadal w akademickim na-
uczaniu historii jezyka w duzej mierze niezrealizowane. Podstawg dydaktyki sa bowiem
gtownie kompendia wiedzy historycznej jezyka oraz opisy najbardziej charakterystycznych
zjawisk z podaniem standardowych przyktadéw, ktdére nie sg pozyskiwane ze zrodet natu-
ralnych jezykowo, lecz przewaznie z literackich, a zatem z dziet redagowanych w znacznej
mierze intencjonalnie. Cho¢ nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze literatura piekna stanowi
istotny element kultury jezyka i jego dziejow, to w kontekscie rozwazan nad historia jezy-
kow nie powinna by¢ oceniana jednostronnie, bez rownorzednego poréwnywania odzwier-

ciedlajgcych sie w niej zjawisk z dowodami pochodzacymi z pisSmiennictwa uzytkowego,
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mniej wykwintnego, niekiedy wrecz przyziemnego, bardziej za to naturalnego. Wtaczenie
tekstdw uzytkowych w obszar dydaktyki (cho¢ i to okreslenie jest bardzo rozlegtym ter-
minem, ktory nalezatoby zawsze na nowo definiowa¢) pozwala bowiem na przedstawienie
bardziej reprezentatywnych, charakterystycznych dla danej epoki czy dyskursu przyktadow
czy wzorcow zachowan jezykowych.

Pewne uogodlnienia, a w efekcie znieksztatcenia prawdziwego obrazu jezyka, jakie wy-
stepowac moga i poniekad musza nawet w podrecznikach historycznojezykowych majacych
charakter ogdlny (a wiec nieposwieconych konkretnym regionom geograficznym czy wy-
branym dialektom), mozna oczywiscie w jakims$ stopniu usprawiedliwi¢. Wiele informacji
zawartych w takich obszernych opracowaniach (kompendiach ogolnej wiedzy historiolin-
gwistycznej) musi ze zrozumiatych i oczywistych powodow prezentowac¢ pewne usred-
nienia, choc¢by chronologiczne, ale i geograficzne itd. Przyktadowo Erika Oubouzar (1974,
s. 60-62, s. 70) twierdzita — wtasnie w odniesieniu do catosci systemu jezykowego dawnej
niemczyzny - iz system werbalny w obszarze aktywnym przeszedt od rozréznienia aspek-
tu na opozycje ,dokonany/niedokonany” dopiero ok. roku 1400. Jednak kwantytatywnie
znacznie skromniejsze badanie — lecz za to Scisle ograniczone regionalnie (por. Biszczanik,
2015, s. 179-199), ktorego Korpus byt nawet niemal o 100 lat starszy, wykazato co$ zgota
innego. Zdaniem wspomnianej autorki opozycja aspektualna w obszarze biernym miata
wykazac¢ zupetny regres dopiero w XVII w., po ugruntowaniu sie i gramatyzacji form czasu
przesztego biernego (por. Zeman, 2010, s. 72). Ta zasadniczo poprawna, gdyz ostrozna, teza
jawi sie juz jednak jako przesadzona w odniesieniu do przyktadowego, ale szczegdtowo
wybranego i lokalnie zawezonego zrodta korpusowego, poniewaz czas wystepowania tego
zjawiska okazat sie tu zdecydowanie wczesniejszy. Jesli jednak spojrzymy na te sama kwe-
stie oczyma autorki, ktéra na potrzeby swojej analizy musiata obejmowac¢ mysla znacznie
szerszy zakres zrédet tekstowych, mieszczacy wszelkie mozliwe rodzaje tekstéw, to musimy
tu zaakceptowac¢ konsekwentnie inne, bardziej ogdlnikowe zatozenia, a co za tym idzie -
mniej detaliczne, totez i zdecydowanie bardziej ogdlnikowe rezultaty badan.

Jesli zatem starsza literatura niemiecka (proza i poezja) moze byc¢ jedynie zZrodtem
materiatu pomocniczego i poréwnawczego, specyficznego li tylko dla scisle okreslonych
warstw spotecznych, to konieczne jest poszukiwanie bardziej reprezentatywnych dowo-
dow w takich korpusach tekstow, ktore bytyby znacznie blizsze codziennego zycia lu-
dzi minionych wiekow - a zatem wtaczajacych rozne warstwy spoteczne i rézne obszary
dialektalne - rozpietych zatem znacznie szerzej niz czysta beletrystyka. Sprostac¢ takiemu
postulatowi moga tylko teksty z gatunkow uzytkowych, pozbawione estetycznych ambi-
cji i artystycznego waloru. Przyjecie takiego zatozenia prowadzi réwniez do wykluczenia
z dydaktyki poszczegdélnych probleméw historii jezyka oraz przemian jezykowych wszel-
kich nazbyt sztucznych koncepcji uogdlniajacych, jak cho¢by ta znana i stosowana niegdys
najszerzej, a wiec stynna koncepcja Karla Lachmanna (por. Paul, 2007, s. 15-17). Chociaz
zrodta pisane zawsze sa (w kontrascie z jezykiem mowionym) w pewien sposéb ,nie do
konca naturalne”, gdyz podporzadkowane wymaganiom konkretnego typu tekstu lub stylo-
wi autora, to jednak przekazy, ktore reprezentujg teksty uzytkowe (takie jak kancelaryjne
teksty urzedowe czy protokoty sadowe), pozostaja zawsze blizsze jezykowej rzeczywistosci
danej epoki niz dzieta literackie.
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Réwniez w ramach przedmiotu ,przemiany jezykowe” czy w ramach innych semina-
riow o orientacji diachronicznej, ktérych tematyka takze krazy wokot ewolucji jezyka, jako
Swiadectwa czy wyniki proceséw zmiany powinny by¢ brane pod uwage gtownie zréodta
autentyczne jezykowo, a zwtaszcza wtasnie te bardziej codzienne niz literackie. Wprowa-
dzenie do procesow dydaktycznych zréodet pochodzacych przede wszystkim z literatury
pieknej moze bowiem znacznie wypaczac (cho¢ i — co zreszta jest najgrozniejsze — nadmiernie
upraszczac¢) prawdziwy obraz przesztosci jezykowej. Jednoczesnie taki sposob postepowania
nie wymaga interdyscyplinarnosci, z wyjatkiem wsparcia literaturoznawczego, ktdre, cho-
ciaz dostarcza interesujacych informacji na temat genezy poszczegdlnych dziet czy biografii
autorow, zwykle niewiele wnosi do wyjasnienia motywacji proceséw przemiany jezykowej.
Korzystanie z bardziej autentycznych zrodet, a wiec z ré6znorodnych tekstéw uzytkowych,
zmienia te sytuacje znaczaco na korzys¢ i w kierunku pozadanej wszak naturalnosci i auten-
tycznosci, a wiec w konsekwencji — rzetelnosci rezultatéw jakichkolwiek rozwazan. Teksty
tego rodzaju sa bowiem zawsze spotecznie $cisle umiejscowione — ograniczone do waskiej
i w istocie zyjacej niegdys ,tu i teraz” grupy osob czy wrecz nawet jednostek.

W Kkraju o tak ztozonej przesztosci politycznej, jak Niemcy w Sredniowieczu i we wczes-
nej nowozytnosci, rowniez podczas badania historii jezyka znacznie wieksza role niz stan-
dardowy jezyk odgrywac¢ musza regionalne, naturalnie powstate idiomy jezykowe. To, co
dzi$ stanowi o istocie tzw. jezyka niemieckiego, nie powstato bowiem w zadnym centrum
politycznym czy gospodarczym, jakim byty przyktadowo Paryz we Francji czy Londyn
w Anglii, ale wtasnie decentralistycznie - w regionach. To bowiem tam, w stosunkowo
matych, kulturowo i czesciowo takze politycznie relatywnie autonomicznych obszarach,
szerzyty sie przez wieki ponaddialektalne wariacje jezykowe, z ktérych oczywiscie tylko
niewiele z czasem zdobyto rzeczywista ponadregionalna range, taka jak jezyk Hanzy (Han-
sesprache) na potnocy, tzw. niemiecki powszechny (Gemeines Deutsch) na potudniu czy
tez juz nieco pozniej, za sprawa dziatalnosci Martina Luthra, jezyk srodkowo-wschodnio-
-niemiecki (Ostmitteldeutsch, MeiBinisches Deutsch), dajacy sie zlokalizowa¢ mniej wiecej
w geograficznym centrum owczesnego niemieckiego obszaru jezykowego. Byty one mocno
heterogeniczne, poniewaz - ze wzgledu na zréznicowane interesy i potrzeby mieszkancow
poszczegdlnych prowingji, rozne polityczno-gospodarcze (we wczesnej nowozytnosci takze
i wyznaniowe) powiazania, a takze, co tez nie jest bez znaczenia, niejednorodne ukorze-
nienie w poszczegdlnych pierwotnych jezykach plemiennych (Stammessprachen) — takimi
by¢ wrecz musiaty. W tym sensie niemiecka historia jezyka jest swoistym konglomeratem
regionalnych i w duzej mierze autonomicznych dziejow lokalnych idioméw komunikacyj-
nych, z ktorych kazdy zdazat z wolna i poniekad wtasnymi torami ku monolitycznosci
ponadregionalnej, zarysowujacej sie jednak bardzo powoli.

Badania nad historia jezyka nie powinny oczywiscie oddalac sie zanadto od ogolnych
nurtdw i tendencji wspotczesnej lingwistyki. Oznacza to innymi stowy, ze nie powinny by¢
zanadto jednostronne i absolutnie ani za wszelka cene swoiste (por. Polenz. 2000, s. 12-13).
Diachronia, wtasciwa wszak kazdej nauce opartej na chronologii, musi towarzyszyc syn-
chronicznym analizom poszczegdlnych stanéw jezykowych lub by¢ ich sumarycznym ukoro-
nowaniem; analizy tekstdw nie moga pozostawac bez osadzenia w stosownych dyskursach;
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przekazy pisane nie moga byc traktowane jako absolutnie niezalezne od obowigzujacego
w danym czasie uzusu jezyka mowionego.

Co do tego, skad nalezy czerpac¢ wiedze o historii jezyka, istnieja po czesci odmienne
poglady, ale wynikajg one z réznych punktéw postrzegania problemu, a nie z niego samego.
Na przyktad Klaus-Peter Wegera (1998, s. 139-140) sktania sie ku temu, iz przekazy pisemne
moga zaledwie czesciowo oddawac realia faktycznej mowy codziennej. Chodzi tu jednak
wtasnie o te Zrodta pisane, ktore prezentowane sa tradycyjnie w podrecznikach do historii
jezyka, a pochodza gtownie z dziet literackich - a wiec jezykowo mato naturalnych. Jesli
tak wiec w istocie jest, to twierdzenie tego badacza nalezy uznac za catkowicie uzasadnione.
Oczywiste przeciez, ze stowo pisane nie jest w stanie by¢ petnym, stuprocentowo wiernym
odbiciem i catkowicie tozsamym transponderem jezyka méwionego, z wszystkimi jego pro-
zodycznymi niuansami; jednoczesnie jednak wspdtczesnemu nam badaczowi nie pozostaje
nic innego, jak tylko opierac sie wtasnie na przekazach pisemnych, a wiec na starodrukach,
inskrypcjach czy manuskryptach.

Po blizszym przyjrzeniu si¢ kwestii, np. po zakrojonych na szersza skale badaniach ma-
nuskryptow w archiwach, dochodzi sie¢ jednak rychto do przekonania, ze jezyk starszych
materiatow rekopismiennych musiat by¢ niegdys stosunkowo bliski dwczesnego jezyka
mowionego. Opisywane tam tresci sprzyjaja takze tej ,bliskosci”, gdyz zazwyczaj dotycza
wydarzen codziennych, majacych realnie miejsce - czy to w ratuszu danego miasta, czy
przed lokalnym sadem, czy po prostu ,na miescie” i w jego okolicy. Powodem dajacego
sie niekiedy odczu¢ niedoceniania zrodet rekopismiennych nie jest jednak ich jezyk ani za-
wartosc¢ tresciowa, ale to, ze procentowo znacznie mniej z nich zostato naukowo (a jeszcze
mniej: jezykoznawczo) przeanalizowanych. Zrozumiate, ze badacze - zwtaszcza historycy
(a wiec ,nie-germanisci” i ,,nie-historycy jezyka”) - z oczywistych powodoéw zwracali uwage
gtownie na takie dokumenty, w ktérych opisane byty wazne wydarzenia historyczne, po-
lityczne czy spoteczne. Jezyk dokumentéw o powszechnej wazkosci i doniostym znaczeniu
nie byt jednak z reguty tak naturalny, jak ten uzywany w codziennych dokumentach spi-
sywanych w miejskich i innych kancelariach. W $redniowiecznych i wczesnonowozytnych
zapiskach o zyciu codziennym, takich jak ksiegi miejskie, protokoty rady miejskiej, notatki
sadowe, ktérych w archiwach zachowato si¢ cate mnoéstwo i ktére w duzej mierze nie
zostaty gruntownie zbadane, znajduje sie (mniej lub bardziej) prawdziwe odwzorowanie
przebrzmiatych juz obecnie od dawna form jezykowych. | jesli badacz - réwniez jako dy-
daktyk - pragnie przekazac¢ prawdziwe dzieje jezyka kolejnym pokoleniom jezykoznawcow,
zwtaszcza potencjalnych historykow jezyka, to wrecz nie ma innego wuyjscia i innej drogi,
jak tylko przedstawia¢ w swym nauczaniu pozyskane z autentycznych zrodet historycznych
bogactwo jezyka naturalnego.

Przyktadem podejscia interdyscyplinarnego we wtasnych badaniach stowa te piszacego,
a zarazem wykorzystania przezen doswiadczen zdobywanych przez lata w pracy z dawnymi
rekopisami w dziatalnosci popularyzujgcej wiedz¢ o dawnym jezyku niemieckim w kontek-
$cie regionalnym, moze by¢ wydana w roku 2021 pozycja pt. Griinberg in Schlesien®. Jezy-
kowy obraz dziejow miasta w monografii Hugona Schmidta (1922) i jego Zrddtach. Studium
filologiczne. Czes¢ 1: O jezyku kronik i dokumentow do roku 1740. Ta ponad 500-stronicowa

? Z niem.: ,Zielona Goéra na Slasku”.
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monografia stanowi pierwszy tom zakrojonego na szersza skale i ob
cyklu monografii charakteryzujacych tresci i jezyk dawnych kronik

ecnie kontynuowanego
zielonogorskich. Wspo-

mniany Hugo Schmidt, znany lokalnie archiwista i zastuzony kronikarz dawnego Griinber-

gu, opierat sie w swych badaniach na dawniejszych, obecnie po czesci niedostepnych juz,

po czesci natomiast trudnych do odczytania materiatach zrodtowych, w duzej mierze reko-

pismiennych. Warto przywota¢ w tym miejscu dwa przyktady zbioréw rekopiséw przezen

wykorzystywanych, detalicznie analizowanych we wspomnianym

tomie. Pierwszym jest

kronika Samuela Reichego (1918) z korica XVIII w., obecnie jako taka zaginiona; zachowat

sie jednak odreczny odpis jej tresci, wykonany w roku 1918 przez
Schmidta (por. rys. 3).

Rysunek 3
Fragment rekopisu odpisu kroniki Samuela Reichego (s. 47)
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ott w swa monografie,

sa manuskrypty odkryte zupetnie niespodzianie i szczesliwym zbiegiem okolicznosci w wie-

zy konkatedry zielonogdrskiej latem 2022 r. - nieznane wiec dotad nauce, a zawierajace

mnostwo mniej lub bardziej wazkich dokumentéw, by wspomnie¢ tu cho¢by obszerna ko-

respondencje dwczesnych wtadz miasta z krolem pruskim i jego urzednikami (por. rys. 4).

> Biblioteka Cyfrowa Uniwersytetu Wroctawskiego. Pobrano 29 pazdziernika 2024 z: http://wwuw.

bibliotekacyfrowa.pl/Content/14703/PDF/outimg-0001.pdf
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Rysunek 4
Fragment rekopisu ze zbioru dokumentow odnalezionych w wiezy zielonogdrskiej konkatedry, doty-
czqcy wydarzern z roku 1777

Adnotacja. Zrédto: fotografia wtasna autora, wykonana i wykorzystywana do celéw naukowych
za zgoda Dyrekcji Archiwum Diecezjalnego w Zielonej Gorze.

Wielowymiarowosc¢ intralingwalna

Postulowana tu perspektywa praktyczna w dziedzinie lingwistyki historycznej stanowi
zarazem apel o szersze niz dotad uwzglednianie aspektow spotecznego (diastratycznego)
oraz diatopicznego w badaniach. Zaden jezyk uzywany przez diastratycznie ztozone spo-
tecznosci nie jest i nie moze byc¢ jednorodny, nawet jesli rozwijaja si¢ w jego obrebie
jezyki literackie, jak to bywato w wiekszosci przypadkéow obecnych jezykéw narodowych
Europy, takze w przypadku jezyka niemieckiego. Wielowiekowa historia danej spotecznosci
jezykowej decyduje o tym, w jakim stopniu zréznicowany jest jej jezyk, takze w aspekcie
diatopicznym. Jezyk niemiecki nalezy akurat do tych narodowych jezykow, ktore geogra-
ficznie sa strukturami do$¢ kompleksowymi.

Gdy uswiadomimy sobie, ze jedynymi autentycznie naturalnymi formami jezykowymi sa
gwary, w nieco mniejszym stopniu takze ich grupy - dialekty, w znacznie zas mniejszym
stopniu — jezyki literackie, natychmiast staje sie jasne, ze badania nad przesztoscia jezyka —
a co za tym idzie, przynajmniej czesciowo, dydaktyka zorientowana na historie jezyka -
powinny rowniez, chocby poniekad tylko, dotyka¢ kwestii dialektologicznych. Przysztemu
filologowi wyjasni¢ trzeba, ze tzw. historia jezyka niemieckiego to w gruncie rzeczy zbior
indywidualnych tokéw ewolucyjnych poszczegdélnych idiomow regionalnych. Dopiero naj-
nowsza historia jezyka niemieckiego moze byc¢ rozpatrywana w kontekscie ewentualnego
prymatu tzw. jezyka standardowego. To jednak w zaden sposob nie umniejsza roli dialek-
tow czy socjolektow (itp.), co znajduje juz obecnie przynajmniej czesciowe odzwierciedle-
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nie w badaniach nad historig jezyka (por. Meier, 2003, s. 9-11; Ziegler 2010, s. 1). Juz od
dtuzszego czasu zarysowuja sie takze koncepcje dydaktyczne dotyczace réznych aspektéow
niemieckiej historii jezyka (por. np. Kilian, 1994, s. 31-49; 2002). Niemniej jednak nadal brak
jest obszerniejszych opracowan dotyczacych dydaktyki historii jezyka (zwtaszcza kierowa-
nych do studentéw studidw germanistycznych poza granicami krajéw niemieckojezycznych).

Aspekt tzw. diafazji (por. Sinner, 2014, s. 137-139) odgrywa o wiele wieksza role w poj-
mowaniu historii jezyka i jego wtasciwego umiejscowienia w ogdlnym kontekscie histo-
rycznym niz ta, ktora mu sie zazwyczaj przypisuje. Historia jezyka to przede wszystkim
niezauwazalny na pozor wynik zmian paroles poszczegolnych jednostek, a wiec pojedyn-
czych uzytkownikow jezyka (w rozumieniu Ferdynanda de Saussure’a), co najwyzej gwar
pewnych scisle zamknietych grup uzytkownikéw, ktdére zawsze podazajg za aktualnymi
potrzebami epoki. Uzytkownicy danego jezyka ojczystego moga sledzi¢ zasady obowiazu-
jace obecnie w danej spotecznosci jezykowej lub nawet modyfikowa¢ je indywidualnie -
czynia to jednak zazwyczaj zupetnie nieswiadomie i uczestnicza raczej w ogdlnym nurcie
rozwoju jezyka. Jesli dana nowinka ulega gramatyzacji, leksykalizacji lub ujmowana jest
idiomatycznie, to wzbogaca ona zasob jezykowy jako synonim juz istniejacej formy, ktéra
w miare czasu moze ja zndw stopniowo wypierac¢. Poniewaz jednak jezyk spotecznosci ze
swej strony rowniez wptywa na indywidualne uzycie jezyka, mozna mowi¢ o wzajemne;j
determinacji i stosunku zachodzacym pomiedzy ogdélnym uzusem a tendencjami indywi-
dualnymi lub grupowymi.

Zmiany wewnatrzjezykowe zawsze maja najbardziej bezposredni wptyw na okreslenie
konkretnego, catosciowego obrazu jezykowego. Dochodzi do nich wiele determinantow
zewnetrznych, ktérych spektrum obejmuje globalne wydarzenia, istotne dla danej spo-
tecznosci jezykowej, az nawet, cho¢ to juz rzadziej, po wptyw wiodacych postaci epoki.
Wptyw owych réznorakich czynnikéw nieustannie determinuje zachowania jezykowe oraz
sposob recepcji i percepcji komunikatéw. Dydaktycy dawnych form jezykowych musza
jednak zwraca¢ uwage rowniez i na to, poniewaz cele, zadania i funkcje jezyka oraz jego
jednostek bywaty czestokro¢ w przesztosci odmienne od obecnych (w obecnosci niekiedy
bardzo zblizonych, czasem wrecz tudzaco podobnych form - réznigcych sie jednak seman-
tycznie). Bez znajomosci kontekstow pozajezykowych obraz jezyka w odlegtej epoce moze
by¢ czesciowo znieksztatcony lub przynajmniej niejasny.

Przyktadem na uwzglednienie regionalnego, decentralistycznego charakteru jezyka nie-
mieckiego w czasach poznego Sredniowiecza i wczesnej nowozytnosci moga byc¢ mono-
grafie stowa te piszacego, publikowane w latach 2013 i 2018. Korpusy obu wskazanych
prac odnosza sie do zbiordw rekopisow kancelarii miast dolnoslaskich. Pierwsza z nich
nosi tytut Die dltesten Stadtbiicher von Sprottau/Szprotawa. Ein Beitrag zur Erforschung
des Frithneuhochdeutschen in Niederschlesien®, druga za$ to Sprachwandel im Bereich der
verbalen Morphosynta: Eine korpusgestiitzte Untersuchung am Handschriftenmaterial der
Schweidnitzer Kanzlei im 13.-16. Jahrhundert®.

* Z niem.: , Najstarsze ksiegi miejskie Szprotawy. Przyczynek do badan nad jezykiem wczesno-
-nowo-wysoko-niemieckim na Dolnym Slqsku".

> Z niem.: ,Przemiana jezyka w zakresie morfosyntaktyki czasownikowej: Badania korpusowe
materiatu rekopismiennego kancelarii swidnickiej w wiekach od XIII do XVI”.
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Typy tekstu jako wyznaczniki tendencji jezykowych danych czasow

Pewnym specyficznym ,,obszarem granicznym” pomiedzy spotecznym srodowiskiem wy-
stepowania danego idiomu jezykowego a owym idiomem stanowig charakterystyczne dla
danej epoki typy tekstow. Rozwdj jezyka pisanego zdaje sie bowiem w ogdlnosci swoistym
zwierciadtem ewolucji repertuaru rodzajow tekstow danego jezyka. Repertuar éw wynika
bezposrednio z komunikatywnych (lub intelektualnych) potrzeb ludzi i spotecznosci danej
epoki. Aby dydaktyka historii jezyka pozostawata realistyczna i miata solidne podstawy na-
ukowe, konieczne jest korzystanie w nauczaniu z tekstow reprezentujacych charakterystycz-
ne trendy danej epoki. Z rosnacego od Kkilku dziesiecioleci zainteresowania problematyka
rodzajow tekstow wynika zreszta coraz czestsze wykorzystywanie w badaniach korpusow
jezykowych. Daja one mozliwo$¢ wytonienia z ogromnej liczby rekopismiennych (zazwyczaj
opracowanych w transliteracjach) lub drukowanych materiatow jezykowych form charak-
terystycznych, czyli dla danego okresu mozliwie najbardziej reprezentatywnych.

Niemniej jednak obraz wielu epok niemieckiej historii jezyka (np. jezyka wczesno-nowo-
-niemieckiego; niem. Frithneuhochdeutsch) pozostaje nadal czeSciowo przyc¢miony przez
dekady prezentacji opartych jedynie na standardowych tekstach lub powielanych dawnych
wywodach. Faktycznie za mato prac opiera sie na badaniu procesow przemian jezykowych,
ktore z jednej strony napedzajg procesy wewnatrzjezykowe, takie jak gramatykalizacja,
a z drugiej strony sa wynikiem procesow wptywajacych takze wtasnie na spektrum ro-
dzajow tekstéw, jak chocby postepujaca coraz gwattowniej i zwigzana z wytacznie po-
zajezykowymi czynnikami profesjonalizacja zycia (por. Herborn, 2002, s. 29-31; Reinhard,
2000, s. 189).

Wspomniane obszary graniczne, rozpiete pomiedzy srodowiskiem spotecznym a jezy-
kiem danej spotecznosci, jak réwniez miedzy jezykiem a rodzajami tekstow przez spotecz-
nos¢ te najczesciej wykorzystywanymi, staja sie kluczowymi obszarami badan nad histo-
rig jezyka. Rozwdj jezyka i jego zwiazki z ré6znymi formami komunikacji w duzej mierze
ksztattujg sie wtasnie poprzez specyficzne rodzaje tekstéw, w danej epoce wiodace. By
petniej zrozumiec¢ procesy rozwojowe jezyka niemieckiego, konieczne jest przyjrzenie sie
zaréwno procesom wewnatrzjezykowym, jak i wptywom zewnetrznym, takim jak choc¢by
wtasnie zmiany w poszczegdlnych typach tekstow.

Takze i w tym zakresie piszacy te stowa stara sie znalez¢ stosowne pole do praktycz-
nego zastosowania swych badan historycznojezykowych. Scislej méwiac, sa to dwie sfery
dziatania. Pierwsza z nich to opieka naukowa nad pracami magisterskimi, ktérych przed-
miotem sa rozwazania nad stanem lub przemiang jezyka w stuleciach wczesno-nowozyt-
nych, dla ktorych korpus badawczy stanowia wybrane inskrypcje epitafiow dolnoslaskich
i gornotuzyckich. Tresci epitafiow zielonogodrskich z kolei — to druga ze wspomnianych
sfer dziatania — wchodza w zakres badawczy nad przesztoscig tekstow dawnego miasta
Grunberg in Schlesien (por. rys. 5). Efekty tej pracy znajda sie¢ niebawem w drugim tomie
wspomnianego wczesniej cyklu monografii, poswieconego dawnym tekstom kronikarskim
tego dawniej dolnoslaskiego miasta. Tom ten poswiecony bedzie zagadnieniom zwiazanym
z religia i wyznaniami, dokumentom kosciotéw, parafii, cmentarzy miejskich itp.
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Rysunek 5

Epitafium Marii Rosiny Kretschmer; Zielona Gdra (Griinberg in Schlesien), konkaterdra

Adnotacja. Zrédto: fotografia wtasna M. Biszczanik.

Podsumowanie

Cele wspdtczesnego nam, a takze przysztego grona badaczy historii jezyka niemiec-
kiego zostaty sformutowane bardzo trafnie przez Dietera Cherubima (1987, s. 99). To mia-
nowicie, co nadal powinno pozostawac¢ gtéwnym dazeniem w badaniach, to Sledzenie
poszczegdlnych przeksztatcen form jezykowych, ktére w swej tacznej masie prowadza do
catosciowej tzw. przemiany jezykowej (niem. Sprachwandel). Wyniki tych badan sa jednak
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zadowalajace i wiarygodne w satysfakcjonujacym stopniu dopiero wtedy, kiedy stanowia
efekt respektowania w wuystarczajacym zakresie specyfiki danej epoki (czasow, z ktérych
badany korpus pochodzi) oraz danej spotecznosci jezykowej wraz z cata jej kultura. Do-
piero uwzglednienie wszystkich tych (a z pewnoscig i innych) czynnikdw prowadzi¢ moze
ostatecznie do wytonienia logicznie spdjnej sekwencji zjawisk, ktorg ogolnie okreslamy
wtasnie mianem ,przemiany jezykowej”. Komunikacja jezykowa jest bowiem zawsze przede
wszystkim wyrazem spotecznego dziatania ,tu i teraz”, a nie ,panchronicznosci” czy oddzia-
tywania zjawisk uniwersalnych, cho¢ i one zachodza w tle przemian bardziej codziennych,
a wszelkie zmiany w owej komunikacji sq bezposrednimi lub posrednimi skutkami procesow
modyfikacji zastosowan i funkcji poszczegoélnych rodzajéw tekstow w obliczu przemian,
dazen i wymogdow danej spotecznosci jezykowej (por. Ziegler, 2003, s. 32).

Przemiana jezykowa jest jednak zawsze obszarem niejednorodnym, wielowymiarowym.
Oprdcz licznych determinantéow typowo intralingwalnych, ktére same w sobie sa juz mocno
kompleksowe i niekiedy nietatwe w klasyfikacji, badacz jezyka musi uwzglednia¢ rowniez
okolicznosci czasowe, spoteczne, regionalne, a nawet sytuacyjno-kontekstowe (diafazyjne).
Starsze teksty, pochodzace z epok, w ktérych podstawy zycia i dziatalnosci ludzkiej byty
zazwyczaj zupetnie inne niz obecnie, mozna skutecznie i w miare paralelnie do przypusz-
czalnych intencji ich autoréow interpretowac i pojmowac tylko z uwzglednieniem ich zako-
rzenienia w danym spoteczenstwie i w danym dyskursie (por. Grofie, 1991, s. 16).

Trojkat ,Swiadomos¢ jezykowa - Swiat zewnetrzny — zmiana jezykowa” stanowi relacje
mocno dynamiczna. Najmniejsza zmiana jednego z tych czynnikdw musi pozostawac¢ w zgo-
dzie z innymi lub tez wywotywac¢ w pozostatych sferach reakcje zmierzajace do ponownego
,2wyrownania” zaburzonej relacji. Jezykowe zachowanie uzytkownika jezyka i jego jezykowa
intuicja musza odpowiadac¢ aktualnym wymaganiom zmieniajacej sie rzeczywistosci. I cho¢
jednostka ekstremalnie rzadko jest tego Swiadoma, to ludzkie zachowania jezykowe wy-
kazuja jednak wciaz tendencje do dostosowywania sie do biezacych potrzeb spotecznosci,
w ktorej jednostka owa funkcjonuje. Starsze nawyki jezykowe, nawet jesli sa silnie zako-
rzenione, ulegaja powolnym modyfikacjom, ktore cho¢ zazwyczaj niewielkie, w potacze-
niu z innymi (wczesniejszymi lub pdzniejszymi) zmianami prowadza do zmiany zachowan
jezykowych jednostki, nastepnie jej grupy spotecznej, a niekiedy catych spoteczenstw.

Komunikacja nie jest zatem niczym innym niz realizacja potrzeby udanego dziatania
spotecznego, celowej i efektywnej realizacji zadan spotecznych oraz osiagania intencji uzyt-
kownikow jezyka (por. rowniez Warnke, 1995). Poniewaz spoteczne otoczenie mowcy (a sze-
rzej — spotecznos¢ jezykowa) zmienia sie, co prawda niezauwazalnie, ale jednak nieustannie,
to zmieniajg sie takze z czasem jego gtowne intencje i cele komunikacyjne. W rezultacie
zmiana ta wptywa réwniez na podstawowe medium komunikacji - sam jezyk - przydajac
mu dynamiki adekwatnej do potrzeb aktualnego dyskursu, nawet jesli z perspektywy jed-
nostki jest to praktycznie zawsze niedostrzegalne. Zmiana jezykowa bytaby wiec w tym
sensie — przynajmniej czeSciowo, poniewaz wewnetrzne czynniki jezykowe sa oczywiscie
rowniez istotne — posrednim skutkiem proceséw pozajezykowych i ich wptywu na jezyk
oraz zachowania jezykowe uzytkownikow jezyka. W tym kontekscie przemiane jezyka na-
lezatoby zaliczy¢ do tzw. zjawisk trzeciego typu (wg Kellera, 2014).

Historia jezyka, ktora nie jest w ogdle, badz przynajmniej nie jest wytacznie, prostym
przedstawieniem gtéwnych punktow linii rozwoju jezyka — a wiec czyms na ksztatt prostego

FL.2024.12.2.15 s. 17 z 19



FL.2024.12.2.15 s. 18 z 19

Marek Biszczanik

,taczenia kropek” — za pomoca tradycyjnych prezentacji (czesto weciaz tych samych) standar-
dowych przyktaddw, a takze dydaktyka historii jezyka, ktorej nie rozumie sie jedynie jako
przedstawienia form jezykowych stosowanych w literaturze, ale jako opis rzeczywistego
i naturalnego zachowania jezykowego, dazy¢ musza do tego, aby wiedza zdobywana przez
studentdw nie polegata tylko na tym, aby moéc odpowiada¢ na pytania inicjowane takimi
stowami, jak , Co”, ,Kto”, ,Kiedy” itp., ale takze na tym, aby nauczyc ich, , Dlaczego” i , Jak”
doszto do poszczegdlnych proceséow przemiany oraz ,Jakie dalsze skutki” one wywotywaty.

Podsumowujac, nalezy zwréci¢ uwage na ztozonosc¢ historii jezyka, ktora w studiach
germanistycznych wymaga szerszej podbudowy niz tylko bazowania na tradycyjnej i li-
nearnej - niejako ,horyzontalnej” - periodyzacji. Uwzgledniane tu by¢ musza takze kwe-
stie ,,wertykalne”, a wiec okolicznosci spoteczne i specyficznosci dialektalne, a uzyskiwane
w ten sposéb tto historycznojezykowe powinno stanowi¢ solidna i pogladowa podstawe
wyjasniania niewyttumaczalnych inaczej zjawisk jezyka nam wspotczesnego (por. Ziegler,
2010, s. 13). Poniewaz obiekt analizy w historii jezyka niemieckiego musi byc¢ rozwazany
w coraz wyzszym stopniu w kontekscie interdyscyplinarnym, co wielu badaczy juz bardziej
Swiadomie albo nieSwiadomie praktykuje, sama natura tej dziedziny wymaga dalszego re-
definiowania. Naturalnym skutkiem tego jest rowniez niezbedne przetozenie tradycyjnych,
typowo historycznych tresci dydaktycznych na nowe, przynajmniej czesciowo interdyscy-
plinarne, $ciezki.
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