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Bilingwizm francusko-polski w perspektywie socjolingwistyki
historycznej (na przyktadzie korespondencji Marysienki
Sobieskiej)

French-Polish bilingualism from the perspective of historical sociolinguistics
(on the esample of Marysienka Sobieska’s correspondence)

Abstract: The aim of this paper was to identify the most important features of the French-Polish bi-
lingualism of Queen Marysienka Sobieska (Maria Kazimiera d'Arquien), present in her correspondence.
The analysis refers to the concept of linguistic change by William Labov and historical sociolinguistics
capturing language within a broad social context. As a sender, the queen in the egodocuments assumed
various social roles characteristic of the Polish society in the 17th and 18th centuries (e.g. daughter,
wife, mother, grandmother, sister-in-law, friend, owner of goods, superior), with their own formal
exponents realized using segments in Polish. Polish as a second language appears in various posi-
tions of the delimitation frame of the analyzed letters, performing various functions. The conclusion
emphasizes the fact that their author had full communicative competence in the two languages, which
constituted an inseparable and coherent whole.

Key words: French-Polish bilingualism, egodocuments, Maria Sobieska, historical sociolinguistics

Abstrakt: Celem artykutu byto wskazanie najwazniejszych cech bilingwizmu francusko-polskiego
krolowej Marysienki Sobieskiej (Marii Kazimiery d’Arquien), obecnych w jej korespondencji. W ana-
lizie odwotano si¢ do koncepcji zmiany jezykowej Williama Labova i socjolingwistki historycznej
ujmujacej jezyk w ramach szerokiego kontekstu spotecznego. Jako nadawca krélowa w egodokumen-
tach przybierata rézne role spoteczne, charakterystyczne dla polskiego spoteczenstwa XVII i XVIII w.
(np. corki, zony, matki, babki, szwagierki, przyjaciétki, wtascicielki dobr, przetozonej), z wtasciwymi
sobie wyktadnikami formalnymi, realizowanymi przy uzyciu segmentéw w jezyku polskim. Polsz-
czyzna jako jezyk drugi pojawia si¢ w réznych pozycjach ramy delimitacyjnej analizowanych listow,
petniac rozmaite funkcje. W konkluzji podkreslono fakt, ze autorka dysponowata petna kompetencja
komunikacyjna w zakresie dwu jezykow, ktoére stanowity nierozerwalna, spdjna catosc.

Stowa klucze: bilingwizm francusko-polski, egodokument, Maria Sobieska, socjolingwistyka histo-
ryczna
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Dawna dwujezycznos¢ polsko-obca stanowi obecnie coraz czesciej podejmowany pro-
blem badawczy (zob. Ligara, 2011, 2018; Mastej, 2020). Podobnie - cho¢ w nieco mniejszym
zakresie - rzecz sie ma w odniesieniu do bilingwizmu obco-polskiego utrwalonego w tek-
stach historycznych reprezentujacych rozmaite gatunki mowy (zob. Zarebski, 2022a, 2022b).
Zainteresowanie wspomniang problematyka wiaze si¢ zarowno z rozwojem polonistycznej
glottodydaktyki historycznej (opisy dawnych pomocy do nauczania jezyka polskiego jako
obcego/drugiego: podreczniki, rozmowki itd.), jak i — przede wszystkim z eksponowaniem
roli kontaktéw jezykowych w perspektywie socjolingwistyki historycznej. Warto zwro-
ci¢ uwage na to, ze mimo iz w tradycyjnych badaniach diachronicznych w perspektywie
tzw. historii zewnetrznej eksponowano przemiany w zakresie jezyka ogolnego, co Zenon
Klemensiewicz (1956) uzasadniat nastepujaco:

W obrebie jezyka ogdlnego zajmiemy sie przede wszystkim i gtédwnie jezykiem
literackim. Dlaczego? Po pierwsze, jest to odmiana jezyka jedynie dostepna bada-
niu skierowanemu w przesztos¢. Po wtore, jest to ta odmiana, w ktdérej — na ogot
biorgc - stopien normalizacji, jako wyznacznika dojrzatosci i dyscypliny rozwojo-
wej spoteczno-jezykowej, jest najwyzszy, gdzie wiec kryteria i wskazniki rozwoju
sa najuchwytniejsze (s. 101-102),

jezyk moéwiony - cho¢ bedacy przedmiotem zainteresowania badaczy (zob. Uminska-Tyton,
1992) - pozostawat na marginesie gtownego nurtu. A przeciez, jak pisze Ernst Hakon Jahr
(2023) w recenzji o nadanie tytutu doktora honoris causa Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego brytyjskiemu socjolingwiscie Peterowi Trudgillowi: ,Kazdy akt mowy [w tym takze
naruszajacy norme — R.Z.] jest wiec aktem tozsamosciowym, wyrazem Swiadomosci i soli-
darnosci grupowej oraz przynaleznosci jezykowej. Uzywajgc jezyka, dokonujemy projekcji
tozsamosci i postaw jezykowych” (s. 27). Dopiero jednak z czasem - jak wiadomo - nasta-
pita zmiana w roztozeniu akcentow w badaniach historii polszczyzny i uwage skierowano
ku mniej normatywnym zachowaniom jezykowym realizujacym sie zwtaszcza w obszarze
stylu potocznego (Borawski, 2000, s. 169; Borawski i Furdal, 2003, s. 15), zgodnie z po-
stawa, ze socjolingwistyka zajmuje sie jezykiem zwyktych ludzi (Trudgill, 2023, s. 39), by
wreszcie — zwtaszcza w ostatnich latach - szerzej zainteresowac sie¢ przejawami koegzystencji
polszczyzny z innymi jezykami w ramach tej samej wypowiedzi czy tego samego tekstu.
Na fakt ten, odwotujac sie do holistycznego ujecia dwujezycznosci indywidualnej inspiro-
wanego pracami takich badaczy, jak m.in. Francois Grosjean, Robert Galisson, Georges Liidi,
Bernard Py, Jean-Marie Prieur, Francois Rastier, zwraca uwage Bronistawa Ligara w swoich
badaniach na temat bilingwizmu polsko-francuskiego pisarzy polskich, w tym wybitnych
twdrcow doby romantyzmu (Ligara, 2010, 2014a, 2014b, 2015).

W zakresie historii jezyka polskiego warto wskaza¢ na dwa szczegdlnie mocno eksploa-
towane ostatnimi laty obszary, na ktérych dawna polszczyzna spotkata sie z tworzywem
innojezycznym: (1) Sredniowieczna twdrczos¢ polsko-tacinska (Mastej, 2020), (2) nowozyt-
ne pisSmiennictwo z udziatem francuszczyzny; tu chodzitoby o dwa subpola: badania nad
dwujezycznoscia wybitnych tworcow literatury pieknej (Ligara, 2010, 2014a, 2014b) oraz
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badania Swiadectw dokumentujacych mowe dwujezyczna, obejmujacych takze te, w kto-
rych jezyk polski byt jezykiem drugim, a ktore zostaty napisane przez do$¢ przecietnie
utalentowane, wyksztatcone zgodnie ze standardami epoki, autorki, np. krolowa Mary-
siefike, Teofile z Jabtonowskich Sapiezyne, ksiezne Franciszke Urszule z Wisniowieckich
Radziwittowa, Kamile Bystrzonowska (Szczepankowska, 2004; Zarebski, 2022a, 2022b).

Przy okazji warto wspomnie¢ o specyfice zréodet, ktore stanowia szczegolnie cenng
baze materiatowa do analizy dawnego bilingwizmu (Mastej, 2023). W zwigzku z faktem,
ze zachowania jezykowe dokumentujace rézne praktyki dwujezyczne sa niejako a priori
nienormatywne (nie respektujg bowiem normy jezyka ogdlnego), do ich obserwacji nadaja
sie szczegdlnie teksty z obszaru literatury dokumentu osobistego (pamietniki, listy, notatki
prywatne itd.) (za: Ligara, 2014b, s. 163), okreslane mianem egodokumentéw', niezwykle
istotne dla socjolingwistyki historycznej (Nevalainen, 2015, s. 246; Wal, van der i Rutten,
red., 2013). Zainteresowanie tego typu zrodtami, ktore znajduja sie, co prawda, od daw-
na w sferze refleksji jezykoznawczej, stanowi¢ moze przejaw walki z tzw. lingwicyzmem
rozumianym nastepujgco: ,Lingwicyzm oznacza uprzedzenia wobec ludzi oraz dyskrymino-
wanie ich ze wzgledu na jezyk, dialekt lub akcent”, jako formy dyskryminacji jezykowej,
przeciwko ktdérej wypowiada sie, nawiazujac do postulatu Williama Labova, m.in. Peter
Trudgill (2023, s. 41).

Niniejszy artykut wpisuje sie w aktualny trend zwigzany z badaniami na temat bilin-
gwizmu polsko-obcego i postulowany przez badaczy, ktorzy dostrzegaja i akcentuja role
zabytkéow poswiadczajacych wspodtistnienie polszczyzny z innymi jezykami na przestrzeni
wiekow (Ligara, 2018). Nie bez znaczenia pozostaja takze wysuwane przez lata na mar-
gines gtéwnego nurtu, czy wrecz zaniedbywane, przypadki dwujezycznosci obco-polskiej.
Sg one o tyle wazne dla historii jezyka, ze obserwacja tego typu Swiadectw stanowiacych
spuscizne uzytkownikow, dla ktorych jezyk polski nie byt jezykiem pierwszym, Swiadczy
o randze i prestizu dawnej polszczyzny (Miodunka, 2011), ktérej obcokrajowcy uczyli sie
motywowani wieloma réznymi przyczynami (Dabrowska, 2018, s. 30-37). Biorac pod uwa-
ge tak ukierunkowana - ze wzgledu na istnienie tej istotnej luki badawczej - historie
jezyka, w opracowaniu skoncentruje sie na zapisanej mowie dwujezycznej krolowej Marii
Kazimiery d’Arquien.

Moim celem jest wskazanie najwazniejszych cech, jakie nosi bilingwizm francusko-polski
krolowej Marysienki, ktorego opis osadze w socjolingwistyce historycznej w ujeciu Allana
Bella (2013, s. 13). Badacz rozpatruje zachowania jezykowe w ramach szerokiego kontek-
stu spotecznego, w tym wielojezycznosci dawnych spoteczenstw, nawiazujac tym samym
do koncepcji zmiany jezykowej Labova? (Bell, 2013; por. Hiining i in., red., 2012; Labov,
1994, 2001, 2007; Schendl i Wright, red., 2011; Stenroos i in., red., 2012). Tym samym
zgadzam sie z postulatami badaczy, ze nowoczesnie widziana socjolingwistyka historyczna
powinna w wiekszym niz dotychczas stopniu korzysta¢ z pomocy ustalen historykow, kto-
re sa cenne dla wskazania czynnikow zewnetrznych determinujacych réznorakie zjawiska

' Na temat roli egodokumentéw w badaniach bilingwizmu historycznego zob. Brown, 2019. Zagad-
nieniu temu zostat poswiecony jeden z numeréw czasopisma Journal of Sociolinguistics (2019, 5(2)).

2 W Kkoncepcji Bella socjolingwistyka historyczna — wraz z kontaktami jezykowymi, dialektologia
i pragmatyka - stanowi jedna z subdyscyplin socjolingwistyki. Ujecie Labova nakierowane jest jednak
na terazniejszosc¢ (Bell, 2013, s. 13).
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jezykowe (Offord, 2020, s. 5)°. Novum zaproponowanego tu ujecia przejawia sie¢ zatem
dwojako: (1) w warstwie koncepcyjno-metodologicznej; w ogladzie Swiadectw dwujezycz-
nych nawiazuje bowiem do: (a) niezastosowanej dotad, o ile mi wiadomo, na gruncie
polskiej lingwistyki diachronicznej symultanicznosci warstwowej (ang. layered simultaneity)
(Blommaert, 2005, s. 126), ktéra mocno akcentuje zaleznosci pomiedzy jezykiem jednost-
ki a spoteczenstwem, ktorej byta czescia, (b) holistycznego ujecia Ligary (2018), ktore
w analizie jezykoznawczej taczy podejscia: tradycyjne, socjolingwistyczno-komunikacyjne,
antropologiczne i interkulturowe, (c) propozycji Doroty Mastej (2023), ktéra dwujezycznosc
rozpatruje w perspektywie tekstowej (specyfika zrodet, ztozonos¢ relacji pomiedzy kodami)
i ogdlnojezykowej (bilingwizm jako przyczyna zmian jezykowych), (2) w warstwie mate-
riatowej (studium przypadku bilingwizmu indywidualnego polegajace na analizie dawnych
tekstow wytworzonych przez osobe francuskojezyczna, ktora opanowata jezyk polski)®.
Symultanicznos¢ warstwowa jako jedno z pojec porzadkujacych dyskurs w ujeciu Jana
Blommaerta (2005) zawiera punkty styczne z wazng dla aktu komunikacyjnego (w wy-
miarze zarowno konkretnych tekstow, jak i dyskurséw) analizg powiqzari (ang. nexus ana-
lysis) w zakresie takich czynnikéw, jak: gatunki, status spoteczny, pte¢, wyksztatcenie,
wyznanie itd., rowniez wykorzystywana w analizach dyskursologicznych (Scollon i Scollon,
2004). W zwiazku z faktem, ze historyk jezyka zawsze dysponuje materiatem w jakims$
stopniu ograniczonym (na co wptywaja czas powstania zrodet, wiedza - zazwyczaj niepet-
na — o ich autorach, epoce i przestrzeni, w ktorej zyli itd.), w socjolingwistyce historycznej
postuluje sie wykorzystanie tzw. informacyjnego maksymalizmu, zgodnie z ktérym kazda,
nawet najdrobniejsza wiadomos$¢ zwiazana ze zrédtem powinna zosta¢ wykorzystana do

* Jednym z nowszych przyktadow takiej kooperacji pomiedzy socjolingwistami a historykami jest
monografia pod znamiennym tytutem The French language in Russia: A social, political, cultural, and
literary history (Offord i in., 2018) na temat funkcjonowania jezyka francuskiego w dawnej Rosji.

* Korzystam z nastepujacych zrodet: (1) zachowane oryginaty listow Marii Kazimiery przechowy-
wane w warszawskim Archiwum Akt Dawnych, Archiwum Ordynacji Zamoyskich, sygn. 1165, oraz
w Bibliotece Ksigzat Czartoryskich w Krakowie, sygn. 5885/111, vol. 130 (Arch.); (2) zmodernizowa-
ne pod katem pisowni (zarowno francuskiej, jak i polskiej) listy Marysienki w wydaniu Franciszka
Kluczyckiego (1880); (3) Listy do Jana Sobieskiego wydane przez Leszka Kukulskiego (w tej edycji
dokonano ttumaczenia listdw francuskich na jezyk polski) (Listy, 1966); (4) listy do synéw (Listy,
2019; Listy, 2021); (5) fragmenty listéw cytowane w: Komaszynski, 1983; Targosz, 1997; Zeler’]skifBog,
1976. Materiat polski przytaczam w wersji oryginalnej za rekopisem (Arch.) i wydaniem Kukulskiego
(Listy, 1966), w ktorym wtrety polskie podano w wersji oryginalnej bez modernizacji (poza nazwami
wtasnymi), natomiast tekst francuski w zwiazku ze ztym stanem rekopisu - za wydaniem Kluczyckiego
(1880). W przypadku braku tekstu francuskiego w: Kluczycki, 1880, co dotyczy listéw do Zamoyskiego
oraz niektorych listow do Sobieskiego, cytuje za rekopisem, pozostawiajac oryginalna grafie (cytaty
te oznaczam asteryskiem *). Ttumaczenie tekstu francuskiego na polski, ktére zamieszczam w indeksie
dolnym, podaje za: Listy, 1966; Listy, 2019; Listy, 2021 lub korzystam z wtasnego przektadu. Lokaliza-
cja przyktadow: O I (z: Listy, 2019), O II (z: Listy, 2021) (cyfry rzymskie wskazuja numer tomu, dalej
numery stron) - listy do synéw (Jakuba Ludwika, Aleksandra i Konstantego), S - listy do Sobieskiego,
Z - listy do Zamoyskiego (cyfra wskazuje na numer listu w wydaniu: Listy, 1966). Niektore fragmen-
ty podaje za opracowaniami, odpowiednio je lokalizujac. Publikacje te traktuje z jednej strony jako
szczegolny typ zrodet, z drugiej - jako opracowania naukowe. Skroty: J1 - jezyk pierwszy (francuski),
J2 - jezyk drugi (polski).
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interpretacji jezykoznawczej (Janda i Joseph, 2003, s. 37). Metoda wielowarstwowej sy-
multanicznosci, ktorej podstawowym zadaniem jest umozliwienie ogladu zrédet w szero-
kim kontekscie (spotecznym, obyczajowym, politycznym, geograficznym, ekonomicznym
itd.), bywa z powodzeniem wykorzystywana w badaniach diachronicznych, o czym moga
Swiadczyc¢ analizy dyskursywnie rozpatrywanej korespondencji zyjacej w XV w. w Anglii
arystokratki, Margaret Paston (Wood, 2004), czy pamietnikow Samuela Pepysa, zyjacego
w XVII w. angielskiego urzednika panstwowego (Nevalainen, 2015).

Pozostajac w kregu zaplecza metodologicznego tak widzianej socjolingwistyki histo-
rycznej, warto zwroéci¢ uwage na kilka faktow, ktére moga stanowi¢ wazny kontekst dla
bilingwalnych zachowan Marysienki i ktore pozostaja w kregu wzmiankowanych uprzed-
nio symultanicznosci warstwowej i analizy powiazan. Chodzitoby mi szczegdlnie z jed-
nej strony o podstawowe czynniki zwiazane z funkcjonowaniem spoteczenstwa w Polsce
XVIl-wiecznej, z drugiej — o dwczesna sytuacje jezykowa kraju, w tym takze sytuacje
jezykowa samej Marysienki.

Spoteczenstwo

Czasy, w ktorych zyta krélowa, to — jak wiadomo — w Polsce, kraju o jednej z najwiek-
szych wowczas populacji europejskich, okres wtadzy magnaterii, ktora doprowadzita do
ostabienia panstwa uwiktanego w wojenne konflikty z sasiadami. Nastapit wtedy regres
ekonomiczny zwigzany ze spadkiem wydajnosci gospodarki panszczyznianej. Ujawnita sie
rowniez stopniowa marginalizacja panstwa na arenie miedzynarodowej, natomiast w sferze
estetycznej doszto do rozkwitu kultury barokowej, ktdrej jednym z istotniejszych przeja-
wow byt - nieco paradoksalnie — powrdt do nieskrepowanej cenzura koscielng twdrczosci
rekopismiennej (Topolski, 1994, s. 145-146). W obszarze obyczajow jezykowych widoczny
stat sie rozrost sposobow sygnalizowania pozycji spotecznej, zwiazanej z przynaleznoscig
stanowa (szlachta, mieszczanstwo, chtopstwo), warunkowany w znacznej mierze kultem
urzedu, przy czym warto doda¢, ze krzewienie stylu barokowego przez retoryke szkolna
doprowadzito do rozbudowania amplifikacji zaré6wno w oracjach okolicznosciowych, jak
i w etykiecie jezykowej (Cybulski, 2003, s. 238-293; 2021).

Jako nadawca Marysienka w swoich dwujezycznych listach przybiera rozne role spo-
teczne z wtasciwymi sobie wyktadnikami formalnymi realizowanymi z uzyciem segmen-
téw w jezyku polskim (od pojedynczych wyrazow, poprzez grupy sktadniowe, po dtuzsze
fragmenty)°:

e 7ony - w liscie do pierwszego meza, Jana Zamoyskiego, Marysienka pod koniec listu
pisze: Adieu don mon cher (Arch.) [Do zobaczenia wiec, drogi moj] tiaptuta® pas trop

(Arch.) [nie nazbyt] kochanny. (Z10); do Jana Sobieskiego, w formule inicjalnej, wyrazita

> Fragmenty wyttuszczone w oryginale sa po polsku. Nie we wszystkich przypadkach udato sie do-
trze¢ do oryginalnych fragmentéw francuskich; zwtaszcza zaczerpnietych z: Zelenski-Boy, 1976. W takiej
sytuacji podaje wytacznie polski tekst, ktory Marysienka zapisata po francusku, przettumaczony przez
Boya-Zelenskiego lub innych autoréw opracowan, z ktérych korzystam. Polskie ttumaczenia w nawiasie
Kkwadratowym pochodza zaréwno od autora artykutu, jak i od poszczegdlnych wydawcow.

® Rodzaj afektonimu.

FL.2025.13.1.11 s. 5 z 15



FL.2025.13.1.11 s. 6 z 15

Rafat Zarebski

sie nastepujaco: Muy szliczny serdecznie ukochany Jachniczku, jedyny panie serca mego
i duszy pociecho! (S 15), czym na trwate zdobyta miejsce w polskiej tradycji literackiej,
cho¢ zniecierpliwiona niezdecydowaniem Sobieskiego w zwiazku z planami osiedlenia
sie we Francji zareagowata nastepujaco: Rada bym przeciez, szebysz mi W. M. oznay-
mit, jezeli continuiesz dans la pensée d’aquérir du bien ici [mysl o nabyciu tutaj dobr]
(Zelenski-Boy, 1976, s. 80);

matki — w liscie do syna Aleksandra: [...] mon tres cher [m6j najdrozszy] Olinku (O 11, 16,
20); takze matki zabiegajacej o poparcie biskupa przemyskiego, Jerzego Denhoffa, dla
syna Jakuba, kandydata do tronu polskiego: Ja nie wgtpie o afekcie statym WMMP ku
nam, y Ze interesa syna mego starszego Zwawie promowac bendziesz. Prosze, dopomosz
y mnie, o co prosze, a jezeli buk dat, szeby syn muy miatby bycz wiwizszony na tron,
to w palita konwenta wloszisz, szebym w szadne rzeczi ani promociye si¢ nie wdawata,
y szeby sie y nie godzito sie¢ do mnie udac, jako nayostry obostrzi¢ prawo to. Cy nie
boyisz sie, moy ztoty Kanclierzu, kiedy do szopy jedziesz albo w nilej] siedzisz, przisnay
sie (Komaszynski, 1983, s. 203); matki zasmuconej rozrzutnoscig synoéw w liscie do wo-
jewodziny Sieniawskiej: Przykro mi, ze inni zarobig w moich dobrach to, co oni mogliby
zarobic, ale to ich wina: chto sze raz pszeniewieszy, to kredytu na wieky utraczy. Nie
trzeba mi byto proponowac amnestii. |[...] (Zeler'lski—Bog, 1976, s. 224);

corki — w liscie do meza, wspominajac ojca: Rodzic moy est fou de moy et voulait Vous
escrire, mais ie I'en ay empéché au récit, que ie luy ay fait de I'obligation, que Vous a sa fille
[ktéry za mna szaleje, chciat pisa¢ do Waszmosci, ale wstrzymatam go, przedstawiajac
mu uczucia, ktore W¢ zywisz dla jego corki] [...] (S 39), Przestrzegam, aby myszlicz tu
a des aquisitions [o nabyciu posiadtosci], bo pan ociec powiada, sze iusz szadnam spo-
sobem mie stgt nie chce wypuszczic, by nie wiem co. Bqdsz WM pewien, sze Rusza Vous
rendra touiours de bons offices auprés de Vostre Aurore [zawsze bedzie Wci wyswiadczac
dobre przystugi w sprawie Wci Jutrzenki] [...] (S 39);

babki — w liscie do syna o swojej wnuczce, z ktdrg przebywata w Rzymie po wyjezdzie
z Polski: Et ma petite-fille Marisinka fait ses compliments et embrassements d son papa
et maman. Elle se porte, Dieu merci, a merveille. Elle engraisse et embellit [[...] a moja
wnuczka Marysienka pozdrawia i catuje swojego tate i swojg mame. Czuje si¢ ona
bardzo dobrze, Bogu dzieki. Tyje i pieknieje] (O I, 233-237);

szwagierki — w liscie do siostry Sobieskiego, Katarzyny Radziwittowej: Jasnie Oswie-
cona Ksiezno i serdecznie kochana Siostro, Moja serdecznie kochana Ksigzneriko, moja
siostrzyczka ztota, z duszy ukochana siostro (Targosz, 1997, s. 256);

wtascicielki rozporzadzajacej dobrami na odlegtosc (z Wtoch) - Marysienka w listach
do przyjaciotki, wojewodziny (i hetmanowej) Sieniawskiej z domu Lubomirskiej zwraca
sie o pomoc w zarzadzaniu interesami, np. z powodu jakiego$ dzierzawcy: To Smieszna
rzecz, te wyrazenia, jakimi on si¢ postuguje: spodziewacz si¢; kiedy rzeczy sqg realne, pisze
sie winny y powinny zaraz ptacicz; to nie jest cztowiek, ktéry by sie nadawat (Zelenski-
-Boy, 1976, s. 223), czy tez wplata w tekst francuski listu skierowanego do Sieniawskiej
fragment po polsku, w ktérym Kkategorycznie komentuje rozrzutnos$¢ swoich synow:
Przykro mi, Ze inni zarobig w moich dobrach to, co oni mogliby zarobic, ale to ich wina:
chto sze raz pszeniewieszy, to kredytu na wieky utraczy. Nie trzeba mi byto proponowac
amnestii. [...] (Zelenski-Boy, 1976, s. 224);
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gospodyni nieszanowanej przez dwor pierwszego me¢za — w liscie do swego podstaro-
Sciego: Panie Wactawowicz. Czyli ja nie pani?... Co wskaze, to na wspak czyniq. Cze-
mu tak nie czyniq jak przy Jegomosci? A to jak rozkazatam baryte wina postac, a oni
garncami posytaja, a ja si¢ bede musiata wstydzic, kiedy kto przyjedzie. Owsa kazatam
kilkadziesiat korcy, a oni dwa postali. Jakom zywa, takich rzgdow nie widziata, jako
to sq. Niech si¢ juz odmieniq, dla Bogal... (Zelenski-Boy, 1976, s. 54);

oddanej, potrzebujacej wsparcia przyjaciotki - w zwiazku z problemami, ktore jej spra-
wiaja synowie, skarzy sie w liscie do Elzbiety Sieniawskiej: Nikt mnie nie kocha [...] nikt
nie odwzajemnia mojej czutosci. Jestem tedy comme une [niczym jakies] nieboszontko
opuszczone przez wszystkich, bo sqgdze, ze moi przyjaciele widzq, ze lepiej jest dla mnie
i dla nich w obecnej koniunkturze, abym raczej byta daleko niz blisko (Zelenski-Boy,
1976, s. 224).

Krélowa, dbajac o realizacje celéw komunikacyjnych, w zaleznosci od roli trafnie — cho¢

spontanicznie — dobierata srodki jezykowe z obszaru J2 w pisanej z zatozenia po francusku

(w J1) korespondencji. Polszczyzna pojawia sie w réznych pozycjach ramy delimitacyjne;j

listéw (Zarebski, 2022b), przy czym warto tu zwroci¢ uwage przynajmniej na trzy przypad-

Ki,

ktore swiadcza o jej rownorzednej kompetencji w zakresie polszczyzny jako J2. Sa to:
znajomosc¢ etykiety Sredniopolskiej: w liscie do Zamoyskiego pozdrowita jego siostre,
ksigzne Gryzelde Wisniowiecka za pomoca formuty czolem (Z 11);

znajomosc¢ polskiej frazeologii: do Katarzyny Radziwittowej dosadnie pisze: Gotowam
o to z kazdym za teb pusc¢ (Targosz, 1997, s. 257), takze specjalistycznej, np. Mais je
prétendrais que, dans le contrat de mariage, il se ferait mutuelle vitalité de surtout tous les
biens qu’ils ont et auront, que les biens qui seraient dégagés des deniers de votre frére —
wlewky prawf na iego osobe’ - et que les ayant dégagés, il en entrerait en jouissance lui
votre frere, puisqu’il prendrait la place des créanciers... [Ale twierdzitabym, ze w kontr-
akcie matzenskim zrobitoby sie klauzule wzajemnego dozywocia, przede wszystkim
o wszelkich dobrach, ktére majg i ktore beda mie¢, ze dobra, ktére zostatyby zwolnione
z zastawu z majatku osobistego Twojego brata — wlewki praw na jego osobe - i ze skoro
zostatyby zwolnione z zastawu, wszedtby w Kkorzystanie z nich, on Twdj brat, poniewaz
zajatby miejsce wierzycieli...] (O I, 70-73);

dtuzsze w petni spojne ustepy po polsku: Je vous pries de me croire nostre tres humble
servante et monsieur Sapia [i] lablonowski de mes service [Prosze, badz przekonany,
ze jestem Woci oddana do ustug, i zechciej W¢ upewni¢ jmp. Sapiehe i jmp. Jabtonow-
skiego o mojej zyczliwosci]. Nic sie tu osobliwego nie pisze dla Sapiy, bo iako doydg
te listy tego nie wiem; alem iam szadny puki w Paryszu nie omieszkata poczty. Adieu,
o respons prosze co predzej. (S 42).

Zresztg krolowa wykazywata szczegolna predylekcje do siegania po polskie tworzywo

jezykowe zwtaszcza w odniesieniu do kilku czynnikéw istotnych dla sytuacji komunika-

cyjnych determinujacych wytworzone przez nia teksty. Wieksze natezenie uzycia polsz-

czyzny dotyczy: zapisywania wyrazen deiktycznych (nazw wtasnych z polskiego obszaru

7 Przenosic prawa, spuszczac na kogos cos; por. przypis 13. (O 11, 71), gdzie wydawcy powotuja sie

na Stownik jezyka polskiego Samuela Bogumita Lindego (t. 6, s. 346): wlewam na kogo prawo abo

dtug, spuszczam komu dtug swdj.
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jezykowego) i nazw realiow (ré6znego rodzaju leksyka bezekwiwalentna, kulturemy itd.)
(Zarebski, 2022b), réznego rodzaju operatorow metatekstowych, np. Ce sot animal Grotus
écrit a M. l'évéque de Livonie du 10 de ce mois de Viene ce que je vous ai dit ci-dessus de
votre frere et entre autres qu’il le supplie de me prier de ne point croire ce que I'on me pourrait
mander, zabiegaygc iako muwigq et qu’il prie que je lui tienne le contrat dont j'étais convenue
[...] [Ten gtupek Grothus pisze do p. biskupa inflanckiego 10. Tego miesiaca z Wiednia to,
co Ci powiedziatam powyzej o Twoim bracie i miedzy innymi btaga go, by mnie poprosit,
bym wcale nie wierzyta w to, co mogtoby mi sie donies¢, zabiegajac jako mowia i ze prosi,
zebym mu utrzymata umowe, co do ktorej sie zgodzitam [...]] (O 11, 172-173), a takze przyto-
czen: Le pauvre kastelan de Krakowie me disait un jour [Biedny kasztelan krakowski powiedziat
mi kiedys]: <czy Niemcy potruyqg nas iako szczuruwf?> (O |, 344-346). Jezykiem polskim po-
stugiwata si¢ autorka szczegdlnie chetnie w rozbudowanych postscriptach oraz w sytuacjach
mocniej zdeterminowanych czynnikami zewnetrznymi, np. w listach pisanych z zagranicy do
drugiego meza, Jana Sobieskiego, w zwigzku z zamiarami zakupu posiadtosci we Francji
(np. z Paryza do Sobieskiego; Zelehski-Bog, 1976, s. 80).

Sytuacja jezykowa

Jesli chodzi sytuacje jezykowa w dobie sredniopolskiej (XVII-XVIII w.), to nalezy zwrd-
ci¢ uwage przede wszystkim na fakt wspdtobecnosci w tym czasie dwdch jezykow urze-
dowych (polskiego i taciny) i zwigzana z nim polsko-tacinska dwujezycznos¢ elit. Duzg
role w nauczaniu taciny odegraty szkoty jezuickie, ktére zostaty dotkniete kryzysem
w 2. potowie XVIII w., na czym w znacznej mierze zyskato szkolnictwo pijarskie (Gajda,
2021, s. 175-179). Ponadto trzeba pamietac, ze | Rzeczpospolita byta panstwem wielona-
rodowosciowym i wielojezycznym. Odwotujac sie do ustalen Marii Strycharskiej-Brzeziny
z 2009 r., Wiadystaw Miodunka (2011) ukazat matryce wielojezycznosci na terenach Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego: ,I. jezyk polski (etnolekt; jezyk panstwowy, elitarny, kon-
taktowy); 11. etnolekty autochtoniczne (battyckie i wschodniostowianskie); I11. etnolekty
allochtoniczne (enklawowe/wyspowe: ormianski, tatarski, karaimski, niemiecki, rosyjski
starowiercOw oraz rozproszone: jidysz i cyganski)” (s. 197).

Przedstawiciele arystokracji znali takze czesto jezyk wtoski, spopularyzowany w XVI w.
przez dwor krélowej Bony, a takze jezyk francuski, ktorego znajomos¢ nasilita sie w XVII w.
za sprawa dwoch kolejnych krélowych pochodzacych z Frangji: Ludwiki Marii Gonzagi de
Nevers i wtasnie Marii Kazimiery d’Arquien, a szczyt osiggneta w wiekach XVIII i XIX,
kiedy elity spoteczne staty sie dwujezyczne. W czasach krolowej Marysienki francuski byt
gtownie jezykiem dyplomacji (wraz z popularniejsza w tej funkcji tacina) i arystokracji.
Nalezy dodac, ze jezykiem francuskim - inaczej, niz to miato miejsce w przypadku taci-
ny - postugiwaty sie tez kobiety, m.in. za sprawa zakonu wizytek zajmujacych sie edukacja
mtodych panien (Borawski i Cybulski, 2021, s. 146). Z kregu postaci bliskich Marysience
(wczesniej juz wspomnianych) francuski opanowata, wyksztatcona przez wizytki, Elzbieta
Sieniawska, nie znata go natomiast, majaca za soba jedynie edukacje domowa, siostra
Sobieskiego, Katarzyna Radziwittowa, z ktéra krolowa pozostawata w dobrych relacjach.
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Biografia jezykowa Marysienki wpisuje sie niejako w sytuacje jezykowgq doby srednio-
polskiej. Maria Kazimiera d’Arquien urodzita sie 28 czerwca 1641 r. w Nevers w zubozatej
rodzinie szlacheckiej, mogacej sie poszczyci¢ znakomita genealogia. Pod koniec roku 1645
jako mata dziewczynka wyjechata do Polski w orszaku slubnym Marii Gonzagi. Nastepnie
wychowywata sie prawdopodobnie w zamku warszawskim pod opieka dworki krélowej,
pani Galman. Wtedy tez nauczyta sie jezyka polskiego, ktdrego znajomos¢ bedzie szlifowac¢
po przyjezdzie z Francji, do ktdérej wyjechata w celu zdobycia lepszej edukacji w klasztornej
szkole urszulanek. Do Warszawy wrocita, majac lat 12. Jesli chodzi o jej repertuar jezykowy,
to - jak pisza jej biografowie — précz polskiego i francuskiego nie uczyta sie innych jezykow
(np. faciny ani wtoskiego, z papiezem bowiem rozmawiata z pomoca ttumacza) (Kalinowska
i Tyszka, red., 2017; Komaszynski, 1983, s. 10-15; Targosz, 1997, s. 52). Jak mozna sie jednak
zorientowac¢ na podstawie lektury listow do synéw, dos$¢ swobodnie w tekst francuski
wtaczata tacine i jezyk wtoski. Do obu mezéw, najpierw Zamoyskiego, a potem Sobie-
skiego, pisata po francusku, wplatajac liczne fragmenty polskie, a czasem tez ukrainskie.
Znajomosc¢ tego jezyka wiazata sie zapewne z rodzinnymi dobrami Sobieskich potozonymi
na kresach potudniowo-wschodnich. Po polsku pisata wytacznie do siostry krola, Kata-
rzyny Radziwittowej. Krolowa pozostawita po sobie ogromna spuscizne epistolarna, ktorej
znaczna czes¢ ulegta w ciagu wiekow zniszczeniu. Pisata do obu mezdéw, innych blizszych
i dalszych cztonkow rodziny (m.in. ojca, dzieci, wnuczat, ziecia, ciotki — hrabiny Maligny,
siostry meza - Katarzyny Radziwittowej) i dworzan (np. referendarza koronnego Stanista-
wa Antoniego Szczuki, Francois Dalairaca, Filipa Duponta, lekarza Girolama Fanfoniego),
przyjaciot (tu szczegdlnie do plenipotentki Elzbiety Sieniawskiej) i innych (Komaszynski,
1980; Targosz, 1997, s. 252-258; Wojcik, 2021). Zachowane egodokumenty rozpatrywane
w proponowanej przez Ligare (2018) trojpoziomowej analizie zapisanej mowy bilingwalnej
reprezentuja wiele interesujgcych zjawisk w planie formalnym (rézne typy code switching,
code mixing oraz interferencji), funkcjonalnym i genologicznym (Zarebski, 2022a, 2022b).

Jak stwierdzit Stanistaw Urbanczyk na podstawie wtasciwosci systemowych i leksykal-
no-frazeologicznych polskich fragmentéw w listach zdominowanych przez jezyk francuski
(1967): ,Wtadata polszczyzna biegle i znata rézne jej subtelnos$ci” (s. 169), cho¢ pewnie
mowita z francuskim akcentem. Jeden ze wspotczesnych jej francuskich memuarystow
stwierdzit, ze ,krélowa po polsku moéwi lepiej niz sami Polacy, z wieksza bowiem delikat-
noscia” (Targosz, 1997, s. 177). Jesli by probowac¢ okresli¢ typ bilingwizmu Marysienki, to,
zwazywszy na okolicznosci nabywania J2 pozyskane z jej biografii, byt to raczej bilingwizm
wczesny (Myers-Scotton, 2006), blizszy wspodtrzednego (ang. coordinative bilingualism),
opartego na niemal jednoczesnym przyswajaniu obu kodéw (Hamers i Blanc, 1983, s. 21-67),
cho¢ majacy pewne punkty styczne z bilingwizmem podporzadkowanym (ang. subordina-
tive bilingualism) (Weinreich, 1953, s. 9-11). Pierwsze bowiem cztery lata swojego zycia
krolowa spedzita we Frangji.
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Rysunek 1
Fragment listu Marysieriki do Jana Sobieskiego (S 39)
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W Kontek$cie uwarunkowan socjolingwistycznych, takich jak pochodzenie spoteczne,
wyksztatcenie czy ptec, i biografii jezykowej Marysienki istotna moze sie wydac¢ ocena
grafii®, ktéra w jaki$ sposéb Swiadczyta o poziomie jej edukacji, ale rdwniez o stosunku
do stowa pisanego. Pisata duzo i szybko, co pociagato za soba swego rodzaju niedbatosc.
W praktykach tych nie byta jednak odosobniona, brak bowiem stabilizacji graficznej cha-
rakteryzowat wielu zyjacych w tym czasie, nawet dobrze wyksztatconych, autorow egodo-
kumentow (Nevalainen, 2015). O grafii, zarowno polskiej, jak i francuskiej, Marysienki jej
biografowie wypowiadaja sie dos¢ niepochlebnie, np. krolowa pisata , po polsku, okropna
pisownig” (Zelenski-Boy, 1976, s. 54), ,Postugiwata sie przy tym wtasng udziwniong orto-
grafia, ktorg Zelenski okreslit jako »fantazyjna« Znamienity autor uskarzat sie, ze czytajac
listy krolowej, natrafiat raz po raz na istne rebusy do rozwiazania” (Komaszynski, 1980,
s. 67), ,[...] jej niepoprawna ortografia (zapisy fonetyczne, nieuzasadnione dzielenia wyra-
zOw na czesci), z biegiem lat, najpewniej pod wptywem lektury” poprawita sie¢ i Sobieska
,pod koniec zycia pisata znacznie lepiej” (Targosz, 1997, s. 258), ,, Hrabia Jametel, ktory wydat
w Paryzu przed pierwsza wojna sSwiatowa Kkilka listow Marii Kazimiery do elektora Ba-
warii, napisat dowcipnie, ze monarchini tak traktowata ortografie francuska, jak matzonek
jej traktowat Turkow” (Komaszynski, 1980, s. 67; por. tez Leyk, 2019, s. 50-51). Nie byta
to jednak pisownia pozbawiona wszelkich zasad, jak stusznie zauwazyt Urbanczyk (1967):

8 Por. przywotane juz oryginalne fragmenty oraz rys. 1.
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Nieporzadek nieporzadkiem, mimo to jasne, ze Marysienka albo przeszta nauke
pisania po polsku, albo dzieki pewnemu oczytaniu i wtasnej bystrosci zapoznata
sie z podstawowymi zasadami grafiki polskiej, a wiec z potaczeniami sz, cz, rz,
z zasada oznaczania miekkosci spotgtoski przez i, gdy nastepowata samogtoska,
z uzyciem liter i, y na oznaczenie j. (s. 170, przypis 2)

W odniesieniu do uksztattowania stylistycznego na spontaniczny, bliski mdéwionego
charakter korespondencji krolowej wskazuje Michat Komaszynski (1980):

List byt dla niej rodzajem rozmowy z adresatem. [...] bogata jest puscizna epi-
stolarna stynnej Marysienki. Zawiera ona niezmiernie cenne wiadomosci, ktore
ukazuja nie tylko krolowa w nowym sSwietle, ale moga stanowi¢ w niejednym
przypadku cenny przyczynek do mato zbadanych dla tego okresu dziejow Rze-
czypospolitej. Korespondencja Marii Kazimiery jest takze zjawiskiem literackim
noszacym znamiona epoki Baroku. (s. 70)

Mimo ze styl listow bywa dos¢ ostro krytykowany: ,,Co do stylu jest on w catem stowa
znaczeniu domowy, potoczny, o budowie zdan czesto zaniedbanej, chaotycznej, niemdwiac
o interpunkcji, ktorej braknie w zupetnosci” (Ziembicki, 1934, s. 3), takze w porownaniu
z jej wspotczesnymi: ,[Krolowa - R.Z.] [...] nie nalezata przeciez do grona mistrzyn pio-
ra - na pewno nie byta polska pania de Sévigné, nie miata tez talentu literackiego czy
raczej pisarskiej swady Jana Sobieskiego” (Leyk, 2019, s. 52-53), to jednak zdarzajg sie
w tej korespondencji fragmenty niepozbawione waloréw artystycznych, np. L'on me man-
de de Poulogne, qu’il a a fort gelé ; ie m’en apergois, et ie crois, que de plus en plus ie m’en
apercevrai, estant plus frileuse que les autres personnes [Pisza mi z Polski, ze tam bardzo
silne mrozy; zauwazytam to i mysle, ze coraz dotkliwiej bede je odczuwata, bedac wraz-
liwsza na zimno niz inni]; a zda mi sie sze ciepto dla kogo inszego znowu [w] Warszawie sie
wznieca, a dawny avec les hirondelles est tombé mort de froid [razem z jaskotkami zmarzt
na smierc], tak mi sie czemusz zda; gdyby to byto, racz WM. mnie oznaymicz, bo moia
Rusza zawsze iednaka w pomarariczach swoich, ale son humeur fiére ne pourrait souffrir
[jej dumne usposobienie ani na chwile nie zniostoby] odmiane d’'un moment sans faire la
sienne pour une esternité [i samo odmienitoby sie na zawsze] (S 39).

Podsumowanie

W Swietle poczynionych analiz Marysienka jawi sie jako osoba posiadajaca petna kom-
petencje komunikacyjna w zakresie dwu jezykow, ktore — jak sie wspdtczesnie podkresla -
stanowity nierozerwalna, spojna catos¢. Pisza o tym Paivi Pahta, Janne Skaffari, Laura
Wrigth - redaktorzy jednej z nowszych publikacji na temat dawnej dwu- i wielojezycznosci:

[it] should not be seen as a collection of ‘languages’ that the speaker controls,
but rather as a complex of specific semiotic resources, some of which belong
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to a conventionally defined ‘language’, while others belong to another ‘language’.
The resources are concrete accents, language varieties, registers, genres, modalities
such as writing — ways of using language in particular communicative situations
and spheres of life?. (Pahta i in., 2018, s. 4; za: Mastej, 2023)

Warto tu rowniez zwrdci¢ uwage na fakt, ze przypadek indywidualnego bilingwizmu
Marysienki mozna uzna¢ w pewnym sensie za reprezentatywny dla znacznej czesci dwczes-
nej arystokracji, co pozwala - oczywiscie z pewnymi zastrzezeniami — odnie$¢ poczynione
ustalenia do catej grupy spotecznej, a zatem do dwujezycznosci grupowej. Przy czym trze-
ba podkresli¢, iz omawiany typ bilingwizmu nie jest tym samym bilingwizmem w sensie
jakosciowo-funkcjonalnym, co polsko-tacinska dwujezycznos¢ sredniowieczna. Tam mieli-
smy do czynienia z jezykiem o wyzszym prestizu, stymulujacym zmiany jezykowe wobec
jezyka wernakularnego, podatnego na te zmiany. Tu zas spotykaja si¢ dwa kody, ktére maja
w sumie rownorzedny charakter. Zmiana dotyczy zatem tozsamego podejscia do réznych
jezykow, ktore w konkretnym akcie komunikacyjnym stanowia nierozerwalna catos¢ se-
mantyczna. Dos¢ powiedzie¢, ze krolowa, siegajac w listach do synéw po materiat wtoski,
zapisywata go nie z francuska, a z polska, np. Le cardinal de Dziudicy [kardynat del Giudice]
(O 1, 241), Le cardinal Czibo est mort [Kardynat Cibo zmart] (O I, 254).

Jak wiadomo, obserwacja przesztosci pomaga wyjasnic¢ terazniejszos¢. Dobrym narze-
dziem do opisu dawnego materiatu mieszczacego sie w obszarze egodokumentow o charak-
terze bilingwalnym moga byc¢ - jak starano sie tu pokaza¢ - odwotujace sie do szerokiego
kontekstu metody wspotczesnej socjolingwistyki o nachyleniu diachronicznym: wielowar-
stwowa symultaniczno$¢ i analiza powiazan. Maksymalizm informacyjny - w zwiazku
z faktem, ze historyk jezyka jest zawsze w jakis sposéb ograniczony w swoich badaniach
(w zakresie zrodet, niepetnej wiedzy o przesztosci) — umozliwia szeroki oglad nawet skapego
materiatu jezykowego. Wykorzystanie w opisach utrwalonej niegdys mowy bilingwalnej
szerokiego kontekstu spotecznego uwzgledniajacego réwniez takie, nieomowione czy zale-
dwie zasygnalizowane z koniecznosci w tym opracowaniu, czynniki, jak: przestrzen geogra-
ficzna wraz z rekonstrukcja mapy podrozy i pobytow jednostki, indywidualna wrazliwosg,
interesy rodzinno-polityczne, etykieta jezykowa wraz z doborem $rodkéow w zaleznosci od
adresata, poszerza i uzupetnia spektrum analiz. Odwotanie sie¢ do wspomnianego kontekstu
spotecznego dowodzi rowniez - co szczegdlnie wazne dla samego paradygmatu dyscypliny,
jaka jest lingwistyka diachroniczna, a w jej obszarze socjolingwistyka - ewolucji, ktora sie
dokonata w odniesieniu do zrédet niejednojezycznych: od tradycyjnych, utrzymywanych
w duchu strukturalizmu i normatywizmu uje¢c¢ skoncentrowanych na obserwacji leksyki
i wtasciwosci systemowych materii polskojezycznej w zrodtach dwu- i wielojezycznych,
poprzez jezykoznawcze analizy antropologiczno-komunikacyjne z réwnorzednym traktowa-
niem dwu (czy wiekszej liczby) kodéw, po otwarte na nowe propozycje metodologiczne
ujecia w duchu tekstologiczno-dyskursywnym.

% ,Nie nalezy jej postrzegac jako zbioru »jezykows, ktérymi dysponuje dana jednostka, ale raczej
jako zespdt okreslonych zasobow semiotycznych, z ktérych czes¢ nalezy do konwencjonalnie zdefi-
niowanego »jezyka«, a pozostate do innego »jezyka«. Te zasoby obejmowatyby konkretne akcenty,
odmiany jezykowe, rejestry, gatunki, kompetencje takie, jak pisanie - sposoby uzycia jezyka w okres-
lonych sytuacjach komunikacyjnych i sferach zycia”.
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