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Nowa synteza historii jezyka polskiego -
stan i perspektywy prac nad koncepcjg

A new synthesis of the history of the Polish language -
current state of work on the concept

Abstract: The article consists of two parts. The first one is of a reporting character and presents the
concept of a new synthesis of the history of the Polish language worked out by a group of scholars at
the Commission on the History of Language of the Committee on Linguistics of the Polish Academy
of Sciences. This conception assumes the elaboration of 3 volumes, the first of which is to concern the
theory and methods applied in historical linguistics, the second is to cover the chronological approach,
and the third is to present the most important problems in the history of the Polish language, espe-
cially those not yet described in synthetic studies. The second part of the article is problem-oriented
and deals with the notion of cHANGE, which is the most important for the diachronic description and
diachronic research understood in this case in a broad and multifaceted way. On the one hand, the
authors discuss the change of language, proposing a way of understanding and describing it, on the
other hand, they show a change in the approach to historical-linguistic research (on the esample of re-
search into Old Polish language). In the conclusion, the authors present their view on further work and
discuss their idea of preparing the concept of a fourth volume, which would present the history of the
Polish language focusing on language varieties, language variants and contacts between languages.

Key words: Polish language history, synthesis, language historian's research questionnaire, language
change, Commission on the History of Language of the Committee on Linguistics of the Polish
Academy of Sciences

Abstrakt: Artykut sktada si¢ z dwdch czesci. Pierwsza ma charakter sprawozdawczy i przedstawia
koncepcje nowej syntezy historii jezyka polskiego, wypracowana w ramach zadan Komisji Historii
Jezyka Komitetu Jezykoznawstwa PAN. Zaktada sie¢ w niej opracowanie 3 tomow, z ktérych pierwszy
ma dotyczyc¢ teorii i stosowanych w jezykoznawstwie historycznym metod, drugi ma byc ujeciem
chronologicznym, a trzeci ma pokazywac najwazniejsze problemy w historii jezyka polskiego, zwtaszcza
nieopisane dotad w opracowaniach syntetycznych. Czes¢ druga artykutu ma charakter problemowy
i dotyczy najistotniejszego dla opisu i badan diachronicznych pojecia, jakim jest zMmIANA — rozumiana
w tym przypadku szeroko i wielostronnie. Z jednej strony autorzy omawiaja zmiane jezyka, proponujac
sposdb jej rozumienia i opisu, z drugiej pokazuja zmian¢ podejscia do badan historycznojezykowych
(na przyktadzie badan nad jezykiem staropolskim). W zakonczeniu autorzy przedstawiaja swdj poglad
na temat dalszych prac i poddaja pod dyskusje pomyst opracowania tomu czwartego, ktory miatby
przedstawi¢ dzieje jezyka polskiego z uwzglednieniem odmian i wariantow jezyka, a takze kontaktow
polszczyzny z innymi jezykami. Odnosza sie takze do sposobu skonstruowania bibliografii.
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jezykowa, Komisja Historii Jezyka Komitetu Jezykoznawstwa PAN

Pierwsza, krotsza, wersje tego artykutu przedstawiliSmy podczas 1l Kongresu History-
kow Jezyka w Katowicach. Wersje Kkolejna, wzbogacona o refleksje, przemyslenia i uzu-
petnienia, ktore byty wynikiem zaréwno dyskusji na Kongresie, jak i kolejnego etapu prac
koncepcyjnych, zaprezentowaliSmy na posiedzeniu plenarnym Komitetu Jezykoznawstwa
PAN. Takze po tej debacie pojawity si¢ w naszym tekscie nowe watki i zmienita sie czescio-
wo hierarchia prezentowanych problemdéw. Niezmienna jest natomiast kompozycja naszego
tekstu: w pierwszej czesci przedstawimy propozycje koncepcji nowej syntezy historii jezyka
polskiego stworzona w ramach prac Komisji Historii Jezyka Komitetu Jezykoznawstwa PAN,
w drugiej zas odniesiemy sie do najistotniejszego dla opisu i badan diachronicznych pojecia,
jakim jest ZMIANA - rozumiana w tym wypadku szeroko i wielostronnie.

Poniewaz nie sposob byto (ze wzgledu na ogrom materiatu) przygotowac sprawozdania
z wszystkich dyskusji, ktore toczyty sie zaréwno podczas obrad catej Komisji Historii Jezyka,
jak i w zespole roboczym, to podjeliSmy sie zredagowania wstepnej wersji spisu tresci pla-
nowanej catosci, ktora stata sie przedmiotem kolejnej debaty. Obecny etap zaawansowania
wykonanej przez nas pracy syntetyzujaco-sprawozdawczej pozwala: (1) przedstawic¢ osie
sporow i dyskusji, (2) zaprezentowac rezultaty dotychczasowych prac, (3) wskazac kierunki
dalszych dziatan. Te trzy cele postaramy si¢ zrealizowac¢ w pierwszej - sprawozdawczej —
czesci naszego artykutu. W drugiej zaprezentujemy wtasne poglady.

Zanim przejdziemy do zapowiedzianych zagadnien, chcemy podziekowac wszystkim Ko-
lezankom i Kolegom, ktoérzy pracowali nad koncepcja; chcemy tez podkresli¢, ze naszym
wspolnym celem nie byto napisanie syntezy, tylko opracowanie i poddanie pod dyskusje
jej koncepcji. Nie we wszystkich kwestiach, co zasygnalizujemy w niniejszym tekscie, osigg-
neliSmy konsens. Mamy jednak nadzieje¢ i na kontynuowanie prac nad koncepcjg, i na -
docelowo - powstanie nowej syntezy dziejow jezyka polskiego.

Czesc¢ 1 - Sprawozdanie z prac zespotu przygotowujacego koncepcje
nowej syntezy historii jezyka polskiego

Kroétka historia pomystu

Stworzenie nowej syntezy dziejow jezyka polskiego jest potrzebg sygnalizowana nie-
mal podczas kazdego spotkania historykow polszczyzny. Trudno si¢ wiec dziwi¢, ze gdy
pod koniec 2020 r. przy Komitecie Jezykoznawstwa PAN zawigzata sie, pierwszy raz w dzie-
jach Komitetu, Komisja Historii Jezyka, temat zostat poddany dyskusji - wielokierunko-
wej i wielowatkowej, czesto bardzo goracej. Aby te debate ukonkretni¢, piszacy te stowa
zaproponowali i poprosili, by postulaty i propozycje sformutowac¢ na pismie. Na prosbe
odpowiedzieli uczeni: Zbigniew Babik, Agata Kwasnicka-Janowicz, Marek Mejer, Tomasz
Mika, Marek Osiewicz, Magdalena Pastuch, Artur Rejter, Piotr Sobotka, Izabela Winiar-
ska-Gdrska, Ewa Wozniak, Rafat Zarebski. Odpowiedzi miaty bardzo rézny charakter: od
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zarysu catej autorskiej koncepcji po wypowiedzi skoncentrowane na formie przysztego
dzieta czy na konkretnych zagadnieniach, ktérych nie wolno w nim pomingc.

Wszystkie te gtosy zebraliSmy w catos¢ (akcentujac miejsca sporne i wstepnie uzgod-
nione) i przedstawiliSmy je catej Komisji, ktéra podjeta decyzje o powotaniu zespotu ro-
boczego. Do pracy w nim zgtosity sie nastepujace osoby: Aleksandra Janowska, Krystyna
Kleszczowa, Agata Kwasnicka-Janowicz, Mariusz Lenczuk, Dorota Mastej, Tomasz Mika,
Magdalena Pastuch, Piotr Sobotka, Ewa Wozniak, Rafat Zarebski. Wytoniona w ten sposob
grupa historykow jezyka przystapita do prac.

Osie sporow i dyskusji

Zespot zajat sie, poza problemami merytorycznymi, takze kwestiami technicznymi, ktore
maja wcale niemate znaczenie dla ksztattu i zawartosci planowanej syntezy (granica miedzy
zagadnieniami technicznymi a merytorycznymi okazata si¢ zresztg nieostra). Warto wska-
za¢ te najwazniejsze i uzasadni¢ podjete decyzje. W dalszym ciagu tekstu przedstawiamy
zatem pytania, wokot ktérych toczyty sie dyskusje, podajac jednoczesnie odpowiedzi, ktore
w zespole uzgodnilismy:

e Jaka ma byc¢ forma przysztej syntezy: elektroniczna czy papierowa? Z naszych rozmow
wynikto, ze forma referencyjna powinna by¢ wersja drukowana. Nie wykluczamy stwo-
rzenia rownolegtej platformy internetowej, ktéra mogtaby byc¢ sukcesywnie rozbudo-
wywana, nadazajac, co jest nieosiggalne dla wersji drukowanej (pomijajac mozliwos¢
tworzenia kolejnych uzupetnionych wydan), za rozwojem wiedzy. Forma drukowana ma
jednak istotne dla kazdej syntezy cechy: wyznacza punkt w czasie (ktory staje sie natu-
ralnym punktem odniesienia dla rozwoju dziedziny) oraz zmusza swoich twdércow - ze
wzgledu na ograniczone miejsce — do dokonania wybordéw i hierarchizacji omawianych
problemow. JesteSmy przekonani, ze aby synteza powstata, kluczowe jest przygotowa-
nie i ztozenie wniosku projektowego obejmujacego dtugi, np. dziesiecioletni, czas prac'.

e Kto ma byc¢ adresatem zamierzonego dzieta: student czy uczony prowadzacy badania
historycznojezykowe (lub pokrewne)? Od odpowiedzi na to pytanie zalezy nie tylko
ksztatt jezykowy opracowania (np. stopient nasycenia terminologia, odwotania bibliogra-

! Komitet Jezykoznawstwa PAN dnia 24 stycznia 2024 r. zwrdcit sie do ministra nauki i szkolnictwa
wyzszego w sprawie sposobu finansowania dtugofalowych przedsiewzie¢ majacych kluczowe znaczenie
dla rozwoju humanistyki. W dokumencie czytamy m.in.: ,Proponujemy nastepujace zmiany, w naszej
opinii konieczne do tego, aby program NPRH najlepiej spetniat nadzieje, jakie z nim wiaze nasze
$rodowisko. [...] Program powinien obejmowac¢ finansowanie wytacznie wieloletnich prac dokumenta-
cyjnych, biograficznych czy edytorskich, stownikow, baz danych, bibliografii, wielkich syntez itd. [...]
[wyrdznienie T.M., M.P.]. Projekty takie powinny mie¢ zapewnione finansowanie na okresy dtuzsze,
np. dziesiecioletnie, a przelew kolejnych transz bytyby uzalezniony od biezacej oceny wykonania zadan
w interwatach np. dwu- lub trzyletnich. Takie rozwiazanie (stosowane np. w Czechach, w Niemczech
i innych krajach Unii Europejskiej) uwolnitoby zespoty od koniecznosci ciagtego ubiegania sie o fun-
dusze jakby od nowa, w konkurencji z projektami dopiero inicjowanymi i zakrojonymi na mniejsza
skale. Ich ewaluacja bowiem opierac¢ si¢ powinna na catkiem innych kryteriach”. https://komjezyk.
pan.pl/images/Apel%20w%20sprawie%20projektow%20dokumentacyjnych.pdf (dostep: 1.06.2024).
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ficzne, odniesienie do istniejgcych ustalen), ale takze dobdr i hierarchizacja zagadnien.
Uznalismy, ze odbiorcg powinien byc¢ przede wszystkim badacz jezykoznawca, co nie
wyklucza uzytecznosci dydaktycznej. Wiekszos¢ z nas zgodzita sie z pogladem, ze pla-
nowane ujecie nie powinno w zaden sposob byc¢ symplifikowane na potrzeby dydaktyki
badz popularyzacji?.

e W jakim stopniu powinna byc¢ uzgodniona jednosc¢ i spojnos¢ metodologiczna planowa-
nego opracowania? ZastanawialiSmy sie nad tym, czy mozliwe jest we wspotczesnym
paradygmacie naukowym ujecie jednolite metodologicznie. Zaakceptowalismy, cho¢ nie-
jednomuyslinie, rozwiazanie, ktére daje swobode wyboru metody i metodologii autorom
tworzacym synteze. Taka decyzja nawigzuje jawnie do koncepcji historii jezyka jako
dyscypliny polimetodologicznej (zob. Bajerowa, 2010; Walczak, 2018).

e (Czy zamierzony projekt powinien polegac¢ na zebraniu, podsumowaniu i skomentowaniu
dotychczasowych osiagnie¢, czy tez nalezatoby wtaczy¢ do niego zagadnienia nowe,
dotychczas pomijane lub niedostatecznie rozwiniete w pracach historycznojezykowych?
To zagadnienie byto szeroko dyskutowane — okazato sie¢ bowiem, ze réwnie pilne i wazne
jest zebranie, podsumowanie, zweryfikowanie i krytyczne omdwienie tego, co zostato
juz zrobione, jak i podjecie tematow waznych, a dotychczas niedostatecznie zbadanych.
W tym obszarze nie osiagnieto konsensu, cho¢ wydaje si¢, ze przewaza wizja koniecz-
nosci przeprowadzenia nowych badan na potrzeby syntezy.

e (zy, a jesli tak, to w jakim stopniu nalezy uwzgledni¢ subdyscypliny jezykoznawstwa
historycznego, ktére w ostatnich dziesiecioleciach zyskaty znaczng autonomie (np. sty-
listyka historyczna, genologia historyczna, socjolingwistyka historyczna)? | tutaj zabra-
kto ostatecznej odpowiedzi, bo cho¢ zgadzamy sie z tym, ze intensywny rozwoj tych
subdyscyplin powinien znalez¢ odzwierciedlenie w najnowszej syntezie, to nie udato sie
podczas tego etapu prac ani ustali¢ precyzyjnie miejsca, w ktorym te zagadnienia beda
omowione, ani zamknac listy subdziedzin.

e W jakim kierunku powinna pdjs¢ rewizja podstawy materiatowej badan historyczno-
jezykowych? Ten problem zajat znaczace miejsce w naszych dyskusjach, poniewaz jako
,czynni historycy jezyka” mamy petna sSwiadomos$¢, ze rozwoj technologii w ostat-
nich dwudziestu latach zdecydowanie zwigkszyt mozliwosci nie tylko gromadzenia, ale
tez celowanego przeszukiwania zrodet historycznych. Powoduje to, ze nasze badania
(prowadzone na duzych bazach danych) staja sie z jednej strony bardziej wiarygodne,
z drugiej zas bardziej czasochtonne (czesto sami musimy przygotowac zestaw tych da-
nych). Dostepnos¢ zrédet, odkrywanie i opracowywanie nowych tekstow z odlegtych

? Co nie znaczy, ze nie doceniamy i nie popieramy powstajacych i publikowanych prac, ktérych
autorzy wprost deklarowali dydaktyczne i popularyzujace przeznaczenie (o ich znaczeniu przypominaty
gtosy w dyskusji nad naszym referatem podczas Kongresu Historykédw Jezyka), jak wielokrotnie wzna-
wiany podrecznik Bogdana Walczaka Zarys dziejow jezyka polskiego (Walczak, 1995), dwutomowe
dzieto Stanistawa Dubisza Jezyk, historia, kultura... (Dubisz, 2002, 2007, 2012), kilkadziesiat wyktadéw
z Historii jezyka polskiego jako doswiadczenia wspdlnotowego pod redakcja Stanistawa Borawskiego,
Marka Cybulskiego i Marzanny Uzdzickiej (Borawski i Cybulski, red., 2021; Borawski i Uzdzicka, red.,
2021) czy zaplanowany przez zespdt Zdzistawy Krazynskiej i czesciowo opublikowany w , Kwartalniku
Jezykoznawczym” w postaci autorskich rozdziatow podrecznik do nauczania tresci historycznojezyko-
wych (por. np. Krygier-taczkowska, 2011; Lisowski, 2010; Osiewicz, 2010; Rojszczak-Robinska, 2010).
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epok, a takze mozliwe reinterpretacje dawniejszych ustalen zmuszaja do podejmowania
nie tylko trudu nowych odczytan, ale rowniez do weryfikacji ustalen podjetych w erze
»przedkorpusowej” (zob. Gorski i in., 2019).

e (zy planowana synteza powinna objac¢ tez zagadnienia nazywane ,wewnatrzjezyko-
wymi”, czyli te, ktére zgodnie z tradycja okreslane sa jako ,gramatyka historyczna”?
W tym przypadku watpliwosci byto mniej - przyjeliSmy, ze zagadnienia gramatyczne
winny mie¢ nalezne im miejsce w nowej syntezie. Takie stanowisko oddaje jednoczacy
nas poglad, ze historia jezyka to obszar niezwykle rozlegty i nasza intencjg jest objecie
refleksja petnego spectrum problemoéw. Jest to w pewnym sensie kontynuacja Klemen-
siewiczowskiego spojrzenia, w ktorym relacja pomiedzy historig jezyka a gramatyka
historyczna ma charakter w znacznej mierze hiperonimiczny.

e Jaki winien byc¢ porzadek zamierzonego opracowania: problemowy czy chronologiczny?
Dyskusja o tym, czy dominowa¢ ma ujecie chronologiczne czy problemowe, budzita
najwiecej emocji. Wnioski z rozméw na ten temat znaczaco wptynety na ksztatt przed-
stawianej tutaj koncepcji. Widocznym rezultatem debaty nad tym problemem jest idea,
aby synteza obejmowata trzy tomy: teoretyczny, chronologiczny i problemowy. W kolej-
nym punkcie artykutu przedstawiamy szkic projektu, majacy swoje zrédta w dysputach,
ktorych tematyke zarysowalismy.

Zarys wypracowanej propozycji

Dotychczasowe debaty zmierzajg w strone ujecia nowej syntezy w trzy tomy. Nie sg
to jednak tomy uporzadkowane chronologicznie i poswiecone, jak chce tradycja, dobie
staropolskiej, sredniopolskiej i nowopolskiej. Te trzy tomy maja robocze okreslenia: teore-
tyczny, chronologiczny, problemowy (chronologia porzadkuje tylko jeden z nich). Maja tez
robocze tytuty, dobrze ujawniajace zatozony charakter kazdej z czesci:

I. Historia jezyka polskiego: teoria i metodologie.
I1. Historia jezyka polskiego: ujecie chronologiczne.
I11. Historia jezyka polskiego: kierunki i mechanizmy zmian.

Tom pierwszy ,teoretyczny”

Tom teoretyczny powinien, w naszym zamiarze, odzwierciedla¢ zasadnicza zmiane
w uprawianiu badan historycznojezykowych, ktéra ma zwiazek z ciagle postepujacymi
pracami o charakterze teoretycznym. Wspodtczesnie historia jezyka dopracowata sie juz
rzetelnej podbudowy teoretycznej, ktéra w czasach wyodrebniania sie historii jezyka jako
samodzielnej dyscypliny nie byta jeszcze zbyt mocna. Obecnie jej wazny wymiar stanowi
dyskusja nad zagadnieniami o charakterze fundamentalnym (co odzwierciedlaja m.in. liczne
nawigzania do prac tworcow nowozytnego jezykoznawstwa z Ferdinandem de Saussure’em
na czele). Pojawienie sie propozycji ujecia zagadnien teoretycznych w osobny tom jest
naturalng konsekwencja dyskusji i zgtaszanych postulatéow. Ta czes¢ syntezy miataby sie
sktada¢ z czterech gtéwnych rozdziatow.
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Czym jest historia jezyka? Punktem wyjscia bedzie postawienie problemu ,ewolucji”
i ,rozwoju” jezyka, ze szczegdlnym uwzglednieniem programowego odejscia od myslenia
wartosciujacego na rzecz rejestracji, opisu i wyjasniania zmian. Dalej maja zosta¢ wpro-
wadzone i uporzadkowane podstawowe rozrdznienia na jezykoznawstwo: diachroniczne
i historyczne; statyczne (opisujace stan jezyka na danej ptaszczyznie czasowej) i dyna-
miczne (rejestrujace i wyjasniajgce zmiany). Weryfikacji wymaga kwestia historii ze-
wnetrznej i wewnetrznej jezyka z naciskiem na problem ciggtosci polszczyzny. W tym
obszarze nierozwigzanymi zagadnieniami pozostaja te, jak potraktowac dziedzictwo indo-
europejszczyzny i prastowianszczyzny, w jakim stopniu pokazac¢ wielokierunkowe prace
przeprowadzone na tym polu w ostatnich dziesiecioleciach, czy, a jesli tak, to jak zrela-
cjonowac¢ wcigz zywa i wielowatkowa dyskusje o etnogenezie Stowian, majaca wymiar
interdyscyplinarny i ponadnarodowy?®.

Ten rozdziat ma réwniez przynies¢ refleksje nad kryteriami wyodrebniania poszczegol-
nych okreséw dziejowych. Wydaje sie, ze praca zespotowa zmierza w strone akceptacji
faktu, ze beda one heterogeniczne, wskazujace zarowno konkretne procesy jezykowe, jak
i czynniki zewnetrzne* - to pozwolitoby na wyrazne okreslenie, co rozumiemy przez czynnik
zewnetrzny. Dopiero wowczas bytoby mozliwe wskazanie etapow ewolucyjnych polszczy-
zny. W tym sensie periodyzacja jest zarowno problemem teoretycznym, jak i narzedziem
porzadkowania opisu chronologicznego.

Historia jezyka polskiego jako wspotczesna dyscyplina naukowa. Jako zespot jeste-
Smy przekonani, ze istothym elementem przysztego opracowania winno byc¢ przedstawienie
ksztattowania sie historii jezyka polskiego jako dyscypliny naukowej. Ustalono, zeby po-
przestac¢ na ogolnym rysie prob syntez podejmowanych przed pojawieniem sie opracowania
Zenona Klemensiewicza i skupi¢ sie na rekapitulacji prob pozniejszych, ze szczegdlnym
uwzglednieniem podstaw teoretycznych tych uje¢, a takze metody i wybieranej podstawy
materiatowe;j.

W tym rozdziale bedzie tez miejsce na identyfikacje mitow i stereotypow jezykoznaw-
czych. Wreszcie to w nim znajdzie sie¢ omowienie pozycji historii jezyka wobec innych
dyscyplin naukowych.

Historia jezyka polskiego: zatozenia i podstawy teoretyczne. Zespdt pracujacy nad
koncepcja syntezy uznat, ze pierwsze dwa rozdziaty stanowic¢ beda swoiste ,oczyszczenie
pola”. Znajdzie sie tu przestrzen na to, by wprowadzic¢ i uzasadni¢ myslenie w Kategoriach
ewolucji perspektywicznej (Kleszczowa, 1998), ktére ma przyswiecac catej syntezie — chodzi
o obserwacje wspdtczesnosci z perspektywy historycznej i obserwacje historii z perspekty-
wy wspdtczesnej. Postuluje sie tez rezygnacje z myslenia w kategoriach przyczyna - skutek.

* Jednym z ostatnich gtosow w tej dyskusji, ktéry odbit sie szerokim echem nie tylko w $rodowi-
sku naukowym (por. tytut komunikatu PAP (Jowsa, 2023): Przetomowe badania polskich naukowcdw
dotyczgce spoteczeristwa paristwa Piastéw), sa wyniki badan polskich naukowcéw nad struktura
genetyczna populacji z X-XIl w. na obszarze wspotczesnej Polski, opublikowane na tamach “Genom
Biology” (Stolarek i in., 2023).

* Osobne stanowisko w tej sprawie zajeta Wozniak (2023, 2024). Poglady tej autorki mogtyby
sta¢ sie punktem wuyjscia w dyskusji o chronologicznym uporzadkowaniu dziejéw jezyka polskiego.
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Kilkadziesiat lat, ktore uptynety od pracy Klemensiewicza, pokazaty dowodnie, ze najcze-
Sciej na przyczyne sktada sie¢ wigzka czynnikéw. Co wiecej, formalnie identyczny rezultat
moze miec¢ rézne przyczyny i geneze (ekwifinalnos¢)®. Niezbedna dla kontynuacji i rozwo-
ju tak okreslonej dyscypliny bedzie tez weryfikacja narostych przez lata stereotypowych,
niezgodnych z najnowszymi ustaleniami, pogladow na temat kierunkéow ewolucji jezyka.
Muyslimy tu m.in. o przekonaniu o istnieniu tendencji do ekonomizacji jezyka czy o wcigz
pokutujacym przeswiadczeniu o dazeniu jezyka do doskonatosci, wynikajacym z rozumienia
stowa rozwdj jako ‘zmiany na lepsze’®.

Ten rozdziat ma réwniez pokaza¢ konieczno$¢ rewizji podstawy materiatowej. Przede
wszystkim musi sie dokonac¢ wtaczenie do niej powstatych i nowo powstajacych korpusow
gromadzacych materiat historyczny oraz nowo (lub na nowo) wprowadzonych do obiegu
naukowego tekstow (zwtaszcza staropolskich); niezbedny wuydaje sie¢ tez systematycznie
opracowany, zgodnie z jednolitym Kkwestionariuszem, wykaz tych zrédet - tak, aby byty
one dostepne dla wszystkich prowadzacych badania historycznojezykowe.

Wreszcie to w tym rozdziale ma sie znalez¢ miejsce, by uzupetnic¢ katalog metod pracy
w jezykoznawstwie historycznym. Wtaczenie lingwistyki cyfrowej, badan korpusowych,
nowoczesnie uprawianej statystyki w badaniach historycznych staje sie nie tylko koniecz-
noscia, ale tez warunkiem przystawalnosci prowadzonych w Polsce badan do dorobku swia-
towego. Warto tez tu uwzgledni¢ dyskusje o mozliwosci przenoszenia metod i terminow
miedzy jezykoznawstwem synchronicznym i diachronicznym (zob. Mika i in., red., 2018).

Subdyscypliny jezykoznawstwa historycznego. W tym kontekscie wypada przyznac,
ze w zespole nie byto zgody co do tego, czy rozdziat Subdyscypliny jezykoznawstwa hi-
storycznego winien byc¢ samoistny, czy tez stanowi¢ czes¢ rozdziatu poprzedniego. Wydaje
sie jednak, ze ze wzgledu na porzadkujacy charakter nalezy go opracowac¢ osobno. Ten
etap prac nie przyniost tez zgody, jak wskazywalismy to wczesniej, co do listy subdyscy-
plin. Z pewnoscig znajda si¢ tu — zapewne oprdcz innych — onomastyka, socjolingwistyka
historyczna, genologia historyczna, stylistyka historyczna, pragmalingwistyka historyczna,
a takze - tradycyjnie - dialektologia historyczna. W przekonaniu zespotu zestaw prezento-
wanych subdyscyplin zalezy od tego, jakie sa ich osiggniecia i jaki jest stopien ich autonomii
w jezykoznawstwie historycznym.

> Termin ten szeroko objasnia i ilustruje przyktadami Kleszczowa (2012) w artykule Strukturalizm
i poststrukturalizm w badaniach historycznojezykowych.

® Od takiego rozumienia odcinaja sie wprost autorzy Sktadni sSredniowiecznej polszczyzny:
»[...] w najczestszym [...] rozumieniu, ewolucja to nie neutralne »rozwiniecie«, czyli (w naszym ujeciu)
stopniowe ujawnianie si¢ potencjalnych wtasciwosci czegos, ale nacechowane pozytywnie zdazanie
w kierunku lepszego stanu jezyka (por. np. Bajerowa, 1969). Podejscie takie automatycznie generuje
myslenie wartosciujace, sprowadzajace sie do poréwnywania i oceny starszego stanu jezyka jako
gorszego od stanu pdzniejszego. Od zdazania w jakims$ kierunku bardzo blisko do zdazania do celu,
stad przypisuje sie zmianom jezykowym celowos¢, a jezykowi — dazenie do doskonatosci. Ten schemat
myslowy, zakorzeniony w strukturalizmie, odrzucamy. Tymczasem ewolucja pozbawiona warto$ciowa-
nia towarzyszacego pojeciu rozwoju jest metafora niezwykle nosna dla myslenia o dziejach jezyka”
(Krazynska i in., 2015, s. 20).
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Tom drugi ,chronologiczny”

Prace nad koncepcja tego tomu sa najmniej zaawansowane - zespot skupit sie na za-
gadnieniach nieobecnych w dotychczasowych prébach catosciowego opisu dziejéw polszczy-
zny, przyjmujac, ze opis podporzadkowany chronologii bedzie najsilniej odwotywat sie do
tradycji klemensiewiczowskiej. Osiagnieto zgode co do tego, ze taki — stanowiacy tacznik
miedzy tradycja a nowym ujeciem - tom chronologiczny, obejmujacy zardwno systemowe,
jak i pozasystemowe aspekty ewolucji jezyka polskiego, powsta¢ musi. Najwiekszym wy-
zwaniem pozostaje wypracowanie nowej periodyzacji dziejow polszczyzny i dostosowanie
do niej opisu. Wydaje sie, ze wiekszos¢ dyskutantow, podzielajacych przekonanie o polime-
todologicznosci naszej dyscypliny, jest gotowa zaakceptowac wytacznie periodyzacje oparta
na niejednorodnych kryteriach. Stanowisko odrebne w tej sprawie, jak wspomnielismy,
opublikowata w ostatnim czasie Wozniak (2024). Kolejnym wyzwaniem beda wybor, za-
kres i sposob prezentacji w tym tomie zagadnien przynaleznych do gramatyki historyczne;j.
Zgodzono sie, ze ewolucje systemu gramatycznego opisac trzeba, ale dyskusja, jak to zrobic,
jest jeszcze przed nami. Jednocze$nie wyraznie zarysowat sie poglad, zeby zmiany syste-
mowe byty kryterium istotnym przy - zawsze arbitralnych - decyzjach periodyzacyjnych.

Tom trzeci ,,problemowy”

Tom problemowy powinien, zgodnie z wypracowang koncepcja, przedstawiac¢ przede
wszystkim mechanizmy i kierunki zmian jezykowych. Chcielibysmy sie tu odnies¢ do sze-
roko rozumianego pojecia zmiany jezykowej i konsekwencji, jakie ona niesie dla systemu
jezykowego, oraz jej roli w przewidywaniu przysztych standw jezyka (tak rozumiemy zada-
nia lingwistyki diachronicznej). Znaczace miejsce znajdzie sie réwniez dla pojec stabilnosci
i trwatosci w jezyku. Najistotniejsze jest, aby w tej czesci syntezy znalazty swoje miejsce
problemy, ktore byty dotychczas w literaturze historycznojezykowej podejmowane spora-
dycznie, niejako przy okazji, i nie doczekaty sie ujecia catoSciowego. Proponujemy, aby
zawartosc¢ tresciowa tego tomu zorganizowana byta w czterech rozbudowanych rozdziatach.

Podstawowe pojecia do opisu zmiany. Poniewaz zatozyliémy, ze opis dziejow jezyka
powinien mie¢ charakter dynamiczny, to konsekwencje takiego wyboru stanowi procesual-
ny oglad zjawisk jezykowych. Jest to w historii jezyka do$¢ oczywiste podejscie, cho¢, jak
wiemy, istnieje sporo prac, ktérych autorzy koncentruja si¢ na punkcie koncowym zmiany,
na jej efektach. UznaliSmy, ze aby moc opisywac proces, nalezy dobrze okresli¢ takie po-
jecia, jak zrodto, fakt historycznojezykowy i historyczna jednostka jezyka. W trakcie prac
zespotowych zgodziliSmy sie, ze w tym zakresie przyjmie sie wypracowane juz w historii
jezyka ustalenia (Kleszczowa, 2009; Sobotka i Zabowska, 2017). W tym rozdziale najwaz-
niejsze bedzie przedstawienie zmiany jako procesu, ktérego etapy wzajemnie sie warunkuja.

Typy zmiany jezykowej. Zmiana stanowi pojecie ztozone, mozna ja charakteryzowac,
przyjmujac rézne kryteria, uznaliSmy zatem, ze konieczny jest opis uwzgledniajacy rozne
jej parametry. Najbardziej oczywistym podziatem jest podzial na zmiany ilosciowe i ja-
kosciowe. Przez te pierwsze rozumie¢ bedziemy przyrosty oraz zaniki zaréwno jednostek
jezyka, jak i kategorii gramatycznych. Natomiast zmiany jakoSciowe przedstawione zostana
jako wiazki przeksztatcen, w ktoérych wyniku dochodzi do zmiany w uktadzie funkcjo-
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nalnym danego typu jednostek. W tej czesci konieczne bedzie zatem odniesienie sie do
takich procesow, jak leksykalizacja i gramatykalizacja - wskazanie ich odrebnosci i miejsc
wspodlnych. Niezbedne bedzie takze, w kontekscie coraz dynamiczniej rozwijajacych sie
historycznych badan pragmalingwistycznych, ustosunkowanie sie do rozpowszechnionego
juz w badaniach swiatowych pojecia pragmatykalizacji.

Stabilizacja i stabilizatory. Referowanie i objasnianie zmian wymaga takze, z czym
w trakcie dyskusji w petni si¢ zgodzilismy, podjecia problemu stabilnosci w jezyku. Bo
cho¢ lingwisci interesuja sie gtéwnie zmiang, a stabilno$¢ dopiero od niedawna pojawia
sie jako temat wiekszych opracowan, to z pewnoscia jest to zagadnienie istotne dla cato-
$ci dziejow polszczyzny. Konieczne bedzie zatem, jak ustalono, wypracowanie kryteriéw
odrdzniajacych trwatos¢ od stabilnosci. W tym Kontekscie niezbedne bedzie wskazanie
i opis nastepujacych elementow:

- czynniki stabilizujgce gramatyke,

- czynniki stabilizujgce stownictwo,

- czynniki stabilizujgce tekst (gatunek),

- relacje miedzy czynnikami stabilizujgcymi.

Kategorie i kategorialnos¢. Tu kluczowe stanie sie zdefiniowanie kategorii w ogdélnym
rozumieniu — wiemy, ze w zaleznosci od towarzyszacej jej przydawki (czesci mowy, stowo-
twdrcza itd.) rozne jest jej pojmowanie; w ujeciu diachronicznym szczegdlnie wazne bedzie
zwrdcenie uwagi na proces ksztattowania si¢ kategorii, przenikania sie kategorii, zmiennosci
kategorialnej. Zaplanowano, ze w tym podrozdziale podjete zostana nastepujgce tematy:

- powstawanie kategorii,

- zmiany w obrebie kategorii,

- zanikanie kategorii.

Zaproponowane ramowe przedstawienie zawartosci planowanej syntezy dziejow polsz-
czyzny ma, jak sygnalizowalismy, charakter sprawozdawczy. Czes$¢ druga to juz autorskie
spojrzenie na niektdre podejmowane w trakcie dyskusji watki. Odnosimy si¢ tylko do za-
gadnien z planowanego tomu Ill — problemowego, bo to one sg najblizsze naszego ogladu
historii jezyka i sposobu, w jaki oboje uprawiamy jezykoznawstwo.

Cze¢sc¢ Il - Zmiana jako os organizujaca prace nad nowa koncepcja
syntezy historii jezyka polskiego

Uwazamy, ze myslenie o zmianie winno determinowac dalsze prace nad koncepcja no-
wej syntezy w podwdjnym sensie: z jednej strony powinna nam nadal przyswiecac¢ chec¢
uchwycenia najwazniejszych zmian jezyka (o naszym rozumieniu tego pojecia zob. w cze-
$ci Il - Zmiana jezykowa - rozumienie, badanie, opis), z drugiej — bardzo istotna jest
Swiadomos¢ transformacji, do jakiej doszto w badaniach historycznojezykowych - zaréwno
w zakresie stosowanych metod i dostepnych narzedzi, dostepnej podstawy materiatowej,
jak i w zakresie kwestionariusza badawczego - cze$¢ stawianych dawniej pytan zdezak-
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tualizowata sie lub stracita na znaczeniu, czes¢ ulegta modyfikacji, wreszcie czes¢ dotyczy
zagadnien nowych, nieporuszanych we wczesniejszych ujeciach syntetycznych. Na przyktad
pytanie o geneze polskiego jezyka literackiego, przez dziesieciolecia stanowiace o$ debaty
o dziejach polszczyzny, dzi$ stawiane jest coraz rzadziej (jednym z wyjatkow sa tu prace
Bogustawa Dunaja, zob. np. 2021). Z kolei pytania o statos¢ i stabilno$¢ w jezyku, jako
dopetniajace refleksje nad jego dynamika, znalazty wazne miejsce w naszej subdziedzinie
i sq stawiane coraz czesciej (zob. Janowska, 2018; Pastuch, 2015).

Zmiana w kwestionariuszu badawczym historyka jezyka

W trakcie prac koncepcyjnych nie sposéb wymieni¢ wszystkich pytan, ktére dotaczo-
no obecnie do zbioru stanowiacego kwestionariusz badawczy historyka jezyka. Ich wy-
chwuycenie i hierarchizacja pod katem uwzglednienia w syntezie na pewno bedzie jednym
z najwiekszych wyzwan dla zespotu, ktéry podjatby sie juz nie prac nad koncepcja, ale
tworzenia samej syntezy. Czes¢ z nich wynika z rozwoju subdyscyplin jezykoznawczych,
zwtaszcza w centrum stawiajacych tekst — genologii lingwistycznej coraz Smielej towarzy-
szy jej historyczna odmiana, co znalazto juz odbicie w opublikowanej w 2019 r. syntezie
(Wojtak, 2019), podobny proces dotyczy tekstologii i dyskursologii. Powstaja opracowania,
ktorych autorzy wprost pytajga o mozliwos¢ stosowania wypracowanych w tych nurtach
narzedzi w badaniach historycznojezykowych i podejmuja takie proby (Mika, 2015). Nieco
mniej wyraznie wida¢ to moze w obszarze badan nad systemem jezyka. Smiato stawiane
sa pytania o zasadnos$¢ przenoszenia procedur miedzy jezykoznawstwem synchronicznym
i diachronicznym, a co najwazniejsze, tworzone sa zespoty i organizowane sa debaty nad
tym zagadnieniem’. Cze$¢ uzupetnien kwestionariusza wynika z dostepnosci narzedzi i pod-
stawy materiatowej: rozwijajace sie korpusy i bazy danych (a takze dygitalizujace sie stow-
niki) pozwalajga na stawianie pytan (i udzielanie odpowiedzi) przekrojowych, wymagajacych
dawniej wieloletnich zespotowych prac. Zmiany w podejSciu wymuszajg wypracowanie
nowych narzedzi, a co za tym idzie, nowych terminéw naukowych (np. historyczna jed-
nostka jezyka, stabilizator, wielowarstwowos$¢ genetyczna).

Na poszerzenie Kwestionariusza mozna spojrzec jeszcze z innej perspektywy, uwzgled-
niajacej podziaty chronologiczne. W tym miejscu jako przyktad postuzy doba staropolska.
W odniesieniu do tej epoki wiele dylematow stato sie nieaktualnych. Na przyktad pytanie
(ktore jeszcze na przetomie XX i XXI w. wydawato sie nieSmiertelne w badaniach nad
stownictwem) ,stownik czy tekst?” zdezaktualizowato sie¢ zupetnie. Fundamentalny dla
lingwistycznych badan staropolskich Stownik staropolski zostat ukonczony i uzupetniony
indeksem (ma tez wersje elektroniczna) oraz zbudowanym na jego podstawie Stownikiem
pojeciowym jezyka staropolskiego; Stownik polszczyzny XVI wieku rozwija si¢ i od razu
dygitalizuje. To powoduje, ze badania wychodzace od tekstu tatwo uzupetni¢ rozpozna-

7 Jak zespdt grantowy w projekcie , Polskie wyrazenia funkcyjne w ujeciu diachronicznym” (NCN
2011/01/B/HS2/04643) pod kierownictwem Krystyny Kleszczowej (wsréd monografii powstatych w ra-
mach grantu znajduje sie praca zbiorowa pod znamiennym tytutem WyraZenia funkcyjne w perspektywie
diachronicznej, synchronicznej i pordwnawczej) czy konferencja ,Terminy w jezykoznawstwie synchro-

nicznym i diachronicznym” (Poznan 2018), po ktorej powstata publikacja pod takim samym tytutem.
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niem stownikowym i odwrotnie — dostepne sa nie tylko przeszukiwalne wersje transkrypcji
15 najwiekszych tekstow staropolskich?, ale takze coraz bardziej zaawansowane i tatwo prze-
szukiwalne bazy danych tekstowych i jezykowych (np. obejmujacy XVI-wieczne przekta-
dy ewangelii portal ewangelie.uw.edu.pl, pozwalajacy przeszukiwac staropolskie apokryfy
portal apocrypha.amu.edu.pl czy zawierajacy cate polskie stownictwo z 17 XV-wiecznych
rozariuszy stownik rozariusze.ijp.pan.pl®). To wszystko pozwolito zniwelowac¢ skutki decyzji,
ktora przez dziesieciolecia utrudniata prace badaczy jezyka polskiego sredniowiecza - ar-
bitralnego wyznaczenia granicy pomiedzy Stownikiem staropolskim i Stownikiem polsz-
czyzny XVI wieku na rok 1500, niemajacej charakteru historycznej cezury. Warto jeszcze
wspomnie¢, ze nie zaniechano tradycyjnych edycji, czego dowodem moga byc¢: krytyczne
wydanie ksigzkowe 5 najwiekszych staropolskich apokryféw'’, 17 kanonéw Mszy sw. (Len-
czuk, 2013), wszystkie sredniowieczne przekazy Ojcze nasz (Mastej, 2016). Jednym stowem,
zwiekszyta sie znaczaco podstawa materiatowa badan, jej dostepnos¢ i przeszukiwalnose,
co wprost wptyneto na Kwestionariusz badawczy.

Przy okazji warto odnotowac¢ zagadnienie towarzyszace nowym wydaniom tekstow
Sredniowiecznych: pogtebiajaca sie Swiadomos¢ interpretacyjnego charakteru dziatan edy-
torskich. Dostrzezono i opisano, ze juz podczas tworzenia transliteracji podejmowane sa
arbitralne decyzje, co wynika z natury pisma (zob. Kuzmicki, 2022; Trawinska, 2014), obec-
nosci skrotow, a takze zjawiska pomijania przez staropolskich skrybéw krdtkich wyrazow,
np. spéjnikéw, przyimkéw, partykut, a takze czastek wyrazéw (zwtaszcza przedrostkow),
ktore moga sie graficznie zawiera¢ w zapisie zakonczenia wyrazu poprzedzajacego lub po-
czatku Kkolejnego wyrazu. Okazato sie, ze zjawisko to jest powszechne (Twardzik, 1997),
a zauwazenie jego obecnosci ma fundamentalne znaczenie dla badan nie tylko skupionych
na tekscie, ale takze np. sktadniowych (Mika i Stoboda, 2015, s. 65). Szczegdlnie rozwinieto
zagadnienie interpretacyjnego charakteru transkrypcji: to badacz-edytor, wprowadzajac do
niej interpunkcje, buduje wyobrazenie relacji sktadniowych - a tym samym znaczenio-
wych - w tekscie sredniowiecznym. W staropolskich rekopisach

[b]rak [...] sygnatéw poczatku i zakonczenia zdania: znaki interpunkcyjne i wiel-
kie litery, jesli juz wystepuja, petnig inng niz sktadniowa funkcje, a kazdy reko-
pis - nawet dwie kopie tego samego tekstu — ma w tym zakresie niepowtarzalng
charakterystyke. [...] Nie ma chyba dwoch transkrypcji tego samego tekstu, do

8 https://ijp.pan.pl/publikacje-i-materialy/zasoby/korpus-tekstow-staropolskich/ (dostep: 23.07.2024).

? Pod wymienionymi trzema adresami internetowymi znajduja sie zaktadki ,O projekcie”, w kto-
rych umieszczono wszystkie dane bibliograficzne projektow oraz informacje nt. realizujacych je ze-
spotéw.

1 Wydanie najwiekszych staropolskich apokryféow w serii ,Apocryphorum Polonorum Selectorum”
(Wydawnictwo Poznanskie Studia Polonistyczne). Do tej pory ukazaty sie Historyja barzo cudna i ku
wiedzieniu potrzebna o stworzeniu nieba i ziemie Krzysztofa Pussmana (2022), faksymile kodeksu Waw-
rzynca z taska oraz edycja Ewangelii Nikodema z tego rekopisu (2023), a takze wydania z podobiznami
Zywota swietej Anny, naczystszej Panny Maryjej matki Bozej i Pana Jezu Krysta starej matki jego (2023)
i Historyi o swietej Annie, Panny Maryjej, matki Pana Jezusowej, matce a Pana Chrystusowej starce,
przez ksiedza Mikotaja z Wilkowiecka [...] polskim jezykiem wedtug historyj taciriskich napisanej (2024).
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ktorych wprowadzono by identyczna interpunkcje - tym samym: w taki sam
sposob zinterpretowano sktadnie zabytku. (Mika, 2015, s. 236)

Wuydaje sie, ze Swiadomos¢ interpretacyjnego charakteru dziatan edytorskich spowodo-
wata, ze mimo dostepnosci cyfrowych edycji wielu badaczy wrocito do obcowania z re-
kopisem czy dawnym drukiem (Krazynska i Mika, 2007; Mika, 2012; Stramczewska, 2014;
Walczak, 2010). Wrdcita tez po latach dyskusja nad zasadami wydawania tekstéw dawnych,
czego dowodem sa poswiecone temu monografie (Borowiec i in., red., 2017; Kuzmicki, 2022).
Powszechne stato sie przekonanie, jak istotny jest fakt obcowania z kopia (a wiekszos¢
zachowanych $redniowiecznych polskich tekstéw to kopie lub kopie kopii).

W polu widzenia lingwistow badajgcych najdawniejszg polszczyzne¢ znalazty si¢ tez
zagadnienia wczesniej niepodejmowane albo podejmowane marginalnie, a cz¢sto wazne
i wyraznie wyodrebnione w nauce europejskiej i Swiatowej. Na przyktad glosy przestano
traktowac li tylko jako zrédto (najwieksze zreszta) sredniowiecznego polskiego materiatu
jezykowego. W centrum znalazto sie zagadnienie procesu upismiennienia i wernakulary-
zacji, rozumianej jako utekstowienie, czyli nabycie przez jezyk wtasciwosci umozliwiaja-
cych tworzenie tekstdw. W naturalny sposéb zwrécono uwage na dwu- i wielojezycznosc
tekstow. W jednym i drugim obszarze (glosy i wielojezycznos¢) dominujaca okazata sie
perspektywa funkcjonalna, co pozwolito wskazac i scharakteryzowac¢ wptyw tych zjawisk
na rozwoj polszczyzny.

Jedne zmiany wywotuja Kkolejne. Te — wybidrczo tutaj jedynie wskazane — modyfikacje
podejscia do badan historycznojezykowych zaowocowaty gteboka i nieodwracalng zmia-
na w ocenie dawnej polszczyzny, zarowno jesli chodzi o teksty (por. ewolucje pogladow
na temat Rozmyslania przemyskiego czy rewolucyjny przetom w mysleniu na temat Biblii
Krdlowej Zofii"), jak i wtasciwosci systemowe (zwtaszcza sktadniowe). Coraz rzadsze sa,
powszechne kiedys, krytyczne oceny pismiennictwa i jezyka staropolskiego. Wynikaty one
z anachronicznej projekcji kompetencji jezykowej i jezykoznawczej wyksztatconej na jezyku
wspotczesnym. Oceny te uniemozliwiaty dostrzezenie charakteru polszczyzny Sredniowiecz-
nej, w ktorej tres¢ dominowata nad forma, zachodzity liczne procesy strukturyzacyjne,
ksztattowat sie potencjat tekstowy i stylowy.

Zmiana jezykowa - rozumienie, badanie, opis

W tym rozdziale, podobnie jak w rozdziale 1., rozwijamy i uzupetniamy watki, ktore
w dyskusjach zespotowych byty jedynie zasygnalizowane i nazwane. Niektére z nich zo-
stang tutaj pogtebione i zilustrowane przyktadami, ktére czerpaliSmy zarowno z wtasnych
dokonan, jak i z opracowan innych historykow jezyka.

Zmiany w podejsciu do materiatu jezykowego i zmiany w zestawie pytan badawczych
maja swoje konsekwencje w rozumieniu najistotniejszego dla jezykoznawstwa historycznego
pojecia, tzn. ZMIANY JEZYKOWEJ. Precyzyjny jego opis nie tylko pozwoli na odniesienie sie
do przemian systemu jezykowego, ale tez wskaze kierunki zachodzacych przeksztatcen.

" Por. odpowiednio: Mika i Rojszczak-Robinska, 2016; Wanicowa, 2010.
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Identyfikacje, obserwowanie i wreszcie wyjasnianie tych tendencji (pojmowanych jako
kierunki zmian) rozumiemy bowiem jako jedno z podstawowych zadan lingwistyki dia-
chronicznej. Aby tak szeroka perspektywa ogladu miata wartos$¢ operacyjna, konieczne jest
wyodrebnienie szczegétowych zagadnien badawczych. Nalezy do nich m.in. opis procesu,
ktory organizuje badania historycznojezykowe. Jak wspomnieli$my, warunkiem opisywania
procesu jest precyzyjne postugiwanie sie¢ takimi terminami, jak Zrddto, fakt historycznojezy-
kowuy i historyczna jednostka jezyka; korzystamy tutaj z istniejgcych ustalen i przyjmujemy
nastepujace rozumienie wymienionych termindw:

e Zrédto - na jego podstawie ustalamy fakt historycznojezykowy; zrédta pisane to fakty
materialne, ktére sa Swiadectwem aktywnosci jezykowej; zrédta nie musza ujawniac
procesu jezykowego, czego dowodem sa np. braki poswiadczen dla innowacji (Klesz-
czowa, 2009);

e falit historycznojezykowy — Konstruowany jest na podstawie zrédet; tu z kolei pamie-
ta¢ nalezy o tym, ze fakty historycznojezykowe sa obarczone interpretacja badacza,
a poszukiwaniem faktow czesto steruja hipotezy; mozna by zatem powiedzie¢, ze fakt
jezykowy nigdy nie jest ,czysty” (samo jego wyodrebnienie jest juz interpretacja) i trze-
ba to w badaniach historycznojezykowych uwzgledni¢;

e historyczna jednostka jezyka - ten termin ma juz swoja literature (Pastuch 2017; Sobot-
ka i Zabowska, 2017); dostrzegamy potrzebe wyrozniania takich jednostek, cho¢ zdajemy
sobie sprawe z trudnosci w ich wyodrebnianiu, szczegdlnie jesli chodzi o tzw. jednost-
ki funkcyjne; wyrodznianie historycznych jednostek jezyka ma podstawowe znaczenie
w ujeciu statycznym, w ujeciu za$ procesualnym (dynamicznym) kazdorazowo nalezy
weryfikowac etykiety przypisywane badanym jednostkom jezyka.

Dopiero po odniesieniu si¢ do wymienionych termindw mozliwe sa w miare petne ob-
jasnienia i opis jezyka, uwzgledniajace zarowno elementy zmienne, jak i te, ktére dowodzg
stabilnosci. Te ostatnie nie zawsze sg oczywiste — nie zawsze bowiem da si¢ w diachronii
wyznaczyc ostra granice miedzy zmiana a stabilnoscig. Oczywiscie mamy na mysli stabil-
nos¢ modeli, nie poszczegélnych jednostek. Nie zawsze przeciez formalna odpowiednios¢
to sygnat statosci (zob. np. Wilkon, 2011). W historii nie zawsze da sie wytyczyc¢ ostra gra-
nice miedzy stabilno$cia a zmiennos$cia - to, co wydaje si¢ state, moze okazac si¢ zmienne,
diachroniczna identycznosc¢ jest skomplikowana. Nalezy zadac¢ pytanie: Co identyfikujemy
jako state? Kleszczowa (2007) pisata np. o formancie -isko dzi$ majacym wartos¢ ‘miejsce’
(kartoflisko, wrzosowisko), ktéry istniat w przesztosci i tez oznaczat miejsce, ale charaktery-
zowane ze wzgledu na obiekt, ktory byt na tym miejscu w przesztosci: karczmisko ‘miejsce,
gdzie stata karczma’, podobnie grodzisko. Czy w takich wypadkach mamy do czynienia ze
stabilnoscia? Po identyfikacji tego, co stabilne, i tego, co zmienne, kolejnym etapem winno
by¢ wskazanie czynnikow stabilizujgacych (por. Kwasnicka-Janowicz, 2022; Pastuch, 2019).

W ramach dziatan badawczych zmierzajacych do opisu zmiany jezykowej niezbedne
bedzie réowniez podjecie watkéw zwiazanych z rozumieniem Kkategorii i kategorialnosci.
Zaczac¢ nalezy od zdefiniowania kategorii w ogdlnym rozumieniu - wiemy, ze w zaleznosci
od towarzyszacej jej przydawki (kategoria czesci mowy, kategoria stowotwdrcza itp.) rozne
jest jej pojmowanie. W ujeciu diachronicznym szczegdlnie wazne bedzie zwrdcenie uwagi
na proces ksztattowania sie kategorii, przenikania si¢ kategorii, zmiennosci kategorialnej.
W takim opisie uwzglednic¢ nalezy rowniez zmiany zakresu (kurczenie sie lub poszerzanie)
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poszczegdlnych kategorii — mowita o tym podczas poprzedniego Kongresu Historykow Je-
zyka Janowska (2018). Aby doprecyzowac rozumienie zmian ilosciowych, warto podac kilka
przyktadow:
a) przyrosty:

e pojawienie sie nowych kategorii: np. aspekt, nowe kategorie stfowotworcze (m.in. na-
zwy cech ilosciowych tonaz, metraz; nazwy przedmiotowe od nazw czynnosci), ka-
tegoria stopnia (Kleszczowa, 2004),

e pojawienie sie nowych funkcji: np. nowe funkcje przystéwkéw - partykuty; nowe
funkcje partykut - dopowiedzenia (Kleszczowa, 2014; Pastuch, 2020).

b) zaniki - kategorie zanikte i zanikajgce:

e zanik kategorii stowotworczych (np. nazwy rodzinne, np. zony (Watesina), corki (Ki-
dawianka), nazwy podatkéw - poradlne, pogtdwne);

e zanik regut stfowotwodrczych - utrata produktywnosci (np. -o¢ dla nomina essendi);

e zanik/zanikanie kategorii gramatycznych: czaséw (aoryst, czas zaprzeszty); iteratyw-
nosci (czytuje vs. czesto/czasami czytam); zanik niektoérych kategorii liczebnikowych
(liczebniki zespotowe, partytywne, wielokrotne).

Badanie warunkow (przyczyn i skutkdw) zanikania kategorii, pozwala na prognozowanie
tych zanikéw (zob. liczebniki zbiorowe). Wazne jest, jak sadzimy, nie tylko stwierdzenie
zaniku, ale przede wszystkim jego procesualny oglad. Z punktu widzenia syntezy najbardziej
interesujace sa te, ktdre koncza pewne procesy. Takie spojrzenie pozwala wskaza¢, w jakich
obszarach jezyka zanikajace kategorie trzymaja sie najdtuzej. Warto dodac, ze oglad katego-
rii recesywnych potwierdza nasze przekonanie o korelacji zmian jezykowych, bo np. o sta-
tusie kategorii gramatycznej liczebniki zbiorowe mozna wnioskowa¢ m.in. na podstawie
obserwacji ptaszczyzny leksykalnej, por. np. dwoje spodni - dwie pary spodni. Samo nazwa-
nie zbioru elementow jezykowych kategorig (np. partykuta) niesie ryzyko projektowania
obrazu wspdtczesnego jezyka polskiego na dawna rzeczywistos¢ jezykowa. Tymczasem dany
element moze znajdowac sie w okreslonym momencie rozwojowym polszczyzny w pasie
przejsciowym, np. miec¢ jeszcze niektdre cechy przystéwka i juz zyskiwac cechy partykuty,
co mozna scharakteryzowac¢ dopiero w odniesieniu do konkretnych uzyc¢ (por. Kleszczowa,
2014; Mika, 2018).

Tak przygotowane pole badawcze pozwoli nam, mamy nadziej¢, na wypracowanie mo-
delu (wzorca) opisu zmiany jezykowej, w ktéorym beda uwzglednione jej podstawowe pa-
rametry, czyli: procesualnos¢, dynamika i kontekstualizacja. Jak je rozumiemy?

Procesualnos¢ polega na koniecznosci konstatowania etapow zmiany oraz poszukiwaniu
jej przyczyn. Chodzi tu o odnotowanie etapéw zmiany, niekoniecznie sytuowanie ich w cza-
sie, co nie jest rownoznaczne z panchronia (tozowski, 2018). W praktyce badawczej polega
to na obserwacji uzywania jezyka, nowych sposobéw mowienia i ich rozpowszechniania sie.

Dynamika kaze traktowac¢ jezyk jako uktad z duzag liczba zmiennych, ktére moga
,w trakcie dziatania” by¢ réznie usytuowane, moga zmienia¢ swoja hierarchie. Wymusza
to koncentracje na obserwacji uzywania jezyka. Rozumiemy zatem dynamike jako wszel-
kie przejawy zmiennosci: nie tylko zmiennos¢ w czasie, ale takze zmiennos$¢ w przestrzeni
danego jezyka, ktora wspottworza wszystkie jego odmiany. Niezbedne jest takze uwzgled-
nienie hierarchii czynnikdw determinujacych zmiang, takich jak np. kontakty zewnetrzne,
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porzadkowanie systemu czy zmieniajace si¢ potrzeby uzytkownikéw. Zmiana bytaby w tym
ujeciu traktowana jako emanacja dynamiki jezyka.

Kontekstualizacja zobowiazuje do uwzglednienia w opisie i objasnianiu zmiany czyn-
nikow pozajezykowych, sytuujacych ja w konkretnej przestrzeni historycznej, spotecznej
i kulturowe;j.

Motywacja wyodrebnienia tych parametrow jest przekonanie, ze aby zrozumie¢ zmia-
ne jezykowa tak dobrze, jak sie da, musimy caty czas mierzyc¢ sie¢ z dwoma poziomami
wzajemnie na siebie oddziatujacymi: poziomem nadawcy i poziomem systemu jezykowego
(zob. Traugott, 2010). Jezeli przyjmiemy, ze czynnikami wywotujacymi zmiane sg uzywanie
jezyka przez rodzimych uzytkownikéw oraz czynniki pragmatyczne, to musimy w opisie
zmiany wziac¢ pod uwage oba te elementy. W tym kontekscie staje sie jasne, ze normatywna
historia jezyka Klemensiewicza musi dzi$ zosta¢ zweryfikowana juz na poziomie zatozen
i myslenia o podstawie zmiany jezykowe;j.

Kolejng konsekwencjg takiego podejscia jest rozumienie przez zmiane jezykowa tylko
tzw. zmiany gtebokiej — chodzi o przewartosciowania w gtebszej warstwie jezyka (Klesz-
czowa, 2023), czyli zmiane jezyka, nie zmiane w jezyku. Odchodzimy zatem od powierz-
chownego rozumienia zmiany. Nie kazde zaobserwowane przeksztatcenie moze by¢ uzna-
ne za zmiane jezykowa. Kwalifikacja przeksztatcen jako zmiany uzalezniona jest bowiem
m.in. od parametrow ilosciowych - konieczne jest zatem w opisie zmiany uwzglednienie

mozliwego dzisiaj dostepu do pokaznych baz materiatowych.

Dostep do duzej ilosci danych, a w konsekwencji mozliwo$¢ uzycia zaawansowa-
nych metod ilosciowych, zmieniajg oblicze jezykoznawstwa historycznego i przesu-
waja akcenty w badaniach. Naleza do nich niewatpliwie przesuniecia akcentu ze
$ledzenia zmian jakosciowych na ilosciowe. [...]. Dane ilosciowe sa bardziej wia-
rygodne przede wszystkim dlatego, ze sa oparte na obszernej bazie empirycznej,
jaka zapewnia odpowiednio duzy elektroniczny korpus. (Gdrski i in., 2019, s. 19)

Podane tu tylko dla przyktadu zjawiska potwierdzaja, ze cho¢ zasadne jest oddzielenie
zmian jakosciowych od ilosciowych, to konieczne jest stworzenie takiego modelu opisu
zmiany jezykowej, ktdry bedzie odnosit sie do wszystkich jej parametréow. To w perspek-
tywie pozwoli porownywac zmiany z soba, co stwarza szanse¢ na ich hierarchizacje i opis
relacji miedzy nimi.

Perspektywy

Prace koncepcyjne, ktore zostaty juz wykonane, oraz prace obecnie trwajace (w tym
sprecyzowanie koncepcji tomu chronologicznego) sa istotnym krokiem w kierunku opraco-
wania petnego planu tego projektu. Kolejnym bedzie, na co mamy wielkg nadzieje, reali-
zacja tych zamierzen. Poza dziataniami naukowymi - najistotniejszymi - wazny bedzie tez
wysitek organizacyjny, ktory nalezy rowniez uwzglednic.
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Na zakonczenie prezentacji naszych obserwacji dotyczacych wybranych probleméw hi-
storii jezyka chcielibysmy przedstawi¢ propozycje, ktora jest jednym z efektéw naszych, pro-
wadzonych juz w dwuosobowym zespole, dyskusji o rozumieniu, granicach i ograniczeniach
historii jezyka. Przygotowanie sprawozdania z dotychczasowych prac okazato sie niezwykle
inspirujace: jeszcze raz zapoznalismy sie z wszystkimi gtosami w dyskusji i dokonalismy -
z pewnej perspektywy czasowej — ogladu koncepcji wypracowanej w ramach zespotu ro-
boczego Komisji Historii Jezyka Komitetu Jezykoznawstwa PAN. JesteSmy teraz przekonani
o tym, ze warto dokonac¢ istotnego uzupetnienia w krystalizujacej sie koncepcji, ktore chce-
my poddac¢ pod dyskusje. Ot6z wydaje nam sie, ze wszystkie obserwacje, uogdlnienia czy
syntezy, ktore planujemy czyni¢, odnosza sie w naszych zamiarach do tego wariantu jezyka,
ktory moglibysmy okredli¢, postugujac sie modnym w dyskursie publicznym stowem, jako
mainstream. Tymczasem polszczyzna rozwijata si¢ nie tylko w gtéwnym nurcie (rozmaicie
nazywanym w dyskursie naukowym: jezyk literacki, polszczyzna ogdlna itd.) — miata (i ma)
tez swoje warianty i odmiany - wyodrebniane na podstawie réznych kryteriow (geogra-
ficznego, socjalnego, funkcjonalnego itd.) (zob. Wilkon, 1987), ktorych rozwoj czestokroc
odbiegat od tego, co obserwowaliSmy w polszczyznie ogolnej, pozostajac z nim w $cistym,
czesto bardzo skomplikowanym zwiazku. Nie mozna tez zapomnie¢ o kontaktach z innymi
jezykami, jakich doswiadczata w swoich dziejach polszczyzna, czg¢sto wtasnie za sprawag
odmian jezykowych. Kontakty te miaty niebagatelny wptyw na ksztattowanie sie wielu
aspektow jezyka: od gramatycznego i leksykalnego po genologiczny. W naszym przekonaniu
konieczne bedzie zatem przygotowanie tomu 4., ktéry roboczo nazwalismy Historia jezyka
polskiego: odmiany, warianty, kontakty. W tym - zakreslonym przez tak sformutowany
roboczy tytut — obszarze miedci sie ogromna liczba prac historycznojezykowych, wymaga-
jacych syntezy i zintegrowania z catoscia planowanego opracowania'.

Wielkos¢ dorobku historykow jezyka polskiego we wszystkich wyznaczanych przez ob-
szary poszczegdlnych tomow syntezy kaze mysle¢ o bibliografii historii jezyka polskiego.
Warto, by autorzy rozdziatéw gromadzili literature, korzystajac ze wspdlnego narzedzia
do jej tworzenia. Jest oczywiste, ze zebrana literatura bedzie miata objetos¢ dodatkowe-
go tomu. Powstaje pytanie: Czy jej podstawowa (a moze jedyna) postacia nie powinna
by¢ forma elektroniczna, otwarta na uzupetnienia? To pozwolitoby bibliografie dodatkowo
sfunkcjonalizowac (alternatywny podziat rzeczowy, porzadkowanie wg dziatéw, chrono-
logii itp., mozliwos¢ przeszukiwania i filtrowania).

2 Dla przyktadu wskazujemy tylko jedna, ale niezwykle bogata pozycje, w ktorej widoczny jest
zwiazek pomiedzy kontaktami jezykowymi a wieloodmianowoscia polszczyzny (Borawski i Uzdzicka,
red., 2021). Podobne watki rozwijane sa w tym nurcie lingwistyki, ktéry w badaniach Swiatowych
nosi nazwe variational linguistics i wywodzi sie¢ z badan zorientowanych socjolingwistycznie. Wydaje
sie jednak, ze w ostatnich dekadach takze badacze reprezentujacy inne subdyscypliny jezykoznawstwa
ktada silny akcent na badania uwzgledniajace zréznicowanie danego jezyka etnicznego, zalezne od
wielu czynnikéw, przede wszystkim zewnetrznych. Swiadczy o tym chociazby wydana kilka lat temu
ksiazka poswiecona lingwistyce kognitywnej - znajduje sie w niej obszerny rozdziat poswiecony
wtasnie ,jezykoznawstwu wariantywnemu” (Dabrowska i Divjak, red., 2019).
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