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Aleksander Briickner pisat:

Juz w XV wieku zaczynat Rusin zaspokaja¢ gtéd duchowy u Zrédet polskich: nie
zwazajac na réznice wyznaniowe, na dogmaty przeciwne, ttumaczyt sobie pisma
budujace polskie, a za nimi w koncu i wcale niebudujace, na jezyk wtasny. Za-
chowujac jezyk i pismo ruskie, pstrzyt je przymieszkami polskiemi; [...] tekst bywa
ruski, bo formy i litery ruskie, ale mysl i wystowienie sa polskie; polszczyzna-to
pod zewnetrzna, narzucong szata ruska, co do ducha, tresci, stylu, formy. Niedo-
ksztatcenie ruskie ustepywato powoli wyksztatceniu polskiemu, znienawidzonej
tacinie, wzorom jezuickim.

BRUCKNER, 1918: 160

Opinia ta jest prawdziwa nie tylko w odniesieniu do XV wieku, gdyz ,,przymieszki polskie”
w tekstach powstajacych we wschodniej czesci Rzeczypospolitej Obojga Narodéw nie za-
nikty az do konca XVII wieku. Nierzadko nawet ich proporcje ulegaty odwrdceniu, tak ze
spod piora Rusindw wychodzity teksty pisane po polsku z , przymieszka ruska” (niekiedy
sporadyczna; por. BRoGl BERCOFF, 2014: 332).

Jednym z takich pisarzy byt Stefan Jaworski'. Urodzit sie w 1656 lub w 1658 roku
w Jaworowie (dzi$, dawniej Jawor), miasteczku nieopodal Lwowa, w prawostawnej, nie-
zbyt zamoznej rodzinie szlacheckiej herbu Sas (polskiej lub ukrainskiej, zrédta nie podaja
jednoznacznej informacji). Jeszcze jako dziecko wraz z rodzicami - wedtug zrédet rosyj-
skich - schronit sie przed przesladowaniem ze strony unitéw w Niezynie (Ukraina pétnocna,
obwod czernihowski). Po ukonczeniu kolegium kijowsko-mohylanskiego, chcac ksztatci¢

" e-mail: jolanta.klimek@kul.pl

! Biografia na podstawie materiatow ze stron: Ortho-rus [online: http://wwuw.ortho-rus.ru/cgi
-bin/ps_file.cgi?2_4433], William Shakespeare [online: http://william-shakespeare.gq/Stefan_Yavorsky],
Chronos [online: http://www.hrono.ru/biograf/bio_ya/javorski_s.php].
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sie dalej, przeszedt na katolicyzm i studiowat filozofie oraz teologie w kolegiach jezuickich
we Lwowie, w Lublinie, Poznaniu i Wilnie. Wowczas tez zaczat pisa¢ wiersze po polsku,
tacinie i cerkiewnostowiansku - tymi jezykami, jak podaje Wtadystaw Gurewicz ([online]),
Jaworski wtadat znakomicie. W 1687 lub 1689 roku Stanistaw Symeon (takie imi¢ przyjat
po konwersji) wroécit do Kijowa, rekonwertowat na prawostawie i za namowa Wartama
Jasinskiego ztozyt Sluby zakonne i zasilit tawre peczerska. W 1690 roku zostat wyktadow-
ca Akademii Kijowsko-Mohylanskiej, rok pozniej jej prefektem, a w 1697 roku igumenem
tawry. Cerkiewna kariera Stefana nabrata tempa w styczniu 1700 roku, gdy Piotr I, pod
wrazeniem Kazania wygtoszonego na pogrzebie wojewody moskiewskiego Szeina, nakazat
Adrianowi (patriarsze Moskwy) wyswieci¢ igumena na biskupa i osadzi¢ na ktdrejs epar-
chii niedaleko Moskwy. Opdr Stefana na nic si¢ nie zdat - w kwietniu zostat biskupem
riazansko-muromskim i otrzymat godnos¢ metropolity. Po Smierci patriarchy Adriana mia-
nowano go locum tenens patriarchatu moskiewskiego i — mimo présb o zwolnienie go z tej
funkcji - do konca zycia pozostat marionetkowym administratorem, a po powotaniu przez
cara Swiatobliwego Synodu Rzadzacego w 1721 roku - jego przewodniczacym nieuczest-
niczacym w obradach. Polecenia cara wykonywat nawet z Petersburga, dokad udat sie na
rozkaz - de facto zestanie — Piotra I. Zmart w Moskwie w 1722 roku.

Przedmiotem opracowania jest wyznaczona tytutem analiza historycznej polszczyzny
kijowskiej w polsko-tacinskich panegirykach na cze$s¢ Wartama Jasinskiego: Arctos caeli
Rossiaci... (1690) i Petnia xiezyca w kleynocie swiecgcego... (1691) wydanych przez dziata-
jacy od 1633 roku polski dziat drukarni tawry kijowskiej. Moim celem jest nie tylko pet-
niejsze udokumentowanie stanu jezyka polskiego w siedemnastowiecznym Kijowie, ktdry
w czasie, gdy powstaty teksty, pozostawat juz pod zwierzchno$cia moskiewska, lecz takze
ustalenie cech specyficznych dla tej regionalnej odmiany polszczyzny?.

Na polska czes¢ poddawanych analizie tekstéw zrédtowych sktadaja sie:

1) w Arctos caeli... — pie¢ tekstow wierszowanych (cztery tytutowane: Arctos herbowych
planet, ktora nie tylko rosski horyzont oswieca..., Arctos herbowych planet, do ktorey
swoy bieg rossyiska konformuiqc nawa..., Arctos planet herbowych, na ktorey niebopo-
dobna szkot kiiowskich sphera..., Arctos herbowych planet, ktora lub wszytkich planet
mnostwo w zachod godzi..., i jeden bez tytutu) oraz cztery prozatorskie; w sumie 18 stron
druku. Cztery pierwsze wiersze (tytutowane) konsekwentnie pisane sa akrostychem -
nieparzyste wersy uktadaja sie w imie i nazwisko adresata panegiryku: BARLAAM [ASIN-
SKI METROPOLITA KIIOWSKI HALICKI. Dopetnieniem ostatniego Arctos... jest czterowiersz
zawierajacy podpis autora:

Szczupte To moiey uprzEymosci myto,
Przyia¢ cHetnie rAcz cNy metropolito
ploro zA$ gorney niesWiadOme dRogi
za Swe defeKta lecl pod twe nogi.

* Na temat dialektalnej przynaleznosci historycznej polszczyzny kijowskiej pisatam we wczesniej-
szym artykule: KLimEK, 2010.
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2) w Petni niezyca... - dedykacja dla Wartama Jasinskiego, trzy teksty wierszowane (Divo
Barlaamo Anachoretae, Divo Barlaamo Martyri i Mnemosine...) i jeden prozatorski,
co w sumie daje 33 strony druku. Cecha taczaca partie wierszowane jest rymowanie
parzyste lub krzyzowe (tylko w drugiej czesci Mnemosine).

Tak zroznicowana rodzajowo podstawa zrodtowa pozwala nie tylko na wnioskowanie
wprost o nienacechowanym stylistycznie systemie jezykowym poety, ale i o sposobach
artystycznego wyzyskania potencjatu nieustabilizowanej jeszcze fleksyjnie i wykazujacej
fonetyczne zréznicowanie regionalne kijowskiej polszczyzny konca XVII wieku.

Obserwacja wiersza Jaworskiego pod katem rymow pozwala stwierdzi¢ duza sprawnos¢
poety w tym zakresie, gdyz wyraznie dominuja rymy niegramatyczne. Wspotbrzmieniem
objete sa dwie czesci mowy, na przyktad: kupcowi: mowi, trzeba : Nieba, Wieszczkowie :
powie, oblecze : cztowiecze, opoko : gteboko, sieci : wyleci, cudnie : Potudnie, rozy : sro-
zy, ptochy : lochy, lub tozsame czesci mowy zréznicowane Kkategorialnie, miedzy innymi:
wtosienica : Krolewica, karze : Luminarze, klarze : Marynarze, chmury : Cynozury, Karete :
Walete, stopy : Pyropy, wiry : Zefiry, sity : Mohity, porze : zorze. Taka praktyka z jednej
strony wptywa na artyzm tekstu i potwierdza biegtos¢ poety, z drugiej za$ jest swoistym
Swiadectwem kompetencji jezykowych autora. Niech to stanowi punkt wuyjscia do roz-
wazan o jakosci jego polszczyzny i jej powinowactwie z innymi odmianami regionalnymi
(zwtaszcza majacymi juz bogatq literature przedmiotu odmianami potudniowo- i pétnoc-
nokresowa) oraz polszczyzna ogoélng XVII wieku.

Operowanie rozmaitymi elementami jezykowymi sytuujacymi sie na pograniczu — wcigz
de facto ptynnej w XVII wieku - normy systemu gramatycznego lub wrecz poza nia w przy-
wotywanych panegirykach Stefana Jaworskiego zaobserwowac¢ mozna w kazdej — nacecho-
wanej i nienacechowanej partii tekstu poetyckiego, jak rowniez w partiach prozatorskich
Petni xiezyca..., co nie pozostaje bez znaczenia.

W zakresie ortografii uwage zwraca oddawanie ubezdzwieczniania spdtgtosek (w wy-
gtosie lub przed bezdZzwieczna): bespiecznym, niebespiecznym, pretko, pretki, roskaz, Narcys,
i niemal bezwyjatkowo w prefiksie roz-: roskwittych, rosptynagt, rosptyngé, rosproszonych,
roskwilonych. Nie ma tu znaczenia troska o doktadno$¢ rymu - zaburzenia ortografii zda-
rzaja sie wrecz czesciej w nienacechowanych niz w nacechowanych miejscach wierszy
Jaworskiego, w przypadku prefiksu niemozliwe za$ jest, aby w gre wchodzita akomodacja
stylistyczna. Fonetyka ta w petni zbiezna jest z poswiadczong w zrédtach pochodzacych
z réznych regionow Polski (SicINSKA, 2013: 178-179).

Podobnie czeste zjawisko stanowi mieszanie u i w w obcej grupie au, eu: Lawrem,
klawzurze (- naturze), aplawzem, aplawz, Mawrytanskich, Kawkaz, Awster, Kawkazowey,
restawruie, klawzury (: pazury), Jozwego. Tu réwniez nie ma znaczenia miejsce, w jakim
znajduje sie wyraz — w rymie czy poza nim. Analogicznych przyktadow z Kreséw pdtnoc-
nych dostarczajg badania miedzy innymi Alicji PiHAN-KijaAsowe) (1999: 172), z Kreséw
potudniowych za$ - Katarzyny SicINsKIE) (2013: 175).

Warte odnotowania jest rymowanie przez Jaworskiego samogtosek nosowych i ustnych
przy czestym uwzglednieniu w pismie odnosowienia wygtosowej lub objetej rymem samo-
gtoski: Zyzne : zgnilizne, na sie : pasie, Role : kgkole, chwile (Ip) : mile, ginie : Pustynie,
plemie - ziemig, topieli : napieli. Jak wida¢, dwojaki jest mechanizm powstawania tego
typu rymow: albo wspotbrzmieniem objete sa formy, z ktorych jedna systemowo nie po-
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siada nosowosci, albo formy, ktéorym normatywnie ta denazalizacja przystuguje, lecz jeden
z cztondw pary jest jej pozbawiony. Spod rygoru rymu doktadnego (w warstwie graficznej)
teksty Jaworskiego wytamuja si¢ poprzez czeste rymowanie ¢ : en: niepoigta : Talenta,
ponetach : Talentach. To w zasadzie jedyne odstepstwa od rymow doktadnych graficznie,
jednakze ze wzgledu na fakt, iz notacje z uwzglednieniem odnosowienia wygtosowego ¢
spotykam takze i w $rodwierszu, i w partiach prozatorskich (np. potkneta), trudno mowic
o Swiadomym operowaniu przez panegiryste ta prawidtowoscia fonetyczno-ortograficzna.
Bez watpienia stwierdzi¢ nalezy, ze pod tym wzgledem polszczyzna kijowska konca XVII
wieku nie odbiegata od normy ogdlnej (por. SMOLINSKA, 1983: 24).

Poza miejscami nacechowanymi stylistycznie zaburzenia dotycza oddawania wtorne;j
nosowosci obu samogtosek, na przyktad: iakies, Twe, swe, mgm, pienie, burzliwey, zmysl-
ne. Procz tego w Petni xigzyca... odnajduje wiele notacji z -¢ w liczbie mnogiej zaimkow
rodzajowych i rzeczownych, w liczebnikach i rzeczownikach (poza tym w bierniku rodzaju
zenskiego, gdzie systemowo byto jeszcze -¢), na przyktad: twe, katusze, rece. Pojedyncze
podobne przyktady u Jana Wtadystawa Poczobuta i Antoniego Kazimierza Sapiehy odno-
towata Barbara SMOLINSKA (1983: 25).

W analizowanych tekstach kijowskich zdarzaja sie rowniez poswiadczenia synchronicznej
wymowy potaczen samogtoski i spétgtoski nosowej (wtdérna nazalizacja antycypacyjna):
meczeskich, cho¢ obok meczenik - konsekwentnie i we wszystkich pozycjach zapisywany
bez podwojenia n. Podobne zapisy eN>¢ u pisarzy pdétnocnokresowych wywotaty dysku-
sje pomiedzy badaczami, ktérzy sktonni byliby w hiperpoprawnosci pisowni widzie¢ ich
uzasadnienie (zob. Kurzowa, Trypucko, Zaleski). Innego zdania jest idaca za Kazimierzem
Nitschem Smolinska - i ku tej genezie si¢ przychylam:

[...] wielos¢ przyktadow, pojawiajaca sie w bardzo rédznych stylistycznie tekstach
u tak licznych autorow pochodzenia kresowego, przy braku jednoczesnie takich
zapisow w innych regionach Polski, Swiadczy¢ moze jednak o tym, ze nie mamy
do czynienia jedynie z Kwestig pisowni.

SMOLINSKA, 1983: 38

Wsrod piszacych po polsku pisarzy skupionych wokot kijowskiego kolegium zapisy e za-
miast en nie sa wprawdzie czeste, ale jednak zauwazalne - poza Jaworskim uzywaja ich
takze Joannicjusz Galatowski (np. skqgczenie) i Piotr Mohyta® (przeklestwu).

Czesto w pracach Jaworskiego wystepuje takze g zamiast ¢, np.: zasigga, Swigtego.

Co do nosoéwki tylnej — w pozycjach niezaleznych spotyka sie denazalizacje g do o:
wecisnot, iakos (zamiast iakgs). Na szczegdlna uwage, jak podkreslata Zofia Kurzowa (2006:
99), zastuguja formy z odnosowionym g w imiestowach przystéwkowych uprzednich, nie-
znanym w polszczyznie ogolnej. Jaworski, podobnie jak inni polskojezyczni autorzy Kijow-
scy i pochodzacy z Kresdw potnocnych (Atanazy Kalnofojski, Galatowski, Mohyta; zob.
KLIMEK, 2011), stosuje zapisy typu: przyiowszy, wydZwignowszy, powziowszy, Wziowszy,
przeniknowszy, wionowszy, wycisnowszy, a obok nich: wybuchnqwszy, zakwitnqwszy, co
pozostaje bez zwiazku z akomodacja stylistyczna. Identyczne formy notuja miedzy innymi

> Uznaje, ze to on jest ttumaczem anonimowo wydanych Listéw Swiete® Oyca Partheniusza (1643).
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SMOLINSKA (1983: 40) u Poczobuta i Sapiehy, a takze SicINSKA (2013: 122) w epistolografii
potudniowokresowej, cho¢ tylko ,17 tego typu przyktadow u 10 autoréw”.

W zakresie grafii (i odzwierciedlajacej sie poprzez nia fonetyki) uwage zwracaja takze
dwa typowe dla polszczyzny kijowskiej, a rzadkie juz w polszczyznie ogdlnej konca XVII
stulecia, zjawiska. Pierwszym jest zaburzenie miekkosci spotgtosek (nie tylko h, r, I, jak to
zwykle bywato) polegajace zarowno na naddatku palatalnosci: lichim, uciechi, Chitrosci,
stimuluie, depozitu, dedikowad, Panegyriki, Jutrzeriki, pochiby, chiba, experimenté, uchibiw-
szy, Jasny, rzed, wiridarzowi, jak i na wprowadzeniu wtornej niepalatalnosci: drogy, Olym-
pie, zacmiq, zdzbto, niesmiertelnosci, Panegyry, Panegyriki, Lyry, merziony, Niesmertelne®,
Pyramidzie, sniezystym - niezaleznie od pochodzenia (obcego czy stowianskiego) wyrazu.
Odnosne notacje w panegirykach Jaworskiego nie sa motywowane stylistycznie, pojawiaja
sie i w prozie, i w poezji - w tej ostatniej zarowno w rymach, jak i poza nimi. Co wiece;j,
nawet motywacja rymowa nie jest uzasadnieniem dla miekkiej spotgtoski, gdyz wspot-
brzmienia sa albo gramatyczne, albo zmiekczenie wystepuje w obu wersach, na przyktad:
ptochi : lochi. ldentyczne mieszanie i oraz y niezaleznie od typu tekstu zauwazytam takze
u innych pisarzy publikujacych w oficynie tawry: Mohyty, tazarza Baranowicza i Filipa
Orlika (KLIMEK, 2011, 2013), a przyktadéw z Kreséw potudniowo-wschodnich dostarczajg
badania KurRzowegj (2006: 62) i SicINSKIE) (2013: 91).

Drugim z typowych, jak sie wydaje, dla polszczyzny XVIl-wiecznego Kijowa zjawisk sg
zaburzenia w oznaczaniu t- [, u Jaworskiego miedzy innymi: Krotewstwu, wywiklane, uwik-
la¢, Kotumnie, wyslawiony. Iryda GREK-PABISOWA i Irena MARYNIAKOWA (1997: 59) podaja,
ze ,nalezy [ono] do rzadko notowanych zaréwno w przesztosci, jak i gwarach wspdtczes-
nych” polszczyzny potnocnokresowej i przywotuja cztery notacje siedemnastowieczne. Tym-
czasem siegniecie do kolejnych zrodet kijowskich dostarcza kilkakrotnie wiecej przyktadow,
a dalsze juz na przetomie stuleci odnotowata w pamietniku Sapiehy SMoLINSKA (1983: 49).
Badaczka sformutowata przy tym teze, do ktorej i ja sie przychylam, ze ,mozna z wielka
ostroznoscig uwazac¢ [mieszanie + - | - J.K.-G.] za sprawe wymowy [a nie tylko grafii —
J.K.-G.] i traktowac jako ceche o charakterze lokalnym, spowodowana z jednej strony wzgle-
dami hiperpoprawnosciowymi [...], z drugiej - wptywami ruskimi” (SMoOLINSKA, 1983: 49).

Potwierdzeniem kompetencji jezykowych Jaworskiego w zakresie morfologii jest swobo-
da, z jaka czerpie z potencjatu tkwigcego we fleksji korica XVII stulecia. Znacznie trudniej
jednak wskazac cechy, ktére mozna by uznac za specyficznie kijowskie. Mozliwe jest jedynie
stwierdzenie, w jakiej mierze odlegtos¢ od centrum przektada sie¢ na zachowywanie form
recesywnych czy archaicznych.

W najwiekszym stopniu poeta wykorzystuje wariantywnos¢ koncowek narzednika liczby
mnogiej rzeczownikéw wszystkich rodzajow, w rymach (cho¢ nie tylko) korzystajac ze star-
szej koncowki -y(-i), np. maniery : charaktery, tytuty : karbunkuty, Zywioty : zioty, rzeczy :
mieczy, kolory : flory, pochwaty : kanaty, nektary : pozary, nauki : sztuki, pety : Swiety,
splendory : kedziory, stopy : pyropy, ztoty : wroty, slady : gady, cugi. Dtuzsza o sylabe
nowa koncowka -ami wystepuje z rzadka w partiach wierszowanych: udami, zytami, ale re-
gularnie za to w prozatorskich: Luminarzami, lampami, gtosami, promieniami. Taki rozktad
koncoéwek warunkowany jest jednak typem wypowiedzi, a nie regionalnie, co potwierdzaja
badania prowadzone przez Smolinskg na tekstach pamie¢tnikow Sapiehy i Poczobuta, gdzie
prym wiedzie - zgodnie z norma potoczng - koncowka -ami (SMOLINSKA, 1983: 77).
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W utworach Jaworskiego wariantywne lub starsze konncéwki nader czesto uzasadnione
sa poetycko. Doktadno$¢ rymu i zgodnos¢ sylabiczna wersu poeta osiaga za sprawa:

1) starszego celownika liczby pojedynczej -u: Stworzycielu (: wielu), Krolewicu (: licu); obok
koncowka -owi niezaleznie od tekstu: Kupcowi (: mowi);

2) mianownika liczby mnogiej rzeczownikow meskozywotnych i nijakich -i(y)/-owie:
Wieszczkowie (: powie), niebiosy (: losy), Demostheny (: Atheny), Homery, Ulissy, So-
lony : Platony, Theopompy;

3) dopetniacza liczby pojedynczej miekkotematowych rzeczownikow zenskich: Pustynie
(: przyptynie), (ptynie :) Monarchinie - ta sama koncéwka takze w miejscach, gdzie brak
uzasadnienia funkcjonalnego, na przyktad gubernie, pochodnie, co pozostaje w zgodzie
z twierdzeniem Ireny Bajerowej, ze -‘e zanika od poczatku XVIII wieku (BAJEROWA,
1964: 80).

W tekstach Jaworskiego zdarzajg sie rowniez koncowki starsze, ktére nie sa warunko-
wane wzgledami stylistycznymi, na przyktad dopetniacz liczby pojedynczej Arabiey, biernik
liczby mnogiej z -dw: Indianow, Luminarzow, i z -e: Luminarze. Znacznie tatwiej odnalez¢
koncowki nienormatywne usprawiedliwione doktadnoscia rymu: znamie (D. lp) (- Bar-
taamie), (chwili :) krotofili (B. Im), (drugi :) strugi (C. lm), kamienie (D. Im) (: nasienie),
Luminarze (B. Im) : parze, Eole (W. Ip) (: niedole), tonie (D. Ip) (: Jazonie), a takze w $rod-
wierszu, gdy w gre wchodzi motywacja rytmiczna: w toniq.

Ciekawie przedstawiajg sie modyfikacje, jakim ze wzgledéw rytmicznych (czasami tez
rymowych) Jaworski poddaje nazwy wtasne. W zaleznosci od wymogoéw rytmu skraca
lub (rzadziej) wydtuza temat, nawiazujac do postaci tacinskich i greckich imion, i tak
powstaja: mianownik Macedo, dopetniacz Macedona od Macedoriczyk lub utworzonego
weczesniej Macedo, Morfea od Morfeusz, Phaetonta od Phaeton, Thezea : Promethea od
Tezeusz i Prometeusz. Tuz obok sytuuje si¢ tworzenie neologizmow, na przyktad Lerny
‘hydry lernejskie’ w rymie do niezmierny.

W zakresie czasownika mozliwosci akomodacyjne sa znacznie mniejsze niz w wypadku
rzeczownika, ale i tu Jaworski wykazuje sie znajomoscig wszystkich mechanizmoéw i skrzet-
nie wykorzystuje caty potencjat siedemnastowiecznego czasownika, gdy trzeba, siegajac do
zasobdw polszczyzny kresowej i form archaicznych. Stosuje ruchome koncowki fleksyjne
w czasie przesztym, przytaczajac je najczesciej do niesamodzielnych czesci mowy: gotowem,
juzes, otos, a takze postuguje sie starsza, ograniczona do Kresow (zob. SMOLINSKA, 1983:
97-98), koncéwka 1. osoby liczby mnogiej -m: niewidzim. Poza tym, chcac uzyska¢ rym
doktadny, modyfikuje temat fleksyjny czasownika: zakamiato (: miato), utkwiata (: strzata),
skamiata (: zdumiata), cho¢ rozszerzenie samogtoski skutkujace zmiang tematu wystepuje
rowniez bez motywacji stylistycznej: widziemy, obaczemy (u Sapiehy m.in. czyniemy, mu-
siemy; zob. SMOLINSKA, 1983: 21).

Cecha taczacqg Jaworskiego zinnymi pisarzami kregu Akademii Kijowsko-Mohylanskiej jest
brak logicznego nastepstwa czaséw w opowiadaniu historycznym. Metropolita chetnie siega
po czas terazniejszy badz przyszty zamiast przesztego - zaréowno w partiach wierszowanych:

Slepy mu wzrok otworzyt duszewny /a Drugi

Wewnetrzne mu zmyt lice iak wodnemi strugi.
Z dtugiej bowiem rozmowy z utomnemi/snadnie
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Muysl Duchowna sie jemu do serca zakradnie /
Styszac od Starcow rzeczy przedtym niewiedziane
Petnia #iezyca...,

jak i prozatorskich:

[...] tegoz kamienia Barlaamowe® swietny promien, y moiey ptochosci oswieca
caliginem, tak iz wszystko Quidquid sum, possum, habeo wszystko to na statym
onego kamienia ugruntowatem fundamencie

Arctos caeli...

W zakresie sktadni uwage zwracaja takze modyfikacje zwigzkéw sktadniowych z czasow-
nikiem, skutkujace zgodnoscia rymowo-rytmiczng. Akomodacja w tym zakresie obejmuje:
1) zmiane rekcji czasownika: przy¢mic¢ + dopetniacz: Coby przycémic ci miato pogodnego

czota (: zgota), przycmi¢ Cynozury (: chmury);

2) zmiane sktadni (z kazualnej na przyimkowa lub odwrotnie): podobne Kupcowi (: mowi),
podobny zelazu (: Kaukazu), na wstecz niewracaty;

3) zmiane sktadni powigzanag ze zmiang przyimka w Kkonstrukcjach przyimkowych (pod
wptywem ruskim): pospieszyt w Pyropy, wchodzit w pawilony (: strony), w Pustynie¢ byt
zastany, idzie w swiat, w dalekiey znachodzi Pustyni, uchodzq w horyzont, na Patace
chodzit, wspiera si¢ od min;

4) naruszenie sktadni przy orzeczeniach zaprzeczonych: nie strzymawszy tak wielkg machine
(: ming), mato caty Swiat nie wparty na mine.

Warto zwrdci¢ uwage rowniez na wcigz wariantywng u Jaworskiego postac¢ przed-
rostka superlatywnego na- i nai-/nay-: namniey, naynizszym, naybogatsze, naystarszy,
naybarziey, naiasnieyszych. Czesto spotykany jest tez superlatywny przedrostek prze-: Prze-
oswiecony, Przeswietne, nierzadko wzmacniajacy znaczenie naj-/na-: Przenaydostoyniesza,
Przenaswietsza, Przenaswiegtszey. O stopniowaniu przymiotnikow w analizowanych Zréd-
tach warto wspomnie¢ tez w zwiazku z faktem, ze Jaworski zmienia konstrukcje stopnia
wyzszego i jest to postepowanie niemajace li tylko motywacji artystycznej. Zamiast typowe;j
dla polszczyzny konstrukcji poréwnawczej ‘stopien wyzszy z morfemem -szy + funktor niz’
panegirysta siega po strukture ‘stopien réwny + nad’: drogi skarb nad Chryzolity (: skryty),
obok: drozszey nad ktorq, drozszy skarb nad ztote Tagi (: wagi), stopy co sq iasniejsze [...]
nad pyropy, drozsze nad Kolchow Gedeona runo, twardsza nad Marpez reko.

Zaskakujacy jest fakt, iz Jaworski, Rusin z pochodzenia, rzadko wplata do swojej pol-
szczyzny elementy ruskie. Takie cechy odnotowa¢ mozna gtéwnie na poziomie leksyki, na
przyktad w czasownikach znachodzi, dokupic sie, w przystéwkach poczworno, sowito (: Me-
tropolito), daremno, bujno. Obok przystowkow na -o notuje si¢ takze te na -e: gtupie, mile,
pieknie, pogodnie (: pochodnie), wybornie. Uwage zwracaja tez przymiotniki i imiestowy
bierne, cho¢ obok form posiadajacych cechy substratowe mozna zauwazyc¢ formy dowo-
dzace neologicznych* tendencji panegirysty: fabuteczna, tezna, wsidlony, symphoniaczny,

* Na potrzeby rymu doktadnego Jaworski tworzy takze neologizmy: flete (: Waletg), Luminarze
(: karze), Lerny (: niezmierny). Konfrontacja materiatu wyekscerpowanego z tekstow zrodtowych
ze Stownikiem jezyka polskiego Samuela Bogumita Lindego pozwala takze wydzieli¢ grupe ztozen
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stalisty, sniezysty, zachodowy, widany (: nieoszacowany). Co warto podkresli¢, nie maja
one zasadniczo wptywu na wartos¢ stylistyczna tekstu.

Analiza polszczyzny dwdch polsko-tacinskich panegirykdw Stefana Jaworskiego i kon-
frontacja danych dotyczacych miejsc nienacechowanych i nacechowanych pozwalajg stwier-
dzi¢, iz poeta niemal w petni wyzyskuje mozliwosci tkwigce w wariantywnosci siedemna-
stowiecznej polszczyzny ogolnej i jej cechach regionalnych (pétnocnokresowych). Jaworski
nie waha sie siegac¢ po cechy specyficzne dla polszczyzny Kkijowskiej: z jednej strony troche
archaicznej wobec normy ogdlnej, z drugiej - zbieznej z sasiednimi odmianami kresowymi.
Nieco zaskakujace moze byc¢ jedynie sporadyczne sieganie po cechy ruskie i cerkiewne.
W kontekscie zwyczajow jezykowych epoki i $rodowiska, z ktorego wyrasta Jaworski,
uznac to jednak nalezy za jedna z cech typowych, unifikujacych pisarzy kregu Akademii
Mohylanskie;j.

Zrodta

JAWORSKI S.: Arctos caeli Rossiaci... Kijow 1690.

JAWORSKI S.: Petnia siezyca w kleynocie swiecgcego... Kijow 1691.

Stowniki

SL - LinpE S.B., 1807-1814: Stownik jezyka polskiego. T. 1-6. Warszawa.
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Jolanta Klimek-Gradzka
17"-century Kiyvan Polish in Stefan Jaworski’s Panegyrics
Summary

The article discusses a regional variety of Polish spoken in Kiyv preserved in the Polish-Latin
panegyrics composed by Stefan Jaworski (1656(8)-1722) to venerate Wartam Jasinski. The analysis
aims at drawing a catalogue of phonetic, inflectional, word formation and syntactic idiolectal features
of this variety as juxtaposed against the 17" century standard Polish. The analysis reveals the poet’s
fluency in a language that was foreign (second) to him. This fluency also covers the poet’s skill in
using varietal forms to achieve artistic aims. The regional forms subject to the study often display
closeness to the ones in the Borderland variety of Polish, yet with an idiolectal inflectional features,
e.g.: a large number of participles ending in -owszy or frequent cases of I/t alternation.
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