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Szerokie goscince
1 zapomniane szlaki historii filozofii
w badaniach filozoficznych Andrzeja J. Norasa

Broad Roads and Forgotten Trails of the History of Philosophy
in the Philosophical Research of Andrzej J. Noras

Abstract: Iwona Alechnowicz-Skrzypek’s aim in this article is to present Andrzej J. Noras’s
approach to the history of philosophy, which he regarded as a meta-philosophical discipline.
In his publications, Noras repeatedly addressed the importance and value of historical-
philosophical research. Noras’s specific understanding of history of philosophy was based on
a critical attitude, according to which the researcher must make an effort not omit anything
and to examine his subject from different perspectives. In his research, he followed paths
rarely taken by historians of philosophy, which allowed him to make noteworthy findings
in neo-Kantianism, his main area of interest. He also devoted ample attention to lives
and achievements of philosophers who are either little known or even entirely forgotten.
Professor Andrzej J. Noras takes credit for allowing them to speak to us again.
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Wstep

Inspiracja do postuzenia si¢ w tytule artykutu metaforg szlakéw wedrow-
nych stata si¢ wypowiedz jednego z bohateréw ostatniej pracy Andrzeja
J. Norasa Niedocenieni mysliciele — zapomniane historie filozofii. Karl Groos
w obrazowy i poetycki sposob przedstawit swoje rozumienie zadan stojacych
przed historykiem filozofii. We wstepie do pracy wydanej w 1908 roku pisat
o tym nastgpujaco: ,,Z ptodnych pol nauk szczegdtowych ciggnag si¢ trakty
wojskowe 1 §ciezki do szeroko rozpostartego szeregu szczytéw systemow
filozoficznych. Czytelnikow, ktdrzy sa sktonni pdjs¢ za mna, nie poprowadze
przez jedng z bram wejSciowych w gory. Moim celem jest skromna boczna
dolinka, ktora kocham od wielu lat. Nie jest ona nieznana przyjaciolom wy-
sokosci; ale ogromna wigkszos¢ wedrowcow dazy do innych stalych kwater,
z ktorych mozna dotrze¢ do bardziej znanych punktéw widokowych. A mimo
to wierzg, ze nie obiecuje nieprzyjemnego widoku, ale widok, ktory moze
by¢ szczegolnie interesujacy dla tych, ktorzy interesujg si¢ geologiczng struk-
turg gor”'. Wedrowanie po gorach, by bada¢ czy podziwia¢ ich geologiczng
strukture, jest z pewnos$cig czyms$ zupelnie odmiennym niz udawanie si¢
tam po to, by podziwia¢ widoki. Zazwyczaj przemierza si¢ gorskie szlaki,
by zdobywa¢ kolejne szczyty. Rzadko celem wyprawy w gory jest cheé
przebywania w matej dolince, ktorg si¢ szczegolne ukochato.

Wydaje si¢, ze metafora Groosa dobrze oddaje sposob, w jaki Noras odnosit
sie do historii filozofii stanowiacej jego podstawowy obszar badawczy. Slaski
profesor z pewnoscia nie wkraczal na szlaki historii filozofii, by kontemplo-
wa¢ widoki. Nie poszukiwal tego, co jest powszechnie uznawane za warte
obejrzenia, tylko tego, co sam uwazat za interesujace w sensie badawczym.
W odréznieniu od wielu filozoféw 1 filozofek niedoceniajacych znaczenia
historii uprawianej przez siebie dyscypliny Noras traktowat histori¢ filozofii
jako nieodzowny skladnik samej filozofii, umozliwiajagcy stawianie proble-
moéw w dobrze rozpoznanym kontekscie. Odnosit si¢ krytycznie do czesto
spotykanego pomniejszania wartosci badan historycznych i przedktadania nad
nie podejscia problemowego. Historia filozofii nie stanowita, zdaniem Norasa,
nauki pomocniczej filozofii, bo w takim ujeciu bylaby czym$ w stosunku
do filozofii podrzgdnym. ,Historia filozofii nie jest dyscypling naukowa

' K. Groos: Untersuchungen ueber den Aufbau der Systeme. 1: Einleitende Bemerkungen.
»Zeitschrift fuer Psychologie und Physiologie des Sinnesorgane” 1908, Bd. 49 [Hrsg. H. Eb-
binghaus], s. 393 — cyt. za A.J. Noras: Niedocenieni mysliciele — zapomniane historie
filozofii. Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2019, s. 27.
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uprawniang obok filozofii — w znaczeniu podrzednosci, bo przeciez filozofia
z definicji jest nadrzedna — lecz stanowi istotny czynnik filozofii samej™>.

Historia filozofii moze by¢ uprawniana na rézne sposoby. Najczesciej
jest interpretacja istniejacych koncepcji filozoficznych, rzadziej odkrywa-
niem ujawniajacej si¢ w nich logiki rozwoju mysli. W obu przypadkach
dziatalnos¢ historyka/historyczki filozofii sprowadza si¢ do badania tekstow
zrédtowych — dziet filozoficznych wraz z ich opracowaniami. Rzadko kiedy
przedmiotem badan sg prace nieznanego tworcy. Zazwyczaj ma si¢ do czy-
nienia z koncepcjami, ktore doczekaty sie wielu interpretacji i opracowan. Im
wigcej napisano na temat danego tworcy, tym bardziej praca historyka/histo-
ryczki filozofii polega na interpretacji istniejacych interpretacji. Sprowadza
si¢ do porzadkowania, systematyzacji, na§wietlania problemow stawianych
w przeszlosci. Tematem samym w sobie jest odpowiedz na pytania, co i jak
tworzy mody filozoficzne, a zatem co ksztattuje preferencje badawcze hi-
storykow/historyczek filozofii, jak to si¢ dzieje, ze jaki$ nurt badan zostaje
wyrozniony, ze jeden tworca budzi powszechne zainteresowanie, a tak wielu
innych tworcéw ginie w mrokach niepamigci. W swoich pracach Noras
wielokrotnie podejmowal t¢ problematyke.

Zdarza si¢ jednak, cho¢ rzadko, ze uprawianie historii filozofii jest od-
krywaniem czego$ nowego. Praca historyka badz historyczki filozofii jest
wowczas poniekad pracg detektywistyczng. Tropi si¢ $lady, zabezpiecza do-
wody 1 poszukuje wyjasnien, przedstawiajac argumenty na rzecz okreslonej
interpretacji, ktéra ma charakter hipotezy. To wtasnie jest w obrazowym
poréwnaniu Groosa badaniem struktury gory. Jak wiele cennych ustalen
jest udziatem badacza postepujacego w ten sposob? Nie zawsze efekty pracy
historyka/historyczki filozofii zostaja od razu docenione. Z pewnoscia jednak
stanowa cenny wktad w rozwoj wiedzy o zrédtach pojawienia si¢ idei, ktore
zdominowaty dang epoke, o kierunkach ich rozwoju i zwigzanych z nimi
tendencjach spoleczno-kulturowych.

W swoich pracach Noras rozwazat problem rozumienia historii filozofii
1 relacji historii filozofii z samg filozofig. Problemy filozoficzne sa formuto-
wane w okreslony sposdb, poniewaz zawsze robig to konkretni ludzie. A jak
wielokrotnie wskazywano, to, jakim si¢ jest cztowiekiem, decyduje o tym,
jak si¢ uprawia filozofig. Dlatego tak trudno jest oddzieli¢ dzieto od jego
tworcy. Noras podkreslal, ze historia filozofii nie moze by¢ sprowadzona do
opisu biografii filozoféw, nawet tych najwybitniejszych. Nie moze tez by¢
jedynie badaniem probleméw filozoficznych w oderwaniu od szeroko rozu-
mianego kontekstu, w ktérym si¢ pojawiaja. ,,Ujecie historii filozofii jako

2 A.J. Noras: Problem historii filozofii. Czes¢ pierwsza. ,,Ruch Filozoficzny” 2016, T. 72,
nr 1, s. 9. https://doi.org/10.12775/RF.2016.001.
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historii problemow filozoficznych budzi¢ musi pewne watpliwosci i to wcale
nie dlatego, ze historia problemoéw filozoficznych nie bytaby wazniejsza niz
historia ludzi zajmujacych si¢ problemami filozoficznymi. Rzecz jednak
w tym, Ze istnieje niebezpieczenstwo popadnigcia w drugg skrajnos¢ — kiedy
przecenia si¢ znaczenie problemow, a nie docenia si¢ znaczenia tego, ktory
problemy analizuje, czyli filozofa™.

W tej sytuacji Noras proponowal trzeciag drogg, a mianowicie swo-
isty kompromis mi¢dzy oboma skrajnymi stanowiskami: historycznym
i filozoficznym. Okreslal to stanowisko mianem historycznofilozoficznego.
Zastanawial si¢ przy tym, czym w tym pofaczeniu jest filozofia. Probujac
odpowiedzie¢ na to pytanie, odwolywat si¢ czg¢sto do pracy Josefa Piepera
W obronie filozofii, ktorej autor uznawat, ze filozofowanie oznacza rozwa-
zanie tego, co spotkane, az do jego fundamentalnego sensu. Noras inter-
pretowal owo ,,spotkane” jako rézne przedmioty i perspektywy badawcze,
a ,,fundamentalny sens” jako ciagly proces poznawania, ktory nie ma kresu
1 wyczerpuje si¢ w samym akcie poszukiwania.

Postawa krytyczna

Od Piepera zaczerpnat Noras takze przekonanie, ze wlasciwg postawa ba-
dawcza w filozofii jest postawa krytyczna. ,,By¢ »krytycznym« oznacza dla
kogos$ filozofujgcego tyle, co: troszczy¢ si¢ o to, by niczego nie pomingc¢™*.
Mysl te traktowal jako swoje filozoficzne credo, co jest zrozumialte, gdy wez-
mie si¢ pod uwage, ze podobng ceche Noras dostrzegal w filozofii Nicolaia
Hartmanna, ktory postulowat, zeby nie kierowac si¢ filozofig stanowiskowa,
réznymi ,,-izmami”, ale zeby uprawiac¢ filozofi¢ systematyczng. Filozofia
powinna by¢ systematyczng pracg nad problemami.

Aby wyjasnié, czym jest postawa krytyczna, Noras uzywat interesujagcego
poréwnania, w ktérym odwolywat si¢ do sytuacji widza ogladajacego mecz
pitkarski. ,,0t6z po pierwsze, jesli kupuje bilet na mecz, to kupuj¢ bilet na
okreslone miejsce i widze¢ mecz z okreslonej perspektywy, natomiast zu-
pelnie inaczej ogladam mecz w telewizorze, kiedy dang sytuacje ogladam

3 A.J. Noras: O periodyzacji filozofii uwag kilka. Neokantyzm i postneokantyzm.
»Estetyka i Krytyka” 2012, T. 26, z. 3, s. 17-18.

* I. Pieper: W obronie filozofii. Przet. P. Waszczenko. Instytut Wydawniczy PAX,
Warszawa 1985, s. 59.
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siedem razy ujeta z r6znych kamer. A druga sprawa, jesli ogladam ten sam
mecz pitkarski, to zeby go obejrze¢, muszg si¢ zapali¢ reflektory, a wigc
jeden reflektor nie daje mi mozliwosci zobaczenia meczu, ale kiedy zapali
si¢ odpowiednig ilo$¢ tych reflektorow, to wtedy moge to widowisko ogla-
da¢, i to w jakosci HD, a wiec by¢ krytycznym to dba¢ o to, by niczego
nie poming¢, to po prostu tyle, zeby uwzgledni¢ wszystkie mozliwe do
uwzglednienia punkty widzenia, wszystkie mozliwe aspekty, zeby zbadac
dany problem, co si¢ oczywiscie wigze z tym, o czym bedziemy dalej mowic,
ze W tej sytuacji oczywiscie problemem jest prawda™.

Niczego nie pomija¢ to znaczy drobiazgowo ustala¢ okolicznosci i fakty
historyczne, a zatem obiektywne stany rzeczy, sytuacj¢ spoteczno-kulturowa
stanowigcg podioze pojawiania si¢ okreslonych idei, a takze sposob indy-
widualnego przetwarzania tego przez emocje konkretnych twoércéw i ich
nastawienie. Takie postulowanie dazenia do precyzji obecne bylo w jednym
z najwazniejszych problemow badawczych podejmowanych przez Norasa,
a mianowicie w problemie poczatkéw neokantyzmu i wigzacej si¢ z tym
kwestii periodyzacji tego nurtu filozoficznego. W swoich pracach Noras
ujmowat ten problem z réznych punktéw widzenia. Zanim rozpoczat si¢ filo-
zoficzny ,,powrot” do Kanta oznaczajacy odnalezienie w koncepcji mysliciela
z Kroélewca ugruntowania nowego rozumienia filozofii, musialy zaistnie¢
okreslone warunki. Nic bowiem, jak podkreslat Noras, nie rodzi si¢ w prozni.
Jedne stanowiska, cho¢ tkwig w starych koncepcjach, 1acza si¢ z nowymi
1 tym samym tworzy si¢ inna jako$¢ przekraczajaca utrwalone punkty wi-
dzenia. W ksztaltowaniu si¢ warunkow teoretycznych umozliwiajgcych nowe
nawigzanie do Kanta w potowie XIX wieku znaczacym momentem byta dla
Norasa krytyka systemu Heglowskiego. W jej obrebie pojawity si¢ stanowi-
ska, ktore mozna bylo, wedtug Norasa, okresli¢ jako ,,protoneokantowskie”,
mieszczace si¢ miedzy Kantem a neokantyzmem. Przykladem moze by¢
koncepcja Adolfa Trendelenburga. W swojej Historii neokantyzmu Noras
wnikliwe badat kontekst problemowy — dyskusje, ktore toczyty sie¢ w okresie
poprzedzajacym powstanie neokantyzmu. Przedstawienie tych dyskusji nie
miato na celu dokonania jednoznacznych ustalen. Wrecz przeciwnie, uka-
zywato ztozono$¢ i wielowymiarowos¢ zjawisk ksztattujacych neokantyzm.
Wedlug Norasa najwazniejszymi wyréznikami tego nurtu filozoficznego byty
przede wszystkim odwotywanie si¢ do Kanta i rozwijanie teorii poznania.

Podkresleniu trudnosci zwigzanych z ustaleniem poczatku ruchu neokan-
towskiego shluzyt zastosowany przez Norasa w jego monumentalnej pracy

> Niepublikowany zapis debaty o filozofii. W debacie tej procz Andrzeja J. Norasa
udziat wzigli: Iwona Alechnowicz-Skrzypek, Adam Grobler, Dariusz Kubok. Debata miata
miejsce w Opolu w czasie konferencji Kompromis — perspektywy (Opole, 11-12.05.2011).
Materiaty w archiwum prywatnym autorki.



fp.13026 s. 6 z 10 Iwona Alechnowicz-Skrzypek

cickawy zabieg — kazdy mozliwy poczatek autor opatrzyt znakiem zapytania.
Dzigki temu wyeksponowal fakt, ze neokantyzm byt ruchem dynamicznym,
rozwijat si¢ i ewoluowal, ze nie pojawit si¢ nagle jako ,,gotowy produkt”.
W ten sposob wyrdznit pie¢ momentow czasowych: 1855 rok — wygloszenie
przez Hermanna Helmholtza wykladu o widzeniu u czlowieka, 1860 rok —
wydanie ksigzki Kunona Fischera o zyciu Kanta, 1862 rok — wygloszenie
przez Eduarda Zellera wyktadu inaugurujacego jego dziatalno$¢ na uniwer-
sytecie w Heidelbergu o znaczeniu i zadaniach teorii poznania, 1865 rok —
wydanie ksigzki Ottona Liebmanna Kant und die Epigonen, w ktorej niemal
kazdy rozdzial konczy si¢ zawotaniem: ,,a wiec nalezy powréci¢ do Kanta”,
i w koncu 1866 rok, kiedy to Friedrich Albert Lange opublikowat stynne
dzieto poswiecone historii 1 krytyce materializmu, zwracajace uwage na
konieczno$¢ odnowienia filozofii Kanta.

Po Historii neokantyzmu Noras wracal jeszcze kilka razy do problemu po-
czatkdw neokantyzmu — cho¢by w artykutach O periodyzacji filozofii uwag
kilka. Neokantyzm a postneokantyzm oraz Hegel a poczqtki neokantyzmu.
Im glebiej zanurzat si¢ w te problematyke, tym wiecej odkrywat punktow
do o$wietlenia. Na tym polega proces zdobywania coraz wigkszych kompe-
tencji badawczych i1 pogtebiania wiedzy o przedmiocie badan. Wraz z tym
pojawia si¢ coraz wigksza Sswiadomos¢, jak wielu rzeczy jeszcze si¢ nie wie,
jak wiele problemow jest wcigz do podjecia. Prawdziwa postawa krytyczna
idzie w parze ze $wiadomoscig ograniczono$ci wlasnej wiedzy.

Neokantyzm a postneokantyzm

Postneokantyzm jest pojeciem, ktdore mozna uznaé niejako za znak fir-
mowy Norasa. Pojawilo si¢ ono w szerokim kontekscie jego badan nad neo-
kantyzmem. W rozwoju neokantyzmu Noras wyrdzniat trzecig fazg, w ktorej
wyodrgbni¢ mozna nowy nurt. Zapoczatkowata go krytyka neokantyzmu
dokonana przez myslicieli, ktorzy si¢ z niego wywodzili. Nawigzywali oni
do Kanta, ale interpretowali go w inny sposob niz przedstawiciele obu szkot
neokantowskich. Wedtug Norasa cechg wyr6zniajagcg tych myslicieli na tle
innych neokantystow dziatajgcych w tym okresie bylo odejscie od teorio-
poznawczej interpretacji Kanta na rzecz interpretacji ontologicznej.

¢ A.J. Noras: Kant a neokantyzm badenski i marburski. Wyd. 2. Wydawnictwo Uni-
wersytetu Slaskiego, Katowice 2005, s. 8.
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Termin ,,postneokantyzm” nie byt autorskim terminem Norasa, wczesniej
zostat uzyty przez Kurta W. Zeidlera, cho¢ w odniesieniu do innej grupy
myslicieli. Zastuga Norasa jest bez watpienia wprowadzenie tego terminu do
polskiego obiegu filozoficznego, co wywolalo tworczy ferment i pobudzito
wielu badaczy 1 wiele badaczek do poszukiwan w historyczno-problemowym
konteks$cie wyznaczonym przez ten termin.

Noras postugiwat si¢ pojeciem ,,postneokantyzm”, aby podkresli¢ fakt
odrodzenia si¢ ontologii w dwudziestowiecznych projektach filozoficznych,
co z jednej strony taczylo si¢ z tendencjg do nawiazywania do fenomeno-
logii, a z drugiej strony oznaczato powrét do metafizycznej interpretacji
Kanta (Lask, Heidegger, Hartmann)’. Nicolai Harmann i Martin Heidegger
stali si¢ bohaterami jednej z prac doktorskich napisanych pod kierunkiem
Norasa. Autorka tej pracy Alicja Pietras zestawita reprezentowane przez tych
filozoféw ontologiczne interpretacje Kanta z dominujagcymi w tym okresie
interpretacjami mysliciela z Krolewca. Dzigki temu zabiegowi udalo si¢ jej
wydoby¢ charakter tych interpretacji, pokaza¢, ze zarowno Hartmann, jak
1 Heidegger byli neokantystami oraz ze obaj w swoich reinterpretacjach
Kanta wychodzili poza teoriopoznawcza optyke, co tylko potwierdza teze
Norasa o zasadno$ci okreslania ich postneokantystami®.

Pewne kontrowersje wzbudzito zaliczenie przez Norasa do grona post-
neokantystow Richarda Honigswalda. Nie ulega watpliwos$ci, ze Honigswald
z r6znych powodow byt nietypowym neokantysta. Trudno jednak uznac,
ze wpisywat si¢ w tendencje ontologiczna, jaka reprezentowali Hartmann
1 Heidegger. Przyznawal to takze Noras, stwierdzajac w Historii neokanty-
zmu, 7€ nie mozna przeciez po prostu uznac¢, ze Honigswald reprezentowat
nurt ontologiczny, bo rozwijal przede wszystkim teori¢ poznania. Ostatecznie
Noras doszedl do wniosku, ze postneokantyzm Honigswalda przejawial si¢
w akcentowaniu przez niego znaczenia monady 1 jej szczegélnego charakteru.
Pisat o tym nastepujaco: ,,Wprawdzie radykalizuje on [Honigswald — 1.A.S.]
stanowisko teoriopoznawcze, co odroznia go od zorientowanych teorio-
poznawczo Hartmanna i Heideggera, ale uznajagc monadg za centrum przezyc,
odchodzi od transcendentalnej subiektywnos$ci — 1 jak Heidegger we wska-
zaniu na Dasein — kieruje si¢ do konkretnej subiektywnosci. Tym samym
nadaje swojej filozofii charakter antropologiczny, podkreslajac osobliwos¢
monady’. Rzeczywiscie trzeba si¢ zgodzi¢ z Norasem, ze istniejg punkty
styczne sposobow, w jakie nawigzywali do Kanta Hartmann, Heidegger

" Ibidem, s. 12.

8 A. Pietras: W strong ontologii. Nicolaia Hartmanna i Martina Heideggera postneo-
kantowskie projekty filozofii. Universitas, Krakow 2012, s. 278.

® A.J. Noras: Kant a neokantyzm badenski i marburski..., s. 451.
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1 Honigswald. Samo uznanie tego ostatniego za postneokantyste to jednak
za mato, by wyjasni¢ calg ztozono$¢ jego koncepcii.

Noras z pewnos$cig miat zdolno$¢ stawiania tez, ktore stanowily punkt
wyjécia tworczych i owocnych dyskusji. Dotyczy to nie tylko Honigswalda,
lecz takze innych filozoféw dzialajacych w tym samym momencie histo-
rycznym i powigzanych z neokantyzmem, ale wykraczajacych poza ten
nurt. Takim myslicielem byt Karl Jaspers, ktorego Noras takze uwazal za
postneokantyste. W tym kontek$cie warta uwagi jest napisana przez Dorote
Barcik praca doktorska, w ktorej podjeta zostata proba przedstawienia kon-
cepcji Jaspersa w $wietle filozofii transcendentalnej Kanta zinterpretowanej
metafizycznie, podobnie jak to miato miejsce w koncepcji Hartmanna
i Heideggera'’. Cho¢ promotorem tej pracy nie byt Noras, to jego interpretacja
filozofii Jaspersa stata si¢ dla autorki dysertacji waznym zrédlem inspiracji.

Zapomniani filozofowie

Ostatnia ksigzka Norasa opowiada o trzech filozofach, migdzy ktoérymi
zachodzg r6éznego rodzaju powigzania. Najstarszy z catej trojki wspomniany
Groos nalezal do pokolenia, ktore zainicjowato wiele nowych badan w filo-
zofii kontynuowanych przez kolejne generacje. Do tego samego pokolenia na-
lezeli migdzy innymi Edmund Husserl, Heinrich Rickert i Alexius Meinong.
Uczen Groosa, Willi Moog, byt kilka lat mtodszy od Jaspersa, rok starszy
od Heideggera, a dwa lata od trzeciego bohatera opowiesci Norasa — Hansa
Leiseganga. Tym, co laczy trojke myslicieli — przedstawionych w ksigzce
w nieco innym porzadku, a mianowicie Groos, Leisegang i Moog — jest
ich stosunek do historii filozofii widoczny w ich pracach. Dla Groosa hi-
storia filozofii byla historig systemow. Jego stanowisko wpisuje si¢ zatem,
jak podkresla Noras, ,.w tradycje dyskusji nad rozumieniem systemu, zywa
w czasach dominacji neokantyzmu™". Leisegang probowat usystematyzowac
i opisa¢ formy myslowe, jakie pojawity si¢ w historii idei. Tym samym wskazy-
wal na podmiotowy aspekt rozumienia dziejow. Moog natomiast utrzymywat,
ze za okreslong koncepcja filozoficzng kryje si¢ konkretny czlowiek.

1 D. Barcik: Granice wiedzy. Wplyw Kantowskiej krytyki poznania na filozoficzne
poszukiwania Karla Jaspersa. Uniwersytet Opolski. 2013. Niepublikowana praca doktorska.
" A.J. Noras: Niedocenieni mysliciele..., s. 184.
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Dla Norasa trzej zapomniani filozofowie stali si¢ interesujacy ze wzgledu
na ich sposoby podejscia do historii filozofii, ktore w jakim$ zakresie sam
Noras probowat taczy¢ w swoich badaniach i pracach. Nie moze dziwi¢, ze
tak wiele uwagi autor Niedocenionych myslicieli... po§wigcil szczegdtom zy-
cia Groosa, Leiseganga i Mooga. Podobnie jak ten ostatni Noras nie oddzielat
pogladow od cztowieka, ktory je glosit. Teksty filozoficzne traktowal jako
zwigzane z ich tworcami i byl zdania, ze nie mozna ich rozwaza¢ w oderwa-
niu od okolicznosci ich powstawania, od catego kontekstu biograficzno-prob-
lemowego. Nie skupiat si¢ jedynie na biografiach, nawet tych pelnych drama-
tyzmu, jak biografia Mooga; zarowno romans, w jaki si¢ wdat ten filozofii,
jak 1 popetnione przez niego samobojstwo zostaly wspomniane przez Norasa
jedynie z kronikarskiego obowiazku, a nie po to, by wzbudzaé sensacje.

W swojej ksigzce Noras ukazat szereg ciekawych momentow zycia 1 dzie-
fa trzech filozofoéw, dzigki temu znacznie wzbogacil kontekst problemowy
okresu historycznego, w ktorym dziatali. Szczegdlnie interesujace sa losy
Leiseganga i Mooga, poniewaz tacza si¢ one z wydarzeniami, ktore byly
takze udzialem wielu innych filozoféw dzialajacych w tym okresie, w tym
wspomnianych Honigswalda i Jaspersa. Chodzi przede wszystkim o koleje
ich karier uniwersyteckich, przeszkody, jakie napotykali oni w procesie
obejmowania katedr filozofii, a takze o zainteresowania badawcze. Dzigki
okoliczno$ciom, na jakie Noras zwraca uwage w Niedocenionych myslicie-
lach..., mozna lepiej zrozumie¢ sie¢ laczacych Leiseganga i Mooga powigzan
zawodowo-badawczych, powody stawiania przez tych filozofow pewnych
probleméw, w tym ich $wiatopoglad. Wszystko to wzbogaca nasza wiedze
zaré6wno o historii problemow filozoficznych, jak i o ich potencjale twor-
czym. Ostatnia ksigzka Norasa jest dowodem na to, ze w historii filozofii
warto podaza¢ nieutartymi szlakami, a nie tylko decydowac si¢ na kolejne
interpretacje istniejacych juz interpretacji.

Zakonczenie

Kazdy, kto miat do czynienia z pracami Norasa, wie, ile cierpliwosci
1 samozaparcia wymaga dazenie do tego, by rzetelnie przedstawi¢ wyniki
badan historycznofilozoficznych. Kazde wydarzenie powinno zosta¢ dobrze
udokumentowane, kazda osoba przedstawiona nie tylko z imienia i nazwiska,
lecz takze osadzona w momencie czasowym, w ktorym zyta. Nietrudno sobie
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wyobrazi¢, jak mozolna praca si¢ za tym kryje. Szczegdlnie gdy zestawi si¢
wyniki takiego trudu z pracami wielu autoréw/autorek nieprzywiagzujacych
wagi nawet do imion przywotywanych filozofow, a co dopiero do innych
danych faktograficznych. Zasada metodologiczna, jaka Noras kierowat si¢
w swoich pracach, byta prosta: rzuci¢ §wiatlo na jak najwigksza ilo§¢ aspek-
tow 1 odcieni badanych zjawisk i procesow; jego filozoficzne credo brzmiato:
by¢ krytycznym. Noras docenial znaczenie historii filozofii, rozumiat, ze jej
pomijanie prowadzi do schematycznego traktowania probleméw filozoficz-
nych; oderwane od kontekstu historycznego, zostajg pozbawione tego, co je
ozywia i nadaje im barw.
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