Uwagi metodologiczne

W artykule niniejszym postaram si¢ #
wykazaé, ze teoretyczna koncepcja
kwantowej grawitacji Lee Smolina
i recentywistyczne zalozenia metafi-
zyczne Jozefa Banki sa ideowo zbiez-

ne. Aby tez¢ tg wykazaé, wypada na . ;
wstepie krotko 1 jasno przedstawié idee Kwantowa teoria Lee Smolina

obu tych koncepcji teoretycznych po a recentywizm Jozefa Bariki
to, aby sformulowane wnioski przed-

stawi¢ w postaci wynikéw koncowych.

Jakie sa glowne zalozenia teore-
tyczne kwantowej grawitacji Lee Smo-
lina? Mozemy si¢ o nich dowiedzieé
migdzy innymi z jego pracy Irzy dro-
gi do kwantowej grawitacji'. Smolin
wyrdznia tam trzy rozne podejscia teo-
retyczne do problemu kwantyzacji gra-
witacji uwzgledniajace:

— termodynamikg czarnych dziur,
— petlowa kwantyzacje grawitacji,
— teorig strun’.

Jak zapewnia Lee Smolin, wszyst-
kie te trzy teorie prowadza do jednego
wniosku. Wynika z nich, ze w skali
Plancka przestrzen i czas maja struktu-
r¢ dyskretna, czyli jak mowi Jozef
Barka, sa czystym zdarzeniem’. W petlowej, kwantowej grawitacji, a wigc
w skali Plancka, przestrzen, czas, objeto$¢ czy powierzchnia nie s3 warto-
$ciami cigglymi, lecz skwantowanymi. Oznacza to, jak zapewnia Smolin, ze
$a One wyznaczone przez parametry ,tutaj-teraz-bycia”. Tymczasem teoria
strun, a wlasciwie teorie strun (bo nie ma jednej teorii strun) zaleza od ilo-
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" L. Smolin: Trzy drogi do kwantowej grawitacji. Warszawa 2001.

2 Ibidem, s. 189.

} Szerzej traktuje o tym monografia Jozefa Banki: Metafizyka zdarzen. Recentywizm
i henadologia. Katowice 1991.
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$ci przestrzennych wymiaréw. Im przestrzen ma mniej wymiardw, tym teo-

ria strun w aspekcie matematycznym oczywiscie przedstawia si¢ bardziej

skomplikowanie. Co to oznacza w jgzyku recentywizmu Jozefa Banki?

Oznacza to, ze postaé teorii strun zalezy od kontekstu ,,tutaj-teraz-bycia™.

Aby lepiej zrozumie¢ ideowa wspodlnotg teoriit L. Smolina i koncepcjg

J. Banki, dobrze bgdzie przypomnie¢ w duzym skrocie zasadnicze zatozenia

teorii zdarzen w recentywizmie.

— Zdarzenia — glosi J. Banka — sa aczasowe. Pozbawione sa wigc peryferii
czasowych.

— Zdarzenia sa tez asubstancjalne. Sa wigc nierozciagte.

— Zdarzenia sa dyskretne. Sa zatem nieciagle. Nie ma migdzy zdarzeniami
wiezi genetycznych. Sa wigc adeterministyczne’.

— Zdarzenia moga, chociaz nie musza emanowaé zjawiska.

Jak nadmienitem, przestrzen, czas, ruch, objgtos¢ czy powierzchnia sg —
zgodnie z zalozeniem mechaniki kwantowej w epoce Plancka dyskretne. Po-
zostaja wigc one wzgledem siebie tak jak zdarzenia, tzn. bez zwiazku
z soba. Sa zatem adeterministyczne. Poniewaz teoria strun dla kazdego
wymiaru przestrzeni jest inna®, przeto zalezy ona wyraznie od kontekstu
»tutaj-teraz-bycia”.

Zdotatem dotychczas przediozy¢ kilka zasadniczych argumentow, ktore
przekonuja o ideowej wspdlnocie L. Smolina teorii kwantowej grawitacji oraz
Jozefa Banki filozofii recentywizmu. Rodzi si¢ jednak pytanie, do czego,
ewentualnie, taka wspolnota idei moze prowadzic.

Odpowiem nie wprost. W pierwszej potowie XX wieku Albert Einstein
przeprowadzit dwie stynne debaty naukowe: jedna z Ernstem Machem, dru-
ga zas z Nielsem Bohrem. O dziwo, obydwie te debaty, mimo iz dotyczyly
obszarow fizyki, do fizyki w zasadzie nie nalezaty. Z Emstem Machem doszto
do wymiany odmiennych pogladéw w zwiazku z metafizycznymi zalozeniami
na temat przestrzeni, czasu i ruchu. Mach czynit Einsteinowi zarzut, ze
w swych teoriach postuguje sie hipostazami’.

Natomiast w stynnej debacie z Nielsem Bohrem Einstetin nie chciat
zaakceptowaé idei mechaniki kwantowej, gtownie stanu nieoznaczonosci
w fizyce kwantowej, ktéra uwazat za naukowe ,,nieporozumienie”. Czego
swiadectwem sg owe stynne debaty? Dowodza one, ze w fundamentalnych
sprawach teoriopoznawczych spor odnosi si¢ najcz¢sciej nie do samej fizy-

“ A to dlatego, ze dla kazdego wymiaru przestrzennego jest ona opisana za pomoca innego
zespotu rownan.

5 J. Banka: Metafizyka zdarzen..., s. 17; 1dem: Mikolaj z Kuzy. Agnostycyzm filozo-
ficzny a etyka prostomysinos¢. Katowice 2003.

¢ Nie ma jednej ogolnej teorii strun.

7 Debata ta opisana jest w pracy: A. Einstein: Teoria wzglednosci. Katowice 2000, s. 71.

¥ Einstein nie chcial uznaé mechaniki kwantowej za nauke fizykalna.
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ki, ale do zatozen filozoficznych, metafizycznych, rzadko do zagadnien me-
rytoryczno-naukowych czy specjalistycznych.

Jednak w przypadku teorii Smolina i Banki sporu nie ma. Wrgcz prze-
ciwnie: panuje zgodnos$¢ ideowa. Trzeba pamigtaé, ze problem, jaki rozwa-
za Lee Smolin, jest natury bardziej ogoélnej niz np. fizyka Newtona czy Ein-
steina. MOwiac bardzo pogladowo, wchtania ona w siebie wszystkie dotych-
czasowe teorie fizyki. Jest wigc nie tylko ogolna, ale zawiera idee o charak-
terze faktycznie metafizycznym’. Jozef Banka natomiast stworzyl nowy
wariant recentywizmu kwantowego, ktory ma oblicze humanistyczne (lepiej
— antropologiczne) 1 nie pozostaje w kolizji z zasadami fizyki kwantowe;.
Mam tu na mysli najnowsza pracg Jozefa Banki zatytutowana: Ojcze nasz,
ktorys jest teraz (T. 1: Recentywizm kwantowy, T. 2: Zasada antropiczna w fi-
lozofii a recentywizm)'’. Z rozwazan tam zawartych dowiadujemy sig, ze cala
rzeczywisto$¢ wypetniona jest zdarzeniami. W koncepcji Smolina — sa to dys-
kretne stany kwantowe w ujgciu Plancka.

Nauka i filozofia w nowej perspektywie

W historii mys$li badawczej strzezono podziatu migdzy nauka a filozofia,
czyli migdzy poznaniem naukowym a filozoficznym. Moze o tym $wiadczy¢
nastgpujaca wypowiedz Michata Hellera i Jozefa Zycinskiego zawarta w ich
pracy Epistemologiczne aspekty zwiqzkow filozofii z naukq. Badacze ci pi-
sza: ,,W relacjach miedzy poznaniem filozoficznym a poznaniem przyrod-
niczym wiele nieporozumien, uproszczen i blgdow wynikalo z dazen do
dominacji jednego z wymienionych typéw poznania. W poczatkach nauki
nowozytnej dominujaca funkcj¢ przypisywano filozofii 1z perspektywy
przyjetych zatozen filozoficzno-teologicznych usitowano ocenia¢ »odgornie«
teorie przyrodnicze. W tej perspektywie nauka byla traktowana jako ancila
philosophiae™"".

Przytoczytem t¢ wypowiedz, aby uswiadomié, ze tradycja usilnie ,,strze-
gla” rozgraniczenia tego, co naukowe, i tego, co filozoficzne. Przy okazji
tego podziatu spierano si¢ o prymat poznania w nauce. Wydaje si¢ jednak,
ze w dobie obecnej tego typu rozgraniczenia zatracaja z wolna swoj dawny
charakter. Dzisiaj tzw. nauki szczegotowe, zwlaszcza pozytywne, chcac nie
chcac, musza przyjmowac jakie$ zatozenia filozoficzne, i to najczesciej o cha-
rakterze metafizycznym, poniewaz wymaga tego postgp wiedzy. Wystarczy

’ Np. to, ze w osobliwosci kosmicznej krzywizna przestrzeni oraz ggstosé materii maja
wartosci nieskonczone.

' Jozef Banka zawart w tej pracy cala filozofig recentywizmu.

""M. Heller, J. Zycinski: Epistemologiczne aspekty zwiqzkéw filozofii z naukgq.
W: Filozofowac w kontekscie nauki. Krakow 1987, s. 7.
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tu wspomnie¢ o stynnej debacie naukowej miedzy Stephenem Hawkingiem
a Rogerem Penrose’em. Hawking nazwat Penrose’a ,,bezwstydnym reduk-
cjonistg”, dodajac: ,,Razem z Rogerem Penrose’em badatem wielkoskatowg
strukture czasoprzestrzeni, w tym osobliwosci i czarne dziury. Zgadzam sie
co do zagadnien klasycznej ogélnej teorii wzglednos$ci, natomiast réznimy
sie w kwestiach dotyczacych grawitacji kwantowej. Dzi$ dzielg nas réznice
w pogladach na $wiat mysli i Swiat fizyczny. On [Roger Pemose - J.Cz.J jest
platonikiem i wierzy w istnienie jednoznacznie okreslonego $wiata idei, ktore
warunkujg rzeczywistos¢ fizyczng. Jajestem pozytywistg i wierze, ze fizyczne
teorie to tylko konstruowane przez nas modele matematyczne i nie ma sen-
su pyta¢ o ich zgodno$¢ z rzeczywistoscia”12

Juz z tej krétkiej wypowiedzi mozna sie zorientowac, ze debata Hawking
- Penrose jest de facto sporem filozoficznym, a nie fizykalnym. | tak to
najczesciej bywa we wszelkich sporach naukowych, oczywiscie o fundamen-
talnym znaczeniu. Tam, gdzie w gre wchodzg zasadnicze kategorie pojecio-
we, jak: ,,czas”, ,,przestrzen”, ,,ruch”, ,determinizm”, ,,Swiadomos$¢”, ,,isto-
ta zycia”, tam odroznienie nauki od filozofii jest albo formalne, albo $wia-
domie eksponowane. | nie chodzi o to, aby nauke sprowadzaé¢ do filozofii
i vice versa, czy tez jedno poznanie zastepowac drugim. Takie zabiegi sg zu-
petnie zbedne. Chodzi o co$ podstawowego, mianowicie o to, ze wspoicze-
sne przyrodoznawstwo zasadza si¢ coraz mocniej na zatozeniach czysto me-
tafizycznych. Okreslenia takie jak: ,,nieoznaczonos$¢” (Heinsenberg), ,.kres
pewnosci w nauce” (Prigogine), ,,0sobliwos¢” (Hawking), ,,catkowita kwan-
tyzacja” (Smolin), dowodza, ze dzisiejsza nauka opiera sie na kategoriach,
ktére tradycyjnie nalezaly i naleza do poznania filozoficznego. W takim
wiasnie kontekscie upatruje wspolnoty idei teorii Smolina i recentywizmu
Banki. Teoria kwantowej grawitacji w swych podstawach jest najmniej fi-
zykalna, ale za to filozoficzna. Trzeba pamietaé, ze dotyczy ona tej fazy
wszech$wiata, w ktorej znajdowat sie w skali Plancka. Byta ona, jak by po-
wiedziat Arystoteles, ,,moznoscig” tego, co zwiastowat Wielki Wybuch. Teo-
retycy stan ten nazywajg osobliwoscig kosmologiczng, a J6zef Barka okre-
$la to mianem konstektu ,,tutaj-teraz-bycia”. Najogolniej mdwiagc, wszech-
$wiat, poczawszy od Wielkiego Wybuchu, jest uktadem dynamicznym; tym,
co Wittgenstein nazywa procesem3. Ma zatem racje Jozef Banka, kiedy pisze:
»Rzeczywistos¢ jest zbiorem zdarzen, o ktérych dowiadujemy sie za posred-
nictwem zjawisk, a zjawiska to proces”l4 Wielki Wybuch byt wiec zdarze-
niem. Wszystko po nim to zbior zjawisk sktadajacych sie na proces. Ale jak

12 S. Ralph: The New Science - Philosophice. Arizona 2000, s. 94

13 Czyli momentem aktualistycznym (resp. zdarzeniowym).

14 Bardzo klarownie to wida¢ na przyktadzie réwnania Schrodingera. Jak wiadomo, jest
to réwnanie, ktére on sam nazwat Mischung - troche klasyczne, a troche kwantowe.



Kwantowa teoria Lee Smolina a recentywizm Jozefa Banki 57

si¢ okazuje, dzisiejsza fizyka, a de facto kosmologia kwantowa, spiera si¢
nie o $wiat zjawisk, lecz gtownie o to zdarzenie (osobliwos¢), jakim jest
Wielki Wybuch, a $cislej mowiac: era Plancka. Wiasnie teoria L. Smolina
stanowi probg opisu tej fazy rozwoju wszech$wiata, ktora J. Banka nazywa
czystym zdarzeniem. Oczywiscie, metodologicznie podejscia badawcze Smo-
lina 1 Banki sa odmienne. Ale odmienne pod wzglgdem technik badawczych.
Smolina interesuja warunki, przy ktérych sity natury si¢ unifikuja, Banka za$
mowi, ze kazdy kontekst badawczy jest uprawomocniony, gdy zawiera sig
w kontekscie ,,tutaj-teraz-bycia”. Oznacza to, ze raczej niemozliwe jest utwo-
rzenie jakiej$§ szerszej, ogoélnej teorii czegokolwiek. Kto§ jednak moze po-
wiedzieé, ze cala nauka to przeciez giownie teorie. Tak, to prawda. Ale do-
dajmy od razu, zZe sa to ,,modele” albo moze préby uformowania teorii pojgte
raczej kulturowo. Prawdg moéwiac, teorii nie ma, chociaz wielu badaczy,
uzywajac stowa ,teoria”, sygnalizuje, ze chce uja¢ problem bardzo ogodlnie,
maksymalistycznie — jak by powiedziat W. Tatarkiewicz. Ze tak jest faktycz-
nie, niech potwierdzi to przytoczona wypowiedz Nancy Cartwright: ,,Wspot-
czesna nauka, w tym gtownie fizyka teoretyczna i cate przyrodoznawstwo ma-
tematyczno-teoretyczne, to zlepek réznych teorii i teoryjek, ktére rezygnuja
z pozycji naukowych na rzecz spekulacji metafizycznych i sg przyktadem »ta-
taniny«, czego$ w rodzaju naukowej »hybrydy«. Koncepcja ukrytych para-
metrow, stanéw nieoznaczonych i chwiejnego prawdopodobienistwa ma by¢
»kotem ratunkowym« dla wspoélczesnego naukoznawstwa”'’.

Myslg, ze ta dosadna wypowiedz N. Cartwright, ktora uznaje sig¢ za
autorytet w dziedzinie filozofii i metodologii nauk, przekonuje, ze ,kondy-
cja” $wiatowej nauki nie jest az tak znakomita, jak sugerowano w epoce po-
zytywizmu. To, co Ilya Prigogine nazywa kresem pewnosci, N. Cartwright
okresla zlepkiem teorii, a to z kolei oznacza, ze jezeli poznanie naukowe ma
by¢ uprawomocnione, to z pewnoscia w programie ,,minimum”, czyli pro-
gramu, ktory J. Banka ogranicza do recentywistycznej formuty ,tutaj-teraz-
-bycia”. Takie teoretyczne wysitki Lee Smolina zostaja sprowadzone, oczy-
wiscie ideowo, do kontekstu ,tutaj-teraz-bycia”, ktore tradycyjnie nazywa
si¢ era Plancka lub stanem kwantowym. W przekonaniu teoretykéw kwan-
towych w tym kontekscie dochodzi do pewnej unifikacji praw natury. Do-
dajmy od razu: praw nam dzi$ nie znanych. Dlatego stusznie J. Banka nazywa
ten kontekst sytuacyjny zdarzeniem'®,

Na zakonczenie przytoczg jeszcze wypowiedz Malcolma Longaina, kto-
ra ,,zbilansuje” dotychczasowe analizy. Pisze on: ,,Teoria Wielkiego Wybu-
chu jest obecnie niepelna. Wymaga ona starannego wyboru warunkéw poczat-

“N. Cartwright: The New Paradigma in Science and Philosophy. Oxford 1999, s. 17.
'® Oznacza to, ze prawa te mogly sig zdarzy¢ w ,tutaj-teraz-byciu”, ale nie obowiazuja
obecnie.
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kowych. Jednak tych obecnie nie znamy. Zamiast tego musimy postugiwac
si¢ ekstrapolacjami praw nam obecnie znanych. Usilowano stworzy¢ nawet
tzw. modele unifikacyjne, ale nie obejmuja one niestety ery Plancka”'’.
Z przytoczonej tu wypowiedzi wynika, Ze termin ,teoria” zarezerwowany jest

do uogoblnienia czegos$, co de facto domaga si¢ finalizacji.

Zakonczenie

W teks$cie tym staralem si¢ pokaza¢ na przykladzie dociekan badaw-
czych Lee Smolina oraz innych badaczy, iz utworzenie teorii naukoznaw-
czej jest mocno utrudnione, a teorie czy modele takie sa mato poznawczo
warto$ciowe.

Wspotczesna nauka odchodzi z wolna od naukowej gigantomanii i swo-
istej pozytywistycznej pretensjologii w kwestiach formowania teorii. Praw-
dopodobnie jest tak, jak to bywato w prawie rzymskim, lub jak si¢ dzieje
w dziedzinie medycyny: istnieja tylko akcydensy, zdarzenia, wystgpujace
w ,.tutaj-teraz-byciu”. W tym sensie upatrywatbym doniostosci badawczej idei
recentywizmu Jozefa Banki, ktora zaleca metodologi¢ minimalistyczna. To
fakt, ze w nauce podstawowej, jaka jest fizyka, nie udato si¢ utworzy¢ jed-
nej spojnej teorii fizykalnej, ktéra mogtaby stanowi¢ przestankg dla pogla-
du, ze uformowanie ogodlnej teorii wszystkiego jest raczej niewykonalne.
Przekonali si¢ o tym ostatnio genetycy. W latach osiemdziesiatych XX wie-
ku genetykom wydato sie, ze oto dysponuja gotowsa teorig zycia. Ale nie-
bawem okazalo sig, jak wykazat szwajcarski genetyk Werner Arber, na 10°*
mozliwych sekwencji genu w procesie ewolucji, czyli w ciagu okoto 4 mi-
liardéw lat, natura zrealizowata dopiero okoto 10°* sekwencji. Zatem przed
genetyka otwiera si¢ ogromna przestrzen ewolucyjna'®, a droga do uformo-
wania ostatecznej teorii zycia wydaje si¢ niezwykle odlegta. W najlepszym
razie mozna wigc moéwi¢ o ,lokalnych” teoriach zycia. Tak czy owak —
metodologia recentywizmu sprawdza si¢ ideowo w kontek$cie najnowszych
osiagnig¢ nauki. Myslg, ze idea recentywizmu bgdzie si¢ umacniaé w miarg
postepu badawczego. Formuta filozofii Jozefa Banki i kontekst badawczy
Hutaj-teraz-bycia” moga okaza¢ si¢ uniwersalnym zaleceniem we wszelkim
postepowaniu badawczym. Jak pokazatem, ta recentywistyczna klauzula
sprawdza si¢ w Lee Smolina kwantowe) teorii grawitacji. Ale nie tylko.
Ideowo pokrywa si¢ ona tez z teorig toposéw. Jak wiadomo, toposy odgry-
waja doniosla role w tzw. informatyce genetycznej i zjawiskach nieprzewi-

"M. Longair: The Crucial Areas of Science. London 1999, s. 207.
" W. Arber: The Basic of Genetic. Bern 1996, s. 173.
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dywalnych. A wlasnie dla nich jedynymi narzgdziami badawczymi sa zda-
rzenia w wykladni recentywistycznej Jozefa Banki'’.

Dzisiejsza nauka, podejmujac probe uogélnienia swych ustalen badaw-
czych, upodabnia si¢ do filozofii, chociaz nigdy nia nie bgdzie. Jednak ka-
tegorie pojgciowe dzisiejszej nauki sg jak gdyby wyjete z rejestru pojec on-
tologicznych lub poznawczych. Z tego wtasnie faktu wyptywa sugestia o ide-
owym odbiciu teorii L. Smolina i recentywistycznych zatozen koncepcji
Jozefa Banki.

" Teoria toposu — to najnowszy dziat logiki kwantowej. Jedynym bytem sa w tej logice
zdarzenia i relacje zachodzace migdzy nimi.

Janusz Czerny

QUANTUM THEORY OF LEE SMOLIN
VS. RECENTIVISM OF JOZEF BANKA

Summary

The author focused on a certain ideological analogy between the views of Lee Smolin
and Jozef Banka. The idea that contemporary science is included in the paradigm of quasi-
stability, thus indeterminacy, is the essence of this analogy. Bi-furcations, turbulences, at-
tractors, are all determinants of this indeterminacy. There is no other way of examining all
these complex phenomena than their «limes» description, thus in the context, which Jozef
Banka calls the cognitive context of a «here-now-being». It turns out that this style is bind-
ing in the states, which are called the indeterminate states by Ilya Prigogine. This ideolog-
ical motive was used by the author of the article for a description of natural phenomena.

Janusz Czerny

DIE QUANTENTHEORIE VON LEE SMOLIN
UND DER REZENTIVISMUS VON JOZEF BANKA

Zusammenfassung

Im vorliegenden Artikel konzentrierte sich sein Verfasser auf einer bestimmten ideologi-
schen Analogie zwischen den Ansichten von Lee Smolin und Jézef Banka. Der Kern von der
Analogie ist die Meinung, dass die gegenwirtige Wissenschaft im Paradigma der quasi- Sta-
bilitdt und somit der Unbestimmtheit enthalten ist. Bifurkationen, Turbulenzen, Atraktoren
determinieren diese Unbestimmtheit. Alle diese komplizierten Erscheinungen kénnen nur mit
Hilfe der Limes-Methode untersucht werden, also im Kontext, der von Jozef Banka als Erkennt-
niskontext ,hier-jetzt-Sein” genannt wird. Wie es sich herausstellt, gilt die Beschreibungsme-
thode in den Zustinden, die von Ilya Prigogin unbestimmt bezeichnet werden. Des ideologi-
schen Motivs bediente sich der Verfasser bei der Beschreibung von Naturphinomenen.



