Karina Kolodziejczyk

Dehumanizacja cywilizacji
w kontekscie zagrozen wartosci ludzkich

Specyfika cywilizacji XXI wieku

Nie tak dawno ukazala sie rozprawa wybitnego kosmologa Rober-
ta Zubrina z California University pod tytulem Entering Space'. Au-
tor tej pracy prowadzi Czytelnika od momentu pojawienia si¢ istoty
homoevectus do zdobyczy cywilizacyjnych dnia dzisiejszego. Zubrin
opisuje najpierw afrykanski exodus, ktory nastepnie dal poczatek cy-
wilizac)i typu 1.

Pézniej cesarze chinscy rozpoczeli exodus w glab 1adu azjatyckie-
go za dynastii Minga. Nieco dalej ten sam autor pisze: ,Zaledwie 30
lat temu Stany Zjednoczone, idac w $lady cesarzy z dynastii Ming,
popelnity podobny biad, porzucajac pionierski program eksploracji
kosmosu”?. Zubrin dowodzi, ze cywilizacja ludzka moze sie rozwijaé
pod warunkiem ciaglych wyzwan. Kiedys dla naszych przodkéw ta-
kimi wyzwaniami bylo osiedlanie si¢ na ziemi pozaafrykanskiej. Od-
krywanie nowych ladéw. Rozwijanie nowej inteligentnej techniki cy-
frowej etc. Rywalizacja 1 konkurencja miedzy poszczegdlnymi grupami
panstw (np. rywalizacja miedzy blokiem wschodnim i1 zachodnim).

Zubrin usituje dowiesé, ze brak dalszych wyzwan cywilizacyjnych
moze wprowadzi¢ ludzkosé w regres 1 stagnacje, ktore moga staé sie
przyczyng, aksjologicznych deprawacji 1 rozmaitych patologii, a kto-

'"R. Zubrin: Entering Space. California 2004.
* Ibidem, s. 83.
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re ja w tym artykule nazywam dehumanizacja cywilizacji poczatku
XXI wieku.

Obserwowana obecnie ofensywa tzw. technologii ,inteligentne)”
stwarza realne zagrozenie dla samego czlowieka. Nawigzuje do tego
watku miedzy innymi praca Martina Reesa dotyczaca problematyki
cywilizacji przelomu XX 1 XXI wieku. Opublikowal on wiele prac z za-
kresu kosmologii kwantowej, a ostatnio takze kilka rozpraw z teorii
cywilizacji. Z bogatego dorobku tego badacza chcialam wydoby¢ jego
wizje dotyczace rozwoju cywilizacji drugiej polowy XX 1 poczatku XXI
wieku. Poglady na ten temat nakreslit M. Rees w swej najnowsze)
pracy pod tytulem Humans Future. Nalezy zaznaczy¢, 1z praca ta zo-
stala poprzedzona esejem zatytulowanym Why the Future Doesn’t
Need Us’.

W poczatkowych czes$ciach obu tych opracowan Martin Rees za-
znajamia Czytelnika z podstawowymi zdobyczami techniki i techno-
logii oraz tendencjami poczatku XXI stulecia. Zasadniczym watkiem,
jaki rozwija Rees, jest my$l, ze wspétczesna nauka i technologia zda-
zaja do konstrukeji urzadzen o duzym wspélezynniku inteligencji °.
Informatyka, robotyka, technika cyfrowa, biologia molekularna,
transplantologia pozwolg w niedalekiej przyszlosci, moze w drugiej
potowie XXI wieku, na wytworzenie urzadzen, ktére w pewnym za-
kresie logicznych algorytméw myslowych moga przewyzszy¢ aktual-
ng inteligencje ludzka, a z pewnoécia jej doréwnaé’.

Gdyby do takiego stanu doszlo, woéwczas technika 1 technologia
ekstremalna zaczelyby panowaé¢ nad czlowiekiem, albo tez, jak pi-
sze M. Rees, osoba ludzka utracilaby swa wiodaca pozycje w Swie-
cie®. Ale Martin Rees to powazny i wytrawny uczony, nie daje sie
zwieé¢ prostym scenariuszom typu science fiction. Dostrzega on kil-
ka mozliwoéci wyjscia z ewentualnego impasu, gtéwnie w drodze kon-
troli toku badan naukowych oraz ich rozwoju. W eseju The Future
Doesnt Need a Man Martin Rees pisze miedzy innymi: ,Dzisiejsze
systemy techniczne, jak i technologie ekstremalne sa [...] w takim
stopniu zlozone, ze w kazdym momencie moga stac sie zaczynem cy-
wilizacyjne) katastrofy. Nieprzewidziane negatywne wypadki cywi-
lizacyjne moga, zaj$é:

— w wyniku namnazania sie patogenow,
— katastrof powstatych wskutek btedéw w oprogramowaniach infor-
matykow,

*M. Rees: Human’s Future. Cambridge 2003, s. 65.
‘Ibidem, s. 71.

* Ibidem, s. 79.

® Oznacza to zawezenie dzialania wolnej woli.



Dehumanizacja cywilizacji w kontekscie zagrozen wartoéci... 55

— kolizji stanowiacych skutek pojedynczych decyzji politycznych od-
noénie do uruchomienia programu ataku nuklearnego,

— w wyniku zmasowanego ataku terrorystycznego,

— katastrof kosmicznych””.

To sg gléwne zrodla niebezpieczenstw, jakie stwarza dzisiejsza cy-
wilizacja, pisze Martin Rees. Oczywiscie w gre moga wchodzié¢ takze
inne scenariusze. Moze dojé¢ np. do katastrofy kosmologicznej. Ale
Reesa interesuje gléwnie kontekst zwigzany z ludzka osoba oraz
z rozwojem same]j techniki 1 technologii. W ton wypowiedzi Reesa wpi-
suje sie znakomicie glos Billa Joya. Uwaza on, ze ,Postep cywiliza-
cyjny, gléwnie w takich dziedzinach wiedzy jak: informatyka, nano-
technologia, biologia molekularna czy komputeryzacja, moze dopro-
wadzi¢ do utraty kontroli cztowieka nad jego wlasnymi wytworami
cywilizac)i”. I nieco dale) pisze: ,,Coraz wiecej ludzi dzisiejszego $wia-
ta, coraz wiecej spoleczenstw obecnej kultury zwieksza swoéj dystans
do rozumienia stosunkéw miedzy wytworami biezacej cywilizacji. Ten
dysonans poznawczy prowadzi do utraty kontroli mozliwoséci technicz-
nych 1 zwigzanych z tym konsekwencji w sferze globalnych zagrozen
i niebezpieczenstw cywilizacyjnych”®. Joya zaznacza, ze postep tech-
niczny przebiega na og6l szybciej niz zmiany w ludzkiej §wiadomo-
$ci, dlatego tez dochodzi do swoistej niewspdétmiernosci miedzy tech-
niczng cywilizacja a stanem powszechnej §wiadomosci.

W tej sytuac)i uczeni kreslg albo radosne utopie, albo posepne wi-
zje przyszloSci. Ale historia uczy, ze na ogoét sa to stanowiska skraj-
ne, totez zazwyczaj ludzkoséé obiera droge poérednia’.

Przytoczone tu poglady Martina Reesa czy Billa Joya sg nader
pouczajace 1 wazne z pozycjl rozwazan, jakie w tym teksScie prezen-
tuje. Dotyczg one bowiem biezacych zjawisk cywilizacyjnych 1 majg
swa gleboka osnowe kulturowa oraz humanistyczna, a $cislej méwigc,
aksjologiczng. Badacze ci zwracaja uwage na stan, ktory w przysztosci
moze zmienié pierwszoplanowg role cztowieka w §wiecie na rzecz in-
teligenc)i przez siebie wytworzone). Oczywiscie, to na razie brzmi jak
science fiction, ale coraz wiece) uczonych uznaje, ze te hipotezy, czy
tez prognozy zyskuja na wiarygodnosci. Uczeni i1 teoretycy cywiliza-
)1, tacy jak Robert Chandson, Martin Rees, Freeman Dyson, Susanne
Rosh, Robert Zubrin, usituja ostrzec ludzkosé przed ewentualnymi
ujemnymi nastepstwami ofensywnej techniki i technologii.

" Ibidem, s. 83.

8 Ibidem, s. 90.

®B. Joya: Why the Future Doesn’t Need Us? Baltimore Neews, N.Y., 2002,
s. 17.
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Richard Sullivan stusznie zwraca uwage na fakt, ze sama techni-
ka nie stwarza zagrozenia. Dopiero technika w rekach nieodpowie-
dzialnego czlowieka moze zagrozié obecnej cywilizacji. Sullivan uwa-
za, ze nie jesteémy pierwsza cywilizacja na Ziemi. Sadzi on tak, opie-
rajac sie na swych najnowszych badaniach, ze przed nami istniaty
cywilizacje, ktére prawdopodobnie w wyniku globalnego konfliktu
zniszczyly swe istnienie'’.

Do hipotez Sullivana érodowiska uczonych odnosza sie sceptycz-
nie. Ale brak im argumentéw, ktére hipotezy te by obalaly. Nawet
jesli przypuszczenia Sullivana sg bezwarto$ciowe, to niosa one war-
tosci dydaktyczne, pewne memento mori: aby ludzko$é opamietala sie,
zanim bedzie za pdzno.

W swych zapedach technologicznych, jak wiadomo, dzisiejszg cy-
wilizacje zdominowatla:

— komputeryzacja,

— informatyka,

— technika cyfrowa,

— biologia molekularna.

Ale jak latwo zauwazy¢, brak w tym rozwoju cywilizacyjnym dzie-
dzin humanistycznych. To bardzo niebezpieczna perspektywa, obli-
czona na postep zdecydowanie odhumanizowany.

Czy cywilizacja ma granice rozwoju?

Z formalnego punktu widzenia kazda cywilizacja musi mie¢ swdj
kres, w przeciwnym razie bylaby wieczna. A zadna cywilizacja nie jest
1 nie moze by¢ wieczna. Cywilizacje upadaja z réznych powodow.
Francis Fukuyama w pracy Our Posthuman Future, opierajac sie na
zalozeniach filozofii Hegla, twierdzi, ze na pewnym etapie rozwoju
spotecznego cywilizacja musi zaniknaé"'. Fukuyama przypomina Czy-
telnikowi, ze na przelomie XIX 1 XX wieku uczeni mocno wierzyli
w naukowe podstawy eugeniki . ,Poprawa” rasy ludzkiej wigzala sie
wowczas glownie ze slynnymi eksperymentami, jakie nazisci prze-

YR. Sullivan: History of Human’s Civilization. Princeton 2000, s. 11.
"F Fukuyama: Our Posthuman Future. Cambridge, Massachusette, 2001
s. 102.
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prowadzali w obozach jenieckich podczas drugiej wojny §wiatowe). Po
drugiej wojnie §wiatowej badania nad eugenika zostaly ze wzgledéw
etycznych przerwane. Dzi$ odzywaja one na nowo'?.

Fukuyama, podobnie jak Martin Rees, pisze, ze w polowie XXI
wieku techniki komputerowe, bio- 1 cybertechnologie zawladng ludz-
kim zyciem. Bill Joya ostrzega przed wymknieciem sie najnowszych
zdobyczy technicznych spod kontroli czlowieka. W rezultacie powsta-
ng nowe systemy techniczne, a wraz z nimi — nowe warto$ci 1 nowa
aksjologia. Decydujace jest to, pisze Bill Joya, ze wszystkie te tech-
niki prowadza do utraty najwyzszych wartoéci humanistycznych'®.

Ale nie wszyscy badacze sg pesymistycznie do Swiata nastawie-
ni. Michael Dertouzos z Massachusets Institut of Technology pro-
ponuje ,pozytywny program technologii”. Jest to program wspoma-
ganego komputerowo pokoju. Dertouzos uwaza, ze zto 1 wojny moga
zostaé z zycia wyeliminowane w drodze zastosowania gier kompu-
terowych. Badacz ten pisze: ,Wspoélczesne techniki komputerowe
moga z powodzeniem zaspokoi¢ ambicje najwiekszych awanturni-
kow 1 rzezimieszkow tego §wiata. Mogg oni w grach komputerowych
spelniaé swoje najémielsze plany 1 oczekiwania. Wojskowi moga wy-
grywaé cale wielkie bitwy. Zlodzieje moga wlamywac sie do sejfow.
Starcia bedzie toczyl nie czlowiek, ale roboty. Wszystko to bedzie sie
dzialo w rzeczywisto$ci wirtualne)”"*.

Trudno powaznie odniesé sie do pomystéw Michaela Dertouzosa,
ale pewna idea jest w jego wypowiedzi zawarta. Zwraca on miano-
wicie uwage, ze burzliwy rozwdj techniki cyfrowej 1 biotechnologii
wplywa na zmiane sposobu mys$lenia, wartoSciowania 1 §wiadomoscl
spotecznej. Dertouzos odwoluje sie do najnowszych badan psycholo-
gii, w ktérych od pewnego czasu obserwuje sie, ze dzieci 1 mlodziez
odchodzg od tradycyjnych zabawek (lalek, wozkow, piteczek itd.), a w
to miejsce zycza sobie sprzet badz gry komputerowe'. To wyraZzna
zmiana zainteresowan, jaka na naszych oczach zachodzl w upodo-
baniach mlodych ludzi. Dodajmy, ze zmiane te cechuje tendencja na-
rastajaca'®. Dlatego Martin Rees okreéla to mianem cybertechnolo-
gii lub cywilizacji biotechnologicznej. Wprawdzie Hegel prognozowat
upadek historii z braku ducha liberalizmu, ale Fukuyama zwraca
uwage, ze konkurencje polityczng zastapi konkurencja naukowa. Teze

‘2 Ibidem, s. 107.

3 Ibidem, s. 114.

“M. Dertouzos: What Will Be Harper Collins 1997, s. 75.
% Ibidem, s. 78.

6 Ibidem, s. 115.
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Hegla Fukuyama uwaza w tej sytuacji za mato wartosciowg i w do-
datku przezyta,.

Moéwiac zatem jezykiem Hegla, ewolucja dziejowa rzutuje z histo-
riozofii 1 polityki na nauke. Ale Hegel w swych prognozach tego nie
przewidzial. Zamiast konca dziejéw mamy dzieje technologii. No céz,
niewykluczone, ze 1 ta sie dziejowo wyczerpie, chociaz na innej dro-
dze, niz to prognozowal Hegel.

Podsumowujac dotychczasowe wywody, mozna, a wrecz nalezy za-
da¢ sobie pytanie: Do czego zmierza dzisiejsza cywilizacja?"’.

Czy grozi nam dehumanizacja zycia?

Oczywiscie, aby na tak postawione pytanie udzieli¢ odpowiedzi,
nalezaloby chocby ogélnie okreslié¢, czym jest humanizacja. Darujac
sobie wieloznaczno$é terminu ,humanizacja”, ,,wartosci humanistycz-
ne”, przyjmiemy na uzytek tego artykulu okreslenie pragmatyczne,
wedle ktorego ,humanizm” — to preferencja wartosci etycznych 1 mo-
ralnych'®. To prowizoryczne okreslenie sugeruje, iz cywilizacja tech-
niczna stanowi zagrozenie humanizmu badz wartosci humanistycz-
nych. Ale czy faktycznie?

. Sprébuje na tak postawione pytanie doraznie odpowiedzieé,
a w zasadzie przywotaé stosowne opinie. Wspomniany przeze mnie
wczeéniej Francis Fukuyama przypomina, ze nauka 1 wiedza na prze-
tomie XIX i XX wieku byly narzedziem w rekach wladzy. Przyklad
tej instrumentalizacji stanowila eugenika. Medykalizacja zycia, ktd-
ra stala sie zaczynem komercjalizmu, deprawuje Srodowisko lekar-
skie. Kazda nowa choroba, pisze Fukuyama, to nowy rynek zbytu.
W sumie dochodzi do deprawacji moralnej czegos$ takiego jak medy-
cyna. Latwiej daé czlowiekowi lek, niz uksztaltowaé go duchowo.

Amerykanski badacz cywilizacji wspélczesnej Chris Hables Gray
w swej ostatniej pracy noszacej tytul Cyborg Citizen (Cyborgiczny
obywatel) pisze: ,Nadchodzi era ludzi-maszyn, tworéw po czesci bio-
logicznych, a po czeéci elektronicznych, mechanicznych. Nalezy pod-

"F. Fukuyama: Our Posthuman..., s. 88.
¥ To na ogét wymieniane cechy humanizmu.
Y Ibidem, s. 124.
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jaé szeroko zakrojona prace nad nowa filozofig polityczna, ktéra
ustali, jak zarzadzaé spolecznos$ciami cyborgéw, a wiec nanohu-
mans”®.

Oczywiscie, poglad ten jest zdecydowanie przesadny, nieomalze ba-
$niowy. Ale jest w jego wypowiedzl inny prognostyk: odejscie od hu-
manizmu, od natury i tradycji, a wszystko to za sprawa nowoczesne;j
inteligentnej technologii 1 wspoétczesnej techniki cyfrowej. W tym za-
kresie uczeni doby nam wspolczesnej méwig jednym glosem. Sadze,
ze wszelkie dyskusje na temat dokonujacej sie dehumanizacji zycia
majg W ujeciu poszczegdlnych uczonych rozmaite scenariusze. Ale
wszyscy oni sg na ogdt zgodni w pogladzie, ze technologiczna cywili-
zacja niesie z soba degradacje wartosci humanistycznych. I prawdo-
podobnie w tym tkwi gldéwne niebezpieczenstwo, jakie obecna cyber-
technologia stanowi dla dalszych dziejéw ludzkosci. Odrebng kwe-
stig pozostaje dyskusja, czy do tego musi dojs¢.

Martin Rees nalezy do tego kregu badaczy, ktérzy optymistycz-
nie patrza w przyszlo§é. Nie jest to jednak optymizm naiwny. Rees
wyraznie moéwi, ze procesy badawcze muszg podlegac¢ kontroli, nie
tylko ze strony samych ekspertéw, ale takze szerokiej opinii publicz-
nej?'. Spolecznoéci nie moga byé biernym czynnikiem rewolucji bio-
technologiczne), bo ta musi zyskac akceptacje szerokiej opinii publicz-
nej. Rzecz w tym, czy spoteczno§é miedzynarodowa potrafi takie in-
strumenty prawno-merytoryczne wypracowac?

Wiele krajéw pod naciskiem opinii publicznej zrzeka sie produk-
¢ji broni nuklearnej lub produkcji broni bakteriologicznej. Niestety,
nie czynia tego wszystkie panstwa Swiata. Z tego wzgledu nad $wia-
tem ciagle wisi grozba niespodziewanego ataku, ktéry zaklidci ogél-
ne bezpieczenstwo ludzi®.

W sukurs przedstawionym tu rozwazaniom idzie Jozefa Banki ety-
ka prostomyslnosci. Jest to program etyki przedsystemowej, u pod-
staw ktorej leza tzw. wartosci chronione. Do rejestru tych wartosci
zaliczamy miedzy innymi: ludzka egzystencje, prawo do godnego zy-
cia, wspélczucie, zrozumienie, tolerancje. Wymienione tu przykltado-
wo wartosci nie wymagajg odniesienia do sfery phronesis. Na tym
wlaénie polega ich znaczenie 1 uniwersalizm. Sg one ideowo zblizo-
ne do zasad prawa naturalnego, ktore poprzedzato wszelkie kolejne

M. Rees: Human’s Future..., s. 49.

2! Wyrazem tego moga byé¢ tzw. kontrole komisji miedzynarodowych (Irak, Ko-
rea Pin.).

22 Jednak nie wszystkie kraje chca rezygnowaé ze swej autonomii, totez nie
zezwalaja komisjom na zadne kontrole w zakresie technologii.
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systemy prawne. Blizsze objasnienia zawiera praca J. Banki pt. Ety-
ka prostomyslnosci...*

Robert Zubrin powiedzial, ze ludzko§¢ w najblizszej przysztosci
albo dokona postepu cywilizacyjnego, podejmujac nowe wyzwania cy-
wilizacyjne, albo dozna alienacji, czyli zagtady. Ten sam autor kon-
czy swe rozwazania, mowiac, ze wszystko bedzie zalezato od wyboru
warto$ci. Niestety, na razie ten wybor nie jest optymalny.

2 J. Banka: Antropologia rézniczkowa, czyli recentywizm jako Zrédto etyki pro-
stomyslnosci. W: Etyka prostomys$lnosci. Red. J. Barik a. Katowice 1986, s. 16.

Karina Kolodziejezyk

Dehumanization of civilization in the context
of the threat to human values

Summary

The author of the article presents a few authoritative opinions about modern
civilization (R. Zubin, M. Rees, J. Joya, J. Banka). All of the mentioned thinkers
hold the view that recent development of civilization glorifies the “cold” values (a
phrase coined by Jézef Banka). The author of the article follows this view and
claims that the existence of civilization depends on the choice of values. She as-
serts that in contemporary times the “protected human values”, as called by Ban-
ka, are threatened with disappearance.

Karina Kotlodziejczyk

Entmenschlichung der Zivilisation angesichts
der bedrohten menschlichen Werte

Zusammenfassung

Der vorliegende Artikel zeigt einige autoritiare Meinungen Uber die gegenwirti-
ge Zivilisation (R. Zubin, M. Rees, J. Joya, J. Banka). Alle hier genannten Den-
ker vertreten die Meinung, dass die heutige Entwicklung der Zivilisation eine Ver-
herrlichung der Welt von ,kalten“ Werten, wie sie von Jézef Banka bezeichnet
wurden, zur Folge hat. Die Verfasserin ist damit einig und behauptet, das Vor-
handensein oder Nichtvorhandensein einer Zivilisation werde von der Auswahl
der Werte abhangen. Sie stellt fest, dass ,die geschutzten Werte® , wie sie von J6-
zef Banka genannt wurden, auch heutzutage bedroht sind.



