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Tozsamos$é polityczna
Gottfrieda Wilhelma Leibniza

Wprowadzenie

Gottfried Wilhelm Leibniz nalezal do obroricéw Swietego Cesarstwa
Rzymskiego Narodu Niemieckiego, jako spadkobiercy tradycji rzymskie;)
1 karolifiskiej. Jego pisma polityczne przemawiaja nie tylko za niepod-
wazalnoécig autorytetu cesarza, jako najwyzszej wladzy swieckiej w Ce-
sarstwie 1 Europie; bronig réwniez prawa do suwerennosci wladcéw
niemieckich na forum wewnetrznym i zewnetrznym Cesarstwa. Filo-
zof konstruowal w swych pismach takze paneuropejski projekt polity-
ki pokoju 1 harmonii w relacjach miedzynarodowych. Dziatalnos¢ pu-
blicystyczna Leibniza ukazuje go jako procesarskiego polityka niemiec-
kiego, bronigcego suwerennoéci wladcéw niemieckich, oraz ireniste,
kreslacego plany Europy wspélnej pod wzgledem religijnym, a w kon-
sekwencji, jak sadzil, takze politycznym. Co ciekawe, plany Leibniza
wobec Europy dotyczyly utworzenia w przyszto$ci wspélnego organizmu
spoteczno-politycznego oraz kulturowego z Azja i1 Afryka. Nasuwa si¢
zatem pytanie: z jakim patriotyzmem mamy do czynienia w przypad-
ku filozofa?. Czy byl internacjonalista, ktéry za najwazniejszy cel zy-
cia uznal stworzenie polityki wspoélpracy miedzy krajami dla dobra
ludzkoéci', czy jedynie my$licielem kladacym podwaliny pod niemiec-
kg jednoéé narodowg? Publicystyka polityczna i korespondencja, kto-
ra poswiecil tej problematyce, stanowia zrédlo badan nad zagadnie-

'Zob.: E. Neart: La Pensée Politique de Leibniz. Paryz 1964.
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niem. Interesowac nas bedzie zatem Leibniz przede wszystkim jako my-
sliciel polityczny. Kontekstu do rozwazan o jego internacjonalizmie do-
starcza praca Emilienne Neart pt. La Pensée Politique de Leibniz*.

*
* *

Leibniz urodzil sie w 1646 w roku w Lipsku, elektoracie saskim, tam
tez ukonczy! studia filozoficzne i prawnicze®’. Stopien doktora praw
otrzymatl na uniwersytecie w Altdorf *. Poczatki swej kariery urzedni-
czej zwiazal z elektorem mogunckim Johannem Filipem von Schén-
bornem oraz z jego ministrem baronem Johannem Christianem von
Boineburgiem. Filozof nalezal do grupy inteligencji, wyksztalconego
mieszczanstwa zwanego w XVIII wieku w Niemczech Bildungsbiirger-
tum®, pozostajacego na uslugach moznych oraz tworzacych kulture
umyslowg okresu nowozytnego. Potrzeba znalezienia patrona okresla-
la luzny zwiazek z miejscem urodzenia. Patronem stawal sie czesto
wladca innego terytorium, odlegtego od rodzinnych stron. Leibniz prze-
bywal na stuzbie u elektora mogunckiego do 1676 roku®, nastepnie
w 1676 roku przyjal urzad doradcy 1 bibliotekarza od ksiecia hanower-
skiego Johanna Friedricha, a w 1677 roku otrzymat tytul jego prywat-
nego doradcy’. Ernest August, nastepca Johanna Friedricha, przyznal
mu w 1696 roku tytul prywatnego doradcy sprawiedliwosci °.

Johann Filip von Schénborn i Johann Friedrich nalezeli do nawrd-
conych na katolicyzm protestantéw. Proby nawrdcenia Leibniza, lute-
ranina, na katolicyzm nie powiodly sie, pomimo to wspoélpraca miedzy
patronami 1 filozofem ukladala sie bardzo dobrze. Leibniz przygotowat
dzieki inicjatywie barona von Boineburga®swéj pierwszy projekt poli-
tyczny w 1672 roku, zatytulowany Concilium Aegyptiacum. Filozof za-
warl w nim idee skierowania sil militarnych Francji w kierunku afry-
kanskich posiadlosci Imperium Osmanskiego. Plan ten jednak nie zy-
skal uznania Ludwika XIV'. Na sluzbie u elektora mogunckiego
powstaly pierwsze projekty zwiagzane z ponownym zjednoczeniem reli-

% Ibidem.

¥Zob.: E.J. Aiton: Leibniz. Bristol & Boston 1985, s. 16.

‘ Ibidem, s. 22.

% Zob.: Paristwo a spoteczeristwo. Wizje wspélnot niemieckich od oswiecenia do
okresu restauracji. Red. T. Namowicz. Poznan 2001, s. 9.

¢ Zob. E.J. Aiton: Leibniz..., s. 45.

" Ibidem, s. 71.

® Ibidem, s. 174.

 G.W. Leibniz: Samtliche Schriften und Briefe. Berlin 1923— A1 4, s. 167,
(oznaczono: numer serii rzymska cyfra, a numer ksiegi arabska).

Y Ibidem, A I 4, s. 383.
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gijnym Europy Zachodniej, podzielonej wyznaniowo po schizmie XVI
wieku. Leibniz powrdcit do nich na stuzbie u Johanna Friedricha 1 kon-
tynuowal je na stuzbie u jego nastepcow, ksigzat protestanckich: ksie-
cia Ernesta Augusta (1680-1698)" i Georga Ludwiga (1698-1727)".
Woéwecezas to powstaly najwazniejsze pisma polityczne Leibniza, w kto-
rych zawarl swdj stosunek do idei Cesarstwa oraz wchodzacych w jego
sktad panstw niemieckich. Spod jego piéra wyszla takze krytyka dzia-
tan politycznych Ludwika XIV oraz niedokonczona historia ksiestwa
Brunswick-Liineburg'®. Leibniz, zbierajac dokumenty archiwalne do-
tyczace przodkéw patronéw hanowerskich, rodu Este, mial za zadanie
przedstawié przeszloéé ksigzat jako rodziny zastugujacej na posiada-
nie miana elektorskiego. Ksigstwo hanowerskie zdobylo status dziewia-
tego elektoratu w 1692 roku miedzy innymi dzieki wkladowi Leibni-
za'®. Filozof zaangazowal sie takze w dzialania zmierzajace do przejecia
przez Hanower korony angielskiej'®. Georg Ludwig zostal koronowany,
jako Jerzy I, na kréla angielskiego w 1714 roku.

Filozof wielokrotnie zabiegal o audiencje na dworze cesarskim z my-
§la zainteresowania Leopolda I swymi projektami dotyczacymi uspraw-
nien wielu dziedzin zycia w Cesarstwie, co umozliwiloby mu, jak sa-
dzil, staranie sie o stuzbe u cesarza. Dopiero w 1688 roku, w czasie swej
podrézy do Wloch w celu zebrania materialu archiwalnego, udato mu
sie przedstawi¢ swe idee Leopoldowi I'®. Leibnizowi zalezalo takze na
korzystaniu z biblioteki cesarskiej, w ktore) archiwach znajdowaly sie
interesujace go dokumenty, dotyczace genealogii ksigzat hanowerskich.
W czasie wizyty w Wiedniu uzyskal zgode na korzystanie z jej zaso-
béw'". Filozof hanowerski w rozmowach z doradca cesarskim Theodo-
rem Althetem Heinrichem von Strattmannem zostal poinformowany
o intencji cesarza przekazania mu stanowiska nadwornego cesarskie-
go historiografa'®. Leibniz skierowal list do Leopolda I w 1690 roku,
proszac o informacje z tym zwiazane'®. Otrzymal w tym samym roku
takze wiadomos$é od ksiecia Gottlieba Amadeusza Windischgratza
o mozliwoéci zlozenia wizyty na dworze cesarskim®. Dzialania na rzecz
ponownego zjednoczenia zachodniego chrzeécijanstwa prowadzone w la-

1 Zob.: E.J. Aiton: Leibniz..., s. 119.

2 Ibidem, s. 285.

'®* G.W. Leibniz: Samtliche Schriften...,A14,s. 221.

“Zob.: EJ. Aiton: Leibniz...,s. 177.

'3 Ibidem, s. 267-269.

' G.W. Leibniz: Sagmtliche Schriften...,A15, s. 270.

" Ibidem, s. 232-234.

18 Zob.: E.J. Aiton: Leibniz..., s. 149.

" G.W. Leibniz: Sdmtliche Schriften..., A15,s. 574-575.
*° Ibidem, s. 576-5717.
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tach 1683—-1695 zwrdcily ponownie uwage cesarza na osobe filozofa.
Starania o stuzbe na dworze w Wiedniu zostaly uwienczone otrzyma-
niem tytutu cesarskiego prywatnego doradcy, ale dopiero w 1713 roku?..
Nie obylo sie bez komplikacji ze strony ostatniego hanowerskiego pa-
trona Leibniza, Georga Ludwiga, ktory prébowal przeszkodzié¢ mu w je-
go nadaniu®.

Swiete Cesarstwo Rzymskie Narodu Niemieckiego
w publicystyce polityczne) Leibniza

Kontakty Leibniza z dworem cesarskim byly wyznaczone mozliwo-
$cia wyjazdu filozofa do Wiednia w zwiazku z prowadzeniem badan nad
historia rodu hanowerskiego oraz z dyplomacja, jakiej si¢ podejmowat
na rzecz swoich patronéw, a dotyczacej przede wszystkim rozméw o re-
unii Koscioléw zachodnich. Leibniz byl wytrawnym obserwatorem po-
lityki miedzynarodowej. Juz od poczatku swych rozwazan na ten te-
mat widzial w osobie Ludwika XIV zagrozenie réwnowagi polityczne;j
kontynentu europejskiego, a przede wszystkim zagrozenie polityki
Habsburgéw austriackich. Cesarstwo bylo dla Leibniza nadal konty-
nuatorem tradycji Cesarstwa Rzymskiego 1 Karolingéw. Juz w Caesa-
rinus Fiirstenerius (De Suprematu Principum Germaniae) z 1677 roku
pisal: ,Cesarz jest obronca, czy raczej wodzem lub jesli kto$ woli, s§wiec-
kim ramieniem uniwersalnego Kosciola. Cale chrzescijanstwo tworzy
rodzaje republik, w ktérych Cesarz ma autorytet — stad pochodzi na-
zwa Swiete Imperium, ktdre powinno rozciagaé sie tak daleko, jak roz-
ciaga sie Kosciét katolicki”?,

Cesarz byl, wedlug filozofa, pierwszym sposréd réwnych wiadcéw
w Europie, przywoddca chrzescijan w walce przeciwko Turkom. Nawia-
zanie Leibniza do §redniowiecznego schematu podziatu wladzy oraz
kontynuacji krucjaty przeciwko wrogom chrzescijanstwa nie bylo ni-
czym oryginalnym, ale stanowilo S§wiadome przeciwstawienie sie su-
premacji Ludwika XIV, roszczacego sobie prawa do pierwszenstwa

21 70b.: E.J. Aiton: Leibniz..., s. 312.

2 Ibidem.

3 G.W. Leibniz: Caesarinus Fiirstenerius (De Suprematu Principum Germa-
niae). In: P. Riley: Letbniz. Political Writings. Cambridge 1988, s. 111.
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w decydowaniu o polityce miedzynarodowej Europy. Tak oto filozof spor-
tretowal Leopolda I w Mars Christianissimus: ,,Czy nie widzimy, ze Ce-
sarz Leopold I jest obdarzony wieloma wspanialymi cnotami 1 ze caly
Swiat podziwia jego gorliwo$é 1 zarliwg pobozno$é, ze nie ma bardziej
wytrwalego wiadcy w czynieniu swojej powinnoséci, ani takiego, ktory
stuchalby chetniej lub badat z taka uwaga sprawy panstwowe 1 memo-
randa, ktére wydawaloby sie, ze posiadaja malg wage? Widuje sie go
ciagle pracujacego w radzie, w gabinecie nad depeszami; na §wiecie nie
ma zadnego ministra, ktéry pracowalby wiecej niz on, niemnie) jednak
wszystko sie obraca przeciwko niemu”?*.

O Ludwiku XIV natomiast wypowiedzial sie w nastepujacy sposob:
»Tymczasem Chrzescijanski Krol, ktory czyni zajecie ze swoich rozry-
wek, a zajmuje sie tylko tymi sprawami, ktore go bawia, 1 ktorego cale
staranie ku temu zmierza, aby sadzono, ze jest bardzo wojowniczy, nie
doznaje niepowodzenia w zadnym przedsiewzieciu”?’.

Duza doza krytycyzmu kryje sie w slowach Leibniza skierowanych
pod adresem Ludwika XIV. Dzialania kréla francuskiego ocenial filo-
zof hanowerski z perspektywy poddanego cesarza. Interesy domu ha-
nowerskiego takze bowiem splataly sie z interesami Cesarstwa. Sile
tego organizmu panstwowego mierzyl Leibniz silg autorytetu Leopol-
da I, ale takze silg jednosci wszystkich panstw niemieckich wobec za-
grozenia zewnetrznego. Widoczne jest w tym czesto emocjonalne podej-
$cie do spraw zwigzanych z polityka, jaka prowadzit Ludwik XIV wo-
bec cesarza. Leibniz okresla owa polityke w kategoriach zla. Bezprawne
ataki Francji na kraje Europy nie mogly byé usprawiedliwione jako
roszczenie przez to pierwsze panstwo praw do dyktowania warunkéw
prowadzenia polityki miedzynarodowej. Jednym z tekstow zawieraja-
cych sprzeciw wobec polityki Ludwika XIV jest Manifest w obronie praw
Karola III*¢, w ktérym Leibniz przedstawil argumenty przemawiajace
za jedynym mozliwym dziedziczeniem tronu Habsburgow hiszpanskich
przez Habsburgdéw austriackich.

Problem sukcesji hiszpanskiej, tuz przed bezpotomna $miercig Ka-
rola IT w 1700 roku, stanowil przedmiot zazartych dyskusji w Europie.
Panstwa europejskie nie zgodzilyby sie na umocnienie prestizu ani

% G.W. Leibniz: Mars Christianissimus. In: 1dem: Samtliche Schriften...,
A IV 2, s. 481.

% Ibidem. , Et cependant le Roy C. qui fait son occupation de ses divertisse-
mens, qui ne s’occupe aux affaires qu’en se divertissant; et dont toute I’étude ne
va qu’a faire juger qu'’il est fort martial, ne laisse pas de réussir en tout de qu’il
enterprend”.

¥ G.W. Leibniz: Manifesto for the Defense of Rights of Charles III. W: P. Ri-
ley: Leibniz..., s. 146.
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Francji, ani Cesarstwa przez zagarniecie Hiszpanii. Réwnowaga euro-
pejska wymagala innego rozwigzania. Byl nim projekt powolania na
tron spokrewnionego z Habsburgami elektora bawarskiego Jézefa Fer-
dynanda, ktéry zmarl jednak w 1699 roku. Francja, Anglia i Holandia
wyrazily zgode na podzial imperium hiszpanskiego. Przeciwko takie-
mu rozwigzaniu wystapila szlachta hiszpanska. Testament Karola II
przekazujacy wladanie nad jego krajem w rece ksiecia d’Anjou, wnu-
ka krola francuskiego, stal sie przyczyna hiszpanskiej wojny sukcesyj-
nej, poniewaz Habsburgowie austriaccy takze roscili pretensje do dzie-
dzictwa po Karolu II. Koalicja anglo-holenderska i niemiecka przeciw-
stawila sie roszeniom francuskim?®’. Leibniz mial pacyfistyczne poglady
w te] kwestil. W swoim Manifescie... nie wzywal do walki zbrojne;j
o sukcesje; sadzil, ze sita dowoddw, jakg przedstawial w cytowanym pi-
$§mie, przemowil do wszystkich zainteresowanych na korzy$é praw
Habsburgéw do dziedziczenia Hiszpanii. Akt wyrzeczenia sie tronu
hiszpanskiego przedstawiany kazdej hiszpanskiej infantce, ktéra wy-
chodzila za maz za Francuza, stanowil najwazniejszy argument wysu-
wany przeciwko Bourbonom. Owo przyrzeczenie zawarta Maria Tere-
sa, zona Ludwika XIV, w traktacie pirenejskim z 1659 roku?; nie do-
szloby takze do zawarcia malzenstwa przez jakakolwiek z hiszpanskich
infantek, jesliby nie podpisaly stosownego dokumentu. Co wazne, Fran-
cuzi interpretowali ten akt jako powstrzymanie sie tylko przed pola-
czeniem dwoéch koron pod jednym berlem, a nie przed mozliwoécig za-
siadania na tronie hiszpanskim. Byl to ,wyjatek oparty na motywie,
ktéry powstrzymuje”®®, ale w ktérym Leibniz nie widzial mozliwoéci po-
wstrzymania polaczenia w jeden organizm Francji 1 Hiszpanii. Drugim
argumentem bylo przyrzeczenie stowne, jakie zlozyl Karol II wobec
swego szwagra Leopolda I, a dotyczgce scedowania Hiszpanii na rece
syna cesarza®. Testament, jaki zostal ujawniony po $mierci kréla hisz-
panskiego, nie mial pelnej mocy prawnej. Zredagowany przez profran-
cuskich poplecznikéw, nie zostal przedtozony decyzji zgromadzen sta-
now kroélestwa hiszpanskiego, co stanowilo naruszenie prawa tego kra-
ju®'. Oprécz argumentéw natury prawne;j filozof buduje wizje upadku
moralnego Hiszpanii, je$li dostalaby sie pod wladanie francuskie. Sg
to argumenty przemawiajace za zlym wplywem obyczajowosci francu-
skiej. Libertynizm 1 ateizm szerzace sie we Francji stanowily, wedlug

¥ Zob. J. Baszkiewicz: Historia Francji. Wroctaw 1978, s. 3186.

8 G.W. Leibniz: Manifesto for the Defense of Rights of Charles III..., s. 147.
2 Ibidem, s. 151.

% Ibidem, s. 149.

3! Ibidem, s. 155.
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Leibniza, zagrozenie hiszpanskich wartosci32. Wzgledy geopolityczne
byty nastepnym argumentem popierajacym wybdér Habsburga. Bez-
pieczna odlegto$¢ dzielagca oba panstwa - Hiszpanie i Cesarstwo - sta-
nowita gwarancje niewykorzystania wojsk cesarskich przeciwko jakie-
mukolwiek oporowi wobec wiadcy hiszpanskiego ze strony jego podda-
nych33. Takich gwarancji nie dawataby sgsiadujgca z Hiszpanig Francja.

Obraz katastrofy, jakg Sciggnie na siebie Hiszpania pod rzgdami
Bourbona, jest nicig przewodnig rozwazan Leibniza na temat przysziej
francuskiej sukcesji na tronie hiszpanskim. Leibniz w swej argumen-
tacji przedstawit siebie jako zarliwego obronce praw Habsburgéw au-
striackich do schedy po Habsburgach hiszpanskich. Utrzymanie tronu
przez linie austriacka byloby gwarancja ciggtosci rzadéw tej rodziny,
ale, o czym nie wspomina, umocnitoby w polityce migedzynarodowej po-
zycje cesarza majacego w osobie swego syna, przysziego kréla Hiszpa-
nii, niewatpliwie sprzymierzenca po drugiej stronie granicy z Francja;
Francja, otoczona przez Habsburgdéw austriackich z obu stron, bylaby
0 wiele ostrozniejsza w dziataniach politycznych.

Dominacja francuska w drugiej potowie XVII wieku oraz na prze-
tomie XVII i XVIII wieku byta bardzo widoczna na mapie politycznej
Europy. Jeszcze przed walkg o sukcesje hiszpanska, a tuz po wojnie
z Holandig i pokojach w Nimwegen, St. Germain i Fontainebleau z lat
1678 i 1679, Ludwik X1V skierowat swe sity przeciwko Rzeszy Niemiec-
kiej. Polityka reunionéw, czyli aneksji bez wojny terytoriow, ktdre kie-
dykolwiek nalezaty do Francji, ale na drodze traktatow miedzynaro-
dowych zmienity wiasciciela, stata sie pretekstem do zagarniecia ziem
wchodzacych w skiad Cesarstwa34d. Owa polityka sparalizowata Euro-
pe, a przede wszystkim samego cesarza. Zajecie dziesieciu miast, w tym
Strasburga w 1681 roku, byto zaskoczeniem dla Rzeszy, ale zarazem
dato impuls do zebrania wspdélnych sit niemieckich do walki z Ludwi-
kiem X1V Dodatkowo potudniowe ziemie Cesarstwa byly narazone na
ataki Turkéw. W 1683 roku wojska osmanskie stanety pod Wiedniem.
W Ratyzbonie w 1684 roku doszto do zawarcia dwudziestoletniego ro-
zejmu miedzy Francja a Cesarstwem. Po obaleniu Edyktu nantejskie-
go w 1685 roku Europa zmobilizowata swoje szeregi przeciwko Ludwi-
kowi XIV. Koalicja antyfrancuska, zwana Ligg Augsburska, powstata
w 1686 roku; zawarta przez cesarza, Hiszpanie, Holandie, Szwecje, Pa-
latynat i inne kraje Rzeszy, miata za zadanie utrzymac status quo
na gruncie traktatow z Munster, Nimwegen i Ratyzbony. Dopiero woj-

32 Ibidem, s. 158—159.
33 Ibidem, s. 155.
31 G.W. Leibniz: Mars Christianissimus..., s. 485.
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na drugiej koalicji europejskiej z Ludwikiem XIV i1 zawarty traktat
z Ryswick zakonczyly wojne w 1697 roku. Francja zatrzymata kluczo-
wa dla siebie twierdze Strasburg i inne nabytki na mocy wcze$niejszego
pokoju w Nimwegen, natomiast musiala zrezygnowa¢ z reunionéw
1 ziem zagarnietych w ostatniej wojnie. Leibniz zdawal sobie sprawe
z potegi Francji, jej sily militarnej, ktéra wykorzystana, wedlug niego,
w odpowiedni sposdb, czyli przeciwko Turkom, mogltaby zabezpieczyé
pokéj na granicy z Imperium Osmanskim®,

Leibniz eksponowal sylwetke cesarza jako wladcy stosujacego inne
niz militarne metody walki w dochodzeniu do swych praw na forum
miedzynarodowym. Filozof prébowal nie ukazywaé dzialan Leopol-
da I jako celowo zbrojnych, chociaz sam, wbrew interpretacji Neart®,
do konca nie byl przeciwny rozwigzaniom silowym. Przed podpisaniem
pokoju w Rastatt (1714) filozof przygotowal memoranda dotyczace kon-
tynuowania walki Cesarstwa z Francja®’. Przyczyna, takiego posunie-
cia bylo zaoferowanie przez cara Piotra I pomocy Leopoldowi I za po-
érednictwem Antona Urlicha®, ksiecia Brunswick-Wolfenbiitel, przy-
jaciela filozofa, spokrewnionego z domem hanowerskim. Wedlug
Leibniza z pomocy tej cesarz powinien byl skorzystaé¢ w celu zdobycia
zagarnietego przez Francje Strasburga i1 Alzacji. Plany jednak nie do-
szly do skutku.

Cesarstwo a panstwa niemieckie
w publicystyce polityczne) Leibniza

Leibniz wiekszo$é swego zycia zawodowego zwigzal z dworem ksig-
zat hanowerskich. Ksiestwo Brunswick-Liineberg, ktorym wtadal dom
hanowerski, polozone na linii rzeki Laby, oddalone bylo w tej linui od
Lipska, rodzinnego miasta filozofa, znajdujacego sie w Saksonii. Ksie-
stwo sasiadowalo od wschodu z elektoratem Brandenburgii, ktérego
wladca w 1701 roku koronowat sie na kréla Prus, od zachodu — z po-
siadlo§ciami koscielnymi, na péinocy — z Ksiestwem Meklemburgii

3 Ibidem, s. 496.

% Zob.: E. Neart: La Pensée Politique..., s. 54.
37 Zob.: EJ. Aiton: Leibniz..., s. 315.

% Ibidem, s. 123-125.
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1 Ksiestwem Holsztynu. Johann Friedrich, ksigze hanowerski, prowa-
dzil polityke profrancuska, byl subsydiowany przez Ludwika XIV. Jako
jedyny przedstawiciel tej rodziny przeszedl na katolicyzm, ale w poli-
tyce wewnetrznej panstwa stosowal zasady tolerancji. Jego brat Ernest
August zostal dziewiatym elektorem. Zona Ernesta Augusta — Zofia,
byla spokrewniona ze Stuartami angielskimi. Dzieki temu ich syn
Georg Ludwig, po $mierci ostatniej ze Stuartéw Anny, mogl objaé rza-
dy w tym kraju. Ernest August prowadzil odmienng polityke niz Jo-
hann Friedrich. Wspieral zbrojnie cesarza Leopolda I w walce z Tur-
kami 1 Francja. Leibniz w czasie swe) stuzby (1677-1680) u pierwsze-
go z ksiazat hanowerskich nie zabral glosu w kwestii profrancuskiej
polityki patrona. Dopiero na sluzbie u Ernesta Augusta opublikowal
swe spostrzezenia zwigzane z dzialaniami miedzynarodowymi Ludwi-
ka XIV. Zofia Karolina, cérka Ernesta Augusta, wyszla za maz za
elektora brandenburskiego Fryderyka III, ktory jako Fryderyk I koro-
nowal sie na kréla Prus. Leibniz szukal kontaktéw naukowych 1 dyplo-
matycznych z dworem brandenburskim za posSrednictwem Zofii Karoli-
ny. Jego zaangazowanie w powstanie osrodka naukowego w Branden-
burgii zaowocowalo otrzymaniem w 1700 roku tytulu prezydenta
Towarzystwa Naukowego w Berlinie®.

Leibniz poruszal sie w §rodowisku ksigzat, ktorzy nalezeli do gro-
na o$wieconych wladcow, interesujacych sie nie tylko sprawami swego
panstwa, ale 1 mys$lacych o Rzeszy Niemieckiej jako wspdlnocie.
W owym przypadku pojecie wspdlnoty dotyczyto niepodzielnych wyzna-
niowo Niemiec. Starania o powrdt do jednosci (reunii) podzielonego
chrzescijanstwa zachodniego staly sie jednym z celéw polityki ksiazat
hanowerskich. Leibniz z ramienia domu hanowerskiego uczestniczyt
w dziataniach dyplomatycznych, a takze w rozmowach merytorycznych
dotyczacych kwestil réznic miedzy katolicyzmem a protestantyzmem.
Prace nad ponownym zjednoczeniem chrzes$cijan dotyczyly w perspek-
tywie makroskali Europy Zachodniej, ale myslano przede wszystkim
w perspektywie mikroskali — o Cesarstwie. Ruch zjednoczeniowy bo-
wiem narodzil sie juz wczeéniej na terenie ksiestwa hanowerskiego.
W luteranskim uniwersytecie Helmstedt pracowal Georg Calixt (1586—
1656), mySsliciel, teolog, z ktérego 1deami reunijnymi zetknal sie baron
von Boineburg oraz przyjaciel Leibniza landgraf Ernest von Hesse-Rhein-
fels*®. Jednoé¢ religijna stanowila gwarancje spokoju wewnetrznego

39 Z0b.: E.J. Aiton: Leibniz..., s. 251.

“ L.E. Loemker: Struggle for Synthesis. The Seventeenth Century Back-
ground of Leibniz’s Synthesis of Order and Freedom. Cambridge, Mass., 1972,
s. 83.
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Niemiec, ale byla takze traktowana w kategoriach szerszych, pokoju
europejskiego. Te dwie mysli splatajg sie w publicystyce politycznej fi-
lozofa — dobro Europy to dobro Niemiec.

W broszurze politycznej Leibniza zatytulowanej Wzorzec dowoddéw
politycznych*' (Specimen Demonstrationum Politicarum), wydanej
w 1669 roku pod pseudonimem Georgio Ulikovio, zostaly zawarte opi-
nie na temat jedynego slusznego wyboru Niemca, ksiecia Neoburskie-
go, na kréla polskiego. Gloryfikacje ksiecia, jako jedynego odpowied-
niego kandydata na tron Rzeczpospolite] Polskiej w 1668 roku, za po-
moca schematu logicznego podsumowat filozof we Wniosku IV zdaniem:
,Wybér Neoburskiego bedzie pozyteczny™?. Pismo zostalo sporzadzo-
ne na zaméwienie von Boineburga. Co ciekawe, w broszurce natrafia-
my na opozycje kandydatury cesarskiej Leopolda I, ksiecia lotarynskie-
go, z kandydatura elektorska. Leibniz we wczesnym okresie swej pu-
blicystyki politycznej nie formulowal jeszcze sympatii procesarskich.
Nie wiemy, czy pojawily sie one dopiero wraz ze zmiang patrona, czy
tez byly przez niego ukrywane. Krytyka Ludwika XIV bylaby niepo-
prawnoécia w sytuac)i pozostawania na stuzbie u klientéw kréla fran-
cuskiego. We Wzorcu... mamy zatem do czynienia z konfrontacjg dwoch
kandydatur: cesarskiej 1 niemieckiej. Trudno okreslié¢ jednoznacznie, czy
opinie Leibniza na temat kandydata elektorskiego nie bylyby inne, gdy-
by nie zwiazek z patronem.

Leibniz, jako obywatel Cesarstwa, walczyl o rownouprawnienie na
forum miedzynarodowym ksiazat niemieckich, nie majacych miana
elektorskiego, wobec elektoréw niemieckich i1 innych wladcéw europe;j-
skich. Stuzy¢ temu mialo udowodnienie, ze pojecie suwerennosci w pel-
ni dotyczylo zaréwno jednych, jak 1 drugich wiladcow. W pismie Caesa-
rinus Fiirstenerius z 1677 roku Leibniz zawarl idee suwerennosci, ale
ostabionej przez wladze cesarska, sprawujaca piecze nad porzadkiem
w Cesarstwie. W wydanej w 1682 roku, po pokoju w Nimwegen, Entre-
tien de Philarete et d’Eugene sur la quesion du temps agitée @ Niwege-
gue touchant le droit de Souveraineté et d’Ambassade des electeurs et
Princes de L'Empire*’, bedacej streszczeniem w jezyku francuskim Ca-
esarinus Fiirstenerius, Leibniz pisal, ze pojecie suwerennosci panstw
niemieckich nie musi klécié sie z ich przynaleznoscig do Cesarstwa jako
republiki*‘. Leibniz, formutujac definicje tak rozumianego pojecia, pod-

‘' G.W. Leibniz: Wzorzec dowodow politycznych. Bydgoszcz 1998.

 Ibidem, s. 156.

* G.W. Leibniz: Entretien de Philarete et d’Eugene sur la quesion du temps
agitée a Niwegegue touchant le droit de Souveraineté et d’Ambassade des electeurs
et Princes de L’Empire. In: Ide m: Samtliche Schriften..., A1V 2, s. 289-338.

“ Ibidem, s. 291.
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kreslal zawieranie w jego zakresie droit de gens*® (podmiotowosci pra-
wa miedzynarodowego publicznego), czyli reprezentowania swojego
panstwa na zewnatrz Cesarstwa, prawo do wypowiadania wojen, za-
wierania sojuszy. Suwerenno$c nalezalo traktowaé¢ odmiennie od ,wia-
dzy terytorialnej’*® (Superiorité territoriale). Kwestia, czy wszyscy ksia-
zeta niemieccy nosili miano suwerena (nie ma tu mowy o elekcyjnych
ksigzetach, ktérzy mieli jedynie wladze nad terytorium) czy tylko elek-
torowie, stanowila przyczyne kontrowersji w czasie zawierania pokoju
w Nimwegen. Dla Leibniza bylo oczywiste, ze tylko wtadcy majacy droit
de gens mogli mianowaé sie suwerenami. Zwrécit uwage, ze traktat
westfalski z 1648 roku nie tylko zawieral formule o powstrzymywaniu
sie wladcow niemieckich od zawierania sojuszy z obcymi panstwami
przeciwko cesarzowi, ale takze przyznawal wladcom niemieckim pod-
miotowo$¢ prawa miedzynarodowego publicznego®’’. Wedlug Filareta,
za ktorego osoba kryja sie opinie Leibniza w Entretien de Philarete et
d’Eugene, ze jes$li ksigzeta mogli decydowacé o polityce zewnetrznej,
z pewnym ograniczeniem dotyczacym niewypowiadania postuszenstwa
cesarzowi przez alianse skierowane bezposrednio lub posrednio prze-
ciwko niemu, to owo prawo potwierdzalo suwerennoéé¢ ksigzat na fo-
rum Cesarstwa 1 na jego zewnatrz. Tytul elektora nie przemawial za
rangg wyzszo$ci elektorow nad pozostalymi ksigzetami, nie majacymi
tytulu elektorskiego, okreslal tylko wieksze powinnosci elektoré6w wo-
bec Cesarstwa, a dotyczyly one prawa wyboru cesarza przez czlonkéow
Kolegium Elektorskiego. Eugeniusz, oponent Filareta, wlasnie ten wy-
réznik traktowal jako uprzywilejowana pozycje elektoréw nad pozosta-
lymi ksigzetami dziedzicznymi‘®. Problem réwnoéci miedzy obu stro-
nami zaznaczy! sie na polu etykiety dyplomatycznej podczas zawiera-
nia pokoju w Nimwegen. Pozycja ksigzat niemieckich bez tytulu
elektorskiego oraz ich ministréw wobec elektoréw iich ambasadoréw
musiala wprowadzi¢ nieco zamieszania, je§li podjal sie wyjasnienia
tego problemu Leibniz. Zalezalo mu przeciez na potwierdzeniu przy-
wileju suwerennoéci dla swego patrona Johanna Friedricha, nie be-
dacego wowczas elektorem. Leibniz w swych rozwazaniach o suweren-
nosci 1 o Cesarstwie nawigzuje do swej filozofii widzenia §wiata jako
wieloSci w jednosci: ,,Skad pochodza ich [autoréw doktryn prawnych
— J.S.] ciggle spory na temat formy Republiki Cesarstwa, ktéra bez
watpienia ma co$ osobliwego, co inni nazywaja nieregularnoécig. Istot-
nie, jest to nadzwyczajne widzie¢ wielu suwerenéw tworzacych ciato

% Ibidem, s. 306.
6 Ibidem, s. 300.
%7 Ibidem, s. 313.
* Ibidem, s. 299.
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republiki; wiekszoéé suwerendéw z jednoscig Republiki Cesarstwa, ma-
jace na celu jako pierwsze wytlumaczenie prawdziwej definicji suwe-
rennosci”®’.

Swiadomos$¢ tacznosci ziem niemieckich z ideg Cesarstwa oraz uzna-
nie prymatu cesarza nad wladcami niemieckimi, a zarazem budowa-
nie definicji suwerennosci ksiestw niemieckich w granicach Cesarstwa
czynig z Leibniza entuzjaste federacji niemieckiej, w przeciwienstwie
do Pufendorfa®®, upatrujacego w niej zgube Rzeszy. Ow zwiazek mie-
dzy Cesarstwem 1 panstwami niemieckimi by}, wedlug Leibniza, wy-
starczajaco dobrym modelem panstwowosci. Krytyka filozofa w tej kwe-
stii, jesli juz ja podejmowal, dotyczyla braku poszanowania prawa przez
czlonkow owej federacji, co przyczynialo sie do ostabienia Cesarstwa.
W Mars Christianissimus Leibniz méwi o sobie: ,jestem Niemcem”’.
W piSmie tym oprécz stéw krytyki wobec Ludwika XIV znajduje sie
obrona cesarza jako osoby atakowanej przez krola francuskiego oraz
wskazanie na niektérych rodakéw jako zdrajcéw®. Leibniz zauwazyl, ze
Zwigzek Renski utworzony w 1654 roku przez wladcow niemieckich,
sympatykow Francji, weale nie przystuzyt sie Ludwikowi XIV na taksa
skale, na jaka byl przezen subsydiowany®. W owej krytyce widoczna jest
zaréwno obrona jednosci Cesarstwa, jak 1 odpowiedzialnosci poszczegdl-
nych wladcéw niemieckich wobec cesarza na forum miedzynarodowym.

Dla Leibniza czynnik réwnowagi w Cesarstwie miat kilka znaczen.
Uzyty jako argument za zwigkszeniem liczby elektoréw, mial zachowaé
réwnowage religijng w kraju, do trzech bowiem elektoratéw protestanc-
kich doszedlby czwarty, w stosunku do istniejacych woéwczas pieciu ka-
tolickich. Leibniz zaangazowal sie w dyplomacje po$wiecong zabiegom
zZwigzanym z przyznaniem miana elektoratu ksiestwu Brunswick-Liine-
burg. Filozof juz w 1680 roku, na poczatku swej stuzby u Ernesta Au-
gusta, przedstawil bezposrednio jego pierwszemu ministrowi 1 wielkie-
mu marszatkowi ksieciu Franzowi Ernestowi von Platenowi projekt od-
tworzenia historii domu hanowerskiego®. Poczatek prac nad nim zbiegt

49 Ibidem, s. 290-291. ,D’ou1 viennent leur contestations eternelles, sur la for-
me de la Republique de 'Empire, qui sans doute a quelque chose de singulier, ou
comme quelques uns I'appellent, d’'irrégulier. En effect il est assez extraordinaire,
de voir plusieurs souveraineté composant le corps d'une republique; la pluralité
des souverainetés avec I'unité de la Republique de 'Empire, ayant expliqué le pre-
mier la veritable definition de la souveraineté”.

% Zob.: S. Pufendorf: O stanie Rzeszy niemieckiej. W: Paristwo a spoleczeri-
stwo. Wizje wspdlnot niemieckich..., s. 69-82.

M G.W. Leibniz: Mars Christianissimus..., s. 472.

2 Ibidem, s. 488.

3 Ibidem, s. 476.

* G.W. Leibniz: Samtliche Schriften...,A13, s. 16-21.
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sie z prosbg Ottona Grota, prywatnego doradcy ksiecia Ernesta, by Lei-
bniz sporzadzil memorandum, dotyczace utworzenia z ziem ksiestwa
kolejnego elektoratu Rzeszy Niemieckiej, nad czym filozof pracowal od
zimy 1684 do jesieni 1685 roku®®. Odtwarzanie rodzinnej historii domu
hanowerskiego miato po cze$ci wypelnié drugi cel — uwiarygodnienie
ksigzat, jako zastugujgcych na tytul elektorski dzieki przynaleznosci
ich do domu Welféw, spokrewnionych z ksigzetami Este, potomkami
Karolingoéw. W osobach przodkéw domu hanowerskiego, ksiazat: Bawa-
ri1 — Henryka IX Czarnego (1120-1126), Bawarii i1 Saksonii — Henryka
X Pysznego (1126-1127), Henryka XII Lwa (1154-1180), noszacych mia-
no elektorskie, przedstawial Leibniz historyczny dowdd na prawo do
noszenia tego miana przez Ernesta Augusta. Filozof zwrécil uwage na
krzywdzaca dla protestantéw nieproporcjonalnoéé gloséw w Kolegium
Elektorskim. Dodatkowo, w perspektywie bezpotomnej $mierci elektora
Palatynatu, ktora nastapita w zimie 1685 roku, mogloby doj$¢ do prze-
jecia jego ziem przez katolickich krewnych elektora. Obawy to stano-
wily jeden z argumentéw za powolaniem nowego elektoratu. Drugim
argumentem na poparcie owych staran byly wzgledy geopolityczne. Lei-
bniz widziat w przyznaniu tytulu elektora swemu patronowi nie tylko
priorytet polityki ksiestwa hanowerskiego, ale 1 Cesarstwa: ,,Przez za-
lezno$¢ prawie calkowitg, jakkolwiek wymuszong, tych czterech elek-
toré6w Francja ma absolutng wiekszo$é w Kolegium Elektoréw, co jest
smutnym doéwiadczeniem od kilku lat”®.

Leibniz wskazywal na profrancuskie elektoraty duchowne: mogunc-
ki, trewirski 1 Kolonii, oraz na §wiecki Brandenburgii. Powstanie dzie-
wigtego elektoratu mialo przynie$é Cesarstwu wiele korzysci. Ziemie
elektorskie stanowilyby przedmurze wplywéw francuskich. Cesarz
przeciez mial w osobie Ernesta Augusta oddanego sprzymierzenca po-
litycznego, bylaby to nagroda dla ksiecia za poparcie polityki Leopol-
da I, jak sadzil Leibniz.

W pracy poswieconej jezykowi niemieckiemu pod tytulem Unvor-
greiffliche Gadancken, betreffend die Ausubung und Verbesserung der
Teutschen Sprache® napotykamy elementy publicystyki politycznej.

Pojawia sie tam pojecie ,niemiecka narodowoé¢”®, ktéra wchodzi

* Ibidem, A I 4, s. 221-237.

% Ibidem, s. 227. ,Par la depondance presque entiére quoique forcée de ces
quatre Electeur, la France est absloue le College Electoral, dont nous avons une
triste experience dépuis quelques années”.

" G.W. Leibniz: Informal Thoughts Regarding the Use and Improvement of
the German Language. Transl. C. and B. Wunderlich: In: R. Calinger: Gott-
fried Wilhelm Leibniz. New York 1976.

% Ibidem, s. 66.
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w sklad ,narodowosci chrzeécijanskich”. Identyfikacja ta kolejny raz
wskazywala na 1dee Swietego Cesarstwa Rzymskiego Narodu Niemiec-
kiego, nawigzujaca do 1dei Republiki Chrzescijanskiej. Leibniz postu-
lowal w swym piSmie odbudowe jezyka niemieckiego nie tylko jako na-
rzedzia komunikacyjnego, ale takze jako jezyka panstwowego®. Filo-
zof w przygotowanym projekcie zwracal uwage na jezyk, jako czynnik
jednoczacy spoleczenstwo®, ale i narzedzie, ktére powinno by¢ po-
wszechnie uzywane we wszystkich dziedzinach zycia. Swiadomoséé toz-
samo$ci niemieckiej wyrazanej za pomoca jezyka niemieckiego stano-
wila opozycje wobec wszechpanujace) francuszczyzny. W tym wypad-
ku mamy do czynienia z okreS§leniem wroga w postaci innej wspdlnoty
kulturowej — francuskiej, co w konsekwenc)i przyczynilo sie do tworze-
nia ponadlokalnej wspélnoty niemieckiej.

Irenistyczne 1 internacjonalistyczne idee Leibniza

Leibniz nie ograniczal swych rozwazan politycznych tylko do spraw
Cesarstwa 1 panstw niemieckich. Piszac o Europie, myélal o potedze
Swietego Cesarstwa Rzymskiego Narodu Niemieckiego. Wigzac te dwa
elementy w jedno, filozof nie uwolnit sie od §redniowiecznego schematu
podzialu wladzy na kontynencie europejskim miedzy cesarza, Swieckie-
go zwierzchnika, 1 duchowego, papieza. Taki obraz zostal zawarty w Ca-
esarinus Fiirstenerius: ,,Wtadza, za ktorg si¢ opowiadam, spoczywa w ja-
ki$§ sposéb w uniwersalnym Kosciele 1 w Swietym Cesarstwie, w tych
dwoéch dloniach, Cesarza i1 Papieza, uzywajacych swojej wltadzy w spo-
séb prawowity. A zatem, jesli istnieje pytanie o to, co jest prawem, nikt
nie moze odmoéwié¢ Cezarowi okreslonej wladzy w duzej czesci Europy 1 ro-

dzaju prymatu analogicznego do eklezjastycznego prymatu Papieza”®.

% Zob.: H. Swieczkowska: Harmonia linguarum, jezyk i jego funkcje w fi-
lozofit Leibniza. Bialystok 1998, s. 91.

¢ Ibidem, s. 67.

® G.W. Leibniz: Caesarinus Flirstenerius..., s. 112. , The authority which I be-
lieve resides somehow in the universal Church, and in the Holy Empire, and in
its two heads, the Emperor and a legitimate Pope, using his power legitimately.
Thus, if it is a question of what is right (si jure agendum est), one cannot refuse
to Caesar some authority in a great part of Europe, and a species of primacy ana-
logous to the ecclesiastical primacy (of Pope)”.
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Leibniz wysunal takze propozycje utworzenia ciata, nazwanego
przez niego Senatem Chrzeécijanstwa®?, ciala, ktére stanowitoby pu-
bliczny autorytet rozstrzygajacy wszelkie spory, powstajace miedzy pan-
stwami na kontynencie.

Europa podzielona religijnie po schizmie zachodniej XVI wieku to
Europa narazona na konflikty o podlozu politycznym, jaki ten podziat
z sobg przynidsl. Pokéj westfalski uznatl kalwinizm, obok luteranizmu,
za wyznanie chrzescijanskie. Pokdj ten, konczacy wojne trzydziesto-
letnig (1618-1648), zainicjowal w dziejach kontynentu wzglednie sta-
bilny okres w dziedzinie stosunkéw religijnych. Jak zwrdécono uwa-
ge, na uniwersytecie ksigzat hanowerskich w Helmstedt narodzil sie
ruch zjednoczeniowy chrzescijanstwa zachodniego. Propozycje zwia-
zane z reunig wyszly takze od cesarza Leopolda 1. Jego wystannik Cri-
stobal Royas y Spinola®®, biskup Wiener-Neustatd, byl jedna z najbar-
dziej zaangazowanych w te dziatania oséb. Leibniz poswiecil sie pra-
com nad reunig od czasu zetkniecia sie z baronem von Boineburgiem,
ktoéry pracowal, ale bez sukcesu, nad planami zjednoczenia Kosécio-
téw katolickiego i luteranskiego®. Dopiero na stuzbie u ksiazat ha-
nowerskich rozpoczynajg, sie regularne dziatania w latach 1683-1695,
zmierzajace do zespolenia podzielonego chrzescijanstwa. Smieré bi-
skupa Rojasa, koordynatora projektu, w 1695 roku spowodowata po-
wolne obumieranie idei reunijne). W rozmowy na temat reunii wia-
czyli sie takze Francuzi, w osobach biskupa de Meaux — Jacques’a-
-Bégnine’a Bossueta®, historiografa Ludwika XIV — Paula Pellisso-
na-Fontaniera®, jansenisty — Antoine’a Arnaulda®’. Oczekiwania wo-
bec zaangazowania si¢ w Francji w dzialania nad reunig byly duze.
Projekt reunii mial nie tylko charakter teologiczny, ale takze politycz-
ny. Wedlug Leibniza pokdj religijny stanowilby gwarancje pokoju eu-
ropejskiego. List filozofa do Marie de Brinon, posredniczki w wymia-
nie listéw z Paulem Pellissonem, tak przedstawia jego idee: ,[...] nie-
zrownana elokwencja Pana Pellissona powinna triumfowaé,
przekonujac kréla [Ludwika XIV — J.S.], ze jest wiekszy, niz sam sa-
dzi, ze jest ponad obawami o dobro swojego kraju, ktére moglyby go
odwies¢ od widokdéw najwiekszych 1 heroicznych, ktérych obiektem jest
dobro $wiata. Czyz mozna sobie wyobrazi¢ wiekszy 1 chwalebniejszy

2 Ibidem.

% Zob.: Internetowa encyklopedia katolicka ,,New Advent”. www.newadvent.org/
cathen/14216¢.htm

4 Zob.: EJ. Aiton: Leibniz..., s. 29.

%% Ibidem, s. 99.

% Ibidem, s. 171-172.

5 Ibidem, s. 40—41.
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panegiryk niz ten, w ktorym sukces podaza za spokojem Europy, jak
tez za pokojem Koéciota?"®®

Zawieszenie Edyktu nantejskiego w 1685 roku przez Ludwika XIV
wywolalo niezadowolenie w protestanckich krajach Rzeszy Niemieckiej
1 wielu innych panstwach. Takie posuniecia w wymiarze wyznaniowym
mialy swe przelozenie na polityke europejska. Brandenburgia, ktéra
przyjeta czes¢ hugenotow, francuskich protestantéw, byta w owym cza-
sie nieprzychylnie nastawiona do projektu reunijnego. Z listu ksieznej
brandenburskiej Zofii do Leibniza z 1688 roku® wiemy, ze okres ten
nie sprzyJal rozpoczeciu rozmoéw z elektorem brandenburskim nad pla-
nami ponownego ZJednoczenla chrzescijanstwa. Swiadomo$é¢ doniosto-
$ci projektu takze w wymiarze politycznym zastugiwata na wspélpra-
ce kazdej ze stron. Poparcie papieskie Innocentego XI stanowilo gwa-
rancje przychylnoéci Koéciota katolickiego, ale jak wiemy, tez nie calego.
Leibniz zauwazyl, ze doktryna Soboru Trydenckiego nie zostala nigdy
ogloszona we Francji, nie byla tez akceptowana przez dluzszy czas
w Niemczech”. Kosciél katolicki podzielil sie. Emancypacja Kosciota
francuskiego od wiadzy papieskiej stawala si¢ realna w kontekscie
Déclaration du clergé gallican sur le pouvmr dans UEglise (Cleri galli-
cani de ecclestiastica potestate declaratio)’ z 1682 roku, potwierdzaja-
cej suwerennosé wladzy Swieckiej od duchownej, wyzszo$§é Soboru nad
papiezem, prawa koScielnego 1 wolnosci gallikanskich nad wtadzg pa-
pieska. Pellisson pisal do Leibniza: ,Jednak utrzymujemy takze za nie-
watpliwe to, ze Sobdr niezaleznie od tego, jak bardzo bylby ekumenicz-
ny, niczego nie bedzie mégl zmieni¢ w kwestii doczesnego 1 §wieckiego
autorytetu kroléw, z ktérym Koéci6t nie ma nic wspdlnego. Oto na czym
polega cala dwuznacznoéé¢. Odréznijcie wiare od porzadku polityczne-
go 1 wszystko bedzie zgodne”™.

% G.W. Leibniz: Sémtliche Schriften..., A16,s. 170-171. ,L'eloquence inimi-
table de M. Pelisson pourroit triompher, en persuadant au Roy qu'il est plus grand
qu’il ne pense et par consequent qu’il est au dessus de certaines craintes pour le
bien de son Estat, qui le pourroient detourner des veues plus grandes et plus he-
rodques dont 'objet est le bien du monde. Quel penaglrlque peut on se figurer
plus magnifique et plus glorieux, que celui dont le succés seroit suivi de la tran-
quillité de ’'Europe, et meme de la paix de 'Eglise?”

% Zob.: EJ. Aiton: Leibniz..., s. 148.

""G.W.Leibniz: Samtliche Schriften..., Al7, s.250.

" Zob.: H. Tiichle: Historia Kosciota. T. 3. Warszawa 1984, s. 245.

" G.W. Leibniz: Siémtliche Schriften...,A117,s. 275.,Mais nous tenons pour
indubitable aussi, qu’'un Concile quelque Oecumenique qu'’il soit ne peut rien chan-
ger, en ce qui regarde I’Authorité temporelle et civille des Roys sur laquelle I'Eglise
n’a rien a voir; et voila en quoi consiste tout 'Equivoque, distinguez la foy du re-
gime Politique et tout sera d’accord”.
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Uwagi Pellissona wskazywaly na ostre podzialy polityczne miedzy
wiadza papieska a wladzg $wiecka. Strona francuska kladla silny na-
cisk na niezaleznoé§é wladzy $wieckiej od wiladzy duchownej. Srodka
zaradczego upatrywano w ponownym zebraniu Soboru, ktéry zaakcep-
towaloby jako ekumeniczny calte zachodnie chrzescijanstwo, dzieki cze-
mu ustalilby wspélnie konsensus w kwestiach spornych wiary 1 pryma-
tu wladzy. Przychylal sie do tego stanowiska Royas, podkreslajac, ze
warunkiem zwolania takiego Soboru musi byé uznanie podstawowych
zalozen katolicyzmu przez protestantéw’”.

Zblizenie Leibniza z dworem brandenburskim zaowocowalo nie tylko
mianowaniem go na prezesa Towarzystwa Naukowego w Berlinie, ale
1 zainteresowaniem elektora planami reunijnymi, ktére wczesniej 6w
wladca odrzucal. W 1698 roku nadworny kapelan Daniel Ernest Jablon-
ski rozmawial z Leibnizem 1 Gerhardem Molanusem, luteranskim opa-
tem Loccum, o reunii, ale warunki elektora dotyczyly zgodnoséci wiary
1 catkowitej unii protestanckiej w jednym Koéciele zwanym ewangelic-
kim™. Niestety, nie doszlo do dalszych rozméw na ten temat. Plany reu-
nijne nie zostaly zrealizowane, Georg Ludwig nie wykazywal nimi za-
interesowania. Fiasko projektu bylo w duzej mierze spowodowane odej-
§ciem ze Swiata ludzi oddanych owej idei.

Leibniz nie tylko interesowal si¢ sprawami europejskiej wspoélpra-
cy miedzy panstwami w imie jednosci chrzescijanskiej, a tym samym
pokoju europejskiego. Jak juz wspomniano, filozof przygotowal projekt
nowej krucjaty w kierunku Egiptu, afrykanskiej posiadtosci Imperium
Osmanskiego. Idea Euroafryki miala by¢ wstepem do projektu Eura-
zji”. Nie ekspansja ku Zachodowi, w kierunku obu Ameryk, ale ku
Orientowi bylaby celem, jak pisal do Morella: ,Nie uwierzy Pan, jak
jestem zmartwiony, widzac, ze nie czerpiemy korzysci z obecnoéci cara
Moskwy 1 dobrych intencji, ktére okazal. Albowiem zjednaé sobie umyst
czlowieka takiego, jak car lub jak wladca Chin, 1 zwrécié go ku praw-
dziwym dobrom, wzbudzi¢ w nim zachwyt dla chwaly Boga 1 doskona-
lenia czlowieka to uczynié wiecej, niz wygraé sto bitew, poniewaz od
woli takich ludzi zaleza miliony innych. Nie moglem wyobrazi¢ takie-
go zaniedbania Anglikéw 1 Holendréw. Zreszta placg oni za to wysoka
cene; inni odnosza korzysci z tego, co inni zaniedbali. A gdyby byli praw-
dziwie madrzy, mogliby przyczynic sie zarazem do powiekszenia chwaty
Boga i dobra swego kraju”’®.

" Ibidem, s. 179.

" Zob.: EJ. Aiton: Leibniz..., s. 220-221.

" Zob.: E. Néart: La Pensée Politique..., s. 66.

" G. Grua: G.W. Leibniz, Text inédits, Presses Universitaires de France, 1948.
T. 1, s. 116. (Cyt. za: E. Neart: La Pensée Politique..., s. 67-68): ,Vous ne sauriez
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Leibniz przewidywal, ze nawiazanie Scistych kontaktow z Rosjq stu-
zyloby polaczeniu Europy z Azjg"". Moglyby owe kontakty przynieéé da-
lekosiezne korzysci, dotyczace nie tylko handlu, ale politycznego aliansu
z carem, moze nawet 1 z wladca Chin, a co za tym idzie — wzbogacié
kulturowo ludzkos$é, szerzy¢ pokdj i religie chrzescijariska wérdéd innych
narodéw’®. Jego wizja wspélpracy z Rosja, a takze z Chinami, wybie-
gala poza epoke, w ktdrej zyl. Projekty Leibniza z roku 1713 obejmo-
waly réwniez przymierze cesarza, cara i Zofii, ksieznej hanowerskie;j,
jako gwarancje sukcesji na tronie angielskim domu hanowerskiego™

Zakonczenie

Leibniz uznawal sie za obywatela Cesarstwa Rzymskiego Narodu
Niemieckiego. Obronca niemieckoéci wyodrebnil ja jako dominujaca
wsérod wielu innych narodéw wchodzacych w sklad Cesarstwa. Suwe-
renno$¢ wladcow niemieckich wobec cesarza, przy zachowaniu respektu
wobec jego wladzy, byla naczelnym hastem laczacym Niemcy z osobg
1 1nstytucja Cezara. Apologeta wielkoéci Cesarstwa nie zauwazal, ze
jego potega przechodzita do historii. Leibniz prébowat bronié idei Nie-
miec cesarskich. Polityka wladcéw niemieckich miata byé spéjna z po-
litykg cesarska. Owe idee nie przeszkadzaly Leibnizowi w kreéleniu
szerszych planow dotyczacych przyszlej wspdlnoty europejskiej. Miata
nig by¢ przywrécona jednoéé zachodniego chrzescijanstwa. Reunia mia-

croire combien je suis faché de voir qu’on ne profite pas assez de la présence du
tzar ou de Moscovie et des bonnes intentions qu'il fait paraitre. Car gagner l'esprit
d’'un seul homme tel que le tzar ou tel que le Monarque de Chine et le tourner
aux véritable biens, en leur inspirant un zéle pour la gloire de Dieu et pour la
perfection des hommes, c’est plus faire que si on gagnait cent batailles, car de la
volonté de tels hommes dépendent plusieurs millions des autres. Je ne saurais
pardonner ces négligences aux Anglais et aux Hollandais. Mais ils le paieront cher:
d’autres s’empareront des avantages qu’ils négligent, au lieu que s’ils étaient véri-
tablement sages, ils porraient procurer f la fois 'avancement de la gloire de Dieu
et du bien de leur Etat”.

" G.W. Leibniz: Preface to the ,Novissima Sinica”. W: Leibniz: Writings on
China. Eds. D.J. Cook, H. Rosemont Jr. Chicago 1994.

8 Zob.: E. Néart: La Pensée Politique..., s. 66.

™ Q. Klopp: Die Wreke von Leibniz. Bd. 9. 11 toméw, 1864—1884 (reprint to-
moéw 7-11, 1970-1973 Hildesheim, Olms), s. 408—410.
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ta swoj wymiar polityczny. Wiara filozofa, ze uzgodnienia w sprawie po-
wrotu do religijnej jednosci Europy Zachodniej przyczynia sie do zia-
godzenia napie¢ politycznych na kontynencie, nie byla, jego zdaniem,
utopig. Umiedzynarodowienie sprawy powrotu do jednosci chrzescijan-
skiej miato by¢, wedtug niego, realizacjg publicznego dobra Europy.
Leibniz czesto podkreslat, ze w jego pracy przy$wiecata mu jedna za-
sada: ,[...] przedktadanie publicznego dobra nad inne wzgledy, nawet
nad chwate i pienigdze”80.

Idea Leibniza stworzenia wspdlnego organizmu z kontynentéw sa-
siadujacych z Europa miata takze stuzyc realizacji dobra ludzkosci.
Afryka miata stanowi¢ przyczdtek ekspansji europejskiej ku Azji. Re-
ligia chrzescijanska szerzona na tych ziemiach scalataby wspotprace
miedzy kontynentami. Alians Europy i Azji miat pomdéc w wymianie do-
Swiadczen w réznych dziedzinach zycia, stuzytby tez budowie wspél-
nej polityki korzysci. Idee Leibniza mogty sie wydawac utopijne w cza-
sach, w ktérych zyt, jednak pomyst Leibnizjanskiej globalizacji w XVII
wieku w wezszym wymiarze, bo skierowanej tylko na Wschdd, miat
gtebsze podioze, wigzat sie nie tylko z mys$lg o wspdlnocie religijnej, ale
korzystaniu z mysli kulturowej innych narodéw w tworzeniu wspolnej
ptaszczyzny porozumienia miedzy nimi.

Leibniz w swej publicystyce politycznej jawi sie wiec jako patriota
niemiecki, ale oddany tradycji wiadzy cesarskiej, oraz jako wizjoner za-
fascynowany mozliwoscig stworzenia nowej wspolnoty spoteczno-kul-
turalnej i politycznej na jednej platformie kontynentalnej: europejsko-
-afrykansko-azjatyckiej,.

Julita Sitniewska

Political identity of Gottfried Wilhelm Leibniz
Summary

Leibniz is a well-known philosopher and a scientist famous for the creation of
the differential calculus. But we should remember that, in the first place, he was
a court clerk. While working for his protectors, Leibniz witnessed and commen-
ted on socio-political events happening not only in the Empire but also on those
taking place all over the world. He was a well-known commentator for Europe-
ans from the turn of the 17th and 18th century. The aim of this article is synthesi-

80 Excerpts from Three Letter to Thomas Burnett (1699-1712). In: P. Riley:
Leibniz..., s. 191.



180 Julita Sitniewska

zing Leibniz’s socio-political views in which pro-emperor and internationalist ide-
as are blended with the comments on the German nature. Therefore, Leibniz’s po-
litical identity is still open to question.

Julita Sitniewska

Politische Identitat von Gottfried Wilhelm Leibniz

Zusammenfassung

Leibniz ist vor allem als ein Philosoph und Wissenschaftler — Schépfer der Dif-
ferentialrechnung — bekannt. Man soll jedoch nicht vergessen, dass er vor allem
ein Hofbeamter war. Neben wissenschaftlicher Arbeit betitigte er sich im Dien-
ste seiner Schirmherren. Da er Zeuge und Kommentator von gesellschaftspoliti-
schen Geschehnissen war, die nicht nur im Kaiserreich, sondern auch in Europa
und in der Welt verliefen, war er fast jedem Europaer um die Wende des 17. und
18. Jhs bekannt. Der vorliegende Artikel ist ein Versuch, gesellschaftspolitische
Ansichten von Leibniz zusammenzufassen, in denen prokaiserliche und interna-
tionale Ideen mit Meinungen iber die deutsche Wesensart vermischt werden. Es
taucht also die Frage auf, was fiir eine politische Identitat Leibniz eigentlich ver-
treten hatte?



