Piotr Laciak

Redukcja jako odsloniecie tezy
naturalnego nastawienia

Husserlowska fenomenologia za punkt wyjscia wszelkiego filozofo-
wania uznaje transcendentalna subiektywnos$é, przeciwstawiona su-
biektywnosci empirycznej, nalezacej do naturalnego swiata. Pomimo
tego przeciwstawienia Husserl zawsze akcentowal identyczno$é Ja
transcendentalnego i Ja empirycznego, twierdzac, ze podwojenie Ja
nie oznacza dwoistos$ci ontologicznej. W Medytacjach kartezjariskich...
czytamy: ,Z cala oczywistos$cia mozna powiedziec: jako zyjace w natu-
ralnym nastawieniu Ja, jestem rownoczesnie i za kazdym razem
(auch und immer) Ja transcendentalnym, dowiaduje sie o tym jednak
dopiero, przeprowadzajac redukcje fenomenologiczna™. Poglad ten
tworca fenomenologii jeszcze dobitniej wyraza w Kryzysie nauk euro-
pejskich..., gdy pisze: ,Jestem [...] jako transcendentalne Ja tym sa-
mym, ktére w naturalnym Swiecie jest ludzkim Ja. To, co w czlowie-
czenstwie bylo dla mnie zakryte, odstaniam w transcendentalnym
badaniu”. Z kolei w Phdnomenologische Psychologie... czytamy, ze Ja
transcendentalne nie jest w naturalnym sensie stlowa oddzielone
od Ja naturalnego jako drugie Ja, ani tez z nim w naturalnym sensie
potaczone czy splecione, i zachodzi miedzy nimi stosunek przedziwnej

L E. Husserl: Medytacje kartezjariskie z dodaniem uwag krytycznych Romana
Ingardena. Thum. A. Wajs. Warszawa 1982, s. 53.

2 E. Husserl: Die Krisis der europdischen Wissenschaften und die transzen-
dentale Phdnomenologie. Eine Einleitung in die phdnomenologische Philosophie.
Hrsg. von W. Biemel. In: Husserliana — Edmund Husserl. Gesammelte Werke.
Bd. 6. Den Haag 1962, s. 267—268.
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paralelnosci®. Intencja tezy o identyczno$ci Ja naturalnego i Ja

transcendentalnego przy akcentowaniu ich zasadniczej odréznialnosci
jest zakwestionowanie teorii dwéch $wiatow: $wiata naturalnego
i Swiata transcendentalnego — teorii skutkujacej ontologicznym po-
dwojeniem Ja, suponujacym, ze ob ok czlowieka jako psychofizycz-
nej jednosci zlaczonej z natura istnieje czyste, pozbawione §wiata Ja.
Kwestionujac taka teorie, Husserl twierdzi wprost, ze ,Swiat, o kté-
rym moéwimy i kiedykolwiek mozemy moéwié, o ktérym wiemy i kie-
dykolwiek mozemy wiedziec, nie jest [...] innym Swiatem niz wlasnie
ten, ktéry konstytuujemy w immanencji naszego witasnego, jednost-
kowego i uwspélnoconego zycia §wiadomosci [...]”*. Swiat transcen-
dentalny zatem nie jest innym $wiatem niz naturalny, a cel fenome-
nologii polega na tym, aby zycie naturalne zreinterpretowac jako
szczegoblny sposéb zycia transcendentalnego, i to, co naturalne, uczy-
ni¢ transcendentalnie zrozumialym.

Wedlug Husserla pozostajace w Swiecie Ja mozna przemieni¢ w Ja
transcendentalne, dokonujac samej tylko zmiany nastawienia natu-
ralnego na nastawienie fenomenologiczne, a przy przejsciu od jednego
nastawienia do drugiego zostaje zachowana identyczno$é Ja, przy
czym przejscie to polega na zmianie naturalnej interpretacji (Umdeu-
tung) Swiata na transcendentalna®. Zmiany tej dokonuje redukcja
transcendentalna, naprowadzajac na osobliwy odcien sensu (Nuance),
majacy ,wrecz zasadnicze znaczenie dla wszelkiej prawdziwej filozo-
fii”8. To wlasnie ,dziwacznie sie prezentujace »odchylenie sensu« (Nu-
ancierung) [...] wiedzie od czystej psychologii wnetrza do transcen-
dentalnej fenomenologii”’.

Zmiane interpretacji Swiata, czy tez ,odchylenie sensu”, jakie
implikuje redukcja transcendentalna, mozna okresli¢ jako problema-
tyzacje tego, co naturalnie zrozumiale samo przez sie. W tym kon-
tekscie Shigeru Taguchi zauwaza, ze problematyzacje tego, co na-

3 E. Husserl: Phdinomenologische Psychologie. Vorlesungen Sommersemester
1925. Hrsg. von W. Biemel. In: Husserliana — Edmund Husserl. Gesammelte
Werke. Bd. 9. Den Haag 1962, s. 294.

4+ E. Husserl: Erste Philosophie (1923/24). Teil 1: Kritische Ideengeschichte.
Hrsg. von R. Boehm. In: Husserliana — Edmund Husserl. Gesammelte Werke.
Bd. 7. Den Haag 1956, s. 277.

5E. Husserl: Phdnomenologische Psychologie..., s. 277, 294. Na temat
Umdeutung zob. A. Pazanin: Wissenschaft und Geschichte in der Phdnome-
nologie Edmund Husserls. Den Haag 1972, s. 106—108.

6 E. Husserl: Postowie do moich ,Idei czystej fenomenologii i fenomenologicz-
nej filozofii”. Ttum. J. Szewczyk. W: Drogi wspétczesnej filozofii. Red. M.J. Sie -
me k. Warszawa 1978, s. 60—61.

7 Ibidem, s. 62.
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turalnie zrozumiale samo przez sie, oraz uczynienie
go transcendentalnie zrozumialym mozna uznaé za
charakterystyczna metode fenomenologii®. Juz w Badaniach logicz-
nych Husserl pisze: ,[Filozof — P.L.] Powinien wszak wiedzie¢ tez, ze
wlasnie za tym, co »zrozumiale samo przez sie«, kryja sie najtrud-
niejsze problemy, i to w tak wielkim stopniu, ze paradoksalnie, cho¢
nie bez glebszego sensu, mozna filozofie nazwaé nauka o tym, co try-
wialne. W kazdym razie takze tutaj to, co na pierwszy rzut oka tak
trywialne, po glebszym rozpatrzeniu okazuje sie zZrodlem glebokich
i wielorako rozgalezionych probleméw”. Poglad ten bardziej suge-
stywnie tworca fenomenologii wyraza w Kryzysie nauk europej-
skich..., gdzie czytamy, ze ,fenomenolog zyje [...] paradoksem, ze to,
co samo przez sie zrozumiale, musi widzie¢ jako problematyczne,
jako zagadkowe”'°. )

W Kryzysie... Husserl pisze wprost: ,Swiat jest jedynym uniwersum
danego wstepnie tego, co samo przez sie zrozumiale”l. W Ideach I
opis wstepnie nam danego, samozrozumiatego, naturalnego swiata do-
konuje sie na podstawie jego Zrédlowego doswiadczenia: ,Jestem §wia-
dom $wiata rozciagajacego sie bez konca w przestrzeni, bez konca
stajacego sie i [juz] powstalego w czasie. Jestem go §wiadom — to
przede wszystkim znaczy: zastaje go bezposrednio naocznie »jako ist-
niejacy«, doSwiadczam go. Dzieki widzeniu, dotykaniu, styszeniu itd.
w roznych odmianach zmystowego spostrzezenia po prostu ist-
nieja dla mnie rzeczy cielesne w jakim$ przestrzennym roz-
mieszczeniu; w dostownym lub w obrazowym sensie »pod reka« (»vor-
handen«), bez wzgledu na to, czy jestem szczegélnie uwazny i zajety
nimi, przypatrujac sie im, myslac, czujac, chcac, czy tez nie”'2. Natu-
ralny swiat nie jest ogétem realnosci, lecz uniwersalnym, nietematycz-
nym horyzontem doswiadczenia, zawsze juz potencjalnie obecnym
w aktualnym dos§wiadczeniu jednostkowych rzeczy, fundujacym mozli-
wos¢ jednozgodnos$ci przebiegu samego doswiadczenia oraz rozumie-

8 S.Taguchi: Das Problem des ,Ur-Ich” bei Edmund Husserl. Die Frage nach
der selbstverstindlichen ,,Ndhe” des Selbst. Dordrecht 2006, s. 3—22.

9 E. Husserl: Badania logiczne. T. 2: Badania dotyczace fenomenologii i teo-
rii poznania. Czesé 1. Ttum. J. Sidorek. Warszawa 2000, s. 427.

10 E. Husserl: Die Krisis der europdischen Wissenschaften..., s. 184. Cyt. za
polskim przekladem fragmentéw Kryzysu.. — E. Husserl: Wybor pism. Thum.
S. Walczewska. W: K. Swiecicka: Husserl. Warszawa 1993, s. 188.

11 Tbhidem, s. 183. Cyt. za polskim przekladem fragmentéw Kryzysu — E. Hus -
serl: Wybor pism..., s. 188.

12 E. Husserl: Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii. Ksiega
pierwsza. Ttum. D. Gierulanka. Warszawa 1975, s. 80.
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nia tego, co doswiadczane. To bowiem, co aktualnie spostrzegane,
przenikniete jest ,pewnym niejasno uswiadamianym ho-
ryzontem nieokres§lonej rzeczywistosci’™® a wszel-
ka aktywnoS$¢ poznawcza nakierowana na pojedynczy przedmiot im-
plikuje swiat jako swdj horyzont. W tym kontekscie Lothar Eley
zauwaza, ze S$wiat jako horyzont jest ,zwiazkiem odestan” (Ver-
weisungszusammenhang), jako ze ,kazde doswiadczenie zaklada juz
horyzont $§wiata”'4. Jako horyzont swiat jest tym, co w sposéb wlasci-
wy nie-doSwiadczane, co stanowi sfere tego, co pasywnie wstepnie
dane, sfere uprzednia wobec wszelkiej aktywnosci wydawania sadow
i Wszelklego zainteresowania teoretycznego'®. Swiat w sensie sfery
tego, co pasywnie wstepnie dane, stanowi zarazem — jak juz wcze-
$niej zaznaczono — ,uniwersum danego wstepnie tego, co samo przez
sie zrozumiate”. Naturalny s§wiat bowiem jest tym, czego doswiadcza-
my i 0 czym mamy nietematyczng wiedze, ktéra nie pochodzi z reflek-
sji, lecz jest przyjmowana jako sama przez sie zrozumialta. Swiat na-
rzuca sie nam z nieodparta oczywistoscia, to znaczy pozostaje poza
wszelka watpliwo$cia, a sama $wiadomosé Swiata jest §wiadomoscia
przedrefleksyjna. Jako taka, Swiadomos$é implikuje wiedze nieuwyra-
Zniong pojeciowo, ktora ,jest nieokreslona w swej tresci lub niedosko-
nale okreslona, ale nie jest nigdy catkowicie pusta”®. ,Zawsze juz wie-
my — pisze Husserl w O pochodzeniu geometrii — o naszym
wspolczesnym S$wiecie i o tym, ze w nim zyjemy, ogarnieci otwartym,
nieskoniczonym horyzontem nieznanych rzeczywistosci. Wiedza ta,
jako stanowiaca horyzont pewnos$¢, nie jest wyuczona, nie jest wiedza,
ktéra kiedy$ byla aktualna, a potem przemienila sie w tlo, zatopila
sie. Stanowiaca horyzont pewnos$¢ musiala juz istniec, zeby mozna ja
bylo tematycznie zinterpretowaé, zawsze juz jest zalozona, zebySmy
mogli chcie¢ wiedzieé to, czego jeszcze nie wiemy”'".
Nieprzypadkowo Husserl méwi o nietematycznej, anonimo-
we], to znaczy niepoddanej refleksji pewnosci swiata, pewnosci, kt6-
ra jest sama przez sie zrozumiala. ,Swiadomo§¢é S§wiata —
czytamy w Erfahrung und Urteil... — jest §wiadomo$cia
w modus przes§wiadczeniowej pewnosSci (Glaubens-

13 Tbidem, s. 82.

4 L. Eley: Nachwort. In: E. Husserl: Erfahrung und Urteil. Untersuchun-
gen zur Genealogie der Logik. Hrsg. von L. Landgrebe. Hamburg 1985, s. 495.

15 E. Husserl: Erfahrung und Urteil..., s. 26.

16 Ibidem, s. 27.

17 E.Husserl: O pochodzeniu geometrii. Thum. Z. Krasnodebski. W: Wo-
k6t fundamentalizmu epistemologicznego. Red. J. Rolewski, S. Czerniak.
Warszawa 1991, s. 31—32.
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gewifSheit) [...1”'8. Ta przeswiadczeniowa pewnoéé okresla sens ge -
neralnej tezy naturalnego nastawienia. Naturalny
Swiat wyprzedza wszelka teorie i jako taki, jest przez nas przyjmo-
wany oraz zastawany jako istniejacy w generalnej tezie naturalnego
nastawienial®. Teze naturalnego nastawienia, ze §wiat jest rzeczywi-
stoScia istniejaca, nalezy przy tym rozumieé nie jako sad, uznanie
w logicznym sensie, lecz jako prze$§wiadczenie, ktére nigdy nie moze
byé uzasadnione, poniewaz wszelkiemu uzasadnieniu stluzy za pod-
stawe i dlatego ma status przeswiadczenia samo przez sie zrozu-
mialego, spelnianego nietematycznie?®. To przeswiadczenie stanowi
niewzruszona pewnos$é¢, ktorej nie moze zadne poznanie skorygowac
czy uchylié¢, jako ze wszelkie poznanie ja zaklada. Teze naturalnego
nastawienia mozna w istocie okresli¢ jako uniwersalny ,przed-sad”
(Vorurteil), to znaczy niewyrazone, anonimowo spelniane uznanie
w bycie, w sposéb skryty zalozone we wszelkim naturalnym doswiad-
czeniu?!. Stad wniosek, ze istnienie §wiata nalezy uznaé za samo
przez sie zrozumiale, a ta samozrozumialo$é jest przezywana
anonimowo, toznaczy bez udzialu refleksji, nie ma charakteru
teoretycznego czy predykatywnego, lecz stanowi naiwno-naturalne,
przedteoretyczne zalozenie wszystkich sadéw. Uniwersalna, sama
przez sie zrozumiala teza o istnieniu $wiata oznacza wiec wy-
plywajaca z naiwnosci naturalnego nastawienia sitle nietematycznego
przeswiadczenia, przeSwiadczenia spelnianego anonimowo, ktoére
w nastawieniu naturalnym nie jest ani nie moze by¢ poddane reflek-
sji. Dlatego w naturalnym nastawieniu do$wiadczamy §wiata bez-
problematycznie jako juz istniejacego, jako wstepnie danego
subiektywnosci.

Przedstawiony opis naturalnego nastawienia jest punktem wyjscia
rozwazan fenomenologicznych. Taki opis stanowi nié¢ przewodnia kie-
rujacego sie wstecz refleksyjnego pytania o warunki mozliwosci do-
Swiadczanego naturalnie swiata. Fenomenologia nie moze po prostu
przyja¢ samozrozumialej, bezrefleksyjnej pewnosci tezy naturalnego
nastawienia, lecz musi pyta¢ o warunek jej mozliwosci, a czyni to za
pomoca kierujacej sie wstecz refleksji. Bezrefleksyjny sposéb spelnia-
nia tezy bowiem sprawia, ze ta sama przez sie zrozumiala teza oka-

18 E. Husserl: Erfahrung und Urteil..., s. 25.

19 Zob. E. Husserl: Idee czystej fenomenologii..., s. 86—87.

20 Zob. L. Landgrebe: Faktizitit als Grenze der Reflexion und die Frage des
Glaubens. In: 1dem: Faktizitit und Individuation. Studien zu den Grundfragen
der Phdnomenologie. Hamburg 1982, s. 123.

21 E. Husserl: Phdnomenologische Psychologie..., s. 528—531. Zob. S. T a-
guchi: Das Problem des ,,Ur-Ich”..., s. 16.
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zuje sie ostatecznie niezrozumiala. Jezeli zastanowimy sie nad tym,
jak nalezy rozumie¢ teze, ze Swiat jest, to samo istnienie §wiata staje
sie zagadka?. ,To, ze §wiat istnieje, ze jako rzeczywiscie istniejacy
wszechswiat jest dany stale, w ciaglym doswiadczeniu prowadzacym
do powszechnej jednozgodnosci, jest calkiem niewatpliwe. Czyms$§
zupelnie innym jest zrozumieé¢ te niewatpliwosé, stanowiaca funda-
ment zycia i nauki pozytywnej, i wyjasnié¢ podstawe jej uprawnie-
nia”®3. Aby zrozumieé¢ te niewatpliwo$é, nalezy poddaé ja refleksii,
uwolni¢ od naturalnej anonimowos$ci. Dlatego konieczna jest zmiana
sposobu przezywania tego, co naturalnie zrozumiale samo przez sie,
zmiana, ktéra polega na problematyzacji naturalnego sSwiata.

Czy taka problematyzacja nie dokonuje sie juz w naukach natu-
ralnych? Wszak §wiat naturalny stanowi przedmiot nauk pozytyw-
nych i staje sie dla nich problemem, jako ze celem tych nauk jest ,po-
znaé¢ go w szerszym zakresie, w sposob bardziej godny zaufania, pod
kazdym wzgledem doskonalszy, niz to moze osiagnaé¢ naiwna wiedza
z do$wiadczenia plynaca, rozwiazaé¢ wszelkie zadania naukowego po-
znania nasuwajace sie na jego terenie”®!. Wyjasnienie naukowe wy-
maga jednak zrozumienia, poniewaZz jest réwniez przenikniete ano-
nimowo spelnianymi naturalnymi oczywistosciami, ktére stanowia
teoretyczne ,przed-sady”, naiwnosci wyzszego rzedu®: ,Wszelkie na-
turalne oczywistosci — pisze Husserl — oczywistosci wszystkich
obiektywnych nauk (nie wylaczajac logiki formalnej i matematyki),
naleza do obszaru »zrozumiatosci samych przez sie«, ktére naprawde
maja za swe tlo niezrozumialos¢”?®. Badanie naukowe nie jest rzeczy-
wistym zrozumieniem, poniewaz w naukach chodzi o to, aby obiek-
tywno$¢ zapewnic, a nie zrozumie¢ ja. ,I'rzeba [...] zobaczy¢ — czyta-
my w Kryzysie nauk europejskich... — ze sposrod tak Scistych nauk
obiektywnych zadna jeszcze niczego powaznie nie wyjasnila ani nie
zdola nigdy wyjasni¢. Dedukowanie nie jest wyjasnianiem. Przewidy-
wanie, poznawanie obiektywnych form strukturalnych ciat fizycznych
czy chemicznych i zgodnie z nimi przewidywanie niczego nie wyja-
$nia, lecz samo wymaga wyjasnienia. Jedynie rzeczywiste wyjasnie-

22 Zob. S. Taguchi: Das Problem des ,Ur-Ich”..., s. 14—15.

23 E. Husserl: Postowie do moich ,Idei..., s. 68.

24 E. Husserl: Idee czystej fenomenologii..., s. 87.

25 W Medytacjach kartezjariskich... na temat nauk pozytywnych czytamy: ,Sa one
tworami naiwnosci wyzszego rzedu, produktami przebieglej (klugen) techniki teore-
tycznej, intencjonalna sprawczos$é, w ktorej wszystko to sie ostatecznie tworzy, pozo-
staje przy tym jednak nieodkryta”. E. Husserl: Medytacje kartezjariskie..., s. 230.

26 E. Husserl: Die Krisis der europdischen Wissenschaften..., s. 192. Cyt. za
polskim przekladem fragmentéw Kryzysu... — E. Husserl: Wybor pism..., s. 194.
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nie to uczynienie transcendentalnie zrozumialym. Wszystko, co
obiektywne, podlega wymogowi zrozumialosci. Wiedza przyrodoznaw-
cza nie dostarcza zatem o przyrodzie zadnego rzeczywiscie wyja-
$niajacego poznania, poznania ostatecznego, poniewaz w ogéle nie
bada przyrody w jej absolutnej strukturze, w ktoérej jej rzeczywiste
i wlasciwe istnienie odstania sens swego istnienia, a zatem nigdy nie
dociera tematycznie do tego sensu”?’.

Bez watpienia, naturalne zycie ma tendencje do pozostania anoni-
mowym i jako takie, kryje w sobie niebezpieczenstwo, ze moze ulec
calkowitemu zakryciu czy zapomnieniu®®. W Kryzysie nauk europej-
skich... Husserl niebezpieczenstwo to wiaze z obiektywno-naukowa
tematyzacja swiata. Nauki nie odslaniaja §wiata naturalnego zycia,
lecz go przestaniaja, i to przestaniaja naiwnos$ciami wyzszego rzedu,
naiwnosciami teoretycznymi. Na tym polega kryzys nauk. Nauki, ule-
gajac obiektywistycznym przesadom, zatracily zwiazek z tym, co sta-
nowi podstawe ich sensu, to znaczy z naturalnym $wiatem: sa zasle-
pione idea tego, co obiektywne, idea bytu w sobie, wolnego od
wszelkiej relatywnosci i subiektywnosci, a idea ta jest traktowana
jako sama przez sie zrozumiala, jako naiwnosé¢ teoretyczna®. Nauko-
wa, jednostronna interpretacja swiata jako bytu w sobie jest obca
naturalnemu rozumieniu §wiata i ma swe Zrédlo w teoretycznej na-
iwno$ci obiektywistycznej filozofii. ,Ta interpretacja pochodzi z fi-
lozoficznego zabsolutyzowania swiata, ktére jest calkowicie
obce naturalnemu jego traktowaniu. To traktowanie jest wlasnie na-
turalne, zyje naiwnie w spelnianiu opisanej przez nas generalnej
tezy, nie moze zatem nigdy stac sie niedorzeczne. Niedorzecznosé ro-
dzi sie dopiero wtedy, gdy sie filozofuje i szukajac ostatecznej wiedzy
o sensie §wiata, nie zauwaza sie wcale, ze §wiat sam caly swdj byt
posiada jako »sens«, ktéry zaklada absolutna $wiadomosé jako pole
[operacji] nadawania sensu [...]"*°.

Zdaniem Paula Janssena, naturalne nastawienie nalezy opisywac
za pomoca dwdch elementéw: doswiadczenia Swiata w subiektywnym
dokonaniu zycia (Lebensvollzug) i zalozenia o transcendentnym bycie
w sobie §wiata, przy czym tylko pierwszy charakteryzuje istote nasta-
wienia naturalnego, natomiast drugi okresla wtornie i zewnetrznie to

27 Tbidem, s. 193. Cyt. za polskim przekladem fragmentéow Kryzysu...— E.Hus -
serl: Wybor pism..., s. 195.

28 Zob. S. Taguchi: Das Problem des ,,Ur-Ich”..., s. 8—11.

29 Zob. E. Husserl: Erfahrung und Urteil..., s. 40. Zob. réwniez P. Jans-
sen: Geschichte und Lebenswelt. Ein Beitrag zur Diskussion von Husserls Spdt-
werk. Den Haag 1970, s. 11—25.

30 E. Husserl: Idee czystej fenomenologii..., s. 171.
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nastawienie®!. Ot6z zalozenie o byciu w sobie §wiata nie moze nalezeé
do istoty naturalnego nastawienia, aczkolwiek w samym naturalnym
nastawieniu tkwi jego podstawa. Husserl bowiem, opisujac naturalne
nastawienie, wychodzi od doswiadczenia $§wiata, a zalozenie o byciu
w sobie §wiata okazuje sie wtorne wobec tego doswiadczenia i z niego
czerpie swdj sens. Co wiecej, naturalne zycie — komentuje Janssen
— jest negacja takiego zalozenia, poniewaz pozostaje w korelacji z su-
biektywnym doswiadczeniem i do$§wiadczanym $wiatem: naturalny
swiat odnosi sie zawsze do tego, kto go do§wiadcza, i jest przyjmowa-
ny oraz zastawany tylko w doswiadczeniu®2. W Medytacjach karte-
zjarniskich... Husserl na temat naturalnego zycia pisze: ,Pozostajac tu-
taj, napotykam siebie samego jako czlowiek w Swiecie, a zarazem
jako kto$, kto tego swiata do$wiadcza i poznaje naukowo wraz z ta
jego czescia, ktéra on sam stanowi (mich eingeschlossen). W tym mo-
mencie méwie sobie jednak: wszystko, co dla mnie istnieje, istnieje
w ten sposob dzieki aktom mojej poznajacej swiadomosci, jest dla
mnie do$§wiadczanym korelatem mojego do$wiadczenia, czym$ pomy-
Slanym mojego myslenia, wytworem teoretycznym mojego teoretyzo-
wania, czym§ naocznie rozumianym mojego naocznego rozumienia”3.

W naturalnym nastawieniu ta korelacja subiektywnego doswiad-
czenia z do$§wiadczanym §wiatem pozostaje jednak zakryta, poniewaz
nie jest poddana refleksji: podmiot, oddajac sie calkowicie $wiatu,
tkwi w zywiole naturalnych uznan w bycie. Doswiadczajaca swiata
subiektywno$é ulega tym samym zaslonieciu: jej konstytuujace doko-
nania (Leistungen) sa spelniane nietematycznie, bez udziatu refleks;ji,
anonimowo. ,Codzienne praktyczne zycie — pisze Husserl — jest
zyciem wiedzionym w naiwnosci; zy¢ w ten sposéb znaczy swym do-
Swiadczeniem, mys$leniem, wartoSciowaniem byé zanurzonym w za-
stanym przez nas $wiecie. Wszystkie realizujace sie tutaj intencjonal-
ne funkcje doswiadczenia, funkcje, dzieki ktéorym rzeczy dane sa po
prostu jako co§ istniejacego, realizuja sie przy tym anonimowo: do-
Swiadczajacy podmiot nic o nich nie wie, nie wie réwniez nic o swoim
posiadajacym moc sprawiania (leistenden) mysleniu — liczby, orzeka-
ne stany rzeczy, wartosci, cele, dziela wylaniaja sie na powierzchnie,
budujac sie czton za czlonem w aktach sprawiania, ktére same pozo-
staja przy tym w ukryciu; tylko na te pierwsze kieruje sie uwaga
podmiotu”®*. Sama teza naturalnego nastawienia jest takim anonimo-

31 P. Janssen: Geschichte und Lebenswelt..., s. 31—41.
32 Tbidem, s. 45.

33 E. Husserl: Medytacje kartezjaniskie..., s. 119.

34 Tbidem, s. 230.
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wo spelnianym dokonaniem. Anonimowy sposéb spelniania tezy spra-
wia, ze Swiat odstania sie naturalnej swiadomosci w ten sposéb, ze
swiadomo$é ta ulega samozakryciu, nie rozpoznajac tezy jako wlasne-
go przezycia, od ktorego zalezy wazno$é naszego ujecia naturalnego
swiata. Co wiecej, Swiadomos§é nie rozpoznaje swego istotowego rysu,
jakim jest intencjonalno$é, na ktorej mocy naturalny swiat jest $wia-
tem dla niej istniejacym. W tym kontekscie Ulrich Claesges zauwaza,
ze generalna teza naturalnego nastawienia powinna by¢ rozumiana
w zwiazku z intencjonalnoscia, ktéra stanowi istotowa wlasnosé
swiadomo$ci, poniewaz teza ta jest przewodnim okresleniem intencjo-
nalnosci naturalnej $wiadomosci®®. Intencjonalnosé §wiadomosci
oznacza, ze Swiadomosc jest zawsze Swiadomoscia wykraczajaca poza
siebie, S§wiadomoscia swiata, a w naturalnym nastawieniu $wiado-
mo$¢é Swiata jest przeniknieta spelniana anonimowo teza uznajaca
Swiat za rzeczywistosc istniejaca. W postawie naturalnej jesteSmy za-
tem skierowani na §wiat, nasza swiadomo$¢ jest intencjonalna, przy
czym intencjonalno$é pozostaje zakryta, poniewaz teza o istnieniu
Swiata nie moze w naturalnym nastawieniu dojs¢ do tematycznej
swiadomosci. W konsekwencji naturalna §wiadomos¢é uznaje w bycie
intencjonalnie domniemane przedmioty jako niezalezne od wszelkie-
go domniemania, uznaje anonimowo, to znaczy nie poddajac refleks;ji
samego uznania. W tym samozakryciu swiadomo$ci czy samozapo-
mnieniu ma zrédlo niedorzeczne, samo przez sie zrozumiale przeko-
nanie o byciu w sobie $wiata, przekonanie, ze §wiat ,jest tym, czym
jest w sobie i dla siebie, bez wzgledu na to, czy zyjemy, czy umrzemy,
czy go poznajemy, czy nie poznajemy”S.

To wlasnie anonimowo$¢é naturalnego zycia — jak juz wspomnie-
liSmy — rodzi niebezpieczenstwo niedorzecznej obiektywistycznej
interpretacji swiata. Nastawienie naturalne ma tendencje do zakry-
wania samego siebie, a wraz z powstaniem nowozytnego przyrodo-
znawstwa doszto do przestoniecia naturalnego swiata szata idei — to
znaczy szata obiektywistyczno-naukowych prawd®’. O ile naturalne
nastawienie uleglo takiemu przestonieciu, o tyle — jak to ujmuje
Janssen — nie bylo dla siebie tym, czym jest w sobie, lecz bylo nasta-
wieniem w modus zakrytej bezposrednioéci®®. Z tego punktu widzenia
fenomenologia jawi sie jako préba powrotu do naturalnej naiwnosci

3% U. Claesges: Edmund Husserls Theorie der Raumkonstitution. Den Haag
1964, s. 19—22.

36 E. Husserl: Erste Philosophie (1923/24). Teil 1..., s. 245.

37T E. Husserl: Die Krisis der europdischen Wissenschaften..., s. 48—54. Zob.
P. Janssen: Geschichte und Lebenswelt..., s. 45.

38 P. Janssen: Geschichte und Lebenswelt.., s. 45.
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zycia, proba odsloniecia tego, czym naturalne nastawienie jest i zaw-
sze bylo w sobie. Husserl w Kryzysie... pisze: ,Stopniowo bedzie sie
rozjasniac¢, a w koncu rozjasni sie w pelni to, ze wltasciwy powrét do
naiwnosci zycia, dokonany jednakze we wznoszacej sie ponad nia re-
fleks;ji, jest jedyna mozliwa droga do przezwyciezenia filozoficznej na-
iwno$ci tkwiacej] w »naukowosci« tradycyjnej filozofii obiektywistycz-
nej”%.

Zmiana sposobu przezywania naturalnego §wiata nie oznacza za-
tem wejécia na teren nauk naturalnych, lecz — jak juz zasygnalizo-
waliémy — zmiane naturalnej interpretacji swiata na interpretacje
transcendentalna, zmiane, ktéra polega na dokonaniu redukcji feno-
menologicznej. W tym kontekscie Taguchi zwraca uwage na istotny
aspekt redukcji, zwiazany z tym, aby naturalne zycie ustrzec od na-
ukowo-filozoficznego znieksztalcenia czy zafalszowania. Komentator
ten zauwaza, ze transcendentalna redukcja dazy wprawdzie do prze-
zwyciezenia naiwnos$ci, jaka sie wiaze z naturalnym nastawieniem,
ale chodzi nade wszystko o przezwyciezenie filozoficznej naiwnos$ci
nauki, naiwnos$ci, ktéra w sposéb skryty tkwi w nastawieniu natural-
nym, aczkolwiek nie nalezy do jego istoty, i dlatego redukcja nie kie-
ruje sie przeciwko naturalnoéci naturalnego nastawienia’. Redukcja
raczej odstania naturalne zycie, wymagajac jednak przeciwnego natu-
rze ukierunkowania, poniewaz zycie to ma tendencje do skrywania
sie. Husserl rozpoznaje zrédto trudnosci, jakie napotyka analiza feno-
menologiczna, ,w przeciwnemu naturze ukierunkowaniu naocznego
uchwytywania i myslenia”: ,Zamiast wdawac¢ sie w spelnianie
rozmaicie nadbudowanych nad soba aktéw — czytamy w Badaniach
logicznych — a tym samym, by sie tak wyrazi¢, naiwnie uznawac za
istniejace przedmioty domniemane w ich sensie, okreslaé je, uznawacé
hipotetycznie, wyciagaé¢ stad wnioski itd., powinniSmy raczej dokona¢é
»refleksji«, tzn. przedmiotami uczynic¢ same te akty wraz z ich imma-
nentna zawartoécia sensu”!. W ten sposéb fenomenologia nie moze
poprzestaé na naiwnym opisie naturalno$ci naturalnego $wiata
w jego przedmiotowej strukturze, lecz ma odstoni¢ intencjonalne do-
konania, dzieki ktorym swiat jest Swiatem istniejacym dla doswiad-
czajacego go podmiotu*’. Powrét do przedteoretycznego, naturalnego

39 E. Husserl: Die Krisis der europdischen Wissenschaften..., s. 60. Cyt. za
przekladem fragmentéow Kryzysu.. — E. Husserl: Kryzys nauk europejskich.
Thum. S. Walczewska. Torun 1999, s. 65.

40 S. Taguchi: Das Problem des ,Ur-Ich”..., s. 12—13.

41 E. Husserl: Badania logiczne..., T. 2, cz. 1, s. 13—14.

42 Dzialalno$é fenomenologa — pisze Husserl w Medytacjach kartezjariskich —
nie polega jednak na tym jedynie, ze naiwnie oddaje sie on czystemu przedmiotowi in-
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Swiata (Zrédlowego Lebenswelt) zasadza sie w istocie na odstonieciu
subiektywnych dokonan, z ktérych czerpie on sens, i jako taki, jest
spowrotem do zastonietej subiektywnosci — za-
stonietej, poniewaz nie dajacej sie aktualnie wykazaé¢ w refleks;ji
w swych intencjonalnych dokonaniach, lecz tylko wskazywanej przez
osady tych dokonan we wstepnie danym $wiecie”*®. Powrét ten umoz-
liwia redukcja.

Redukcja, literalnie rzecz biorac, polega na zawieszeniu, wzieciu
w nawias generalnej tezy naturalnego nastawienia. ,Tezy, ktora
spelnili§my, nie porzucamy, nie zmieniamy nic
w naszym przekonaniu, ktére w sobie pozostaje takie, jak
jest [...]. A jedna teza doznaje pewnej modyfikacji — podczas gdy po-
zostaje ona w sobie tym, czym jest, jakby uchylamy jej
dziatanie (setzen... »ausser Aktion«), »wylaczamy jag
»bierzemy ja w nawias« Istnieje ona jeszcze nadal, tak jak
to, co ujete w nawias, w nawiasie, jak to, co wylaczone, poza zasie-
giem polaczenia. Mozemy tez powiedzie¢: Teza jest przezyciem, nie
czynimy jednak z niej »zadnego uzytku« [..]; raczej
chodzi tu [...] o nasuwajace odpowiednie intuicje okreslenie szcze -
gélnego rodzaju odmiany §wiadomos$ci, ktéra do-
lacza sie do pierwotnej prostej tezy [...] i przewartosciowuje ja
wlasnie w pewien szczegélny sposéb”*. Aby jednak méc wylaczyé
teze, musimy ja odstonic, rozpoznaé jako teze, poniewaz w natu-
ralnym nastawieniu teza jest spelniana anonimowo i pozostaje
w ukryciu. Redukcja tezy naturalnego nastawienia oznacza jej
odstoniecie, dzieki ktoremu teza zostaje nastepnie rozpoznana
jako konstytuujace dokonanie §wiadomosci, i to odstoniecie za pomoca
refleksji transcendentalnej, znoszacej anonimowos¢ sprawczosci §wia-
domosci, anonimowos$¢ realizujaca sie na terenie naturalnego nasta-
wienia. ,W refleksji transcendentalno-fenomeno-
logicznej — pisze autor Medytacji kartezjariskich... — porzucamy
ten teren poprzez zastosowanie powszechnej epoché wzgledem zagad-
nienia istnienia lub nieistnienia §wiata. Zmodyfikowane w ten spo-
sob, transcendentalne doswiadczenie polega tedy, mozna powiedziec,
na tym, ze [pozostajac w jego obrebie] przypatrujemy sie danemu

tencjonalnemu jako takiemu, ze rozpatruje go wprost i po prostu, wydobywajac jego
domniemywane cechy, jego domniemywane czesci i wlasciwosci. Wowczas bowiem in-
tencjonalnosé okreslajaca naoczne badZz nienaoczne odmiany posiadania [czegos]
w S§wiadomosci, a takze przenikajaca sama czynno$c eksplikujacego rozwazania pozo-
stawalyby czym$ anonimowym”. E. Husserl: Medytacje kartezjariskie..., s. 68.

4 E. Husserl: Erfahrung und Urteil..., s. 47.

4“4 E. Husserl: Idee czystej fenomenologii..., s. 90.
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transcendentalnie zredukowanemu cogito i opisujemy je, nie doko-
nujac przy tym jednak, jako spelniajace akt refleksji podmioty, natu-
ralnego uznania w bycie (Seinssetzung), ktore zawarte jest w reali-
zujacym sie pierwotnie wprost spostrzezeniu lub innym cogito,
uznania w bycie, ktorego zanurzajace sie wprost w ten swiat Ja rze-
czywiscie [przedtem] dokonalo™®. To, co w nastawieniu naturalnym
jest dane wprost jako Ja i Swiat, dzieki redukcji doznaje prze-
ksztalcenia w Swiadomosé Ja i §wiadomosé §wiata*®. W nastawieniu
fenomenologicznym nie spelniamy zatem naiwnie realizujacych sie
wprost przezy¢ wraz z zawartymi w nich uznaniami w bycie, lecz zy-
jemy w aktach drugiego stopnia, kierujac na te przezycia
refleksyjne spojrzenie i ujmujac je jako konstytuujace dokonania
swiadomosci.

Na aspekt redukcji jako odstoniecia zwracaja uwage Ludwig Land-
grebe, Paul Janssen i Shigeru Taguchi. Ludwig Landgrebe twierdzi
wprost, ze przeprowadzana w nastawieniu refleksyjnym redukcja po-
lega na odslonieciu tego, co w Swiadomosci jest spelniane nietematycz-
nie, anonimowo, to znaczy generalnej tezy naturalnego nastawienia
wraz ze wspéluznana w tej tezie rzeczywistoscia (czyli rzeczywistoscia
domniemana jako korelat intencjonalnych dokonan s§wiadomosci),
ostatecznie — polega na odstonieciu zZrédla uznan w bycie, jakim jest
swiadomo$é transcendentalna; Husserl powiedzialby: odslonieciu in-
tencjonalnej korelacji swiadomo$é — byt*’. W konsekwencji wylacza-
nie tezy naturalnego nastawienia mozna zinterpretowac jako jej re-
fleksyjne odsloniecie, czyli — jak zaznacza Taguchi*® — uwolnienie od
anonimowos$ci 1 doprowadzenie do tematycznej Swiadomos$ci; powie-
dzielibySmy: powstrzymanie sie od jej naiwnego, bezrefleksyjnego
speliania. W tym kontekscie rowniez Janssen daje wyraz przekona-
niu, ze redukcja fenomenologiczna polega na zniesieniu samozakrycia
naturalnego zycia i stanowi odsltoniecie tego, czym naturalne zycie
zawsze juz w skryty sposéb bylo w sobie®’.

Redukcja w sensie refleksyjnego odsloniecia nie moze oznaczaé
zanegowania, porzucenia czy jakiegokolwiek konstruujacego prze-

4% E. Husserl: Medytacje kartezjariskie..., s. 48—49.

46 Zob. T. Seebohm: Die Bedingungen der Moglichkeit der Transzendental-
Philosophie. Edmund Husserls transzendental-phdnomenologischer Ansatz, darge-
stellt im Anschluss an seine Kant-Kritik. Bonn 1962, s. 80.

47 L. Landgrebe: Faktizitit als Grenze der Reflexion..., s. 123, 132. Zob. réw-
niez J. Czarkowski: Filozofia czystej swiadomosci. Redukcja, refleksja, czysta
Swiadomos$é w fenomenologii transcendentalnej Edmunda Husserla. Torun 1994, s. 36.

48 S. Taguchi: Das Problem des ,,Ur-Ich’..., s. 16.

49 P. Janssen: Geschichte und Lebenswelt..., s. 131—133.
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ksztalcenia tezy naturalnego nastawienia, poniewaz sama refleksja
— jak zauwaza Landgrebe — ,niczego nie konstruuje, lecz tylko pod-
nosi do swiadomosci tematycznej to, co zawsze juz funkcjonowato jako
nietematyczne i bezproblematyczne”™®. Metoda fenomenolo-
gii jest: odstaniaé¢, nie za§ wykluczaé¢ czy kon-
struowaé. Dopiero odstaniajac teze w kierujacym sie wstecz re-
fleksyjnym spojrzeniu, u§wiadamiamy sobie, zZe zastajemy istniejaca
rzeczywistos¢ tylko dlatego, ze uznajemy ja za istniejaca, uzna-
jemy na mocy tezy naturalnego nastawienia, ze sama rzeczywisto$é
musimy ujmowac jako w tezie wspotuznana, jako korelat tezy, osta-
tecznie: korelat subiektywno$ci, ktéra funkcjonuje jako spelniajaca
teze. Rozpoznajemy tym samym teze jako konstytuujace dokonanie
Swiadomos$ci. Fenomenologia nie przyjmuje zatem naturalnie zrozu-
mialej tezy o istnieniu $wiata, lecz pytajac o jej quid iuris, pyta
w istocie ,,0 funkcje (»dokonania«) transcendentalnej subiektywnosci,
ktére sa warunkami mozliwoéci takich »uznan w bycie<’!. | Gdy
swiadomo$é jako naturalna swiadomo$é — pisze Claesges — nie po-
znaje tego swego spelniania uznania w bycie, woéwczas to, co uznane,
jest dla niej tym, co wstepnie dane (Vorgegebenes). Poniewaz istota
swiadomos$ci naturalnej polega na tym, ze odnosi sie ona do wstepnie
danego swiata, Swiadomo$é, jesli ujmuje to, co wstepnie dane, jako
rezultat uznania w bycie, nie jest juz sama swiadomoscia naturalna,
lecz transcendentalna”™?. W ten sposéb ,$wiatowa §wiado-
mos$¢ jako uznajaca w bycie dopiero w transcendentalnej refleksji do-
chodzi do prezentacji, podczas gdy w naiwnej oczywistosci §wiatowej
$wiadomosci o uznaniu w bycie nie moze by¢ mowy”.

Z tego punktu widzenia sama redukcje mozna uznac za zabieg
polegajacy na refleksyjnym odslonieciu transcendentalnego charak-
teru naszej subiektywnosci. ,Redukcja — komentuje Janssen — ma
charakter teoretycznego odkrycia transcendentalnej podstawy natu-
ralnego zycia i jego §wiata”®*. Wedlug Husserla czlowiek jest Ja
transcendentalnym, ale w nastawieniu naturalnym transcendentalny
charakter czlowieczeristwa pozostaje dlan zakryty, poniewaz jest nie-
uswiadomiony. Redukcja polega na uwolnieniu Ja od jego natural-
nego zakrycia, odstonieciu transcendentalnego wymiaru problemu,
a dokonuje sie to dzieki kierujacemu sie wstecz refleksyjnemu spoj-

5 L. Landgrebe: Faktizitit als Grenze der Reflexion..., s. 123.

51 Tbidem, s. 125.

52 U. Claesges: Edmund Husserls Theorie der Raumkonstitution..., s. 20.
53 Tbidem, s. 140.

54 P. Janssen: Geschichte und Lebenswelt..., s. 131—132.
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rzeniu na owo Ja i jego Swiat. Dopiero zatem zmiana nastawienia
na fenomenologiczne pozwala zniesé¢ anonimowos¢ transcendentalnej
subiektywnos$ci i zrozumieé ,jednostronnie zamkniete naturalne na-
stawienie jako szczegélne nastawienie transcendentalne, jako nasta-
wienie pewnej habitualnej jednostronnosci calego zycia zaintereso-
wan”®. Innymi slowy, po dokonaniu redukcji okazuje sie, ,ze
naturalne obiektywne zycie w Swiecie jest tylko szczegélnym sposo-
bem transcendentalnego zycia stale konstytuujacego $wiat”®®. Natu-
ralne zycie jest wiec ukrytym zyciem transcendentalnym, jest szcze-
gélnym modusem tego zycia. W naturalnym nastawieniu nie jest
i nie moze by¢ tematyzowana intencjonalna sprawczos¢ Ja, poniewaz
Ja pozostaje w niezreflektowanym zorientowaniu na przedmioty.
Przeprowadzajac redukcje, podnosze do swiadomosci tematycznej to,
co w naturalnym nastawieniu bylo spelniane anonimowo, i uswiada-
miam sobie, ze w naturalnym nastawieniu nie moglem rozpoznacé
konstytuujacych dokonan swego subiektywnego zycia, poniewaz
swiat uchodzit dla mnie za istniejacy w anonimowo spehia-
nych funkcjach mej §wiadomosci. Dopiero zmiana nastawienia na fe-
nomenologiczne umozliwia dzieki kierujacej sie wstecz refleksji od-
stoniecie zakrytych w naturalnym nastawieniu transcendentalnych
dokonan mego zycia®’. Po zmianie nastawienia okazuje sie, ze doko-
nania te sprawiaja, Ze nasze uznania w bycie maja moc obo-
wigzujaca, ze Swiadomos$¢ jest zrodlem wszelkich uznan w bycie.
Anonimowo spelniana w naturalnym nastawieniu, teza $swiata zo-
staje tym samym rozpoznana po zmianie nastawienia jako konsty-
tuujace dokonanie swiadomos$ci. Odslaniajac za pomoca refleksji teze
nastawienia naturalnego, problematyzujemy zarazem wazno$¢é na-
szego naiwnego uznawania $wiata i opuszczamy sfere nastawienia
naturalnego. W tym kontekscie Husserl w Kryzysie nauk euro-
pejskich... twierdzi, ze opuszczamy naturalne nastawienie wtedy,
gdy czynimy je przedmiotem badan fenomenologicznych, jako ze
w samym naturalnym nastawieniu nie daje sie tematyzowac $wia-
domosci obowiazywania S$wiata tego nastawienia®®. Innymi slowy,
opuszczamy naturalne nastawienie, gdy poddajemy je refleksji, od-
staniajac jego ukryty, prawdziwy sens. ,Nie »zmieniono sensu«
realnej rzeczywistosci — pisze Husserl w Ideach I na temat redukcji
— ani nie zaprzeczono jej w ogéle, lecz usunieto niedorzeczna jej in-

55 E. Husserl: Die Krisis der europdischen Wissenschaften..., s. 209.
56 Tbidem, s. 179.

57 Zob. S. Taguchi: Das Problem des ,,Ur-Ich”..., s. 86—90.

58 E. Husserl: Die Krisis der europdischen Wissenschaften..., s. 151.
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terpretacje, taka, ktéra jest sprzeczna z jej wlasnym, w naocznie
zrozumialy sposéb wyjasnionym sensem”’.

Sama redukcja transcendentalna, polegajac na odstonieciu tego,
co w $wiadomosci spelniane nietematycznie, w szczegélnosci gene-
ralnej tezy naturalnego nastawienia, nie jest zmianag tresci naszego
empirycznego doswiadczenia, lecz ujawnieniem nowego sposobu do-
Swiadczania tych tresci, uniwersalna zmiana aspektu, zmiana sposo-
bu widzenia, czy tez modyfikacja ujecia®. Transcendentalny namyst
— komentuje Antonio Aguirre — nie implikuje rozdwojenia na to, co
empiryczne, i to, co transcendentalne, lecz czyni to, co empiryczne,
transcendentalnie zrozumialym®'. Wypreparowana dzieki re-
dukcji subiektywnos¢ transcendentalna nie rézni sie zatem co do tre-
$ci od subiektywnos$ci empirycznej, i nigdy nie moze byé uznana —
jak w koncepcji Kanta — za forme bez tresci, lecz stanowi swiado-
mo$é konkretna, sfere mojego ,Ja jestem”. Dlatego Husserl glosi teze
o identycznodci Ja transcendentalnego i Ja empirycznego pomimo ich
zasadniczej odréznialnosci. Transcendentalna subiektywno$é nie jest
Swiadomog$cia w ogéle, ale m oja subiektywnoscia i jako taka, sta-
nowi sfere transcendentalnej faktycznosci, sfere mo-
jego ,Ja jestem” jako ,absolutnie indywidualnej jedynosci”®?. Ludwig
Landgrebe sygnalizuje, ze na transcendentalng faktycznos¢ mojego
,Ja jestem” wskazuje juz przynalezna do naturalnego nastawienia
teza o istnieniu swiata, a ,teza nie jest niczym innym jak istnieniem
samego podmiotu reflektujacego”®. Dlaczego jednak teza naturalnego
nastawienia nalezy do faktycznosci ,Ja jestem” i co oznacza pojecie
faktycznej §wiadomosci transcendentalnej?

Odpowiadajac na to pytanie, Ludwig Landgrebe zaznacza, ze moja
absolutna, jedna i jedyna §wiadomos¢ jako transcendentalna faktycz-
no$¢ jest istniejacym-tu podmiotem (Da-sein), a samo
wyrazenie ,Ja jestem” stanowi filozoficzna abstrakcje i w istocie ma
zawsze znaczenie ,Ja jestem tu”®’. Odwolujac sie do Klausa Helda,
mozna uscis§li¢ wyrazenie ,Ja jestem tu”: faktyczne transcendentalne
Ja jest juz ,tu” przed wszelkim Ja w ogo6le otrzymanym na drodze

5 E. Husserl: Idee czystej fenomenologii..., s. 171.

60 Zob. T. Seebohm: Die Bedingungen der Méglichkeit..., s. 80—81.

61 A. Aguirre: Genetische Phdnomenologie und Reduktion. Zur Letzt-
begriindung der Wissenschaft aus der radikalen Skepsis im Denken E. Husserls. Den
Haag 1970, s. 168—169.

62 Zob. L. Landgrebe: Faktizitit als Grenze der Reflexion..., s. 133.

63 Thidem, s. 129.

64 Tbidem, s. 129—133.
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ideacji, zastaje owo ,tu”, ktérym jest®. ,Ja jestem tu” poprzedza za-

tem Ja w ogdle w sensie eidos ego i stanowi transcendentalny waru-
nek jego mozliwosci. Faktycznosé pojawia sie w samym sercu trans-
cendentalnosci, wskutek czego subiektywnos¢ transcendentalna musi
by¢ rozumiana jako ,absolutnie indywidualna jedyno$¢”, a nie Swia-
domosé w ogéle. Owo ,,tu” jako oznaka faktycznosci transcendentalne;j
subiektywnos$ci pozostaje w nierozerwalnym zwiazku z przynalezna
do ,Ja jestem” teza o istnieniu S$wiata, poniewaz wskazuje
wspotuznana w tezie rzeczywistos¢. W tezie bowiem — komentuje
Landgrebe — podmiot napotyka samego siebie jako intencjonalnie
odniesionego do rzeczywistos$ci, a méwic¢ sensownie o Ja — to méwic
o wspéluznanej w tezie rzeczywistosci, do ktorej Ja sie odnosi, do-
$wiadczajac jej°®. W naturalnym nastawieniu zwiazek miedzy Ja
i Swiatem pozostaje zakryty: podmiot pozostaje zamkniety w jedno-
stronnosci tego nastawienia — spelniajac anonimowo teze natural-
nego nastawienia, podmiot znajduje siebie jako byt w $wiecie, i nie
rozpoznaje sprawczosci swoich intencjonalnych funkcji. Te jedno-
stronno$¢ mozna jednak przezwyciezyé, przeprowadzajac redukcje
transcendentalna i odstaniajac teze jako przezycie, a §wiat jako kore-
lat tezy; odslaniajac zatem intencjonalna zalezno$é korelacyjna, ktora
jest pomyslana w wyrazeniu ,Ja jestem tu”. W nastawieniu fenome-
nologicznym bowiem okazuje sie, ze §wiat jest Swiatem doswiadcza-
nym, a Ja jest zyciem dos§wiadczajacym $wiata®’. Stad wniosek, ze
Swiat jest Swiatem tylko dla Ja, a Ja jako zycie dos§wiadczajace swia-
ta jest istniejacym-tu podmiotem. Istniejacy-tu podmiot nie jest by-
tem w Swiecie, poniewaz owo ,tu” stanowi okreslenie transcendental-
ne, oznaczajace granice mozliwego poznania, i jako takie, wskazuje
nie jakie$ dajace sie zlokalizowaé w czasie i przestrzeni ,tutaj” i ,te-
raz”, lecz zerowy punkt wszelkiej orientacji, z ktorego faktyczne Ja
transcendentalne do$wiadcza $wiata®®.  Ja jestem tu” oznaczaloby
szerokie pojecie subiektywnosci, jakim jest — odwolajmy sie do
Landgrebego — nierozdzielna jednos¢ doswiadczenia §wiata i samego
Swiata do$wiadczanego jako korelatu tego doswiadczenia, jednosé,
W ktorej dopiero rozréznienie w tradycyjnym sensie »tego, co subiek-

65 K. Held: Lebendige Gegenwart. Die Frage nach der Seinsweise des transzen-
dentalen Ich bei Edmund Husserl, entwickelt am Leitfaden der Zeitproblematik. Den
Haag 1966, s. 149.

66 L. Landgrebe: Faktizitit als Grenze der Reflexion..., s. 124.

67 Zob. G. Brand: Welt, Ich und Zeit. Nach unveréffentlichten Manuskripten
Edmund Husserls. Den Haag 1955, s. 18—22.

68 Zob. L. Landgrebe: Faktizitit als Grenze der Reflexion..., s. 129.
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tywne, i »tego, co obiektywne«, »tego, co wewnetrzne«, i »tego, co ze-
wnetrzne«, ma podstawe swej mozliwosci”®.

69 L. Landgrebe: Husserls Abschied vom Cartesianismus. In: Idem: Der
Weg der Phdnomenologie. Das Problem einer urspriinglichen Erfahrung. Gutersloh
1963, s. 190.

Piotr Laciak

Reduction as a way to reveal the thesis
of natural attitude

Summary

The paper presents Husserl’s conception of the transcendental reduction taken
as a mode of revealing those constitutive achievements of consciousness which were
covered in the natural attitude. This aspect of Husserl’s writings was pointed out by
Ludwig Landgrebe, Paul Janssen and Shigeru Taguchi. Taking their works into ac-
count, the author focuses on reduction in terms of excluding the thesis of natural at-
titude. To exclude this thesis it is first of all necessary to reveal it and recognize as
a thesis, for in natural attitude it is fulfilled anonymously and remains covered. Re-
duction of the thesis of natural attitude leads to its reflective revealing, that is re-
fraining from its anonymous, mindless fulfilment. It is through revealing the thesis,
taken as an experience of consciousness, that we recognize that the reality needs to
be understood as a correlate of the thesis, and ultimately: correlate of subjectivity
which works as fulfilling the thesis. Hence, anonymously fulfilled in natural atti-
tude, the thesis on the world’s existence is recognized, thanks to the reduction, as
a constitutive achievement of consciousness.

Piotr Laciak

Die Reduktion als die Enthiillung der Thesis
der natiirlichen Einstellung

Zusammenfassung

Der Artikel handelt iiber die von Husserl entwickelte Konzeption der transzen-
dentalen Reduktion unter dem Aspekt der Enthiillung von den in natiirlicher Ein-
stellung verdeckten Konstitutionsleistungen des Bewusstseins. Dieser Aspekt der
Reduktion ist von den Kommentatoren der Husserls Werke und besonders von Lud-
wig Landgrebe, Paul Janssen und Shigeru Taguchi hervorgehoben. Indem der Ver-
fasser die Meinungen der genannten Kommentatoren beriicksichtigt, konzentriert er
sich auf die Reduktion als Ausschaltung der Generalthesis der natiirlichen Einstel-
lung. Will man solche Thesis ausschalten, muss man sie enthiillen und als Thesis
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erkennen, denn bei natiirlicher Einstellung wird diese Thesis anonym vollzogen und
bleibt versteckt. Die Reduktion von der Thesis der natiirlichen Einstellung bedeutet
deren Enthiillung mittels der Reflexion, d.i. die Befreiung von der Anonymitét.
Wenn wir die Thesis als ein Bewusstseinserlebnis enthiillen, sind wir uns dessen
bewusst, dass die Wirklichkeit als ein Korrelat von der Thesis, und schliefllich als
ein Korrelat von der diese Thesis vollziehenden Subjektivitiat betrachtet werden
muss. Die Thesis vom Sein der Welt, die wir im natiirlichen Leben anonym vollzie-
hen, wird demnach nach der Reduktion als eine Konstitutionsleistung des Bewusst-
seins erkannt.





