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Idea systemu filozoficznego przysSwiecala staraniom intelektual-
nym, ktére podejmowato wielu wybitnych myslicieli, takich jak Ary-
stoteles, Tomasz z Akwinu, Baruch de Spinoza. System stanowil dla
nich program filozofowania. Pod pojeciem ,system filozoficzny” naj-
czesciej rozumie sie uporzadkowany, jednorodny zbiér twierdzen filo-
zoficznych, ktére stanowia pewna calo$é i obejmuja przynajmniej pod-
stawowe dziedziny filozofii. Do czas6w Georga Wilhelma Friedricha
Hegla systemowy sposob uprawiania filozofii cieszyl sie uznaniem,
pozniej jednak — przede wszystkim w drugiej poltowie XX wieku —
zdyskredytowala go w duzej mierze filozofia analityczna.

Tytul ksiazki Christiana Krijnena mozna przettlumaczy¢ naste-
pujaco: Filozofia jako system. Badania nad pryncypiami mysli syste-
mowej Hegla w neokantyzmie i w filozofii wspodiczesnej. Gléwnym
przedmiotem rozprawy jest Heglowska koncepcja zamknietego sy-
stemu filozoficznego. Autor podejmuje rozwazania zaréwno nad
podstawami krytyki kierowanej pod adresem systemowo rozumianej
filozofii, jak i nad podejmowanymi przez neokantystéw prébami prze-
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formulowania koncepcji systemu twoércy Fenomenologii ducha. Zwra-
ca uwage na fakt, ze zZrédlem obecnego sceptycyzmu wobec filozofii
systemowej jest Heglowski model systemu. Dlatego stal sie on punk-
tem odniesienia dla podejmowanych préb restauracji tego sposobu fi-
lozofowania. Z systemem Hegla poréwnuja swdj dorobek filozofowie,
ktorzy nie rezygnujac z idei systemu, starali sie jednak ksztaltowaé
ja na podstawie wnioskéw wyprowadzonych z krytyki tego modelu
systemu.

Hegla z neokantystami laczy to, ze odnosili sie do transcendental-
nej filozofii Immanuela Kanta, ale rézni ich sposéb tegoz odniesienia.
Starania neokantowskie zostaly uwienczone sformutowaniem nowej
— krytycznej — koncepcji otwartego systemu filozoficznego. Owa
otwarto$é systemu filozoficznego Krijnen definiuje nastepujaco: ,Sys-
tem otwarty powinien stanowi¢ synteze, ktéra z jednej strony odda
sprawiedliwo$é niezamknietos$ci oraz fragmentarycznosci historyczne-
go zycia kultury, a z drugiej strony jednocze$nie zaprowadzi szeroki
i odpowiadajacy pryncypiom porzadek” (s. 40). Krijnen w czwartym
rozdziale analizuje na podstawie mysli Hegla i Heinricha Rickerta
problem otwartosci systemu filozoficznego. Autor rozprawy dostrzega
we wspoélczesnej dyskusji nad koncepcja systemu filozoficznego brak
rozwazan nad systemem otwartym, w swych zalozeniach rezygnu-
jacym z dialektyki na rzecz wypracowanej przez badenczykow hetero-
logii, ktéra mozna rozumiec¢ jako teorie heterotetycznych pryncypiow
mys$lenia. Myslenie heterotetyczne polega, najogdlniej moéwiac, na
ujmowaniu danego przedmiotu jako pary dwéch wzajemnie dopelnia-
jacych sie, ale réznorodnych elementéw, na przyklad w postaci par:
Ja 1 nie-Ja, $wiadomos¢ i tresé $wiadomosci, forma i tresé.

Przedstawione w pracy badania Krijnen okres§la mianem teorii
pryncypiéw, ktora rozumie jako badania nie nad tre$cia omawianych
systeméw, lecz nad ich pryncypiami. Jego zdaniem, w kontekscie za-
gadnienia systemu filozoficznego oznacza to badania skoncentrowane
na trzech kompleksach probleméw:

1) na problemie poczatku myslenia filozoficznego;

2) na problemie podzialu systemu na czesci;

3) na problemie konca systemu.

Wymienione problemy wyznaczaja tres¢ poszczegdlnych czesci
ksiazki.

W pierwszym rozdziale, zatytutlowanym Absoluter oder kritischer
Standpunkt? Das methodisch-genetische Problem des Anfangs der
Philosophie bei Hegel und Rickert (Absolutyzm czy krytycyzm? Meto-
dyczny i genetyczny problem poczatku filozofii u Hegla i u Rickerta),
Krijnen stawia pytanie dotyczace nie tylko poczatku filozofii, lecz
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przede wszystkim — stusznos$ci sposobu filozofowania Hegla: czy logi-
ka Hegla jest wystarczajaca z punktu widzenia czystej wiedzy? W od-
powiedzi na to pytanie autor stwierdza, ze konieczne sa dalsze roz-
wazania nad argumentacja Hegla dotyczaca spekulatywnego punktu
wyjscia jego filozofii.

Kolejny rozdziatl Sein und Nichts am Anfang von Hegels Logik:
Bemerkungen anldaplich einer Kritik Rickerts (Byt i nico$¢ na po-
czatku logiki Hegla. Uwagi zawarte w krytyce Rickerta) stanowi roz-
winiecie postawionego w poprzedniej czeSci problemu. Krijnen na
drodze analizy dochodzi do istotnych dla kwestii poczatku myslenia
filozoficznego wnioskéw na temat zréznicowanej funkcji bytu i nicosci
w procesie okres§lania. Z perspektywy calosci problemu okreslania to
ujecie okazuje sie wszakze jednostronne i wymaga dodatkowego
uwzglednienia metody spekulatywnego rozwoju pojecia.

Trzeci rozdzial Dialektik oder Heterologie? Zur Grundstruktur des
Denkens bei Hegel und Rickert (Dialektyka czy heterologia? Podstawo-
wa struktura mysli Hegla i Rickerta) jest poS§wiecony zlozonej proble-
matyce metody dialektycznej oraz jej funkcji logicznej. Autor dokonu-
je w tym kontekscie konfrontacji pogladéw Hegla oraz krytycznie
odnoszacego sie do metody dialektycznej Rickerta. Krijnen stwierdza,
ze Rickerta koncepcja heterologii ma — w poréwnaniu z dialektyka
Hegla — te zalete, ze nie laczy genezy z okreslonoscia.

W czwartym rozdziale, zatytutowanym Systemgliederung und Sys-
temabschlufl bei Hegel und Rickert (Struktura systemu i zamkniecie
systemu wedtug Hegla i Rickerta), autor podejmuje dwie kwestie:

1. Na jakie dziedziny (czesSci, sfery, obszary) dzieli sie system filo-
zoficzny?

2. Jak rozwiazaé problem zakonczenia systemu, biorac pod uwage
wymog jego jednosci, otwartosci 1 historycznosci?

Zdaniem autora, Heglowski podzial systemu jest lepszy w poréow-
naniu z propozycja neokantowska, poniewaz w strukturze systemu
nie wystarczy uwzglednié¢ samoksztalcenia (Selbstgestaltung), lecz
nalezy — tak jak to czyni Hegel — braé¢ pod uwage réwniez aspekt
samopoznawczy. Konsekwencja pominiecia aspektu samopoznawczego
sa problemy z ujeciem ducha i przyrody w kontekscie kultury. Nato-
miast w odpowiedzi na druga kwestie Krijnen stwierdza, ze mimo su-
gestywnych zapewnien systemy Hegla i Rickerta nie sa ani ,za-
mkniete”, ani ,otwarte”, poniewaz otwarto$é¢ i zamknietos¢ musza
charakteryzowaé kazdy system filozofii, ktorej stawia sie wymog by-
cia wiedza o calosSci.

W piatym rozdziale, ktérego tytul brzmi Der Systemgedanke in
der Entwicklung des siidwestdeutschen Neukantianismus (Mysl syste-
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mowa w rozwoju potudniowoniemieckiego neokantyzmu), Krijnen do-
konuje rekonstrukeji i oceny dorobku filozoficznego dwdéch spadko-
biercow neokantyzmu badenskiego: Jonasa Cohna i Brunona Baucha.
Autor podejmuje kwestie kontynuacji i dalszego rozwoju mysli
Rickerta. Stawia rowniez pytanie: czy (a jesli tak, to w jakim stop-
niu) kolejne pokolenie badenczykéw zblizyto sie do Heglowskiej kon-
cepcji systemu filozoficznego w ramach opisywanego przez Wilhema
Windelbanda ,renesansu Hegla”? Zdaniem Krijnena, niewatpliwie do
ich filozofii zostaja wlaczone motywy Heglowskie. W dorobku Cohna
przejawia sie to rozwojem genetycznej koncepcji ducha potaczonej
z idea samopoznania, a w twoérczosci Baucha znajduje wyraz w ujeciu
idei jako prawdy samej, jako podstawy oraz jako celu wszelkiej rze-
czywistos$ci. Autor dowodzi jednak, ze mimo licznych ryséw Heglow-
skich korpus mysli Cohna i Baucha pozostaje neokantowski.

W ostatniej czesci, zatytulowanej System der Philosophie heute
(System filozofii dzisiaj), Krijnen stawia kolejne pytanie: czy (a jesli
tak, to w jakim stopniu) wyniki z analizy Heglowskiej oraz neokan-
towskiej koncepcji systemu zachowuja znaczenie we wspé6lczesnym
kontekscie filozoficznym? W tym rozdziale autor wyraza swoje stano-
wisko w toczacej sie wspélczesSnie debacie na temat filozofii syste-
mowej i odnosi sie do pogladéw Hansa Wagnera, Wolfganga Flacha,
Karen Gloy i innych. W tej czesci autor podejmuje réwniez po raz ko-
lejny kwestie sposobu rozumienia otwartosci systemu filozoficznego.

Na zakonczenie chcialbym wyrazi¢ swoja opinie na temat omawia-
nej ksiazki. Uwazam, ze najwazniejsza zaleta tej pracy jest podjecie
i rzeczowe potraktowanie istotnego dla wspélczesnej debaty filozoficz-
nej problemu systemu filozoficznego. Inna zaleta omawianej publika-
cji jest — godne nasladowania — problemowe podej$cie do omawia-
nych zagadnien, ktére polega na tym, ze autor nie dopasowuje
rozwigzan do z gory przyjetego obrazu Sswiata.





