Agnieszka Woszczyk

Wtiasnosci monady i diady
w Theologumena arithmeticae
przypisywanej Jamblichowi z Chalkis
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Wstep

Wspoétcze$nie uwaza sie, ze Theologumena arithmeticae to naj-
prawdopodobniej niekompletne notatki z wykladéw, ktére prowadzil
Jamblich z Chalkis. Robin Waterfield — autor pierwszego przekladu
na jezyk nowozytny — klasyfikuje to dzieto jako tekst z zakresu aryt-
mologii’. Arytmologia byla dyscyplina po$wiecona liczbom, ujmo-
wanym jednak nie w aspekcie czysto matematycznym. Dokonywala
bowiem symbolicznej wykladni prawidlowos$ci arytmetycznych i geo-
metrycznych. Wlasnosci liczb, rozumianych jako boskie zasady, uzna-
wano za podstawe wnioskowania o prawidlach rzadzacych calym ko-
smosem, doszukujac sie takze zwiazkéw miedzy matematyka i etyka,
a nawet mitologiczna teologia. Powstala w szkole Jamblicha praca to

1 Zob. R. Waterfield: Introduction. In: The Theology of Arithmetic. On the
Mystical, Mathematical and Cosmological Symbolism of the First Ten Numbers Attri-
buted to Iamblichus. Transl. R. Waterfield with a foreword by K. Cri-
tchlow. Grand Rapids 1988, s. 25—31.
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zbior spekulacji dotyczacych pierwszych dziesieciu liczb ukazanych
przez pryzmat metafizycznych i kosmologicznych prawidlowosci, wy-
wiedzionych z wlasciwo$ci matematycznych. Tekst ma charakter
kompilacyjny, zawiera bowiem wiele powtorzen z zaginionych Theolo-
gumena arithmeticae neopitagorejczyka Nikomachosa z Gerazy oraz
z dzietka Peri dekados autorstwa perypatetyka Anatoliusza, biskupa
Laodycei, ktéry byt jednym z nauczycieli Jamblicha?.

Pomimo to, z racji podjetej tematyki, praca ta moze mieé¢ znacze-
nie dla oswietlenia tresci nauk twoércy syryjskiej szkoly neoplaton-
skiej. Sklania do postawienia kilku pytan z zakresu metafizyki za-
sad, zwlaszcza gdy jej tre$¢ poréwnac¢ z informacjami na temat
systemu Jamblicha, jaki wylonily dotychczasowe ustalenia badaczy.
Przy okazji odstania tez obraz pitagoreizmu w recepcji Jamblicha,
a jak wiadomo, z jednej strony to neopitagoreizm w znaczacy sposéb
wplynal na ksztalt jego filozofii, z drugiej zas — fascynacja ta zaowo-
cowala wieloma pracami poswieconymi mysli pitagorejskiej, z ktorych
zachowane do dzi§, stuza jako zrédla do jej rekonstrukcji’. Warto
przypomnieé, ze z bogatej tworczosci neoplatonika z Chalkis wiele
prac zaginelo, zachowaly sie teksty raczej drugorzedne?. Tymczasem
Jamblich uznawany jest za postaé przelomowa w historii neoplato-
nizmu, ktéora w decydujacy sposéb wplynela na ksztalt filozofii
w Szkole Atenskiej®, wprowadzajac nie tylko oryginalne podejscie do
praktyk religijnych oraz nowe metody egzegezy tekstow Platona, lecz
takze innowacje w dziedzinie metafizyki®.

2Zob. RAH. Waterfield: Emendations of ,[lamblichus] Theologumena
Arithmeticae” (De Falco). ,Classical Quarterly” 1988, no. 38, s. 215—227.

3 Zob. J. Gajda: Pitagorejczycy. Warszawa 1996, s. 43—47.

4 Na temat katalogu prac Jamblicha zob. J. M. Dillon: Introduction. In: Iam-
blichi Chalcidensis in Platonis dialogos commentariorum fragmenta. Edited with
translation and commentary by J.M. Dillon. Leiden 1973, s. 18—25.

5Zob.: HJ. Blumenthal, E.G. Clark: Introduction: Iamblichus in 1990.
In: The Divine Imablichus. Philospher and Man of Gods. Eds. HJ. Blumenthal,
E.G. Clark. Bristol 1993,s.3; JF. Finamore, JM. Dillon: Introduction. In:
ITamblichus: De Anima. Text, translation and commentary by J.F. Finamore
and J M. Dillon. Leiden—Boston—Koéln 2002, s. 3; G. Reale: Historia filozofii
starozytnej. Thum. E.I. Zielinski. T. 4. Lublin 1999, s. 634—649.

6 Kluczowe jest uwydatnienie transcendencji Jedna (zob. J. M. Dillon: Intro-
duction..., s. 29—33), koncepcja tego, co niepartycypowalne (zob. A.C. Lloyd: The
Later Neoplatonism. In: The Cambridge History of Later Greek and Early Medieval
Philosophy. Ed. AH. Armstrong. Cambridge 1970, s. 297—301) oraz koncepcja
henad (zob. J.M. Dillon: Iamblichus and the Origin of the Doctrine of Henads.
,Phonesis” 1972, vol. 17, s. 102—106; I1d e m: Iamblichus and Henads Again. In:
The Divine Imablichus..., s. 48—54).
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Monada i diada jako zasady liczb

Zarowno monada, jak i diada pokazane zostaly w Theologumena
jako zasady liczby, nie za$ jako same liczby. Nauczanie, ze monada
jest zasada liczb (povég oty dpyn &pBrod)’, a nie liczba i podobnie
liczba nie jest diada (0% dpi9pog 81 1 dvac)®, lecz dopiero z monady
i diady rodza sie liczby, stanowi powtorzenie nauki starego zwiazku
pitagorejskiego®. Polaczenie sie monady i diady przedstawione jest
jako warunek narodzin pierwszej skoriczonej wieloécil®, a ich wzajem-
na relacja odpowiada stosunkowi formy (monada) do materii (dia-
da)'!; przy czym monady, pomimo ze pelni ona ograniczajaca funkcje,
autor najwyrazniej nie utozsamiana z Jednem — najwyzszym pryn-
cypium, skoro okresla ja jako jedynie ,pokrewna Jednu” (eix&lovrteg
0 evi)12

Charakterystyka monady i diady przybiera postaé listy opozycyj-
nych okreslen. Monada, laczona z tozsamos$cia, ,nazywana jest mo-
nada, bo pochodzi od trwaé (uévewv)’. Z tej racji jest nie tylko zasada
liczb, lecz takze poérednio Zrédiem calej natury', ponadto nazywana
jest forma form (e180g €i60v)'°, a jej dzialanie wykazuje podobienstwo
ze zbawcza funkcja opatrznosci (opolwg T@® 7100 TOVTOG COTNPLY
mpovoiq)'®. Diada, przeciwnie, laczona jest z ruchem (xivnowg)',
a w konsekwencji z wszelka nietrwalo$cia, réznicowaniem i z po-
dzialem na czeéci'®. Nazywana jest $miala (téApo) z racji immanent-
nego jej naturze dazenia do rozdzielania i separowania, co podkreslac
ma jej zwiazek z kategoria relacji’®. Zapewne dlatego, ze relacja wy-

7 Zob. [Iamblichi] theologoumena arithmeticae. Ed. V. de Falco. Leipzig 1922,
1.4. W kolejnych przywolaniach jako Theol. arithm.

8 Zob. ibidem, 13. 2—3.

9 Zob.: Diogenes Laertios: Zywoty i poglady stynnych filozoféw. Thum.
I. Kronska, K Lesniak, W.Olszewski. Warszawa 2004, s. 482; J. Gaj-
d a: Pitagorejczycy..., s. 83.

10 S16mep 7 mpdTn ©GHVOdOg QDTAOV TPDTOV GOpLopévov mAROog ametédece (Theol.
arithm. 8. 16—17).

11 Zob. ibidem, 7. 3—7.

12 Zob. ibidem, 6. 4—5.

13 Tbidem, 1. 4—5.

14 Zob. ibidem, 2. 16—19.

15 Zob. ibidem, 2. 22.

16 Zob. ibidem, 2. 19—20.

17 Zob. ibidem, 8. 2.

18 Zob. ibidem, 8. 5—16.

19 Zob. ibidem, 9. 6—10.
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maga pierwotnego dystansu i rozdzielenia, monada za$ jednoczy
i spaja wszystko w catos¢. Poznawalno$¢ rzeczywistosci opiera sie za-
tem na relacji monady i diady, cho¢ jedynie ta pierwsza opisana zo-
stata jako zZrédlo wiedzy i poznania, co znajduje wyraz w poréwnaniu
jej ze §wiattem (pwtog) oraz ze storicem (fAtoe1300¢)?.

Ten wyraznie dualistyczny jezyk réwnowazy jednak teza o mo-
nistycznym wydzwieku, gloszaca, ze ,wszystko jest uksztaltowane
przez monade, bo monada zawiera wszystko w swej mocy”?'. Mona-
da ma w formie zarodkowej nawet to, co zawiera sie w diadzie,
i sama diade?’.. Pochodzenie wszystkiego od monady wyrazone jest
takze jednoczesnym przypisaniem jej cech dysjunktywnych. ,Monada
jest parzysta (&ptia) 1 nieparzysta (mepittn), i parzysto-nieparzysta
(&ptioméprrtog), linearna (ypapuun) i ptaszezyznowa (éninedoc), brytowa-
ta (otepeq): i szesScienna (xvPBikn), i sferyczna (ceaipikn), i stozkowa
(mopopidwv), [...] doskonata (tedeia) i ponaddoskonata (Omeptedng),
i niedoskonala (éAAnng), proporcjonalna (&vdAoyog) i harmonij-
na (appovikn), pierwsza (npdtn) i niezlozona (&oiveetog), i wtora
(devtépa), 1 przekatna (dropetpikn), i boczna (nievpikn), i zapoczatko-
wujaca wszelkie relacje, czy to réwnosci (icdétnti), czy nieréwnosci
(évavicotnt)”?3. To polaczenie sprzecznosci stanowi zarazem wyraz
pewnej strategii apofatycznej, poniewaz przypisanie wszelkich mozli-
wych okreslenn niweluje epistemiczna dostepno$é monady ujmowane;j
samej w sobie. Laczac przeciwienstwa, jest ona alogiczna, staje sie
wszystkim i zarazem niczym, bo to, co poznawalne, wyltania sie do-
piero w wyniku nastepstwa przyczynowego z jej seminalnej ,zawar-
tosci”. W tym duchu sa utrzymywane takze wypowiedzi, ktére przy-
pisuja jej charakter hyliczny. Skojarzenie z materia nasuwa sie
z racji tego, ze monada nie ma okreslajacej ja liczby (un &vtog undevog
apBpod)?. Jak stwierdza autor za Anatoliuszem, ,wskazéwka ta
mowi, ze monada jest symbolem zréodla wszystkich rzeczy (1o Mg
HOVAB0G OMUOVTIKOV Yapaypo oOuBoAldv €ott ThHg TV OAmv  Gapyl-
koténc)’?. Podkreslenie metaforycznego charakteru tej wypowiedzi
ma zapewne eliminowacé literalna sprzecznos¢ wynikajaca z utozsa-
mienia funkcji diady i materii, ktora okazuje sie teraz réwniez ,imie-
niem” monady.

20 Zob. ibidem, 3. 11—17.
21 Tbidem, 1. 8—10.

22 Zob. ibidem, 1. 10—12.
23 Ibidem, 1. 12—18.

24 Zob. ibidem, 5.20—21.
25 Tbidem, 5.21—6.1.
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Przytoczone fragmenty posrednio pokazuja, jak daleko neopitago-
rejskie zZrodto Theologumena... lub sam Jamblich odchodzi w refero-
waniu koncepcji pitagorejskiej od dualistycznej wizji zasad, wlasciwej
pitagoreizmowi z V i IV wieku p.n.e., ignorujac aporie staropitagorej-
skiej nauki o pochodzeniu wszystkiego z monady®®. Zarazem ten mo-
nistyczny rys odpowiada tendencji obecnej w Jamblicha metafizyce
zasad, w ktorej co prawda wyjasnienie konstytucji bytu wymaga
dwoéch zasad — granicy (népog) i bezkresu (&meipov), ale nie sa to
ostateczne pryncypia bytu. Jamblich wyréznia bowiem drugie Jedno
(8v) — wlaczone w relacje kauzalne, oraz arcyzasade wolna od
zwiazkow z tym, co bytowo nizsze — pierwsze Jedno, ktore jest catko-
wicie niewyrazalne i niepojmowalne (navieddg &ppntov)?’. Zabieg po-
mnozenia Jedna — ujmujac rzecz najogélniej — pozwala na zachowa-
nie absolutnej transcendencji Jedna pierwszego, a jednoczesnie — na
utrzymanie monizmu. Uznanie bowiem sprawczosci Jedna bytoby jed-
noznaczne z orzekaniem o nim czego$ w terminach wielosci.

Niejako na marginesie wywodéw na temat zasad liczb krytyce pod-
dany zostal poglad, ze natura samych liczb polega na zespoleniu jed-
nakowych monad w zbiory elementéw, ktérych liczno$¢ tlumaczyc
miataby istnienie konkretnej liczby, na przyklad natura dwdjki opie-
ralaby sie na zsumowaniu dwéch monad. Poglad ten zostaje obalony
na podstawie argumentu gloszacego, ze jezeli diada mialaby by¢ sys-
temem monad, to juz wczesniej musialyby byé obecne dwie monady.
Pytanie, skad wzielyby sie dwie monady, pozostawatoby wowczas bez
odpowiedzi. Gdyby natomiast uznaé pierwotno$é diady wzgledem mo-
nady, to monada bylaby polowa diady. Z racji tego, ze podwdjne jest
podwdjnym potowy, a polowa (monada) — potowa podwdjnego, autor
Theologumena... dowodzi, ze diada nie daje sie pomysleé¢ bez monady.
Potowa i podwdjne w diadzie nie sa ani wczesniejsze, ani pézniejsze
jedna wzgledem drugiego, gdyz koniecznie wspdlistnieja (cvvordpyetv
avaykotov) w diadzie. Tylko myslane jednoczesnie pozwalaja uchwycié
diade jako dwdéjke wlasnie, respektujac jej wyjatkowa wlasciwosé pole-
gajaca na byciu suma jednakowych poléwek?.

26 Zob. FM. Cornford: Mistycyzm i nauka w tradycji pitagorejskiej. Ttum.
W. Wronkowski. ,Przeglad Filozoficzno-Literacki” 2003, nr 3, s. 39—76.

27 Zob. J.M. Dillon: Introduction..., s. 29—33.

28 Zob. ibidem, 13. 19—14. 5. Warto nadmienié przy okazji, ze réwniez Plotyn od-
rzuca rozumienie liczb oparte na zbiorach monad, cho¢ opiera argumentacje na innych
podstawach. Uznaje mianowicie, Ze liczba w znaczeniu substancjalnym musi mieé
okreslong nature, co wynika z prymarnosci substancji noetycznej wzgledem subiek-
tywnego aktu myslenia, aby liczacy mégt dokonaé operacji sumowania jednostek; ina-
czej nie znalby miary wyznaczajacej liczbe monad w zbiorze. Zob. Enn. VI. 6 [34]. 5.
Plotini Opera. Eds. P. Henry, H.-R. Schwyzer. Vol. 3. Leiden 1973.
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Wlasno$ci monady jako podstawa orzekania o Bogu

W poréwnaniu Boga z monada dochodzi do glosu orzekanie analo-
giczne, mys$lenie oparte na proporcji, ktérego wzorzec stworzyt juz
Platon, formulujac stynna metafore luministyczna w dialogu Paristwo
506e—509¢??. Monada nie jest wprost utozsamiana z Bogiem, lecz
tylko jemu najblizsza, z tej racji jej natura okazuje sie najbardziej
stosowna do rozmys$lania na jego temat®’. Zalozone zostaje przede
wszystkim, ze istnieje pokrewienstwo miedzy Bogiem-zasada i mo-
nada, ktore ujawnia sie w tym, ze jest on zarodkowo wszystkim, co
tylko jest (omeppoatikdg vmépyovre mndvta), tak jak monada jest
wszystkimi liczbami®'. Ow Bég ujmowany bywa raczej na sposéb me-
dioplatonski i neopitagorejski — jako umyst, nie za§ w duchu neopla-
tonskim, jako najwyzsza zasada — transcendujace byt Jedno. Dowo-
dzi tego stwierdzenie, ze ,monade nazywaja [pitagorejczycy — A.W.]
nie tylko Bogiem (ob pévov 0ebv), lecz takze umystem (vodv) i obu-
plciowa (époevodnivv)’32. Oczywiscie, to ostatnie okreslenie nie za-
skakuje w kontekscie przypisanych monadzie cech jednoczesnej pa-
rzystosci i nieparzystosci. Okreslenia te w pitagorejskiej tabeli
przeciwienstw laczyly sie z zenskoscia i z mesko$cia. Androgynia
Boga i monady wyraza wiec ontyczna uprzednio$¢ wobec okreslonych
jako$ciowo rzeczy, a takze niezréznicowanie. Stanowi wiec podkresle-
nie, ze to monada, podobnie jak Bdg, jest miara rzeczy, ale rzeczy nie
stanowia dla niej skali poréwnawczej, bo jako zasada jest calkowicie
innej natury. To z kolei oraz przyslugujaca monadzie wlasnosc zra-
dzania diady i pozostalych liczb, a wraz z nimi calej rzeczywistosci,
uwidaczniajaca jej podobienstwo do Boga, sugerowa¢ moga, przeciw-
nie, ze jest on transcendentny wobec bytu.

Kolejna cecha, ktéra ma wskazywac pokrewienstwo monady z Bo-
giem-umyslem, jest jej samosprawstwo — rodzi nie tylko siebie
(Eoavtnv ye umv yevv@), lecz takze rodzi z siebie (&¢'eéavtiic yevvarton),
ponadto jest autoteliczna (adtotelnc), sama stanowi o wszystkim
(&vapyog), 1 jest nieskonczona (&teledtntog), podobnie tez jak Boég,
podtrzymuje catosé natury®®. To, ze monada jest causa sui, jednoczes-

29 Na marginesie warto zaznaczyé, ze metafora ta ma kluczowe znaczenie dla
neoplatoriskiej koncepcji Jedna jako transcendentnej zasady bytu.

30 Zob. Theol. arithm. 2. 20—22.

31 Zob. ibidem, 3. 1—4.

32 Tbidem, 3. 21—22.

33 Zob. ibidem, 3. 17—21.
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nie za$ traktowana jest tylko jako obraz Boga, moze wydawacé sie
sprzeczne, a Theologumena... nie rozwijaja szerzej tej kwestii. Moz-
na jednak wnosié¢ na podstawie innych prac powstalych w nurcie neo-
platonskim, ze bycie przyczyna samego siebie jest cecha tego, co nie-
materialne, nie oznacza tez absolutnego wykluczenia zaleznosci
przyczynowych od wyzszych ontycznie zasad, lecz jedynie zdolnos¢
nadawania swoistych determinacji nizszym od siebie bytom3.
Uznajac samosprawstwo monady, Jamblich nie tylko wiec nie musi
utozsamiac jej wprost z Bogiem, lecz nawet cecha ta nie przeklada
sie na absolutny prymat ontyczny Boga, gdyz przystuguje temu, co
pochodne.

Imiona bogéw odnoszone do monady i diady

Polaczenie dociekan arytmologicznych z tradycyjna teologia pozo-
staje zgodne z duchem spekulacji Jamblicha, ktéry dazyl do wykaza-
nia zgodnosci przekazu religii z trescia filozofii®®, uznajac przy tym
konieczno$¢ uzupelnienia filozoficznych poszukiwan prawdami ukry-
tymi w sekretach religijnych tekstéw i misteriow, zwlaszcza zas teur-
gii®®. Ponadto przelozenie hierarchii metafizycznej, w tym takze ciagu
liczb rozumianych jako kosmotworcze zasady, na hierarchie bostw
poZnoantycznego panteonu bylo wpisane w powstaly w szkole syryj-
skiej program stworzenia spdjnego swiatopogladu, opartego na dorob-
ku kultury poganskiej zaréwno w jej racjonalnych, jak i irracjonal-
nych aspektach. Chodzilo takze o ozywienie kultury poganskiej
w celu przeciwstawienia sie naporom chrzescijanistwa. Zamyst ten re-
alizowal szczegélnie, bo nie tylko w dociekaniach filozoficznych, lecz
takze w obszarze dzialan politycznych, posredni uczenn Jamblicha —
cesarz Julian Apostata®’. Prezentowane w Theologumena... podejécie

34 Zob.: Enn. VI. 8 [39]. 10; Proklos: Elementy teologii. Thum. R. Sawa.
Warszawa 2002, twierdzenia 40—49.

35 Zob.: A. Smith: Iamblichus’ View on the Relationship of Philosophy to Reli-
gion in ,De Mysteriis”. In: The Divine Iamblichus..., s. 74—86.

36 Zob. JF. Finamore, JM. Dillon: Introduction..., s. 3.

37 Zob.: S. Olszaniec: Julian Apostata jako reformator religijny. Krakéw
1999; A. Pacewicz: IvoO oaviév jako oznaka jednosci filozofii wedtug Juliana
Apostaty. (Mowa VI: Do niewyksztatconych cynikéw). V: ,Acta Facultatis Philosophi-
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do bogéw nie musi by¢ jednak dowodem irracjonalizmu szkoty syryj-
skiej. Mozna doszukaé sie tu swoistego rozwiniecia i radykalizacji
tradycji wywodzacej sie jeszcze od presokratykow, w ktorej bogowie
mitologii traktowani sa jako manifestacje prazasady. Poddani sa jej
dzialaniu jak caly kosmos, a zatem podobnie jak inne elementy rze-
czywisto$ci, musza podlega¢ prawidlowosciom rzadzacym wszech-
Swiatem.

W procedurze dostosowywania filozofii i teologii dochodzi w Theo-
logumena... do glosu metoda orzekania analogicznego oraz wyktad-
nia symboliczna. Diada, z racji powiazania jej z tworzywem, pod-
lozem dzialania form, nazywana jest ,matka boga” (Aiwg untépa),
a takze imieniem bogini Rei ,przez pltynnosc i rozciaglo$¢” (amo tg
phoeng kol and Tig tdoemc)®®. Diada okreslana jest takze jako Erato
CEpat®d), a imie Muzy poezji milosnej przystuguje jej — co uwidacz-
nia arbitralno$é stosowanego przez Jamblicha klucza interpretacyj-
nego — z uwagi na to, ze diade pociaga erotycznie monada, a pozada-
nie to owocuje zradzaniem kolejnych liczb®*. W przypisywanych
imionach daje o sobie zna¢ utozsamienie diady i materii, tworzywa,
podloza okreslania i ksztaltowania. Jamblich, za Anatoliuszem?*’,
laczy diade réwniez z boginia Dike oraz Isis*'. Jako uzasadnienie po-
daje, ze imiona te przystuguja diadzie z racji jej podzielno$ci na réw-
ne czesci, a takze dlatego, ze jej pomnozenie przez siebie réwne jest
jej zsumowaniu z soba, w czym wlasnie uwidacznia¢ ma sie cnota
sprawiedliwosci, ktora symbolizuja boginie.

Fragment ten rodzi pewne trudnosci, niespéjne bowiem wydaje
sie, ze diada moze by¢ zarazem materia — bezforemnym tworzywem,
a Isis — sprawiedliwoscia. Materia pojmowana bylta dotychczas badz
wprost jako zlo per se??, badZ przynajmniej w kategoriach nieokreslo-
nosci i braku miary. Tymczasem sprawiedliwo§¢é ma jako cnota
w swym zalozeniu udzial w mierze i wyraza pozytywne zharmonizo-
wanie®?. Jest to tym ciekawsze, ze wczesniej podkreslona zostata opo-
zycyjnos¢ diady w stosunku do proporcji oraz Boga — jako zZrddla

cae Universitatis PreSoviensis”. C. 36. Sokratika: Sebapoznanie a starost o seba.
Red. V. Suvak. Presov 2009, s. 108—116.

38 Zob. Theol. arithm. 14. 6—S8.

39 Zob. ibidem, 13. 6—9.

40 Rozdzial omawiajacy funkcje i wlasnosci diady nosi podtytul Z Anatoliusza
(CAvotoriov).

41 Zob. ibidem, 13. 11—14.

42 Zob. Enn. 1. 8 [51]. 6.

43 Wprawdzie we fragmencie 7. 18—19 Jamblich laczy diade z cnota mestwa
(&vdpela), lecz uzasadnienie, ze wzmaga sie ona wraz z dzialaniem (mpoPéfnxe yop
1én énl mpagiv), pozostaje w zgodzie z symbolika diady jako zasady stawania sie.
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okreslonosci**. Zarazem jednak kilka werséw wczesniej przedstawia
sie diade jako rozum w proporcji (Aoyov tov év évaroyio)?®, uzasad-
niajac to okreslenie stwierdzeniem, ze ,stosunek dwoch liczb jest zro-
zumiala forma (800 yop &POUGOV oxéolc movoyxhuav £otiv)™6. Owe
sprzecznosSci najwyrazniej maja swe zrodlo w tym, ze autor dokonuje
tu pewnego skrotu myslowego, mieszajac z soba wlasnosci wypty-
wajace ze zwiazku diady — zasady liczb, z Diada nieokreslona —
pryncypium bytu, oraz cechy, ktore reprezentuje diada rozwazana
jako dwgjka liczbowa (,rozum w proporcji”, ,sprawiedliwo$¢”). Dwaj-
ka liczbowa reprezentuje z jednej strony Diade-pryncypium i dlatego
ma negatywne konotacje, z drugiej za$, jako zasada liczb skorelowa-
na z monada, moze by¢ réwniez wyposazona w cechy pozytywne z ra-
¢ji réwnosci czesci swego podzialu. Jest to zarazem kolejne swiadec-
two odej$cia od dualistycznego podzialu, wlasciwego pitagorejskiej
tabeli przeciwienstw, na rzecz ujecia monistycznego.

Monada natomiast skojarzona zostala z imionami Mojry Atropos,
Prometeusza, Proteusza oraz Chaosu. To pierwsze przystuguje jej za-
pewne z racji etymologicznych, gdyz ’atpomog oznacza zaprzeczenie
zmienno$ci, a tym samym wyraza stalo§¢ monady i jej okreslajaca
funkcje. Prometeuszem — ,wytwoérca” zycia (dnuiovpyov {wdtntog), na-
zywana jest z uwagi na to, ze rzeczy we wszechswiecie trwaja dzieki
okreslonosci, a monada przeciwdziata ich rozpadowi?’. Imie Proteusza
autor Theologumena... taczy z kultami egipskimi, domniemywa, ze
obiektem czci jest w nich wtagénie monada®. Miano Hezjodejskiego
Chaosu przysluguje wreszcie monadzie z racji jej pierwszenstwa,
a przeciez to Chaos jest ,zrodzony jako pierwszy” (nmpwtdyovov) i za-
poczatkowuje wszystko po sobie?®. Dodatkowo jednak imie to odnosi
sie do zasady liczb takze z uwagi na jego apofatyczny charakter. Nie
mozna okreslié, czym jest chaos, gdyz jest niezrozumialy, nie sposéb
go uja¢ ani o$wietli¢, bo ukazuje sie poza granica tego, co okreslone
liczbowo, podobnie jak monada, ktéra rodzi wszystkie liczby, lecz

sama liczba nie jest, a zatem nie podlega liczbowemu okresleniu®.

Podsumowujac: wiele problemoéw, jakich nastreczaja Theologume-
na..., sprowadza sie do pytan, ktorych ostateczne ustalenie z przy-

44 Zob. ibidem, 8. 5—13.

45 Ibidem, 8. 4.

46 Tbidem, 8. 5.

47 Zob. Theol. arithm. 4. 12—17.
48 Zob. ibidem, 7. 10—13.

49 Zob. ibidem, 5. 16—17.

50 Zob. ibidem, 5. 17—19.



46 Studia z historii filozofii starozytnej i sredniowiecznej

czyn historycznych pozostaje raczej w sferze domyslow niz pewnych
rozstrzygnie¢. Sensowne wydaje sie zalozenie, ze Jamblich, z racji
atencji, jaka darzyl pitagoreizm, przedstawiajac poglady Nikomacha,
Anatoliusza 1 ,starozytnych”, referowal zarazem ulamek wlasnej
nauki na temat liczb oraz zasad porzadkujacych uniwersum. Jesli
tak, to powstaje pytanie dotyczace ewentualnych réznic oraz miejsca,
jakie w jego rozbudowanej hierarchii zasad-hipostaz zajmowalyby
liczby, a $cislej: zasady liczb — monada i diada. W jakiej relacji pozo-
stawalyby one z zasadami peras i apeiron nastepujacymi po drugim
Jednie? Czy moze juz drugie Jedno nalezaloby utozsamiaé z monada?
OdpowiedZz na te pytania wydaje sie negatywna, jesli przyjmie sie,
jak wskazuje tekst, ze monada pozostaje nizsza nawet w stosunku do
Boga-umystu. Wniosek ten obwarowany jest jednak wieloma zastrze-
zeniami, przede wszystkim z uwagi na lakoniczny i1 kompilacyjny
charakter ocalalego wykladu.

W tekscie tym nie ma tez zadnych odniesienn polemicznych, neopi-
tagorejskie nauki nie zostaly poddane krytyce, zupelie jakby Jam-
blich nie dostrzegal réznic dzielacych jego stanowisko od koncepcji
poprzednikéw. Sam pitagoreizm wylania sie jako jednolity nurt, bez
rozrézniania szkot czy faz rozwojowych, gdy tymczasem juz Arystote-
les dostrzegal zréznicowanie stanowisk w lonie pitagoreizmu®’. Po-
nadto plaszczyzny rozwazan: matematyczna, metafizyczna, kosmolo-
giczna, mitologiczno-teologiczna, astronomiczna i etyczna, mieszaja
sie z soba. Wszystko to moze wskazywaé, ze tekst przygotowany zo-
stal z mysla o wykazaniu trwalo$ci i powtarzalnosci pewnych moty-
wow w tradycji filozoficznej, jej jednosci z przekazem ksiag uznawa-
nych za natchnione. Nie byl natomiast nastawiony na prezentacje
szczegolowych rozstrzygniec teorii liczb oraz ich implikacji na uzytek
teorii zasad bytowych. Oswietla raczej klimat wyktadni filozofii
szkoly syryjskiej niz oryginalna tresé jej nauk.

51 Arystoteles: Metafizyka 985b—987a. Ttum. K. Lesniak. W: Arystote-
les: Dzieta wszystkie. T. 2. Warszawa 2003, s. 627—630.



Agnieszka Woszczyk: Wlasnosci monady i diady... 47

Agnieszka Woszczyk

Characteristics of the monad and dyad
in Theologumena arithmeticae
attributed to Iamblichus Chalcidensis
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Summary

The paper presents characteristics of the monad and dyad which might be found
in aritmological treatise attributed to Iamblichus Chalcidensis. The treatise deals
with the nature of and relation between principles of numbers — the monad and
dyad. It contains mathematical analyses linked with traditional Greek theology, and
ontological characteristics of the principles are derived even from etymological argu-
ments. The treatise presents many problems, final solutions of which, for historical
reasons, needs to remain guesswork. It is probable that Iamblichus, because of his
attention for Pythagoreism, addressing the claism of Nicomachus, Antonius and “the
ancients”, was in fact presenting also fragment of his own teaching concerning num-
bers and principles which organise the universe.
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Die Eigenschaften von Monade und Dyade
in dem dem Iamblich von Chalkis zugeschriebenen Werk
Theologumena arithmeticae

Schlisselworter: Neuplatonismus, Zahlen, Monade, Dyade, Materie
Zusammenfassung

Der Artikel ist der Darstellung von den Attributen der Monade und Dyade in
den Fragmenten der dem Iamblich von Chalkis zugeschriebenen arithmetischen
Abhandlung Theologumena arithmeticae gewidmet. Die Abhandlung sollte die Natur
und die Beziehungen von den Zahlgesetzen — Monade und Dyade ergriinden.
Mathematische Erwagungen werden hier neben traditioneller griechischer Theologie
prasentiert und ontologische Eigenschaften von Zahlgesetzen werden sogar aus
etymologischen Argumenten ableitet. Die genannte Abhandlung bereitet mehrere
Probleme, deren endgiiltige Feststellung aus historischen Griinden eher eine Vermu-
tung als eine sichere Entscheidung ist. Es ist ganz wahrscheinlich, dass der die
Pythagoreer zu schitzen wissende Iamblich bei der Darstellung der Ansichten von
Nikomachos, Anatolios und antiken Philosophen in Theologumena arithmeticae auch
ein Teilchen seiner eigenen Lehre von den das Universum ordnenden Zahlen und
Prinzipien berichtete.





