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Zwyczajni ludzie, niezwyczajne zbrodnie
Aktualnos¢ 1 ograniczenia tezy Hannah Arendt
o banalnosci zla

Ordinary People, Extraordinary Crimes:
The Relevance and Limitations of Hannah Arendt’s Thesis on the Banality of Evil

Abstract: The article analyzes Hannah Arendt’s concept of the banality of evil and ad-
dresses the controversies surrounding her interpretation of Adolf Eichmann’s attitude and
behavior. The author presents the main criticisms directed at Arendt, particularly those
concerning her depiction of Eichmann as an unreflective executor of orders, and discusses
the views of selected critics and commentators of her thought. The text also explores is-
sues of ideology, conformism, and lack of empathy as possible sources of evil. The article
raises the question of the relevance and universality of Arendt’s concept in the context of
contemporary analyses of genocide and mechanisms of dehumanization. It also considers
whether the philosopher’s thesis can be examined independently of Eichmann himself.
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Ukuty przez Hannah Arendt termin ,,banalno$¢ zta” przysporzyt jej wielu
krytykow. Polemizujacy z filozofka Gershom Scholem nie tylko nazywa
go sloganem', ale posuwa si¢ nawet do argumentu ad hominem, piszac, ze

' H. Arendt: Eichmann w Jerozolimie. Przet. A. Szostkiewicz. Znak, Krakow 2022,
s. 375.
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autorce relacji z procesu Adolfa Eichmanna w Jerozolimie brakuje tego, co
wyraza zydowski termin Ahabath Israel, czyli mitosci do narodu zydow-
skiego®. Inni widzg w banalnoéci zta probe usprawiedliwienia architekta
logistyki ostatecznego rozwigzania kwestii zydowskiej, a moze nawet nie-
mieckich zbrodni. Problem jest wielopoziomowy, a sama Arendt réwniez
dostarczyta argumentéw swoim przeciwnikom. Podstawowy zarzut dotyczy
bowiem tego, czy Eichmann rzeczywiscie mogl by¢ egzemplifikacja tezy
o banalnosci zta. Wiele wskazuje na to, ze filozofka zbyt pochopnie uznata
go za malo znaczacy i przede wszystkim niemyslacy trybik w nazistowskiej
machinie Zagtady. W tym artykule dokonam analizy stanowisk Arendt i jej
krytykow, jednoczesnie stawiajac pytanie: czy twierdzenie o banalnosci zta
broni si¢ w oderwaniu od przypadku Eichmanna? Czy w sytuacji, gdy filo-
zofka mylila si¢ w ocenie wspotorganizatora Zaglady, jej teza o banalnosci
zta pozostaje w mocy?

Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze problem interpretacji tezy Arendt byl juz
przedmiotem licznych analiz w literaturze przedmiotu. Niniejszy artykut
rozni si¢ jednak od tych uje¢ przesunigciem akcentu na prawomocnos¢ tezy
filozofki w sytuacji, gdy zostata ona pierwotnie oparta na btednych prze-
stankach.

Czym jest banalno$¢ zta 1 dlaczego budzi watpliwosci?

Cho¢ teza o banalnos$ci zta pojawia si¢ w ksigzce Eichmann w Jerozolimie,
jej zrédet nalezy szuka¢ we wcze$niejszym dziele Hannah Arendt — Korze-
niach totalitaryzmu. Znajdziemy w nim nawigzanie do kantowskiego zta
radykalnego. Arendt pisze, ze Kant byt jedynym filozofem, ktory ,,[...] przy-
najmniej podejrzewal istnienie tego zla, chociaz natychmiast zracjonalizowat
je w koncepcji »wypaczonej ztej woli«, dajacej si¢ wyjasni¢ zrozumiatymi
motywami’. Maciej Chlewicki nazywa te podejrzenia Kanta brakiem $lepoty

na ,,[...] obecno$¢ ztego pierwiastka w cztowieku; ztego — obok dobrego™.

2 Ibidem, s. 371.

3 H. Arendt: Korzenie totalitaryzmu. Przet. D. Grinberg, M. Szawiel. Swiat Ksiazki,
Warszawa 2023, s. 535.

* M. Chlewicki: Kant i religia w obrebie samej etyki. W: Laicyzacja i sekularyzacja
spoteczenstwa nowozytnego (XVI-XVIII w.). Red. J. Wisniewski. Hosianum, Olsztyn 2008,
s. 237.
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Sam krolewiecki filozof pisal w swoim dziele Religia w obrebie samego
rozumu o naturalnej sktonnosci lub tez radykalnym ztu w ludzkiej naturze’.
Jednakze dodawal, ze jest ono przez ludzi zawinione. Kant uznaje, ze nie
potrzeba formalnego dowodu na istnienie tej sktonnosci, poniewaz wystar-
czaja zamiast niego liczne przyktady ztych czynow®. W koncepcji Arendt
pobrzmiewa to kantowskie podejscie. Filozofka okresla banalnos¢ zta jako
,,zatrwazajacg i uragajaca stowom i myslom™’, podobnie jak Kant odwotujac
si¢ do faktéw. Na czym ona polega?

Kiedy bowiem méwi¢ o banalno$ci zta, czyni¢ to jedynie na poziomie
Scisle faktograficznym [...] Eichmann nie byt Jagonem ani Makbetem
i nigdy nie postalo mu w glowie, by — w §lad za Ryszardem III — po-
stanowi¢, ze ,,0kaze si¢ tajdakiem”. Pomijajac to, ze z niezwykla pil-
no$cig zabiegat o postepy osobistej kariery, nie kierowat si¢ zadnymi
pobudkami. W samej za$§ jego pilno$ci nie bylo niczego zbrodniczego,
z pewnoscig nie zamordowalby swego przetozonego, by zajac jego
stanowisko. Nazywajac rzecz jezykiem potocznym — on po prostu nie
wiedziat, co robi®.

Gerard Rabinovitch twierdzi, ze Arendt nie chce sprowadzi¢ zta do ba-
natu, ale mowi, ze ,,moze si¢ gniezdzi¢ w szarej zwyczajnosci i zupelnie
przecigtnych ludziach™. Podobnie sadzi Deborah Lipstadt, ktora w ksigzce
Proces Eichmanna zwraca uwage, ze Arendt nie banalizuje zla, ale sfor-
mutowala swoja tezg, by podkresli¢, iz motywacje nazisty nie ptynety ze
zinternalizowanej ideologii ani z faktu, ze byt ,,z gruntu zty”'. To za$ — zda-
niem Lipstadt — prowadzi do uzasadnionego twierdzenia, ze wielu sprawcow
Zaglady nie bylo potworami, ale mozna ich nazwa¢ zwyczajnymi ludzmi.
,»10 wlasnie ich zwyczajnos¢ — ich banalno$¢ — sprawia, ze ich straszliwe
czyny sg tak niepokojgce™' — konstatuje Lipstadt. Dodaje przy tym, ze
w odniesieniu do Eichmanna analiza Arendt jest niezgodna z rzeczywistoscia
zapisu historycznego. Esesman miat nasigkng¢ ideologia i pozwoli¢, by nim

> 1. Kant: Religia w obrebie samego rozumu. Przet. A. Bobko. Wydawnictwo Naukowe
UMK, Torun 2011 (Dzieta Zebrane, T. 5), s. 35.

¢ Ibidem, s. 36.

" H. Arendt: Eichmann..., s. 310.

8 Ibidem, s. 354.

° G. Rabinovitch: Nauki plyngce z Zaglady. Przet. G. Majcher. Dialog, Warszawa
2019, s. 155.

1 D. Lipstadt: Proces Eichmanna. Przet. M. Antosiewicz. Wielka Litera, Warszawa
2012, s. 187.

' Tbidem, s. 188.
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kierowata'?. Jako dowod Lipstadt przypomina wywiad, ktorego w potowie
lat pie¢dziesigtych XX wieku udzielit Willemowi Sassenowi — Holendrowi
1 cztonkowi Waffen-SS, ktory nagral po wojnie 67 ta$m rozméw z architek-
tem ostatecznego rozwigzania”. Eichmann — jeszcze na wolnosci — nie tylko
twierdzil, Ze niczego nie zaluje, ale wrgcz uwazal, ze postgpowal stusznie:
,»Najglebsza cze$¢ mojej osobowosci nie dopuszcza stwierdzenia, ze zrobili-
$my co$ ztego. Nie — musz¢ panu powiedzie¢ z calg szczeroscia, ze gdybysmy
z dziesigciu milionéw trzystu tysiecy Zydow [...] zabili dziesie¢ milionow
trzysta tysiecy, bytbym usatysfakcjonowany. Powiedziatbym: »W porzadku.
Unicestwili$my wroga«”**. Eichmann wyrazal wrecz rozczarowanie, ze nie
udato mu si¢ skuteczniej zrealizowa¢ ostatecznego rozwigzania. Jak twierdzit,
musial zmagac¢ si¢ z ,,legionami ludzi przeciwnych” i marnowa¢ energi¢ na
zwalczanie tak zwanych interwencjonistow'”. Wypowiedzi zarejestrowane na
tasmach Sassena stojg w sprzecznosci z odgrywang przez nazist¢ na procesie
jerozolimskim postawg bezwolnego wykonawcy rozkazow.

Klaus Theweleit w ksiazce Smiech mordercéw. Breivik i inni stwier-
dza, ze Arendt ,nabiera si¢ na maske Eichmanna™®. Osig jego krytyki jest
podwazenie zasadnos$ci uzycia przymiotnikow ,banalny” czy ,,zwyczajny’
w odniesieniu do zbrodniarzy. ,,Przeciez to oczywiste, ze mamy do czynie-
nia z »zupelnie normalnymi me¢zczyznami«, ktorzy dopuszczaja si¢ mor-
dow, »banalnymi« niemieckimi mezczyznami. A z kimze innym, wlasnie
z nimi”". Theweleit zauwaza, ze nawet kanclerz Niemiec Konrad Adenauer
byt wigkszym realista niz Arendt, poniewaz zatrudniajac bylych nazistow
w administracji powojennego panstwa, mial §wiadomos¢, ze nie ma w swo-
im zasiggu nikogo innego. Jego zdaniem SS przyjmowato w swoje szeregi
tych ludzi, ktérzy byli dostepni. ,,Przez przywdzianie czarnego munduru
nie rodzit si¢ przeciez nowy cztowiek, cztowiek typu SS”'*. Zdaniem The-
weleita fikcjg jest bariera miedzy ,,zwyklymi mezczyznami” a ,,szalonymi
seryjnymi zabdjcami””. Jak to mozliwe? Wedlug niego mordowanie — tak
w skali jednostkowej, jak i masowej — jest czgScig bycia normalnym czto-
wiekiem, a warunkiem jego wystgpienia jest ,,awaria” hamulcow moralnych?.

2

12 Ibidem.

3 D. Cesarani: Eichmann. Jego Zycie i zbrodnie. Przel. J. Lang. Replika, Zakrzewo
2008, s. 287.

4 Tbidem, s. 286.

5 Ibidem, s. 287.

16 K. Theweleit: Smiech mordercéw. Breivik i inni. Przet. P. Stronciwilk. PWN, War-
szawa 2016, s. 207.

17 Ibidem.

18 Ibidem.

1 Tbidem.

20 Tbidem, s. 208.
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Problem ma leze¢ w pojeciu normalnosci, ktora podobnie jak banalnos¢ nie
istnieje. ,,Istniejg za to ludzie, ktorzy zabijaja. A jezeli dostajg przyzwole-
nie lub rozkaz, czynig to z nieskrywang przyjemnos$cig. Z drugiej strony
mamy ludzi, ktoérzy tego nie robig. Jedni i drudzy sa »zupetnie banalni«™?'.
Theweleit dostrzega wspolny rys Eichmanna i Andersa Breivika, morder-
cy, ktory 22 lipca 2011 roku zabil w Norwegii 77 osob, a 319 ranit. Obaj
zatowali, ze nie zdotali zabi¢ ich wiecej. Cho¢ nie ma dowodow, ze Adolf
Eichmann zamordowal kogokolwiek osobiscie, stowa autora Smiechu mor-
dercow... tak samo odnosza si¢ do esesmana, jak do norweskiego seryjne-
go mordercy. Miata ich r6zni¢ tylko bron, ktorej uzywali. Problematyczne
zdaniem Theweleita nie jest zalozenie, ze Arendt myli si¢, dostrzegajac
zwyklego cztowieka w Eichmannie. Podwaza on zatoZenie, Ze normalno$¢
i banalno$¢ to rzeczywiste twory. Istniejg wylacznie ludzie, ktorzy zabijaja.
Arendt dziwi si¢, ze zwykly czlowiek jest w stanie mordowaé, podczas gdy
Theweleit uwaza taka postawe za naiwng. Problem z banalnos$cig zta w tym
ujeciu polega zatem nie na tym, ze to zwykli ludzie zabijaja, ale ze czynia
to wilasnie ludzie. W podobnym duchu mozna interpretowac stowa Etty
Hillesum przywotane przez Gerarda Rabinovitcha: ,,Kiedy mysle o twarzach
zolnierzy w zielonych mundurach [...]. Nigdy nic mnie tak nie przerazalo,
jak te twarze. Zastanawiatam si¢ nad stowami, ktore sa nicig przewodnig
mojego zycia: »Stworzyt wigc Bog cztowicka na swoj obraz«”*.

Theweleit nie zgadza si¢ z Arendt w jeszcze jednym aspekcie. ,,Pofrag-
mentowane ciato zabdjcy, skutecznie wycwiczone drylem, na wskro$ prze-
sigkniete ideologia 1 wyposazone w bron, pragnie doszczetnie unicestwic
wroga”®? — pisze. W tym zdaniu zwracaja uwage stowa o ,,przesigknieciu
ideologig” i ,,wycéwiczeniu drylem”. To przez dryl i ideologi¢ znikaja ha-
mulce oraz dochodzi do zabijania. Arendt twierdzita, Ze Eichmann nie byt
patologicznym antysemita poddanym indoktrynacji, ze nie mial Zadnych
pobudek. Wiele wskazuje na to, ze mylita si¢. Biograf esesmana David
Cesarani przypomina, ze z jego teczki osobowej wynika, iz byl gorliwym
i wzorowym narodowym socjalista**. Mato tego — historyk twierdzi rowniez,
ze Eichmann miat petng §wiadomos$¢ faktu, iz bierze udzial w ideologicznej
wojnie przeciwko narodowi zydowskiemu?.

Referujac poglady Jean-Luca Nancy’ego 1 Philippe’a Lacoue-Labarthe’a,
Piotr Kendziorek zauwaza, ze koncepcje banalnosci zta nalezy interpretowac
w oderwaniu od tego, czy jest stuszna wobec samego Adolfa Fichmanna.

2l Ibidem.

22 G. Rabinovitch: Nauki ptyngce..., s. 82.
K. Theweleit: Smiech mordercow..., s. 209.
D. Cesarani: Eichmann..., s. 67.

% Ibidem.

23
24
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Na poziomie ogdlniejszym ma ona zwraca¢ uwage na ,.kluczowy wymiar
nazistowskich praktyk eksterminacyjnych — na to, ze ich realizacja nieko-
niecznie wymagata u sprawcéw wystgpowania mocnej motywacji ideolo-
gicznej badz sklonnosci sadystycznych, gdyz czesto do ich wzglednie bez-
konfliktowego udzialu w zbrodni wystarczal brak wyobrazni, oportunizm
i konformizm wobec grupy (wzglednie instytucji, w ktérych pracowali
badz odbywali stuzb¢)’?. W podobnym duchu rozwaza wptyw ideologii
na policjantow tak zwanych Einsatzgruppen ze 101. Policyjnego Batalionu
Rezerwy Christopher Browning. Owszem, badacz podkresla, ze byli oni
poddawani systemowej indoktrynacji, wymienia nawet nazwy konkretnych
kurséw ideologicznych, ale zauwaza rowniez, ze tylko niewielu z nich w cza
sie przestuchan odwotywato si¢ do przekonan politycznych czy etycznych.
Jedynie dwaj cztonkowie batalionu tlumaczyli, ze z powodu przedwojenne;j
przynalezno$ci do socjaldemokracji i komunistow nie chcieli strzela¢ do
Zydow?” — zauwaza historyk. Zaréwno antysemityzm systemowy, jak i indy-
widualny w tym ujeciu nie tyle nie mial wptywu na motywacje sprawcow
Zagtady, ile nie musial by¢ czynnikiem decydujagcym o pociagnieciu za spust
w sytuacji, gdy sprawca stal twarzg w twarz z bezbronng ofiara. Wazniejsze
mogty by¢ — jak zauwaza Kendziorek — oportunizm i konformizm.

Z takim podej$ciem prawdopodobnie nie zgodzilby si¢ Jean-Louis Vul-
lierme. W ksiazce Lustro Zachodu. Nazizm i cywilizacja zachodnia pisze on,
ze neologizm anempatia jest ,,dziwnie konieczny, by ugruntowaé poczucie
bezwzglgdnego dystansu cztowieka wobec innej osoby””®. Anempatia ma
by¢ warunkiem Zaglady. Zdaniem francuskiego filozofa przejawia si¢ ona
pogardg, nieprzyjaznym i nieludzkim podejsciem do innych®. Rozpoczynajac
rozdziat poswigcony temu problemowi, Vullierme obficie cytuje fragment
przemoéwienia Heinricha Himmlera, w ktorym szef aparatu terroru III Rzeszy,
w mowie do wyzszej kadry SS zgromadzonej w Poznaniu 4 pazdziernika
1943 roku, ttumaczy motywacje stojace za ,.ewakuacja Zydow, wytepieniem
narodu zydowskiego™’. Reichsfithrer SS mowi o obowigzku, koniecznosci,
dziataniu z mitosci do narodu, ale i ,tepieniu zarazkow™>!. Wspomina tez
o stosach trupow. Vullierme tlumaczy, ze do przeprowadzenia Zagtady

26 P, Kendziorek: Filozofia wobec Zagtady. Zydowski Instytut Historyczny, Warszawa
2022, s. 193.

27 Ch. Browning: Zwykli ludzie. 101. Policyjny Batalion Rezerwy i ,,ostateczne rozwig-
zanie” w Polsce. Przet. P. Budkiewicz. Bellona, Warszawa 2000, s. 90.

% J. Vullierme: Lustro Zachodu. Nazizm i cywilizacja zachodnia. Przet. M. Zurowska.
WAB, Warszawa 2016, s. 130.

¥ Ibidem.

30 Tbidem, s. 129.

31 Tbidem, s. 130.
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Himmler nie potrzebowal rzezimieszkow, brutali i sadystow, ale wrecz
przeciwnie, siegat po ludzi — jak pisze — ,,prawie zwyczajnych”, , ktorych
dzialanie bedzie poswigceniem dla narodu, gdyz ten jeden powod powinien
byt utatwi¢ im przezwyci¢zenie spontanicznie budzacej si¢ odrazy fizjolo-
gicznej na widok wielkiej liczby zwlok, przede wszystkim kobiet i dzieci”™.
Ludzie, ktorych potrzebowat Himmler, mieli by¢ piewcami moralnego po-
rzadku**. Tylko w ten sposdb — zdaniem Vullierme’a — da si¢ przezwyciezy¢
opory przed mordowaniem. Wewngtrzna sita ptyngca z obowiazku miata
by¢ remedium na odraze, jakg wywotywalo zabijanie*. Czlowiekiem o ta-
kich predyspozycjach byt — wedlug filozofa — Adolf Eichmann. Jego linig
obrony byto powtarzanie w kotko, ze wykonywat rozkazy, co swiadkowie
procesu traktowali z dezaprobata i niedowierzaniem, ale Vullierme twierdzi,
ze architekt ostatecznego rozwigzania byl szczery. ,,Nalezaloby nawet dac¢
wiar¢ jego stwierdzeniu, ze deportowalby wlasnego ojca, gdyby otrzymat
wyrazny rozkaz, by to uczyni¢. Trudno lepiej wyrazi¢, czym jest anempatia
polityczna™®. Anempatig nalezatoby rowniez ttumaczy¢ w tym ujeciu fakt, ze
tylko niewielu sadzonych w rdéznych procesach nazistow wyrazito skruche?.
Mieli oni bowiem przekonanie co do stusznosci swoich dziatan.

Jean-Louis Vullierme uwaza, ze Hannah Arendt myli si¢, zarzucajac
Eichmannowi bezmyslnos¢ i bezrefleksyjnosé. Byt on — zdaniem Francuza —
przesigkniety ideologia i1 kultura, w ktorej zyt, a nawet gdyby byt filozo-
fem, nie spowodowatoby to jego przemiany wewngtrznej. ,,Reprezentowat
okreslony sposob »bycia dla swiata«, ktory nawet najwybitniejsze umysty
takze reprezentowaly”*® — konstatuje Vullierme, nawigzujgc do Heideggera.
Anempatia jest — wedtug autora Lustra Zachodu... — cecha obecna w kul-
turze od wiekdéw, a wyjatkowo mocno uzewnetrznita si¢ w kolonializmie.

Z kolei Zygmunta Baumana niepokoi fakt, ze wigkszo$¢ sprawcow Ho-
lokaustu przesztaby ,,przez kazde najgestsze nawet psychologiczne sito™.
Mieli by¢ oni zupetnie normalnymi ludzmi. W Nowoczesnosci i Zagladzie
socjolog pisze:

32 Ibidem, s. 132.

3 Ibidem, s. 134.
3 Ibidem, s. 136.
¥ Ibidem.

% Ibidem, s. 138.

37 Ibidem, s. 139.

¥ Ibidem, s. 144.

¥ 7. Bauman: Nowoczesnos¢ i Zaglada. Przel. T. Kunz. Wydawnictwo Literackie,
Warszawa 2009, s. 60.
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Zgodnie ze stynnym stwierdzeniem Hannah Arendt, najtrudniejszym
problemem, przed jakim stangli tworcy idei Endlosung (i ktory rozwia-
zali, jak si¢ okazalo, ze zdumiewajagcym powodzeniem), bylo to ,jak
przezwyciezy¢ [...] zwierzeca lito§é, ktora odczuwaja wszyscy normalni
ludzie w obliczu cierpien fizycznych”. Wiemy, ze ludzie zwerbowani
do organizacji biorgcych bezposredni udziat w masowym mordzie nie
byli ani patologicznymi sadystami, ani patologicznymi fanatykami.
Mozna zakltadaé, ze podzielali oni niemal instynktowna ludzka odraze
do zadawania cierpien fizycznych i jeszcze powszechniej odczuwany
opor przed odbieraniem zycia®.

Wedlug Baumana ponura konstatacja na temat zbrodniarzy — tak bliska
stanowisku Arendt — powinna prowadzi¢ do refleksji nad nowoczesnymi
wzorcami racjonalnosci, ktore doprowadzity do Zagtady. Zauwaza on przy
tym, ze ataki na Arendt braly si¢ z tego, iz za trafne uznawano tylko takie
wyjasnienia Holokaustu, ktore nie odnosily si¢ do zwyciezcow. Ich funkcja
miato by¢ z jednej strony potepienie sprawcow, z drugiej — oczyszczenie
tych, ktorzy ich pokonali*. Innymi stowy, Arendt byla by¢ moze atako-
wana, poniewaz niemieccy architekci 1 wykonawcy Zaglady, pozbawieni
diabelskich rogow zadnych krwi zwyrodnialcoéw, stawali si¢ zbyt podobni
do masy normalnych ludzi, ktérzy zbrodni nie dokonywali, a nawet bywali
ich ofiarami. W tym obrazie ich czyny miaty wigc wyjatkowy charakter,
a oni sami musieli by¢ arcylotrami, zeby nie okazalo si¢, ze Holokaust
ptynal prosto z serca cywilizacji i nie byl wynaturzeniem czy wypadkiem
przy pracy, ale konsekwencja totalitarnego — jak zauwazaja Max Horkhei-
mer i Theodor Adorno — o$wiecenia*’. To ostatnie miato uczyni¢ cztowieka
wolnym od strachu, sprawi¢, by stal si¢ on panem przyrody*, tymczasem
przyniosto jeszcze wigkszy, niewyobrazalny wrecz, strach oraz nowe formy
niewolnictwa. To po o$wieceniu $wiat zaczyna by¢ poprawiany 1 przeksztat-
cany w sposob inzynieryjny. Niezbednym narzedziem do tego celu jest
biurokracja, ktora miala niechybnie prowadzi¢ do odczlowieczenia. Dziato
si¢ to dzigki zdystansowaniu oraz sprowadzaniu ludzi do liczb 1 wielkosci.

Dla zarzadcow kolei jedynym sensownym ujeciem obiektu ich dziatan
jest wielko$¢ przewozu wyrazona liczbg ton przypadajacych na kazdy
kilometr toréw. Nie interesuje ich, czy przewoza ludzi, owce czy drut

40 Ibidem, s. 61.

4 Ibidem, s. 428.

# Th. Adorno, M. Horkheimer: Dialektyka oswiecenia. Przet. M. Lukasiewicz. IFIS
PAN, Warszawa 1994, s. 22.

# Ibidem, s. 9.
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kolczasty. Interesuje ich jedynie tadunek, to znaczy jednostka posiada-
jaca wymiary, lecz pozbawiona wlasciwosci*.

Wedhug tego schematu postepowat Eichmann, pochylony nad tabelami
dotyczacymi transportow Zydéw do obozow. Dokladnie to samo robit
komendant Treblinki Franz Stangl, nazywajac przybylych w transportach
tadunkiem®. Ludzie zostaja zredukowani, przez co majg traci¢ witasng indy-
widualno$¢*. Jezyk moralno$ci w tym obrazie przestaje obowigzywaé, nie
ma bowiem zastosowania do dziatan biurokratycznych. ,,Tylko ludzie moga
by¢ przedmiotem stwierdzen o charakterze etycznym™’ — pisze Bauman.
Tymczasem pociggami do Auschwitz, Treblinki, Sobiboru czy Betzca nie
jada — z perspektywy katow — ludzie. Same pociaggi rowniez nie sa prze-
znaczone do przewozu ludzi. Miliony Zydéw zmierzaja do obozéw w byd-
lecych wagonach pociggéw towarowych. Sg wiec towarem i traktuje si¢ ich
jak bydlo. A bydlo wiezie si¢ na rzez. Niemcy przyktadali ogromng wagg,
by jezyk opisu tych zagadnien byt odczlowieczony i nawet nie kojarzyt sie
z istota ludzka.

Podsumowanie

W toku rozwazan nad banalno$cig zta wylaniajg si¢ dwa problemy. Pierw-
szy dotyczy tego, czy Hannah Arendt dokonala wiasciwej oceny Adolfa
Eichmanna, czynigc go personifikacja banalnosci zta. Wiele wskazuje na to,
ze filozofka zbyt pochopnie zatozyla, iz architekt ostatecznego rozwigzania
byt pozbawionym woli i niemys$lacym trybikiem w niemieckiej machinie
terroru. Zrodia historyczne pokazuja, ze wizerunek wykonawcy rozkazow
i zwyktego urzednika, ktory Eichmann probowat ,,sprzedac¢” $wiatu podczas
procesu w Jerozolimie, stanowil maske¢ 1 przemyslang pozg. Jego biografia
pozwala stwierdzi¢, ze nie tylko byl on oddanym nazista, ale wykazywat
si¢ wrecz nadgorliwoscig, czego przejawem moze by¢ chociazby reprymen-
da ze strony Reichsfithrera SS Heinricha Himmlera za organizacj¢ marszu

4 7. Bauman: Nowoczesnosé..., s. 221.

% G. Sereny: W strone ciemnosci. Rozmowy z komendantem Treblinki. Przet. J. Milencki.
Cyklady, Warszawa 2002, s. 174.

46 7. Bauman: Nowoczesnosé..., s. 222.

47 Ibidem.
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$mierci Zydoéw wegierskich do Auschwitz**. Tasmy Sassena dowodza, ze
Eichmann nie tylko niczego nie zatowal, ale nawet chlubil si¢ wlasnymi
czynami. To wszystko stawia pod znakiem zapytania twierdzenie Arendt,
ze ,nie byt Jagonem ani Makbetem i nigdy nie postatlo mu w glowie, by —
w $lad za Ryszardem III — postanowié, ze »okaze si¢ lajdakiem«”. Wrecz
przeciwnie, relacje $wiadkow wskazuja, ze zachowywat sie wobec Zydow jak
fajdak. Gitta Sereny przywotuje relacj¢ Maksa Hirschfelda, ktory twierdzit,
ze nawet pozniejszy komendant Treblinki Franz Stangl traktowal go lepiej
niz Eichmann®. Teza Arendt nie broni si¢ w obliczu faktow. Esesman byt
nie tylko odbiorcg ideologii, ale 1 jej produktem. To, Ze nie okazat si¢ psy-
chopatycznym ,,zydozerca”, nie jest wystarczajgcym argumentem na jego
korzy$¢. Nalezy jednak pamigta¢ rowniez, ze Arendt nie miala dostepu do
czesci zrodel, ktore dzi§ uznaje si¢ za kluczowe dla rekonstrukcji posta-
wy Eichmanna.

Drugi problem dotyczy samego terminu ,,banalnos¢ zta”. Czy w oderwa-
niu od Eichmanna mozna uzywa¢ go do opisu zbrodniarzy, ktorzy znajdujac
si¢ w okreslonym miejscu i czasie, stajg si¢ maszynami do zabijania (w wielu
znaczeniach tego stowa)? Klaus Theweleit podwaza taka mozliwo$¢, piszac,
ze terminy ,,banalno$¢” i ,,normalnos¢” nie opisujg rzeczywistosci. Z kolei
Zygmunt Bauman i Jean-Louis Vullierme wskazuja na warunki, ktére mu-
sza zosta¢ spetnione, by zwykli ludzie wzigli udzial w ludobojstwie. Dla
Baumana normalno$¢ zbrodniarzy prowadzi do pytan o system, w ktorym
wyro$li. Vullierme z kolei zauwaza, ze do opisu tej ponurej rzeczywistosci
potrzebny jest neologizm ,,anempatia”, ktorej zaistnienie stanowi warunek
Zagtady. Banalno$¢ zta bytaby dla obu myslicieli prawomocnym okresleniem
dla sytuacji, w ktorej zwykli ludzie stajg si¢ mordercami w imi¢ ideologicz-
nej wojny z okreslonymi ideologicznie wrogami narodu. W takim ujeciu
twierdzenie o banalnosci zta moze si¢ broni¢. Dowodéw na poparcie tezy
Hannah Arendt dostarczajg rowniez posrednio nauki szczegotowe, zwlasz-
cza psychologia i kognitywistyka. Eksperyment Milgrama przeprowadzony
w latach szesc¢dziesigtych XX wieku zwraca uwagg na istotno$¢ konteks-
tu spoleczno-kulturowego (w tym przypadku autorytetu) jako motywacji
do zadawania cierpienia innym. Waznym tropem potwierdzajacym teze
Arendt moga by¢ badania psychiatryczne i psychologiczne, jakim poddano
Adolfa Eichmanna po schwytaniu i przewiezieniu go do Izraela. Opisuje je
Jose Brunner w eseju Eichmann’s Mind: Psychological, Philosophical, and

® D. Cesarani: Eichmann..., s. 255.
¥ @G. Sereny: W strong..., s. 28.
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Legal Perspectives®. Nie wynika z nich, ze SS-Obersturmbannfiihrer byt
powaznie zaburzony. Raport, jaki stworzyli dr Szlomo Kulcsar, psychiatra
ze szpitala Tel Haszomer, i Szoszana Kulcsar, psycholozka z tej samej pla-
cowki, nie przedstawia Eichmanna jako potwora. Miat on kierowac si¢ do$¢
prymitywna, archaiczng moralno$cia®' i nazistowskim kodeksem moralnym.
Jednoczesnie specjalisci widzieli w nim niespokojnego cztowieka, petnego
strachu przed obcymi, ktory ma problemy z nawigzywaniem kontaktéw oraz
cechuje si¢ mechanicznym i odcztowieczonym sposobem moéwienia™. Arendt
przywoluje z kolei jednego z lekarzy, ktory mial stwierdzi¢, ze Eichmann
jest normalniejszy niz on sam®.

Na koniec nalezy postawi¢ dodatkowe pytanie: w jaki sposob Arendt mo-
gla wyrazi¢ trafng intuicj¢ dotyczacg natury sprawcow zbrodni, ktorych uosa-
bial Eichmann, wychodzac, jak si¢ wydaje, z blednych przestanek? Problem
ten mozna interpretowac jako napigcie migdzy poziomem deskryptywnym
a systematycznym jej analizy. Innymi stowy, wystapit tu problem miedzy
wiernym opisem zjawiska a proba ujecia go w spojny system pojeciowy
i1 zadna z tych strategii nie okazata si¢ w pelni wystarczajaca. Nawet jesli
konkretna diagnoza Eichmanna byta nieadekwatna, uchwycony przez Arendt
mechanizm dziatania zta w warunkach nowoczesnych struktur spotecznych
zachowuje swoja trafthosc.

Arendtowska teze o banalnosci zta mozna uzna¢ w §wietle przedstawio-
nych rozwazan za swego rodzaju heurystyke, jakg mozemy stosowaé przy
probach wyjasnienia problemu zadawania $mierci i cierpienia przez ludzi,
ktorych oceniliby$Smy jako zwyczajnych. Ludobdjstwa, do ktérych doszio
w minionych 40 latach, takie jak te w Rwandzie czy na Batkanach, pokazuja,
ze zabojcami 1 katami potrafili by¢ sgsiedzi zabijanych oraz ich wspotpra-
cownicy. Stowem, ludzie niemieszczacy si¢ w stownikowych definicjach
psychopatéw czy masowych mordercow. W tym $wietle arendtowska teza
ma nadal moc eksplanacyjng 1 jako taka jest wartosciowa.

0 J. Brunner: Eichmann’s Mind: Psychological, Philosophical, and Legal Perspectives.
“Theoretical Inquiries in Law” 2000, vol. 1, no. 2, s. 435—438. https://doi.org/10.2202/1565
-3404.1013.

St Ibidem, s. 438.

32 Ibidem, s. 435.

3 H. Arendt: Eichmann..., s. 34.
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Rafal Gdak — absolwent kognitywistyki na Uniwersytecie Slaskim w Katowi-
cach 1 filozofii na Uniwersytecie Warszawskim. Zawodowo zwigzany z mediami.
W swoich poszukiwaniach naukowych analizuje problem odcztowieczenia w czasie
ludobojstw XX wieku.
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