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Abstract: In this work, the author reports on the ninth edition of the Summer School
of Phenomenology and Philosophy of Mind, which took place in Copenhagen on 13—I17
August, 2018. At the beginning of the report, the context, character, goals of the meeting
and the number of participants are presented. Next, the order of the day is presented, fol-
lowed by the detailed structure of the lecture and workshop parts. The author then makes
a brief summary of five lectures and ten papers presented each day.
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W dniach 13—17 sierpnia 2018 roku na wydziale humanistycznym
Uniwersytetu w Kopenhadze odbyla si¢ kolejna edycja Szkoty Letniej
Fenomenologii i Filozofii Umystu. Bylo to dziewiate z kolei tego typu spot-
kanie zorganizowane pod auspicjami dziatajacego tam Centrum Badania
Subiektywnos$ci (Center for Subjectivity Research, CFS).
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Wspomniane centrum jest placowka niezwykla, ktorej sylwetke warto
zaprezentowa¢ w kilku zdaniach. Celem powstatego w 2002 roku CFS
jest badanie zagadnien podmiotowos$ci i tozsamosci osobowej z perspekty-
wy interdyscyplinarnej. Badacze skupieni wokot CFS od samego poczatku
dzialalno$ci Centrum daza do integracji roéznych tradycji filozoficznych,
w szczegolnosci fenomenologii, hermeneutyki, analitycznej filozofii umystu
1 filozofii religii. Jednocze$nie jednym z celow Centrum jest promowanie
dialogu miedzy filozofig a nauka empiryczng, w szczegdlnosci psychiatrig
1 psychopatologia, ale takze psychologia kliniczng, kognitywistyka i psy-
chologia rozwojowg'. Prowadzone badania napedzane sa przekonaniem,
ze roznorodnos$¢ perspektyw filozoficznych oraz empirycznych dotycza-
cych zagadnienia podmiotowosci moze prowadzi¢ do wzajemnego lepszego
zrozumienia w$rod uczonych réznych specjalnosci, a w dalszej perspekty-
wie do bardziej catosciowego podejscia do badanego zagadnienia. Badacze
zrzeszeni w CFS sg zwolennikami pogladu gloszacego, ze metodologiczny
1 koncepcyjny pluralizm jest bardzo potrzebny w dzisiejszej debacie nauko-
wej.

Celem zorganizowanej szkoty letniej jest szerzenie wyzej wymienionych
warto$ci w gronie zainteresowanych filozofig kontynentalng studentéw stu-
diow II 1 III stopnia (z mozliwos$ci uczestnictwa nie sg, naturalnie, wyklu-
czeni takze pracownicy naukowi po doktoracie). Tygodniowa Kopenhaska
Szkota Letnia petni funkcj¢ platformy zrzeszajacej ludzi z réznych $rodo-
wisk: oprocz akademikow, wsrod bioracych udziat w tegorocznej edycji
Szkoty nie brakowalo takze przedstawicieli $wiata artystycznego, prakty-
kujacych terapeutdow czy personelu medycznego.

Obecnie w CFS prowadzone s3 dwa dlugoterminowe granty badawcze,
dotyczace spolecznych i psychologicznych aspektéw mozgowego porazenia
dzieciecego, a takze kwestii kolektywnej, wspotdzielonej intencjonalnosci.
Z tego powodu tematyka czgsci wystapien prelegentow dzialajacych w CFS
korespondowata z tg tematyka. Dla badaczy bylo to okazja do podzielenia
si¢ dotychczas uzyskanymi, czastkowymi wynikami i przedyskutowania ich
w gronie innych zainteresowanych badaczy.

Tegoroczna edycja Kopenhaskiej Szkoty Letniej Fenomenologii i Filozofii
Umystu byta prawdziwie migdzynarodowym wydarzeniem. Wzigto w niej

' Z biegiem lat pracownicy o$rodka systematycznie pracowali migdzy innymi nad
takimi zagadnieniami jak: intencjonalnos$¢, wyobraznia, empatia, dziatanie, percepcja,
uciele$nienie, naturalizm, samo$wiadomo$¢, samokontrola, schizofrenia, autyzm, norma-
tywnos¢, ek i zaufanie. Prowadzili takze prace naukowe nad dorobkiem klasycznych mys-
licieli, takich jak Kant, Hegel, Kierkegaard, Schleiermacher, Brentano, Husserl, Heidegger,
Wittgenstein, Merleau-Ponty, Levinas i Ricoeur. Por. https://cfs.ku.dk/
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udziat 113 uczestnikoéw afiliowanych przy 67 szkotach wyzszych znajduja-
cych si¢ w 25 krajach na czterech kontynentach.

Struktura konferencji przedstawiata si¢ nastepujaco: kazdy dzien roz-
poczynat si¢ od wykladu jednego z uznanych w $wiecie naukowym
specjalistow. Po programowym przemdéwieniu (ang. keynote speech) i dys-
kusji nastgpowata przerwa, po ktorej wyktadowca stawat si¢ na pozostaty
czg$¢ dnia merytorycznym moderatorem dyskusji. Po przerwie przedsta-
wiciele studentow lub doktorantow wygtlaszali referaty na temat aktual-
nie prowadzonych przez siebie prac naukowych, zwigzane tematycznie
z wyktadem otwierajacym. Zamykato to druga czes¢ zaje¢ odbywajacych
si¢ kazdego dnia Szkoty. Nastepnie wszyscy uczestnicy (z wylaczeniem
wyglaszajacych danego dnia referaty) zostawali podzieleni odpowiednio
do ich zainteresowan naukowych na pig¢ okoto dwudziestoosobowych
zespotow. Kazdy z zespotéw mial za zadanie pracowac (pod nieco innym
katem) nad kluczowymi problemami pojawiajagcymi si¢ w zagadnieniach
poruszanych podczas wyktadu i referatow. Zespoly te podzielone byly na
jeszcze mniejsze grupy robocze, liczace czterech lub pieciu uczestnikow.
Efekty pracy kazdej z grup byly prezentowane na forum zespotu, gdzie
wspolnie dokonywano ich oméwienia, porownania i kompilacji. Nastgpnie
przeformulowano je do postaci pytan skierowanych do prelegentow, zawie-
rajacych uwagi krytyczne lub prosby o wyjasnienie czy doprecyzowanie
niezrozumiatych kwestii. Po cze$ci warsztatowej nastgpowata dyskusja
podsumowujaca dany dzien.

Pierwszy dzien konferencji rozpoczat si¢ od wyktadu dyrektora Centrum
Badania Subiektywnosci, profesora Dana Zahaviego (University of Oxford,
UK), pod tytutem ,,Phenomenology and qualitative research”. Profesor
Zahavi w swoim wystapieniu rozwazal wzajemne relacje filozofii zorien-
towanej fenomenologicznie i badan jako$ciowych. Na poczatku wyktadu
krotko zostaty przedstawione sposoby rozumienia tych poje¢ wypracowane
przez wspotczesnych filozofow, takich jak A. Giorgi, M. van Manen czy
JA. Smith, wraz z uwzglednieniem stabosci kazdej z zaproponowanych
definicji. W dalszej kolejnosci skontrastowano je z praktyka fenomenolo-
gicznej psychiatrii 1 psychologii z pierwszej potowy XX wieku, mianowicie
K. Jaspersa i E. Minkowskiego.

Profesor przytoczyt stowa E. Husserla z Kryzysu nauk europejskich
i fenomenologii transcendentalnej: ,,psychologia, by uzasadni¢ co$ nauko-
wo w odpowiedni sposob, potrzebuje gruntownego zrozumienia natury
doswiadczenia zmyslowego”. Profesor Zahavi zastanawial si¢ naste¢pnie,
w jaki sposo6b mozna wspotczesnie sprobowac ,,znaturalizowa¢” fenomeno-
logie w taki sposob, by idee i koncepty w niej zawarte moglty przyczynié
si¢ do wzbogacenia na przyktad obszaréw psychologii rozwojowej, a takze
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neuro- i psychopatologii. Zwrocil uwage na to, ze tak zwana psychologia
fenomenologiczna jest do tego celu niewystarczajaca, poniewaz psycholog ja
uprawiajacy pozostaje wewnagtrz postawy naturalnej, co sprawia, ze pewne
kluczowe pytania nie zostaja zadane. Profesor Zahavi zamknal wyklad,
cytujac D. Katza. Wedtug jego stow droga od uprawianej odpowiednio (fe-
nomenologicznej) psychologii wiedzie do filozofii transcendentalne;.

Po wyktadzie Linas Tranas wygtlosit referat zatytutowany: ,,Critical com-
parison of Aron Gurwitsch’s and Raimo Tuomela’s accounts of the basic
modes of being with other”. Byla to interesujaca proba syntezy dwoch
odmiennych metodologicznie — fenomenologicznego oraz analitycznego —
podejs¢ do zagadnienia z zakresu ontologii spotecznej, a mianowicie poczu-
cia wspdlnoty. Autor bronil tezy gloszacej, ze sila poczucia identyfikacji ze
wspolnotg da si¢ uszeregowac hierarchicznie na kilka dajacych si¢ wyraznie
zroéznicowac stopni, ktore zalezne sg od $wiadomych Iub podswiadomych
indywidualnych przekonan.

Nastepne wystgpienie: ,,Noema in the middle: Phenomenology and exter-
nalism” przedstawil Ilpo Hirvonen z Uniwersytetu w Helsinkach. Dotyczyto
ono kluczowego dla filozofii umystu rozroznienia na internalizm i ekster-
nalizm. Autor referatu polemizowal z tezg powszechnie zaliczajacg Husserla
do grona internalistow. Poprzez egzegetyczna analiz¢ trzech rozdzialow
Idei I (1913) Husserla sktania si¢ ku zaliczeniu go do przedstawicieli stabe-
go eksternalizmu. Autor argumentuje, ze jesli rozumie¢ noema jako rodzaj
strukturalnego interfejsu migdzy zewnetrznymi obiektami a wewnetrznym
poznaniem, moze to rzuci¢ nowe $wiatlo na problemy zaprzatajace filozo-
fi¢ umyshu, takie jak: gdzie przebiega granica umystu i jaki jest stosunek
umystu do $wiata.

Drugi dzien Szkoly rozpocze¢to wyktadem profesor Tanji Staehler
(University of Sussex, UK) zatytulowanym: ,,Lived corporeality and inter-
corporeality”. W centrum wyktadu znalazly si¢ eksplorowane w fenomeno-
logii pojecia cielesnosci (niem. Leiblichkeit) oraz miedzycielesnosci (niem.
Zwischenleiblichkeif) jako alternatywy dla tradycyjnego pojecia subiektyw-
nosci i intersubiektywnosci. Profesor Staehler podkreslita, Zze cialo i sposob
jego podmiotowego doswiadczania charakteryzuja si¢ niejednoznacznoscia
i paradoksalnoscig (np. doswiadczenia podwojne u M. Merlau-Ponty’ego).
Jako takie sa zrodlem wielu inspiracji filozoficznych: przyktadowo, mozna
rozpatrywac je w opozycji do §wiata (cialo jako punkt odniesienia — we-
hikut, w ktorym jestesmy oddzieleni od reszty $wiata), ale ktore réwniez
umozliwiajg jednostce wchodzenie w interakcje z innymi. Posiadanie ciata
oznacza rowniez wrazliwos$¢ na jego uszkodzenie, chorobg 1 $mier¢. Z tego
powodu doswiadczanie cielesno$ci moze otworzy¢ na perspektywe egzy-
stencjalna.
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Dla profesor Staehler rownie wazne dla rozwazanego zagadnienia okazujg
si¢ refleksje wyniesione z dyskursu feministycznego. Na przyktadzie swoich
badan nad fenomenologicznym opisem doswiadczenia seksualnosci, cigzy,
porodu 1 macierzynstwa przekonujgco argumentowala, ze doswiadczanie
porodu jest dla matki do$wiadczeniem niesamowitym (niem. Unheimlich)
1 noszacym znamiona heideggerowskiego przezycia egzystencjalnego.

Po przerwie nadeszta pora na referaty studenckie. Vienola Minna-Kerttu
z Uniwersytetu w Oulu w Finlandii wyglosita pierwszy z nich pod tytu-
fem: ,,Indirect Encountering of the Other in Public Discussion”. W swoim
wystgpieniu skupita si¢ na omowieniu procesu typifikacji (ang. typifcation)
zaczerpnigtego z fenomenologii spotecznej Alfreda Schutza. Wskazywata
w nim na to, w jaki sposéb podczas dyskusji z osobami, ktorych nie znamy
(np. w Internecie), na podstawie typifikacji przyjmujemy nieuzasadnione
zatozenia, bedace zrodtem bledow poznawczych.

Roéwnie interesujacy byl kolejny referat autorstwa Lucy Osler z Uni-
wersytetu w Exeter. W swojej pracy ,,From offline to online communities:
A phenomenological sketch of being together with others online” Osler
dokonata fenomenologicznego szkicu sytuacji komunikacji w warunkach
online, w ktorej osoby biorgce w niej udzial maja poczucie wspolnoty
(niem. Miteinanderfiihlen, ang. sense of togetherness). Pojgcie to zaczerp-
nigte z mysli G. Walther jak dotad byto jednak odnoszone wytacznie do
sytuacji komunikacji w ,,fizycznej rzeczywistosci”, tj. offline. Postgpowanie
takie odzwierciedla powszechnie podzielane implicytne zatozenie, gloszace,
ze sfery aktywnos$ci online 1 offline sa $cisle rozdzielne. Co wigcej, trady-
cyjna komunikacja (offline) jest warto$ciowana pozytywnie, jako prawdziw-
sza 1 pelniejsza. Autorka referatu zastanawia si¢ nad oczywisto$cig tego
rozroznienia. Poprzez fenomenologiczng analize trzech rodzajow sytuacji
komunikacyjnych online Osler pokazuje, ze przynajmniej w niektorych sy-
tuacjach przezywane poczucie wspolnoty odczuwane migdzy osobami ko-
munikujacymi si¢ online nie roézni si¢ od tego odczuwanego przez ludzi
komunikujacych si¢ w fizycznej rzeczywisto$ci.

Trzeci dzien rozpoczat profesor Fredrik Svenaeus (Sodertérn University,
Szwecja) wyktadem: ,,.Dying bodies and dead bodies: A phenomenological
analysis of dementia and brain death”. Podjat on trudng tematyke koncep-
tualizacji 1 oceny normatywnej sytuacji, w ktorych osobowos¢ cztowieka
umiera, lecz ciato (lub jego cz¢$¢) weiaz funkcjonuje (pozostaje przy zyciu),
jak ma to miejsce w przypadku $mierci mézgu czy zespolu otgpiennego.
Profesor Svenaeus w swoim wyktadzie odwotal si¢ do prac M. Heideggera
oraz H. Jonasa, podkreslajac, Zze etyczne 1 ontologiczne analizy dotyczace
umierania powinny zosta¢ uzupetnione fenomenologiczng obserwacja tego,
w jaki sposob osoby umierajace stopniowo znikaja z tego S$wiata. Aby
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podota¢ temu zadaniu profesor Svenaeus decyduje si¢ nast¢pnie na wpro-
wadzenie ciagtej skali osobowos$ci narracyjnej (ang. narrative personhood)
swojego autorstwa, ktéra zostaje zaproponowana przez niego jako poten-
cjalna metoda do wykorzystania w rozwigzaniach trudnych dylematow
bioetycznych, na przyktad w przypadku eutanazji czy aborcji.

Po wyktadzie profesora Svenaeusa swoj budzacy do zywej dyskusji
referat ,,Autism as a prelude rather than a post-script: Towards a pheno-
menology of difference” odczytala Balam Kenter z Uniwersytetu Bogazici
w Stambule. Punktem wyjscia do rozwazan prelegentki bylo spostrzezenie,
ze wszystkie obecne modele teorii umystu w poznaniu spotecznym skon-
struowane s3 w taki sposob, ze wyjasniajg normalne, typowe doswiadcze-
nie za pomocg kontrprzyktadu, za ktory stuza osoby ze zdiagnozowanymi
zaburzeniami ze spektrum autyzmu. Innymi stowy, autorka argumentowatla,
ze kryteria diagnostyczne autyzmu (wcigz zmienne i ewoluujace) opisuja
to zaburzenie w kategoriach deficytéw zdolnosci, ktére posiada ,,zdrowa”
jednostka, same opisujac te¢ norme¢ za pomocg testow, ktorych osoba z diag-
noza autyzmu z zalozenia nie potrafitaby zdaé. By wyj$¢ z btednego kota
autorka zaproponowata unikanie trzecioosobowych interpretacji zachowan,
a na ich miejsce przyjecie fenomenologicznej perspektywy. Zabieg ten
miatby na celu przedstawienie opisu ucielesnionego doswiadczenia bycia-w-
-Swiecie przez osoby dotknigte zaburzeniami ze spektrum autyzmu.

Nastepne z kolei opracowanie ,,The complex phenomenology of dis-
orientation” zreferowat Constantin Mehmel (University of Essex, UK).
Autor podjat si¢ ambitnego zadania opisu zjawiska dezorientacji. Rozpoczat
swoje wystgpienie od krytyki stanowisk ujmujacych dezorientacje wartos-
ciujaco (jako co$ niepozadanego, ang. hindrance of agency) oraz wyltacznie
negatywnie, tj. jako brak orientacji. Nastepnie, na przykladzie analizy zja-
wiska zatoby ustalil, Ze osoba bgdaca w zatobie nie tylko traci orientacjg
wzgledem utraconej osoby, ale takze wobec bardziej zlozonego i ogdlnego
fenomenu, jakim jest wlasny stosunek do tej osoby. Z tego powodu autor
w podsumowaniu zasugerowat, by zjawisko dezorientacji pojmowac jako
ztozong gr¢ wzajemnych oddziatywan orientacji oraz jej braku.

Czwartego dnia profesor Mark Rowlands (University of Miami, USA)
wyglosit wyktad: ,,Intentionality and minimal self-awareness”. Profesor do-
konal analizy dwoch istotnych dla tradycji fenomenologicznej konceptow
koniecznych do rozumienia zjawisk umystowych: intencjonalnosci oraz
swiadomosci prerefleksyjnej. Prelegent zaczat od stwierdzenia, ze intencjo-
nalng bezposrednio$¢ (ang. intentional directedness) najlepiej jest pojmowac
jako swego rodzaju dziatanie odstaniajace (jest to taki rodzaj dzialania, kto-
ry polega na tworzeniu ciggu przewidywan). Profesor Rowlands wyjasnit,
ze ma tu na mysli okreslenie charakteru obiektow, na ktore intencjonalna
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bezposrednios¢ musi by¢ nakierowana, by modc zosta¢ tak nazwang, a nie
szczegblowy analizg zjawiska intencjonalnosci jako takiej. W dalszym ciagu
swojego wywodu potaczyt intencjonalng bezposrednios¢ z prerefleksyjng
swiadomoscia, twierdzac, ze ta ostatnia jest nadbudowana na wspomnianym
dziataniu odstaniajgcym. Profesor zakonczyt wyktad, konkludujac, ze aby
dzialanie takie moglo by¢ w ogole mozliwe do pomyslenia, musi w nim
by¢ zawarta implicite $wiadomos$¢ siebie oraz specyficznego dziatania od-
staniania.

Srodowisko studenckie uniwersytetu bedacego gospodarzem spotkania
reprezentowat James Forrest z odczytem pod tytutem: ,,The many worlds
of the enactive approach”. Wedtug stow prelegenta celem wystapienia byto
zaprezentowanie konceptualnej taksonomii réznych rodzajéw enaktywizmu
wzgledem ich zalozen ontologicznych dotyczacych (nie)zaleznos$ci umystu
od $wiata. Wyrdznione przez autora typy to: (1) korelacjonistyczny, (2) in-
terpretatywistyczny, (3) obiektywistyczny, (4) nawiasowy. Zdaniem Forresta
dokonana klaryfikacja umozliwia rozstrzyganie, czy rozmaite nurty myslo-
we obecne we wspodlczesnej nauce dadza si¢ polaczy¢ z enaktywizmem
(czego przyktadem ma by¢ naturalizowana fenomenologia), czy tez ro6znig
si¢ nie do pogodzenia zatozeniami ontologicznymi, na przyktad na temat
obiektywizmu (jak ma to miejsce w przypadku ekologicznie zorientowanej
psychologii i kognitywistyki).

Maria Jimena Clavel Vazquez (University of Saint Andrews, UK) wy-
glosila referat ,,Against the objection from representations to the predictive
approach to sensorimotor enactivism”. Autorka bronita tezy gloszacej, ze
dwa aktualnie popularne podejscia badawcze w obrgbie kognitywistyki:
Enaktywizm Sensomotoryczny (SMEn) oraz Procesowanie Przewidujace
mozna ze sobg pogodzi¢, mimo ze podejScia te wyjasniajg inne aspekty
procesow poznawczych. By tego dokona¢, referentka najpierw krotko zapre-
zentowala obydwa podejscia, a nastgpnie zestawita je ze sobg, wykazujac,
ze istnieje przynajmniej pewna klasa proceséw, mozliwa do przyjecia przez
SMEn, niebgdgca w sprzecznosci z procesowaniem przewidujgcym.

W ostatnim dniu Szkoty Letniej w ramach porannego wyktadu za-
tytutowanego: ,,What is it like to perceive?” glos zabral przewodniczacy
Nordyckiego Stowarzyszenia Fenomenologicznego, profesor Seren Overgaard
(University of Copenhagen, Dania). Profesor zaczat od stwierdzenia, ze jed-
nym z najwigkszych roztamow obecnych w filozofii percepcji jest podziat
na naiwny realizm oraz intencjonalizm. Strescit te stanowiska nastgpujaco:
naiwni realisci mys$la o do$wiadczeniach percepcyjnych (tak w percepcji
rzeczywistosci, jak 1 iluzji czy halucynacji) jak o relacjach wiazacych ich
z makroskopowymi obiektami fizycznymi i niektérymi ich wtasciwosciami,
intencjonali§ci natomiast — przeciwnie, poniewaz ktadg nacisk na zapo-
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sredniczajacy charakter do§wiadczenia zmystowego. Z tego powodu mysla
oni o doswiadczeniach percepcyjnych jak o sui genmeris reprezentacjach
makroskopowych obiektow fizycznych i1 niektorych ich wlasciwosci.

Po tym rozrdéznieniu profesor Overgaard przyznal, ze nie zamierza roz-
strzyga¢, w jakim stopniu naiwni realisci czy intenjonali§ci moga oferowac
wiarygodne relacje o halucynacjach i iluzjach. Zamiast tego woli podjac
rzadziej omawiane zagadnienie: jakie moga by¢ motywy sklaniajace do
opowiedzenia si¢ za przyjeciem naiwnego realizmu. Odpowiedzig zapro-
ponowang przez profesora Overgaarda bylo spostrzezenie, ze tylko poprzez
postulowang przez naiwnych realistow relacyjno$¢ doswiadczenia percep-
cyjnego (przynajmniej w przypadku percepcji rzeczywistosci i iluzji) moz-
na uchwyci¢ najbardziej zastanawiajacy dla fenomenologa aspekt aktu per-
cepcji, jakim jest specyficznie doswiadczana w tym akcie obecno$¢ $wiata.
Majac to na uwadze dodal, ze przedstawiciele naiwnego realizmu moga
zarzuca¢ intencjonalistom przypisywanie nieodzownosci btedu w ludzkim
poznaniu zmystowym, co w zasadzie nie pozwala zwolennikom ostatniego
stanowiska na odroznienie halucynacji oraz iluzji od rzeczywisto$ci.

Po przerwie Zhiwei Gu z Central European University wyglosit re-
ferat zatytutowany ,Perceptual experience has no representational con-
tent”. Podobnie do swojego poprzednika, prelegent argumentowal przeciwko
stanowisku gloszacemu, ze doswiadczenia percepcyjne sg reprezentacjami
o strukturze takiej jak przekonania. Przekonywatl, Zze zarzuty pod adresem
antyreprezentacjonalistow formutowane przez reprezentacjonalistow opieraja
si¢ na specyficznym, zawezonym rozumieniu stobw uzywanych przy opisie
doswiadczen zmystowych, takich jak: ,wyglada¢”, ,,brzmie¢” itp. Ponadto,
postugujac sie dowodzeniem apagogicznym, wykazat, ze jesli przyja¢ zalo-
zenia zwolennikéw reprezentacjonalizmu o propozycjonalnym charakterze
tresci doswiadczenia zmystowego, dochodzi si¢ do sprzecznosci, poniewaz
nie trudno wyobrazi¢ sobie przedmiot, ktéry cechuje wigcej niz jedna ja-
kos¢, czyli posiada wigcej niz jeden, zalezny od perspektywy ,,wyglad”.

Szkote Letnig zamykalo wystapienie Emilio Vicuiii (The New School
for Social Research, USA), zatytulowane: ,,Horizontality and defeasibility”.
W referacie tym podjgta zostata problematyka statego motywu w filozofii
Husserla, jakim jest poj¢cie horyzontu. Zamiast jednak skupia¢ si¢ na bg-
dacym w centrum uwagi Husserla stwierdzeniu predykatywnym ,,s jest P”,
zamiarem prelegenta bylo zaprezentowanie szkicu teorii pewnego przedsadu
dla sformutowania syntaktycznego o postaci: ,,jesli p to ¢; pod warunkiem,
ze nie-r”. Wedtug autora formuta ta stanowi nieodzowny element aparatu
epistemicznego koniecznego dla migdzy innymi poznania naukowego.

Z uwagi na skrotowy charakter niniejszego opracowania zaprezentowano
jedynie gléwne tezy wystgpien i naszkicowano przebieg obrad w okrojonej
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formie. Szkota Letnia z uwagi na ciekawg formule i miedzynarodowy cha-
rakter stanowila nie tylko wspaniaty sposob na poszerzenie swojej wiedzy,
lecz takze znakomite forum dyskusji 1 wymiany pogladow. Organizatorzy
nauczeni doswiadczeniem wyszli z zatozenia, iz spotkanie w takiej for-
mie okaze si¢ bardziej efektywne niz waskie tematycznie, specjalistyczne
konferencje, i przyczyni si¢ do zacie$nienia wspoOtpracy naukowej réoznych
osrodkow. Przyjazna atmosfera stworzona przez gospodarzy — Centrum
Badania Subiektywno$ci Uniwersytetu w Kopenhadze — stanowita niewat-
pliwy walor spotkania.
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