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Problemy dowodowe
w sprawach przestepstw drogowych —
wybrane zagadnienia

Evidentiary problems in traffic crimes -
selected issues

ABSTRAKT: Celem niniejszego artykulu naukowego jest przedstawienie wybranych probleméw
zwigzanych z dowodzeniem sprawstwa czynu w odniesieniu do przestepstw drogowych. Pojawiaja
sie one juz w momencie podjecia pierwszych czynnosci w trakcie ogledzin miejsca wypadku drogo-
wego, dajacych mozliwoé¢ zabezpieczenia do dalszych badan wartosciowych i obiektywnych §ladow
dowodowych. W ich trakcie popetlnia si¢ jednak liczne bledy, ktorych powody sa dos¢ zréznicowane.
Konsekwencja tego sa m.in. stabej jakosci materialy pogladowe i kolejne bledy w trakcie dalszych
czynnosci dowodowych. Istotne znaczenie majg takze obiektywizm biegtych i poziom wydawanych
przez nich opinii oraz odpowiednie przygotowanie decydentéw procesowych do ich prawidlowej
oceny.

SLOWA KLUCZOWE: przestepstwo drogowe, ogledziny, biegli, §lady, dowody

ABSTRACT: The purpose of this scientific article is to present selected problems related to proving
perpetration of an act in relation to traffic offenses. They arise already at the moment of taking
the first steps during the crime scene examination of a traffic accident, providing an opportuni-
ty to secure valuable and objective evidentiary traces for further research. In the course of action,
however, numerous mistakes are made, the reasons for which are quite diverse. In consequence,
poor-quality reference materials and subsequent errors during further evidentiary activities appear.
Experts’ objectivity and the level of opinions they express, as well as adequate preparation of trial
decision-makers for their proper evaluation are also important.
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1. Wprowadzenie

Kazde postepowanie karne nalezy tak uksztaltowaé, by wykryto i pociggnieto
do odpowiedzialnosci faktycznego sprawce przestepstwa, a osoba niewinna nie
powinna odpowiada¢ za czyn, ktérego nie popelnila. Naklada to na organy $ciga-
nia obowigzek wszechstronnego wyjasnienia przebiegu zdarzenia. Postgpowania
w sprawach wypadkéw drogowych zaczynaja si¢ od ogledzin miejsca zdarzenia
i ujawnienia, zabezpieczenia oraz utrwalenia niezbednych dowodow dla sadu. Tyl-
ko w niewielkiej liczbie takich postepowan konieczne jest wykrycie i ujecie spraw-
cy. Jednak wbrew pozorom w trakcie realizacji czynno$ci procesowych pojawiaja
sie liczne, aczkolwiek rzadko dostrzegane problemy. Moga one w istotny sposob
zakléci¢ lub uniemozliwi¢ dotarcie do prawdy materialnej, a nawet przyczynic sie
do wydania wyroku bedacego pomytka sadows.

Trzeba tez wskazal, ze zrodtem licznych probleméw s3: niewlasciwie uksztal-
towana wspolpraca organéw $cigania z bieglymi, bledy w wydawanych przez nich
opiniach oraz dostrzegalny niejednokrotnie brak obiektywizmu, wynikajacy m.in.
z utozsamiania si¢ biegtych ze sprawami, w ktérych opiniuja. Ich opinie majg nie-
watpliwie istotny wplyw na orzecznictwo w sprawach przestepstw drogowych. Jest
to niebezpieczna sytuacja dla prawidtowego sprawowania wymiaru sprawiedliwosci,
gdy opinie bieglych nie s3 poddawane odpowiedniej weryfikacji na etapie postepo-
wania sgdowego.

Poza zakresem tej analizy nie mozna tez pozostawi¢ kwestii poziomu wyszkole-
nia policjantow, a przede wszystkim przygotowania merytorycznego prokuratorow
i sedziéw do oceny opinii biegtych.

2. Czynniki warunkujace proces wykrywczy

W sprawach wypadkéw drogowych nie s3 podejmowane wylacznie czynnosci
dowodowe. Niekiedy konieczne sg réowniez czynnosci wykrywcze, gdy mamy do
czynienia z ucieczka nieznanego sprawcy z miejsca zdarzenia. Istotny jest wow-
czas nie tylko czas, jaki uptynal od chwili popelnienia przestepstwa do momen-
tu powziecia przez organy $cigania wiadomosci o nim i przystgpienia do dzialan
wykrywczych, ale takze m.in.:

- prawidlowe przeprowadzenie pierwszych czynnosci, w szczegdlnosci zas
wszechstronne i dokladne ogledziny miejsca zdarzenia,

- trafnos$¢ rekonstrukeji miejsca zdarzenia,

- umiejetno$¢ wykorzystania dostepnych badan i metod kryminalistycznych,

a takze poprawnos¢ czynnosci procesowych,
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poziom przygotowania organdw $cigania do pracy procesowej, a wiec wlasciwy
dobdr i wyksztalcenie funkcjonariuszy sledczych oraz ich wyposazenie w odpo-
wiednie $rodki techniczne,

odpowiednie wykorzystanie posiadanego materialu dowodowego'.

Nigdy nie ma jednak gwarancji, ze te czynniki zapewnia sukces zwigzany

z wykryciem sprawcy i zebraniem odpowiedniego materialu dowodowego. Zanie-

dbania w tym wzgledzie mogg nies¢ ze soba nieodwracalne konsekwencje dla pro-

wadzonego postepowania przygotowawczego.

3. Problemy zwigzane z ogledzinami

miejsca zdarzenia drogowego

Istnieje szereg problemdw, ktdre utrudniaja prawidiowe przeprowadzenie ogle-

dzin miejsca zdarzenia drogowego, gdyz konieczne jest:

ustalenie zmian pierwotnych, ale takze wtornych, wynikajacych z zachowania
sie kolejnych uczestnikéw wypadku,

ustalenie zmian zwigzanych ze zorganizowang akcja ratownicza, ale réwniez
z pomoca udzielang spontanicznie przez innych uczestnikéw ruchu drogowego,
wyeliminowanie $§ladéw powstatych niekiedy w trakcie poprzednich zdarzen
drogowych.

Na to nakfadajg sie tez liczne bledy popelniane podczas ogledzin miejsca zda-

rzenia. Wsrod tych najczestszych trzeba wskaza¢ m.in. na:

nieprzestrzeganie obowiazujgcych zasad ogledzinowych (np. zasady planowosci,
zasady jednoosobowego kierownictwa, zasady szybkosci),

nieprawidlowe okreslenie przedmiotu i miejsca ogledzin,

brak wyznaczenia granic oraz charakterystyki terenu objetego ogledzinami,
umieszczanie w opisie przypuszczen, wnioskéw, opinii oraz elementéw przestu-
chania,

uzycie nieostrych poje¢ w opisie punktéw stalych, odleglosci oraz cech przed-
miotéw i Sladdw,

niepowolanie si¢ na materialy ilustracyjne,

pominigcie opisu sposobu zabezpieczenia $ladu,

brak opisu wystepujacych tzw. okoliczno$ci negatywnych,

brak zaznaczenia zmian warunkéw przebiegu czynnosci oraz czasu jej zakon-
czenia,

' Zob. K. Stawik, Kryminalistyka w zwigzkach z procesem karnym, kryminologig i wiktymologig,

Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin, 2003, s. 23-24; Idem, Wspétczesny
sprawca przestgpstwa, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin 1996, s. 54.
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- brak pelnego wykazu ujawnionych oraz zabezpieczonych sladéw i przedmiotow,
- niezgodnos¢ opisu z materialem pogladowym,
- niepoprawny jezyk i ukfad logiczny tresci’.

4. Poziom wyszkolenia policjantow

By unikna¢ tych bledéw, konieczne sa odpowiednia wiedza i umiejetnosci
technikéw kryminalistyki oraz policjantéw pionu dochodzeniowego, na ktérych
w praktyce spoczywa obowigzek realizacji wiekszosci czynno$ci.

Truizmem jest twierdzenie, ze jako$¢ czynnosci kryminalistycznych w Polsce
jest niska. Jest to jeden z kluczowych czynnikéw zmniejszajacych efektywnos¢ ogle-
dzin wykonywanych na miejscach zdarzen. Potwierdzajg to nie tylko wyniki wielu
kompleksowych badan naukowych, w trakcie ktoérych przeanalizowano liczne akta
postepowan przygotowawczych i sadowych®. Zaryzykowaé mozna wrecz twierdze-
nie, ze kolejne badania potwierdzaja jedynie wczesniejsze obserwacje. Niepokojace
jest szczegolnie to, ze podejmowane w trakcie ogledzin decyzje moga prowadzi¢
wrecz do obnizenia wskaznika wykrywalnosci sprawcéw. Ponadto, przedstawia-
ne trafne propozycje zmian w dotychczasowej praktyce sledczej* nie spotykaja sie
z wlasciwg uwagg. Podstawg takich twierdzen sg tez prowadzona od wielu lat przez
autora obserwacja polskiej praktyki $ledczej oraz udzielane w tym zakresie kon-
sultacje. Przyczyn takiego stanu rzeczy nalezy szuka¢ w niekorzystnych zmianach
zachodzacych od wielu lat w policyjnym szkolnictwie. Dla policyjnych przetozo-
nych najwazniejsza jest liczba funkcjonariuszy konczacych szkolenia, a nie poziom
ich przygotowania. Z uwagi na rosnace z roku na rok braki kadrowe redukuje si¢
liczbe i czas trwania szkolen specjalistycznych dla funkcjonariuszy pionu docho-
dzeniowego. Priorytetem sg szkolenia podstawowe dla nowo przyjetych policjan-
tow, a nie podnoszenie kwalifikacji przez funkcjonariuszy wykonujacych czynnosci
dochodzeniowo-sledcze i zdobywanie przez nich specjalistycznej wiedzy na temat
zabezpieczania $ladéw, wnioskowania z nich i wspdlpracy z biegtymi réznych
specjalnosci. W konsekwencji tego postepowania przygotowawcze, w tym row-
niez czynnosci ogledzinowe, nawet w najpowazniejszych kategoriach przestepstw,

> Zob. H. Grzywna, Ogledziny miejsca zdarzenia, Szkota Policji, Stupsk 2015, s. 31.
* Szerzej: M. Calkiewicz, Ogledziny zwlok i miejsca ich znalezienia, Poltext, Warszawa 2010, s. 133
140; K. Juszka, Jakos¢ czynnosci kryminalistycznych, Verba, Lublin 2007, s. 76-80; V. Kwiatkowska-
-Wojcikiewicz, Ogledziny miejsca. Teoria i praktyka, Towarzystwo Naukowe Organizacji i Kierownic-
twa ,Dom Organizatora’, Torun 2011, s. 214-223.
* Zob. K. Juszka, Analiza wptywu ogledzin kryminalistycznych na wykrywalnosé sprawcéw zabéjstw,
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2013, s. 158-162.

FPK.2024.07.03
s.4z14



Problemy dowodowe w sprawach przestepstw drogowych - wybrane zagadnienia

prowadzone s3 niejednokrotnie przez nieprzygotowanych do tego odpowiednio
policjantow.

Zajecia szkoleniowe poswiecone ogledzinom miejsca wypadku drogowego to
tylko niewielka czg$¢ programu szkolenia dotyczacego ogledzin. Niejednokrot-
nie wiec funkcjonariusze nie wiedza, jak poszukiwa¢ sladéw, jak je odpowiednio
zabezpiecza¢ oraz przeprowadzi¢ wnioskowanie na ich podstawie. Istnieje przy tym
duze zréznicowanie zdarzen drogowych, a tym samym $ladéw powstajacych w ich
nastepstwie, gdyz potracenie pieszego zasadniczo rdzni sie od zderzenia z pojazdem
jednosladowym, innym pojazdem mechanicznym czy tez z pojazdem szynowym.
Formulowane sg postulaty, by czynnosci niepowtarzalne wykonywali technicy poli-
cyjni wlasciwie przeszkoleni w zakresie kryminalistyki oraz specyfiki przestepczo-
éci komunikacyjnej’. Jednak w odniesieniu do zdecydowanej wiekszoéci dziatan
podejmowanych przez funkcjonariuszy komend powiatowych Policji jest to raczej
mysélenie zyczeniowe, gdyz technicy kryminalistyki obstuguja wszystkie rodzaje
zdarzen, a czg$¢ z nich nie posiada specjalistycznego przeszkolenia w tym zakresie.

Nie moze by¢ wiec zaskoczeniem czesto przypadkowy skiad grup ogledzino-
wych, niewielkie umiejetnosci ich czltonkéw i brak doswiadczenia w prowadzeniu
takich spraw. Efektem tego s niestarannie wykonywane czynnosci generujace licz-
ne problemy w kolejnych etapach postepowania. Tylko w trakcie ogledzin miejsca
wypadku drogowego mozna zabezpieczy¢ do dalszych badan wartosciowe i obiek-
tywne $lady dowodowe. Jedli tak si¢ nie stanie, bedzie to skutkowac licznymi trud-
nos$ciami dowodowymi, wydluzeniem czasu trwania postgpowania i wzrostem jego
kosztow lub nawet koniecznos$cig jego umorzenia.

5. Materiaty pogladowe z ogledzin

Za niezbedne elementy dokumentacji z ogledzin miejsca wypadku drogowego
uwazane s3 jego szkic oraz dokumentacja fotograficzna. W praktyce trudno jest
odtworzy¢ przebieg zdarzenia i usytuowanie §ladéw na podstawie czesto nieprzej-
rzystego protokolu ogledzin. Nieodzowny jest zatem material pogladowy w postaci
szkicu i zdje¢, ale one réwniez, pomimo duzego postepu technicznego, czesto sa
niskiej jakosci, wiec moga si¢ okaza¢ malo przydatne. Duze watpliwosci pojawia-
ja sie szczegolnie wtedy, gdy taki material nie ma zwigzku z protokotem i odnie-
sieft do niego, a utrwalone na zdjeciach $lady nie s3 w nim opisane’. Rzutuje to na

* K.J. Pawelec, Bledy organéw procesowych oraz bieglych i ich ocena, w: Opiniowanie w sprawach
przestepstw i wykroczet drogowych, red. P. Krzemien, K.J. Pawelec, Wolters Kluwer Polska, Warsza-
wa 2023 [publikacja elektroniczna, bez numeracji stron].

¢ E. Gruza, Anatomia pomylek sgdowych, Prok.i Pr. 2023, nr 7-8, s. 172-173.
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dalsze postgpowanie, gdyz to protokél ogledzin jest podstawowym sposobem
utrwalania wynikéw ogledzin, a pozostale maja tylko znaczenie akcesoryjne. Jesli
material pogladowy zostal zle przygotowany lub nie wykonano poprawnie szkicow
miejsca zdarzenia, to wowczas cale ogledziny sa malo efektywne, a wiec takze mato
przydatne dowodowo’.

W przypadku rekonstrukcji wypadkéw drogowych przeklada sie to na przyjmo-
wanie szacunkowych, do$¢ dowolnych danych, co jest szczegélnie niebezpieczne.
Pozwala to bowiem na stosunkowo swobodng interpretacje wynikéw badan i for-
mutowanie wnioskéw pociagajacych za sobg istotne bledy w opiniowaniu. Nawet
niewielka réznica w przyjetych szacunkowo danych daje bowiem inne wyniki,
a tym samym odmienne wnioski w opiniach®.

6. Btedy w trakcie czynnosci dowodowych

Btedy popelniane przez funkcjonariuszy Policji dotycza jednak nie tylko
samych ogledzin miejsca, ale réwniez innych czynnosci dowodowych. Nalezy
wskaza¢ m.in. na ogledziny pojazdéw, wstepne badanie ich sprawnosci technicz-
nej, ale takze ogledziny uczestnikéw zdarzenia i ich odziezy’. Niejednokrotnie s3
to czynnosci, ktore tylko teoretycznie moga by¢ ponownie przeprowadzone w toku
dalszego postepowania, gdyz uptyw czasu moze skutecznie to uniemozliwi¢. W pis-
miennictwie wskazuje sie, Ze czes¢ brakujacych danych z protokoléw ogledzin moz-
na zweryfikowa¢ dowodami osobowymi'®. W moim przekonaniu jest to jednak
malo prawdopodobne z uwagi na liczne watpliwo$ci odnoénie do wiarygodnosci
takich zrddel, a szczegdlnie wtedy, gdy tymi zrodlami s sami uczestnicy zdarzenia
drogowego.

To jednak nie wszystko, gdyz skoncentrowanie sie tylko i wytacznie na samym
miejscu zdarzenia powoduje, ze niejednokrotnie nie podejmuje si¢ wysitkow, by
odnalez¢ inne zrédla, ktére moga nas przyblizy¢ do obiektywnego wyjasnienia
sprawy. Dotyczy to m.in. zabezpieczenia zapisdw monitoringu wizyjnego, nagran
z kamer samochodowych, odczytow z zapiséw w sterownikach pojazddw, zabezpie-
czenia odziezy i obuwia uczestnikéw''. Szczegdlnie istotna jest kwestia zabezpiecza-

7 Ibidem.

® E. Gruza, O bledach i ich przyczynach w opiniach bieglych, w: Doctrina Multiplex veritas una.
Ksigga Jubileuszowa ofiarowana Profesorowi Mariuszowi Kulickiemu, red. V. Kwiatkowska-Darul,
A. Marek, A. Bulsiewicz, Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2004, s. 185.

° K.J. Pawelec, Bledy organdw...

1% Ibidem.

' Ibidem.
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nia zapiséw wizyjnych pochodzacych z réznych zrédel, ktdre, o ile s3 odpowiedniej
jako$ci, mogg mie¢ bardzo duze znaczenie dowodowe'”. Trudno jest jednak pre-
cyzyjnie wskaza¢ na konkretne przyczyny takich zachowan funkcjonariuszy orga-
now $cigania, gdyz nalezaloby powigza¢ badania konkretnych przypadkéw bledow
i zaniedban z badaniami ankietowymi funkcjonariuszy realizujacych te czynnosci.
Zasadnie mozna jednak przyja¢, ze przyczyn mozna upatrywaé w brakach wiedzy
kryminalistycznej, a przede wszystkim w niedostatecznym doswiadczeniu zawo-
dowym wielu mlodych policjantéw. Nie bez znaczenia moze by¢ tez niewlasciwy
podzial zadan stuzbowych na miejscach wypadkéw drogowych, co moze prowa-
dzi¢ do niezawinionych bledow, wynikajacych z przekonania, ze cze¢§¢ czynnosci
dowodowych ma zosta¢ wykonana przez innych funkcjonariuszy. Naktada si¢ na
to réwniez duza presja wywierana na policjantéw prowadzacych ogledziny miejsc
wypadkow drogowych, by zakonczyli je jak najszybciej po zabezpieczeniu przede
wszystkim $ladéw materialnych. Liczba zadan, jakie musza niejednokrotnie wyko-
na¢ w krotkim czasie i w ztych warunkach pogodowych, w sposob oczywisty moze
skutkowa¢ btedami, ktérych czgsto nie da sie juz naprawic.

7. Brak obiektywizmu biegtych

Badanie pojazdu po wypadku jest bardzo wazna czgscia procesu ustalania
prawdy materialnej, w zwigzku z czym musi by¢ ono wykonane doktadnie, gdyz
konsekwencja niedbalosci moze by¢ utrata istotnych dowodow. Podkresla sig, ze
bieglego prowadzacego takie badania nalezy zapozna¢ z materialem dowodowym,
by mial swiadomo$¢ tego, w jakim kierunku nalezy prowadzi¢ badania. Dotyczy to
w szczegdlnosci uktadéw — hamulcowego, kierowniczego i zawieszenia kot pojazdu,
w sytuacji, gdy sg inne dowody wskazujgce na mozliwo$¢ istnienia takich wad juz
przed wypadkiem"’.

W przypadku opiniowania dotyczacego rekonstrukeji wypadkéow komunikacyj-
nych trzeba by¢ jednak bardzo ostroznym, jesli chodzi o zapoznawanie bieglych
z materiatami postepowania. Zjawiskiem szczegélnie widocznym w takich opiniach
jest utozsamianie si¢ biegtych ze sprawa. Konsekwencjg tego moze by¢ wydawanie
stronniczych opinii, na podstawie innych materialéw zebranych w danym post¢po-
waniu, ktére moga wskazywa¢ na wine jednego z uczestnikéw wypadku. Akcentuje
sie wrecz, ze biegli niejednokrotnie probuja przypisaé sprawstwo uczestnikom, kto-
rzy odniesli mniejsze obrazenia, albo dorostym - gdy w zdarzeniu uczestniczyto

> Zob. szerzej: P. Waszkiewicz, Wielki Brat. Rok 2010. Systemy monitoringu wizyjnego — aspekty
kryminalistyczne, kryminologiczne i prawne, Wolters Kluwer, Warszawa 2011, s. 180.
* P Krzemien, T. Diupero, Rodzaje opinii, w: Opiniowanie. ..
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dziecko'®. Na szereg innych aspektéw zwigzanych z bezstronnoscia i obiektywiz-
mem bieglych zwraca uwage Kazimierz J. Pawelec'’.

Zauwazalne jest tez utozsamianie przez bieglych przyczyny wypadku z wing
w wyniku pod$wiadomego emocjonalnego podejscia do sprawy, z uwagi na czesto
tragiczne skutki i wewnetrzne poczucie sprawiedliwoéci. Nie mozna jednak zapo-
mina¢, ze przyczynienie sie do wypadku przez jego uczestnika nie musi §wiadczy¢
0 jego winie'’.

Zasadniczy sprzeciw musza wiec budzi¢ czesto spotykane w takich opiniach
stwierdzenia bieglych co do winy poszczegdlnych uczestnikéw zdarzenia. Jest to
niedopuszczalne przekroczenie granic opiniowania wyznaczonych przez kodeks
postepowania karnego. Podobnie jest w sytuacji, gdy bez odpowiednich podstaw
biegli wydaja opinie kategoryczne, niemajace zadnego oparcia w analizowanym
materiale dowodowym, chcac przypodoba¢ sie organom procesowym'”. Trudno sie
jednak spodziewa¢ negatywnych reakcji ze strony tych organéw, gdyz czesto bez-
krytycznie akceptuja one takie opinie, a ich wnioski przenosza wprost do swoich
orzeczen.

8. Opinie biegtych

Obecnie bieglym moze zosta¢ kazda osoba, ktéra spelnia niezbyt wygérowane
kryteria okreslone w § 12 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 stycz-
nia 2005 r. w sprawie biegtych sadowych'®. Nie znajdziemy w nich wymogu wyso-
kich kwalifikacji, do$wiadczenia zawodowego czy dorobku naukowego'’. Biegtym
moze wigc zosta¢ kazda osoba spelniajaca podstawowe i bardzo niskie wymagania
formalne. Brakuje tez instrumentdw prawnych stuzacych skutecznej kontroli kwa-
lifikacji bieglych. O lekcewazeniu tego problemu moga swiadczy¢ chociazby opinie
wyrazone przez sedziéw pracujacych w Ministerstwie Sprawiedliwosci w zwigzku
z opracowaniem jednego z projektow ustawy o bieglych. Ich zdaniem ,aktualne
doswiadczenia z dzialalnoséci sadéw powszechnych wyraznie wskazujg, ze w przy-
padku biegtych sagdowych problemem nie sg ich niskie kwalifikacje, lecz niewystar-
czajaca liczba. Brak bieglych prowadzi do tego, ze ci, ktorzy sporzadzaja opinie, sa

" E. Gruza, O bledach i ich przyczynach..., s. 185.

'* Zob. m.in. K.J. Pawelec, Zarys metodyki pracy obroticy i petnomocnika w sprawach przestgpstw
i wykroczeni drogowych, Wolters Kluwer, Warszawa 2021, s. 372-375.

¢ K.J. Pawelec, Bledy organéw...

7" E. Gruza, O bledach i ich przyczynach..., s. 185.

'* Dz.U. z2005r., nr 15, poz. 133.

¥ K.J. Pawelec, Bledy organéw...
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nadmiernie oblozeni zleceniami, wskutek czego kolejne zlecenia musza coraz dlu-
zej czeka¢ na wykonanie. [...] zadania, ktére powierza si¢ bieglym w toku postepo-
wan przed organami wymiaru sprawiedliwosci, sg na tyle zréznicowane, ze nie do
wszystkich z nich sg potrzebne wysokie kwalifikacje. Zadanie takie, jak odtworze-
nie przebiegu zdarzenia (wypadku, choroby itp.) na podstawie zebranych dowodow
rzeczywiscie wymaga najwyzszej wiedzy - ale juz prosty opis $ladéw fizycznych
(obrazen ciala, uszkodzen pojazdu itp.) moze by¢ przeprowadzony przez bieglego
o najnizszych, praktycznych kwalifikacjach. Tak wigc wylaczenie z listy biegtych
tych o nizszych kwalifikacjach nie musi przynies¢ rzeczywistych korzyéci”>’.

Nie dziwi zatem, ze sytuacja, z jaka mamy obecnie do czynienia w przypadku
wyboru biegtych z zakresu rekonstrukcji wypadkow drogowych, w petni odpowia-
da okresdleniu autorstwa Tadeusza Widly: kréluje wieloby - byle kto, byle jak, byle
szybko, byle tanio™.

Przyczyn probleméw we wspodlpracy z bieglymi upatrywa¢ mozna takze
w korzystaniu z ich pomocy dopiero w zaawansowanym stadium postgpowania.
Podstawowym celem powolania bieglego jest wowczas przede wszystkim asekuro-
wanie sie, gdyby okazalo si¢ na etapie postepowania sgdowego, ze jego opinia jest
jednak konieczna. Nie sprzyja to wszelako dobru postepowania, gdyz okolicznosci
majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wylaniaja si¢ najczesciej na jej
poczatku i wyznaczajg jej dalszy kierunek. Jesli opinia uzyskiwana jest na pdznym
etapie postepowania, to moze si¢ okazal, ze cze$¢ przeprowadzonych czynnosci
byta albo zbedna, albo trzeba je powtérzy¢ z uwagi na nowe ustalenia bieglego. Nie-
jednokrotnie trzeba przeprowadzi¢ kolejne czynnosci, co wydtuza czas postgpowa-
nia i zwigksza jego koszty.

Konieczne jest takze wlasciwe uksztaltowanie relacji z bieglymi, a mianowicie
traktowanie ich jako partneréw w poszukiwaniach kwestii, ktérych rozstrzygnie-
cie wymaga wiadomosci specjalnych. Bez ich aktywnego udziatu nie jest to moz-
liwe, a brak wczesniejszych konsultacji przed powotaniem moze generowa¢ wiele
problemdw i opdzniac lub uniemozliwia¢ wlasciwe zakonczenie postepowania. Jest
to szczegdlnie istotne wtedy, gdy mamy do czynienia z nieprawidlowo zebranym
materialem dowodowym. Woéwczas brak wymiany precyzyjnych informacji pomie-
dzy zleceniodawcy a bieglym moze skutkowa¢ konieczno$cig powtoérzenia badan,
a nawet zniszczeniem zle zabezpieczonych §ladow™’.

*° E. Gruza, Bledy w opiniach bieglych sqdowych - w kontekscie niestusznych skazan, SI 2021,
nr 88, s. 133.

> T. Widta, Uwagi do projektu ustawy o bieglych, Katowice 2019 [niepublikowane], podano za:
E. Gruza, Anatomia pomylek..., s. 182.

2 'W. Juchacz, Pomylki sgdowe w sprawach o zabdjstwa. Studium karno-procesowe i kryminali-
styczne, Kujawsko-Pomorska Szkota Wyzsza, Bydgoszcz 2016, s. 116-117.
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9. Btedy w opiniach i ich wptyw na orzecznictwo

Wojciech Wach szczegdétowo przedstawit kilkanascie przyczyn nietrafnych opi-
nii biegtych, wsréd ktérych warto wskaza¢ na: mylenie rozumowania dedukcyjne-
go z redukcyjnym, warunku koniecznego z koniecznym i wystarczajacym, Iacze-
nie zdarzen roztacznych w jeden uklad przyczynowo-skutkowy oraz wewngtrzne
sprzecznosci, trudno$ci w wyodrebnieniu zwigzkow przyczynowo-skutkowych czy
tez trudnosci z zauwazeniem istoty problemu®.

Przykladéw oczywistych bledéw popelnianych przez biegtych z zakresu rekon-
strukcji wypadkéow komunikacyjnych i uporczywego trwania przez nich przy swoim
zdaniu, réwniez podczas sktadania zeznan przed sagdem, mozna podaé wiele. Przy-
tocze jeden z nich, lecz bardzo symptomatyczny, gdy biegly przyznal, ze: ,,[...] inna
byta masa pojazdu, predkos¢, inny kat, inne strony zderzenia i mechanizm zde-
rzenia, ale to wszystko nie ma znaczenia, co moze by¢ dla niektérych niezrozu-
miale. Dalej twierdzil, ze jezeli, tak jak w tej sprawie, miejsce zdarzenia nie moze
by¢ dokfadnie ustalone na podstawie obiektywnych $ladéw materialnych, a mate-
rial dowodowy obejmuje dowod obiektywny w postaci powypadkowego potozenia
pojazddw oraz sprzeczne zeznania, to okreslenie powyzszych parametréw decyduje
o rekonstrukcji zdarzenia. I takie, jak si¢ okazalo dos¢ dowolne i btedne parametry,
przyjat on w swojej opinii. Co wigcej, zdaniem tego bieglego, nieistotne dla konco-
wych wnioskow byly fakty, ze uszkodzenia samochodu byly z prawej strony a nie jak
zaznaczyl w opinii z lewej strony pojazdu™*,

W ostatnich latach dostrzegalny jest zmniejszajacy si¢ krytycyzm sadéw wobec
opinii bieglych, wynikajacy najczesciej z braku wiedzy potrzebnej do ich meryto-
rycznej oceny. Sedziowie przyjmuja wobec bieglych postawe bierna i wyczekujaca,
podczas gdy uzyskane opinie powinny podlega¢ swobodnej ocenie sadu, tak jak
kazdy inny dow6d, zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 7 k.p.k.*>. Oceni¢ nale-
zy sposob rozumowania bieglych, wyprowadzone wnioski, a takze metody badan.
Brak takiej oceny przez sad stanowi istotne uchybienie regulom okreslonym w art. 7
i 410 k.p.k.*®. W polskiej praktyce sadowej jest jednak najczeéciej inaczej. Sady dys-
ponujace kategoryczng opinig nie zadaja sobie takiego zbgdnego trudu i po prostu

**'W. Wach, Wiarygodnos¢ ustalenia przyczyny wypadku drogowego, ,Paragraf na Drodze” 2009,
nr specjalny, s. 122-125.

** E. Gruza, Junk science po polsku, w: Czynnosci procesowo-kryminalistyczne w polskich proce-
durach. Materialy z konferencji naukowej i 1V Zjazdu Katedr Kryminalistyki. Torun 5-7 maja 2004,
red. V. Kwiatkowska-Darul, Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2004, s. 77.

** Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz.U. z 2024 ., poz. 37,
1222, 1248).

6 'W. Juchacz, Pomylki sgdowe..., s. 105-106.
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powoluja sie na nia, wskazujac ja jako podstawe ,,swoich” rozstrzygnie¢. Zapomi-
naja jednak o tym, ze poszerzeniu ulegt obszar uznawany za wiadomosci specjalne,
a poziom opiniowania nie nadaza za postepem naukowym®”. W obliczu tego mamy
wigc do czynienia z bardzo niebezpieczng sytuacja dla prawidtowego sprawowania
wymiaru sprawiedliwo$ci w Polsce — dominujacg rola opinii biegtych, a zatem ich
swoistym uprzywilejowaniem posrod innych dowodoéw. Jest to widoczne szczegdl-
nie w obszarze rekonstrukeji wypadkéw drogowych.

Ponadto, nalezy réwniez uwaza¢, aby przy ocenie opinii bieglego bra¢ pod uwa-
ge przedstawiane argumenty, a nie kierowa¢ sie sposobem ich prezentacji**.

Trzeba zawsze takze pamietac o stowach T. Widly, ze w ekspertyzie pomylki zdarza-
ja sie i zdarza¢ muszg, poniewaz nie ma doskonatych metod i nieomylnych biegtych®.

Na marginesie tych rozwazan warto wspomnie¢ tez o tym, ze ocena opinii nie
powinna si¢ ogranicza¢ tylko do oceny srodka dowodowego, ale réwniez, co bardzo
istotne, samego zrédtla, jakim jest biegly’’. Biegly biegtemu nieréwny, wiec nawet
ogolna ocena jego kwalifikacji moze uchroni¢ sad przed przyjeciem ekspertyzy
przygotowanej przez niekompetentnego bieglego.

Przyczyna opisanego sposobu postepowania decydentéw procesowych, poza
checig utatwienia sobie pracy, jest z pewnoscig ich nieodpowiednie przygotowanie
do oceny wynikéw pracy biegtych lub nawet jego brak. Jest to szczegélnie istotne
w przypadku opinii bardzo skomplikowanych i wymagajacych duzej wiedzy, a taki-
mi s3 z pewnoscig opinie z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych. Stusznie
wskazuje Ewa Gruza, ze ,praktycy wymiaru sprawiedliwosci nie wynosza odpo-
wiedniego przygotowania w tym zakresie ani z uniwersytetu, ani z aplikacji, ogra-
niczajgc sie w zyciu zawodowym z reguly do przeczytania opinii i bezkrytycznego
przyjecia wnioskéw, poprawy i nadziei na zmiane tej sytuacji nie wida¢”*'. Powo-
dow takiego stanu rzeczy nalezy upatrywaé m.in. w niewielkiej wiedzy krymina-
listycznej prawnikow. Istnieje stata tendencja do ograniczania liczby godzin zajeé
z kryminalistyki i traktowania jej ,,jako nauki policyjnej — czyli nizszej rangi i nie-
koniecznie potrzebnej prawnikowi”*. Jak pokazuje polska praktyka $ledcza, efek-
tem takiego podejscia sg liczne btedy, a nawet pomytki sadowe™.

7 E. Gruza, Anatomia pomylek..., s. 181-182.

*® M. Les$niak, Perswazyjnos¢ opinii bieglego, w: Obszary badawcze wspélczesnej kryminalistyki,
red. T. Widla, Wydawnictwo Uniwersytetu Slqskiego, Katowice 2011, s. 127.

> T. Widla, Uwagi o przeprowadzaniu dowodu z opinii bieglego, ,,Palestra” 2002, nr 3-4, s. 72.

E. Gruza, Anatomia pomyfek..., s. 182-183.

*' E. Gruza, O bledach i ich przyczynach..., s. 188-189.

2 ]. Kasprzak, Bledy w jednej sprawie, czyli jeszcze raz o potrzebie znajomosci kryminalistyki przez
prawnikéw, w: Kryminalistyka dla prawa. Prawo dla kryminalistyki, red. V. Kwiatkowska-Wojcikiewicz,
Towarzystwo Naukowe Organizacji i Kierownictwa ,,Dom Organizatora’, Torun 2010, s. 212.

> Zob. szerzej: W. Juchacz, Pomytki sgdowe..., s. 15-17.
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10. Podsumowanie

Whbrew obiegowym opiniom zebranie dowoddw i pociggniecie do odpowie-
dzialnosci karnej faktycznego sprawcy przestepstwa drogowego stanowia w wielu
przypadkach bardzo duze wyzwanie dla organéw $cigania. By sprosta¢ obowigzko-
wi wszechstronnego wyjasnienia przebiegu zdarzenia, trzeba wykona¢ prawidtowo
szereg czynnosci dowodowych. Ponadto, w zdecydowanej liczbie przypadkow takze
uzyskac¢ obiektywna opinie, wolng od wielu oczywistych bledéw popetnianych przez
bieglych z zakresu rekonstrukcji wypadkow komunikacyjnych. Niestety, sedziowie
przyjmuja wobec bieglych postawe bierng i wyczekujaca. Powinni uzyskane opinie
podda¢ swobodnej ocenie, tak jak kazdy inny dowdd, a nie tylko powolywac sie na
nie, wskazujac je jako podstawe rozstrzygniec.

W obliczu calosci tych rozwazan jako niezwykle wazna jawi si¢ wiec odpowied-
nia edukacja policjantéw, prokuratoréw i sedziéw odnosnie do probleméw dowo-
dowych pojawiajacych si¢ w sprawach przestepstw drogowych, a przede wszystkim
tych zwigzanych z ogledzinami i oceng opinii biegltych. Majac wieloletnie doswiad-
czenie wyniesione ze szkolenia funkcjonariuszy Policji oraz prawnikow, jestem jed-
nak sceptyczny, jesli chodzi o szybkie zmiany w tym obszarze. Sa one natomiast
konieczne, gdyz opisane problemy w duzym stopniu utrudniajg lub uniemozliwiaja
dotarcie do prawdy materialnej, a nawet prowadza do wydawania wyrokéw beda-
cych pomytkami sagdowymi. Gtéwng tego przyczyng sa niewatpliwie bledy ludzkie™,
wynikajace w przewazajacej mierze z niewiedzy.
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