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Preventing the satisfaction of the creditor
and mortgage - reflections on the case
law of criminal and civil courts

ABSTRAKT: Artykul poswiecony jest relacji art. 527 k.c., dotyczacego skargi paulianskiej,
iart. 300 § 1 kk., odnoszacego si¢ do przestepstwa udaremniania zaspokojenia wierzycieli. Oba
te przepisy stanowia forme reakcji wierzyciela na tzw. czynnosci fraudacyjne, czyli zmierzajace do
jego pokrzywdzenia. Zaréwno ocena cywilistycznej konstrukeji ,,pokrzywdzenie wierzycieli’, jak
i karnoprawnego pojecia ,,udaremnianie lub uszczuplanie zaspokojenia wierzyciela” wymaga usta-
lenia, czy czynno$¢ dluznika powoduje zniweczenie szans na skuteczne zaspokojenie roszczenia
wierzyciela. W tym kontekscie szczegolnie interesujacy jest problem sytuacji, w ktérych czynnos¢
fraudacyjna polega na zbyciu nieruchomosci obcigzonej hipoteka. Pierwszenstwo w zaspokojeniu,
przystugujace wierzycielom hipotecznym, czyni bowiem mozliwos¢ zaspokojenia si¢ z tej nieru-
chomosci przez wierzyciela problematyczng. W zwiazku z tym nalezy postawi¢ pytanie: czy zbycie
przez dluznika takiej nieruchomosci zmienilo w jaki$§ sposob sytuacje wierzyciela, skoro i tak nie
moglby skutecznie wyegzekwowaé swej naleznoéci ze zbytej nieruchomosci? W takim przypadku
pozwany lub oskarzony mogltby broni¢ si¢ zarzutem, ze zbycie nieruchomosci nie spowodowato
ani nie poglebilo niewyptacalnosci dluznika, gdyz wierzyciel i tak nie mialby szans zaspokojenia.
W opracowaniu przeprowadzona zostanie analiza poréwnawcza orzecznictwa sadéw cywilnych
i karnych w tej kwestii, ktore niestety nie zawsze jest jednolite, co moze prowadzi¢ do odmiennych
ocen tej samej czynnoéci w postepowaniach karnym i cywilnym.

SLOWA KLUCZOWE: hipoteka, egzekucja, wierzyciel, dtuznik, skarga paulianiska

ABSTRACT: This article discusses the relationship between Article 527 of the Civil Code, concern-
ing actio pauliana, and Article 300 § 1 of the Penal Code, which addresses the crime of preventing
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the satisfaction of creditors. Both provisions constitute a form of creditor response to so-called
fraudulent activities, i.e., activities intended to harm them. An assessment of both the civil law
construction of “harming creditors” and the criminal law concept of “preventing or diminishing
the satisfaction of a creditor” requires determining whether the debtor’s action destroys the chances
of effectively satisfying the creditor’s claim. In this context, the issue of particular interest is situ-
ations in which the fraudulent activity involves the sale of mortgaged real estate. The priority in
satisfaction enjoyed by mortgage creditors makes the creditor’s ability to satisfy their claim from
that real estate problematic. Therefore, the question arises: did the debtor’s sale of such real estate
change the creditor’s situation in any way, given that they would not have been able to effective-
ly enforce their claim from the sold real estate anyway? In such a case, the defendant or accused
could defend themselves by arguing that the sale of the property did not cause or deepen the debt-
or’s insolvency, as the creditor would have had no chance of satisfaction. This study will conduct
a comparative analysis of civil and criminal court case law on this issue, which, unfortunately, is
not always consistent, which may lead to different assessments of the same act in criminal and
civil proceedings.

KEYWORDS: mortgage, execution, creditor, debtor, actio pauliana

1. Wstep

Jednym z probleméw powstajacych na styku prawa karnego i cywilnego jest
kwestia relacji art. 527 k.c.', dotyczacego skargi paulianskiej, i art. 300 § 1 k.k.’,
odnoszacego si¢ do przestepstwa udaremniania zaspokojenia wierzycieli. Przepi-
sy te dotyczg podobnego stanu faktycznego, tj. sytuacji, w ktdrej dluznik dokonat
tzw. czynnosci fraudacyjnej, zmierzajacej do pokrzywdzenia wierzyciela. Zarow-
no w kontekscie prawnokarnym, jak i cywilistycznym konieczne jest ustalenie, czy
czynnos¢ diuznika powoduje zniweczenie szans na skuteczne zaspokojenie roszcze-
nia wierzyciela. Sytuacja komplikuje si¢ jednak, gdy czynnos¢ fraudacyjna polega
na zbyciu nieruchomosci obcigzonej hipoteka, gdyz pierwszenstwo w zaspokojeniu
przystugujace wierzycielom hipotecznym czyni mozliwos¢ zaspokojenia si¢ z tej
nieruchomosci przez wierzyciela problematyczng. Dlatego tez warto zastanowic sie:
czy zbycie przez dluznika takiej nieruchomosci zmienito w jakis sposdb sytuacje
wierzyciela, skoro i tak nie moglby on skutecznie wyegzekwowac z tej nierucho-
mosci swojej naleznosci? Pozwany lub oskarzony moze bowiem argumentowac,
ze zbycie nieruchomosci nie spowodowalo ani tez nie pogtebito niewyptacalnosci
dluznika, skoro wobec obcigzenia hipotecznego wierzyciel i tak nie mialby szans
zaspokojenia. W niniejszym opracowaniu przeprowadzona zostanie analiza porow-
nawcza orzecznictwa sagdéw cywilnych i karnych w tej kwestii. Omoéwione zostang

! Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (t.j. Dz.U. z 2026 1., poz. 184).
* Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (t.j. Dz.U. z 2025 1., poz. 383, 1818, 1872).
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metody dokonywania przez sady oceny, czy doszto do pokrzywdzenia wierzyciela,
réznice miedzy pogladami sadéw karnych i cywilnych, jak réwniez konsekwen-
cje rozbieznosci w orzecznictwie oraz sposoby ich usuniecia w drodze wykladni
i ewentualnych zmian legislacyjnych.

2. Réznica w ujeciu art. 527 k.c. i art. 300 k.k.

Zgodnie z art. 527 § 11 2 k.c., gdy wskutek czynnosci prawnej diuznika dokona-
nej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskata korzy$¢ majatkows, kaz-
dy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynnosci za bezskuteczng w stosunku do
niego, jezeli dluznik dzialal ze swiadomosciag pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba
trzecia o tym wiedziata lub przy zachowaniu nalezytej starannosci mogla si¢ dowie-
dzie¢. Czynno$¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli,
jezeli wskutek tej czynno$ci dluznik stal sie niewyplacalny albo stat si¢ niewyplacal-
ny w wyzszym stopniu, niz byt przed dokonaniem czynnosci.

Natomiast art. 300 § 1 k.k. stanowi, ze kto w razie grozacej mu niewyplacalno-
$ci lub upadlosci udaremnia lub uszczupla zaspokojenie swojego wierzyciela przez
to, ze usuwa, ukrywa, zbywa, darowuje, niszczy, rzeczywiscie lub pozornie obcigza
albo uszkadza skfadniki swojego majatku, podlega karze pozbawienia wolnosci do
lat 3. Uzupelnieniem tej regulacji jest § 2, zgodnie z ktérym kto w celu udarem-
nienia wykonania orzeczenia sagdu lub innego organu panstwowego udaremnia
lub uszczupla zaspokojenie swojego wierzyciela przez to, ze usuwa, ukrywa, zbywa,
darowuje, niszczy, rzeczywiscie lub pozornie obcigza albo uszkadza skfadniki swo-
jego majatku zajete lub zagrozone zajeciem badz usuwa znaki zajecia, podlega karze
pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5.

Mimo Ze na pozoér oba powolane przepisy odnosza si¢ do tego samego zacho-
wania, to jednak pomiedzy ich ujeciami zachodza pewne réznice. Chodzi tu nie
tylko o rdznice oczywiste, jak fakt, ze skarga paulianska skierowana jest przeciw-
ko osobie trzeciej, ktora wskutek niej miata uzyska¢ korzys¢ majatkowas, ale takze
o wymogi dotyczace wiedzy o fraudacyjnym charakterze czynnosci po stronie tej
osoby. W zakresie istotnym dla tematyki niniejszego opracowania nalezy przede
wszystkim zauwazy¢, ze zar6wno czyn opisany w § 1, jak i w § 2 k.k. stanowia prze-
stepstwa skutkowe, a skutkiem tym bedzie udaremnienie lub uszczuplenie zaspo-
kojenia wierzyciela’. Natomiast skutkiem czynnosci zaskarzonej skargg paulianiska
ma by¢ pokrzywdzenie wierzyciela, definiowane poprzez odwotlanie do przestanki

* Zob. R. Zawlocki, M. Galeski, w: Kodeks karny. Komentarz, red. M. Krélikowski, R. Zawtocki,
wyd. 5, C.H.Beck, Warszawa 2024, Legalis, art. 300, Nb 151 i 252.
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niewyplacalnosci dhuznika® Czynnos¢ prawna diuznika bedzie za§ dokonana
z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnosci dtuznik stat sie niewy-
placalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem
czynnosci. W przeciwienstwie wigc do art. 527 k.c., ktéry definiuje pokrzywdze-
nie wierzyciela jako spowodowanie badz poglebienie niewyptacalnosci, art. 300 k.k.
postuguje sie pojeciem ,udaremnienie lub uszczuplenie zaspokojenia wierzyciela”
jako skutku przestepstwa, nie definiujac go jednak, zas pojecie ,,niewyplacalnos¢”
zostalo uzyte w § 1 tego przepisu w charakterze okolicznosci modalnej czasu i sytu-
acji (,kto w razie grozacej mu niewyplacalnosci lub upadlosci...”)’. Niewyptacal-
nos$¢ polega na tym, ze majatek dluznika nie wystarcza na wykonanie wymagal-
nych zobowigzan, z kolei zagrozenie niewyptacalnoscig nalezy rozumie¢ jako stan
poprzedzajacy rzeczywista niewyplacalnos¢, na tyle jej bliski i realny, ze niewy-
placalnos¢ jest nieuchronna lub co najmniej bardzo prawdopodobna®. W prawie
cywilnym niewyplacalno$¢ lub jej poglebienie majg wiec stanowi¢ skutek czynnosci
fraudacyjnej, za§ w prawie karnym czyn ma by¢ popelniony wowczas, gdy niewy-
placalno$¢ zagraza sprawcy (badz tez juz wystapita).

Nalezy jednak zauwazy¢, ze w prawie cywilnym niewyplacalnos¢ dluznika
definiuje si¢ w bardzo podobny sposdb, jak w literaturze karnistycznej definiowa-
ne jest ,udaremnienie lub uszczuplenie zaspokojenia wierzyciela” — karnisci wska-
zujg bowiem, ze przez ,udaremnienie zaspokojenia wierzyciela” rozumie¢ nalezy
wylacznie calkowite uniemozliwienie zaspokojenia jego roszczenia (czyli sytuacje,
w ktdrej wierzyciel nie znajdzie zaspokojenia nawet w czeéci), za$ przez ,uszczu-
plenie zaspokojenia wierzyciela” zmniejszenie jego zaspokojenia’. Natomiast dla
cywilistow niewyplacalno$¢ dluznika to aktualny brak mozliwosci wywigzania
sie z cigzacych na nim zobowigzan - chodzi wiec o taki stan faktyczny dotyczacy
majatku dtuznika, w ktérym egzekucja nie moze przynies$¢ zaspokojenia ze wzgledu
na brak wystarczajacych sktadnikéw majatkowych w majatku dtuznika®. W isto-
cie w zachowaniu dluznika okreslonym w art. 300 k.k. i art. 527 k.c. chodzi wiec
de facto o to samo, czyli sytuacje, w ktorej wierzyciel nie moze zaspokoi¢ w calosci
swoich roszczen, aczkolwiek na gruncie prawa karnego - skoro znamieniem
przestepstwa jest zagrozenie niewyplacalnoscia — udaremnienie lub uszczuplenie

* Zob. M. Blawat, w: Komentarze prawa prywatnego, t. 2: Zobowigzania - czes¢ ogélna, red. K. Osaj-
da, red. tomu W. Borysiak, C.H.Beck, Warszawa 2024, Legalis, art. 527 k.c., Nb 62.

* Zob. M. Galazka, w: Kodeks karny. Komentarz, red. A. Grzeskowiak, S. Wiak, wyd. 9, C.H.Beck,
Warszawa 2026, Legalis, art. 300, Nb 8.

¢ Ibidem.

7 Zob. ibidem, art. 300, Nb 7.

8 Zob. M. Blawat, w: Komentarze prawa prywatnego..., art. 527, Nb 63; podobnie: M. Pyziak-
-Szafnicka, Ochrona wierzyciela w razie niewyplacalnosci dtuznika, ,,Studia Prawnicze” 1994, nr 1-4,
s. 20 i nast.
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zaspokojenia wierzyciela bedzie raczej tozsame z poglebieniem niewyptacalnosci,
o ktérym mowa w prawie cywilnym.

Kolejna, subtelna, aczkolwiek istotna, réznica tkwi w uzyciu przez ustawo-
dawce liczby pojedynczej i mnogiej w art. 300 k.k. i 527 k.c. Otéz w art. 300 k.k.
mowa o jednym wierzycielu (,udaremnia lub uszczupla zaspokojenie wierzycie-
1a”), za$ art. 527 k.c. postuguje sie sformutowaniem ,,czynnos¢ prawna dokonana
z pokrzywdzeniem wierzycieli”. W orzecznictwie sadéw cywilnych podkresla si¢
wiec, ze ocenie podlega nie rozumiane potocznie pokrzywdzenie konkretnego wie-
rzyciela, ale pokrzywdzenie ogétu wierzycieli’. Takie zalozenie uzasadni¢ mozna za
pomocg wykladni historycznej, albowiem zalozenie co do koniecznosci istnienia
stanu pokrzywdzenia, rozumianego jako rodzaj uszczerbku konkretnego wierzy-
ciela dochodzgcego ochrony, mogto by¢ usprawiedliwione w dawnym stanie praw-
nym - art. 288 § 1 dawnego kodeksu zobowigzan'® przewidywal bowiem, ze ,wie-
rzyciele moga zada¢, aby czynnosci prawne, dokonane przez dtuznika z ich szkoda,
byly uznane w stosunku do nich za bezskuteczne” Pomocna moze by¢ jednak takze
wykladnia systemowa, gdyz sposéb rozumienia niewyplacalnosci na tle dawnego
kodeksu zobowigzan wydaje si¢ zblizony do pokrewnej skardze paulianskiej insty-
tucji bezskuteczno$ci wzglednej, ujetej w art. 59 k.c.,, w ktérym mowa o ,,0sobie
trzeciej”, a wigc o wierzycielu w liczbie pojedynczej — na tle instytucji bezskuteczno-
$ci wzglednej widac zatem, ze pokrzywdzenie wierzycieli w rozumieniu art. 527 k.c.
nalezy rozpatrywaé z perspektywy szerszej anizeli niemozno$¢ zaspokojenia jed-
nego tylko wierzyciela'. Sad Najwyzszy stoi wiec na stanowisku, Ze przy ocenie
przestanki pokrzywdzenia wierzycieli sad powinien powstrzymac si¢ od badania,
czy dokonanie czynno$ci prawnej uniemozliwilo konkretnemu wierzycielowi uzy-
skanie zaspokojenia'’, Tymczasem na tle art. 300 k.k. stan faktyczny nalezy oce-
nia¢ z perspektywy jednego konkretnego wierzyciela, bedacego pokrzywdzonym
w sprawie — o ,wielu wierzycielach” mowa jest dopiero w § 3, przewidujacym typ
kwalifikowany.

W literaturze podkresla sie réwniez, ze do istoty przestepstwa okreslonego
w art. 300 § 2 k.k. nalezy rzeczywiste wyrzadzenie szkody wierzycielowi, ktory
pomimo uczestniczenia w postepowaniu egzekucyjnym nie zaspokoit (catkowicie

° Zob. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2025 r., ITI CZP 9/24,
Legalis nr 3193125; podobnie: A. Wilk, Obcigzenie hipoteczne nieruchomosci a pokrzywdzenie wierzy-
ciela - glosa aprobujgca do uchwaty Sgdu Najwyzszego (7) z 19.03.2025 r., 111 CZP 9/24, PPH 2026, nr 3,
s. 60.

' Rozporzadzenie Prezydenta RP z dnia 27 pazdziernika 1933 r. - Kodeks zobowigzan
(Dz.U. z 1933 r,, nr 82, poz. 598).

' Zob. A. Wilk, Obcigzenie..., s. 60.

> Zob. uchwata skfadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2025 r., III CZP 9/24,
Legalis nr 3193125.
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lub czeéciowo) swojej wierzytelnosci'’. Jednakze znamie skutku odnosi sie wyltacz-
nie do wierzyciela, ktory jest uczestnikiem postepowania egzekucyjnego (lub wie-
rzyciela, ktéry swoim zachowaniem bezpo$rednio zmierza do wszczecia takiego
postepowania i uczestniczenia w nim) — pokrzywdzenie wierzyciela, ktory nie byt
uczestnikiem wskazanego postepowania (ktory nie podjal dziatan zmierzajacych do
uzyskania §wiadczenia w drodze egzekucji), nalezaloby kwalifikowa¢ na podstawie
art. 300 § 1 k.k.** To tez istotna réznica w stosunku do art. 527 k.c., przepis ten nie
wymaga bowiem, aby wierzyciel w ogole wszczal lub probowal wszcza¢ jakiekol-
wiek czynno$ci egzekucyjne.

W orzecznictwie stusznie wskazuje si¢ takze, iz do znamion czynu stypizowa-
nego w art. 300 § 2 k.k. nalezy dzialanie sprawcy ukierunkowane na okreslony cel,
ktérym jest udaremnienie wykonania orzeczenia; dla udzielenia za$ wierzycielowi
ochrony paulianskiej wystarcza, ze dtuznik dziala ze swiadomoscia jego pokrzyw-
dzenia, a nie w zamiarze pokrzywdzenia wierzyciela (zob. wyrok Sadu Apelacyjne-
go w Katowicach z dnia 7 czerwca 2022 r."®). Dlatego tez moze mie¢ miejsce sytua-
cja, w ktorej dojdzie do uniewinnienia dfuznika wyrokiem sadu karnego, a skarga
paulianska zostanie uwzgledniona przez sad cywilny - w judykaturze w takich
przypadkach wskazuje sie, ze wedtug art. 11 k.p.c.'® sad w postepowaniu cywilnym
wigza tylko ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku
skazujacego co do popelnienia przestepstwa, a ponadto orzekajac w sprawie karnej,
sad kieruje si¢ zasadg rozstrzygania wszelkich watpliwosci na korzys¢ osoby oskar-
zonej o popelnienie czynu zabronionego'”.

3. Hipoteka a udaremnienie lub uszczuplenie
zaspokojenia wierzyciela — orzecznictwo saddéw karnych

Kwestia $wiadomosci badz zamiaru pokrzywdzenia wierzyciela staje si¢ szcze-
golnie istotna w przypadku, gdy czynnos¢ fraudacyjna polega na zbyciu nieru-
chomosci obcigzonej hipoteka. W tym konteksécie nalezaloby bowiem zbada¢, czy
czynnos$¢ ta rzeczywiscie udaremnila lub uszczuplita mozliwo$¢ zaspokojenia

3 Zob. R. Zawtocki, M. Galeski, w: Kodeks karny..., art. 300, Nb 151 i 252.

* Ibidem.

* Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 czerwca 2022 r., I ACa 346/21, Legalis
nr 2996595.

¢ Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2026 r.,
poz. 26).

7 Zob. powotany wyzej wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 czerwca 2022 r,
1 ACa 346/21, Legalis nr 2996595.
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wierzyciela, biorgc pod uwage, ze przedmiot czynnosci stanowil juz zabezpieczenie
na rzecz innego wierzyciela.

W wypadku gdy nieruchomos¢ bedaca przedmiotem czynnosci prawnej dluz-
nika jest obcigzona hipoteka, sytuacja jest bardziej zlozona, niz gdy diuznik zbywa
inne sktadniki majatkowe, wolne od obcigzen. Zbycie takich sktadnikéw majatko-
wych powoduje bowiem ten skutek, iz wychodza one z majatku dluznika, zatem
z reguly nie budzi watpliwosci fakt, Ze ich zbycie uniemozliwia wierzycielowi zaspo-
kojenie sie¢ z nich (jedynie wyjatkowo moze to nie zmieniaé sytuacji wierzyciela,
jezeli przedmiotem zbycia byly sktadniki o bardzo malej, wrecz symbolicznej war-
tosci w poréwnaniu z wysokoscig wierzytelnosci). Jezeli wiec dluznik zbywa rze-
czy lub prawa wolne od obcigzen, to moze mie¢ miejsce zaréwno pokrzywdzenie
wierzyciela w rozumieniu art. 527 k.c,, jak i udaremnienie lub uszczuplenie jego
zaspokojenia w rozumieniu art. 300 k.k. Gdyby bowiem doszlo do egzekucyjne-
go zajecia zbytych rzeczy lub praw, wierzyciel moglby uzyska¢ zaspokojenie. Kie-
dy jednak dluznik zbywa nieruchomo$¢ obcigzong hipoteky, to powstaje pytanie,
czy czynnos$¢ ta w ogdle ma jakie§ znaczenie z punktu widzenia intereséw wie-
rzyciela, biorgc pod uwage pierwszenstwo wierzycieli hipotecznych w zaspoko-
jeniu z nieruchomosci. Trzeba bowiem zastanowié si¢, czy przy uwzglednieniu
obcigzenia hipotecznego ewentualna egzekucja z nieruchomosci miataby w ogo-
le sens. W doktrynie, zaréwno prawa karnego, jak i cywilnego, wskazuje sie, ze
nie dojdzie do pokrzywdzenia wierzyciela, jezeli przedmiotem czynnosci dluz-
nika sg aktywa majatkowe przeznaczone na zaspokojenie innych wierzycieli niz
zadajacy ochrony prawnej — np. przedmioty majatkowe obcigzone na rzecz oséb
trzecich zastawem albo hipoteka do pelnej ich wartosci — innymi stowy, odpo-
wiedzialno$¢ aktualizuje sie dopiero w przypadku rozporzadzen takimi sklad-
nikami majatkowymi, ktére zdolne s3 wywrze¢ realny wplyw na zaspokojenie
wierzyciela'®,

Problem ten byl rozpatrywany w orzecznictwie sadéw karnych. Mozna w nim
wyrdzni¢ metody oceny, czy wskutek zbycia nieruchomosci obcigzonej hipoteka
doszlo do udaremnienia lub uszczuplenia zaspokojenia wierzyciela, aczkolwiek
obie te metody taczy eksponowanie przestanki ,realnosci wptywu” rozporzadzenia
majatkiem na zaspokojenie wierzyciela.

' Zob. A. Ploniska, Niektére uwagi o przestepstwie udaremnienia zaspokojenia wierzycieli, ,,Acta
Universitatis Wratislaviensis” 2009, t. 24, nr 3119, s. 128; M. Pyziak-Szafnicka, Ochrona wierzyciela
w razie niewyplacalnosci dtuznika, Dom Wydawniczy ABC, Warszawa 1995, s. 92-93; Z. Kukuta, Prze-
stepstwo udaremnienia egzekucji z punktu widzenia dorobku orzecznictwa sgdowego, ,Przeglad Prawa
Egzekucyjnego” 2018, nr 7, Legalis, Nb 7.
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3.1. Metoda poréwnawcza

Jedna z metod jest matematyczne poréwnanie wartosci rynkowej nierucho-
mosci oraz wysokosci hipoteki. Przykladowo, w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
15 listopada 2023 r."” stwierdzono, ze jezeli wysokos$¢ wierzytelnosci hipotecznej
przewyzsza warto$¢ nieruchomosci, to mimo wyzbycia si¢ takiej nieruchomosci
przez sprawce nie moze by¢ mowy o udaremnieniu lub uszczupleniu zaspokoje-
nia wierzyciela, a w konsekwencji o wypelnieniu wszystkich znamion przestepstwa
zart. 300 § 2 kk. Takze w wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 22 sierp-
nia 2024 r.*° wskazano, ze art. 300 § 2 kk. penalizuje tylko rozporzadzenie przez
dluznika majatkiem, ktére ma realny wplyw na zaspokojenie wierzyciela, tymcza-
sem z uwagi na obcigzenie przedmiotowej nieruchomosci hipoteka nie bylo rzeczy-
wistej mozliwosci zaspokojenia wierzyciela. W uzasadnieniu wyroku stwierdzono,
ze przedmiotowa nieruchomos¢, ktorej wartos¢ wedlug sporzadzonego operatu
szacunkowego wynosita 485 635 zlotych, byta obcigzona dwiema hipotekami: na
sume 435000 zlotych oraz na sume 887 631,30 ztotych, a nabycie nieruchomosci
obcigzonej hipoteka oznacza, ze nabywca odpowiada¢ bedzie za splate wierzytelno-
$ci zabezpieczonej ta hipoteka do wysokosci wartosci nieruchomosci; w tym przy-
padku wysokos¢ wierzytelnosci wrecz przewyzszala wykazang w toku postepowa-
nia wartos$¢ nieruchomosci. W takim razie mimo wyzbycia si¢ nieruchomosci przez
oskarzonego nie moze by¢ mowy o udaremnieniu lub uszczupleniu zaspokojenia
wierzyciela, a w konsekwencji o wypelnieniu wszystkich znamion przestepstwa
zart. 300 § 2 k.k. Sad dokonal wiec prostego, matematycznego poréwnania wartosci
nieruchomosci oraz wysokosci hipotek i na tej podstawie stwierdzil, ze nawet gdyby
nieruchomos¢ ta nie wyszta z majgtku dluznika, to i tak wierzyciel nie moglby sie
z niej zaspokoi¢. Poglad ten znajduje oparcie w doktrynie, w ktorej wskazuje sie, ze
zbycie majatku obcigzonego hipoteka w zakresie wysokosci tej hipoteki nie powo-
duje uszczuplenia majatku®.

3.2. Metoda analityczna

Jednakze w orzecznictwie sadow karnych zwraca si¢ uwage, ze metoda, ktéra
mozna okredli¢ jako ,poréwnawczg’, moze okazac¢ si¢ niewystarczajaca, albowiem

" Por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2023 r., I KK 32/23, Legalis nr 3041476.

2% Por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 22 sierpnia 2024 r., IT AKa 101/24, Legalis
nr 3281012.

> . Potulski, A. Golonka, w: Kodeks karny. Komentarz, red. R.A. Stefanski, wyd. 28, C.H.Beck,
Warszawa 2025, Legalis, art. 300, Nb 23.
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sam fakt obcigzenia nieruchomosci hipoteka nie oznacza automatycznie niemozno-
$ci zaspokojenia wierzycieli innych niz wierzyciel hipoteczny. Jezeli bowiem wierzy-
telnos¢ zabezpieczona hipoteka jest sptacana, badz zostata juz sptacona, a mimo tego
hipoteki nie wykreslono z ksiegi wieczystej, czy tez wierzyciel hipoteczny pomimo
braku zaspokojenia nie podejmuje dziatan zmierzajacych do egzekucji z obcigzo-
nej nieruchomosci (np. bank, pomimo zabezpieczenia niesplaconej wierzytelnosci
z tytulu kredytu hipoteka, nie prowadzi egzekucji z nieruchomosci, gdyz korzysta
z ubezpieczenia kredytu), to obcigzenie hipoteczne nie ma wplywu na sytuacje
pozostalych wierzycieli. Czym innym jest suma hipoteki, czyli wysoko$¢, na jaka
opiewa zabezpieczenie hipoteczne (limit odpowiedzialnosci dluznika rzeczowego),
a czym innym wierzytelno$¢ zabezpieczona hipoteky, ktéra moze by¢ wyzsza niz
suma hipoteki, ale moze takze ulega¢ obnizeniu poprzez jej splate. Sama tylko suma
hipoteki, bez ustalenia, w jakim stopniu zabezpieczona nig wierzytelnos¢ zostata juz
uregulowana oraz jakie dzialania podejmuje wierzyciel hipoteczny, nie daje petnego
obrazu sytuacji dluznika. Te metode oceny wplywu zbycia nieruchomosci obcigzo-
nej hipoteka na sytuacje wierzycieli mozna okresli¢ jako ,,metode oceny postawy
dluznika i wierzyciela hipotecznego’, czy tez prosciej — jako ,,metode analityczng”

Przyktadowo w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 2025 r.** stwierdzo-
no, ze ,czyn z art. 300 § 2 KK jest przestepstwem skutkowym (materialnym). Taka
ocena znajduje odzwierciedlenie w judykaturze Sadu Najwyzszego, ktoéra wskazuje,
ze jezeli (uwzgledniajac skutkowy charakter przestepstwa okreslonego w art. 300
§ 2 KK) czynnos¢ rozporzadzajgca zajetym lub zagrozonym zajeciem mieniem diuz-
nika nie miata realnego wplywu na zaspokojenie wierzyciela, to pomimo wypetnie-
nia pozostatych znamion stypizowanego w tym przepisie wystepku brak znamienia
skutku w postaci udaremnienia lub uszczuplenia zaspokojenia wierzyciela powodu-
je, ze nie doszlo do popelnienia przestepstwa okreslonego w art. 300 § 2 KK. Przy
czym przepis art. 300 § 1 kk. penalizuje takie rozporzadzenie przez dluznika
majatkiem, ktore ma realny wplyw na zaspokojenie wierzyciela. Jednak nie musi to
by¢ wcale udaremnienie takiego zaspokojenia, a wystarcza jego ograniczenie”. Sad
Najwyzszy uznal za nielogiczne stwierdzenie, ze zbycie udzialu w nieruchomosci
o warto$ci 675 000 zlotych, zagrozonej zajeciem, nie miato wptywu na zaspokojenie
wierzyciela, skoro diug hipoteczny wynosil 402 996,78 zlotych, za$ wierzytelnoé¢
wobec wierzyciela 257 000 zlotych. Powyzsze oznacza bowiem, Ze obie te wierzytel-
nosci mogly by¢ zaspokojone réwnoczesnie i to od dnia 8 listopada 2021 r., kiedy
doszto do sprzedazy udziatéw w nieruchomosciach. Tymczasem uzyskana ze sprze-
dazy kwota 272000 zlotych, z ktérej mozna by ewentualnie prowadzi¢ egzekucje
na rzecz wierzyciela, miata trafi¢ do oskarzonego dopiero do 30 czerwca 2024 r.

*? Por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 2025 r., I KK 309/24, Legalis nr 3188987.
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Nie zweryfikowano przy tym w zaden sposdb, ani nie potwierdzono dowodowo, czy
splacono kredyt hipoteczny i wykreslono hipoteke, czy oskarzony uzyskat kwote
272000 ztotych i czy w koncu doszlo do zaspokojenia wierzyciela. Zatem w zaist-
niafej sytuacji nie byto podstaw do twierdzenia, Ze dziatanie oskarzonego w postaci
sprzedazy udziatéw w nieruchomosciach, z ktérych mogta by¢ prowadzona egzeku-
cja przez wierzyciela, nie mialo realnego wpltywu na udaremnienie lub ograniczenie
jej zaspokojenia. W sprawie tej Sad Najwyzszy nie poprzestal wigc na samym mate-
matycznym pordéwnaniu wartoéci nieruchomosci, sumy hipoteki oraz wysokosci
wierzytelnosci, lecz zwrécil takze uwage na brak poczynienia ustalen faktycznych
co do splaty kredytu hipotecznego oraz losu kwoty uzyskanej przez oskarzonego ze
sprzedazy udziatéw w nieruchomosci.

Podobne stanowisko zostalo zaprezentowane w postanowieniu Sadu Najwyz-
szego z dnia 27 maja 2021 r.*’, w ktérym podkreslono, ze jakkolwiek dokonywa-
nie przez diuznika rozporzadzen mieniem stanowiacym zabezpieczenie rzeczowe
wierzytelno$ci, ktdrych wysoko$¢ przewyzsza warto$¢ rynkowg tych rzeczy, moze
wyczerpywaé znamie czasownikowe czynu zabronionego okreslonego w art. 300
§ 1 k.k, to jednak nie musi tak by¢ w kazdym przypadku. O ile bowiem taka czyn-
no$¢ prawna, np. w postaci darowizny lub sprzedazy, co do zasady pozbawia dtuzni-
ka praw do rzeczy, wylaczajac ja z jego majatku i uniemozliwiajac zaspokojenie si¢
wierzycieli z tego skladnika (wzruszenie tych uméw wymaga inicjatywy wierzycieli,
np. na podstawie art. 527 k.c.), o tyle sam fakt obcigzenia danej rzeczy ograniczo-
nym prawem rzeczowym w postaci np. hipoteki lub zastawu nie prowadzi auto-
matycznie do uniemozliwienia zaspokojenia si¢ z danej rzeczy innych wierzycieli,
niedysponujacych tym prawem. Kwestia zaspokojenia si¢ wierzyciela zabezpieczo-
nego hipoteka czy zastawem wymaga bowiem podjecia przez niego okreslonych
czynnosci, przy braku splacania dlugu przez diuznika w $wietle tresci cigzacego na
nim zobowigzania. W rozpatrywanej sprawie Sad krytycznie ocenit brak dokonania
ustalen, czy rzeczywiscie dlug byt splacany i czy wierzyciel hipoteczny podejmowat
jakie$ proby zaspokojenia z nieruchomosci.

Zblizone stanowisko zaprezentowal Sad Okregowy we Wroctawiu w wyroku
z dnia 26 marca 2019 r.**, w ktérym stwierdzil, ze bedgce przedmiotem czynnosci
wykonawczych nieruchomosci rolne byly juz obcigzone ustanowionymi wcze$niej
hipotekami kaucyjnymi, posiadajacymi pierwszenstwo zaspokojenia przed wierzy-
telnoscia pokrzywdzonego. Sad I instancji ustalit, ze kwota owych hipotek odpowiada
wartosci nieruchomosci, a ewentualna egzekucja nie doprowadzitaby do uzyskania

** Por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 maja 2021 r., V KO 23/21, Legalis nr 2615918.

** Por. wyrok Sadu Okregowego we Wroctawiu z dnia 26 marca 2019 r., IV Ka 4/19, https://orze
czenia.ms.gov.pl/content/$N/155025000002006_IV_Ka_000004_2019_Uz_2019-03-26_001 [dostep:
13.08.2026].
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kwot wyzszych. Jednakze zdaniem Sgdu Okregowego Sad Rejonowy, formulujgc
takie stanowisko, bezpodstawnie utozsamia hipoteke kaucyjna, jako zabezpieczenie
zobowigzania do okreslonej wysokosci, z samym zobowigzaniem (dtugiem), ktory
jest przedmiotem zabezpieczenia. Z uwagi na okolicznosci sprawy nalezy przyjmo-
wad, ze skoro owe zobowigzania zabezpieczone hipotecznie powstaly juz jakis czas
wczedniej, a egzekucja ani wzmianka o jej rozpoczeciu nie zostaly zamieszczone
w ksiedze wieczystej, to dlug jest juz co najmniej znaczaco nizszy niz w momen-
cie jego zaciagniecia. Mozliwe jest nawet, ze dlug zostal juz splacony, a wtasciciel
jedynie zaniedbal zlozenia stosownego wniosku o wykreslenie hipoteki. Sad jed-
nak te kwestie pominat - nie zwrdcil si¢ do banku o informacje i w tej mierze
oparl si¢ wylacznie na samej tresci wpisu w ksiedze wieczystej. W zwigzku z tym
Sad wskazal, ze przy ponownym rozpoznaniu sprawy nalezy uzyska¢ wiarygodne
informacje wierzyciela (banku) co do wysokosci dlugéw zabezpieczonych hipoteka
na nieruchomosciach - w zakresie hipotek obnizajgcych wskazane nieruchomo-
$ci — i na podstawie tych dowodéw dokona¢ ponownie oceny mozliwosci uzyska-
nia przez pokrzywdzonego zaspokojenia, chocby czesciowego, w drodze egzekucji
z nieruchomosci.

Z kolei w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2023 r.** wyrazo-
no dos¢ radykalny poglad, ze kazdy z wierzycieli winien przedstawi¢ swoje sta-
nowisko, czy i kiedy zamierzat (lub nie zamierzal) prowadzi¢ egzekucje swoich
naleznosci, a nadto czy - a jedli tak, to z jakich powoddéw - przeniesienie przez
oskarzonych wlasnosci ich nieruchomosci na inny podmiot uniemozliwito, uszczu-
plito, czy tez jedynie utrudnilo dochodzenie owych wierzytelnosci. Wynika wigc
z tego, ze nalezalo nie tylko oceni¢ dotychczasowa postawe wierzycieli — czy
podejmowali oni dotad jakie$ czynno$ci zmierzajace do zaspokojenia z nierucho-
mosci, czy tez nie — ale takze odebra¢ od nich oswiadczenie zawierajace deklara-
cje, czy i kiedy zamierzali takie czynnosci podja¢. Z tresci uzasadnienia wyroku
zdaje si¢ réwniez wynikaé, Zze wymog odebrania takiego o$wiadczenia obejmuje
wszystkich wierzycieli, takze hipotecznych. Wérdd okoliczno$ci bezpodstawnie
pominietych w postepowaniu w rozpatrywanej sprawie Sad Najwyzszy wymie-
nil: specyfike postepowania egzekucyjnego, réwno$¢ stron tego postepowania,
swobode¢ decyzyjng wierzycieli w zakresie okreSlenia terminu wszczecia i spo-
sobu prowadzenia egzekucji, mozliwo$¢ ugodowego rozstrzygnigcia sporu oraz
specyfike rynku nieruchomosci, w tym przy uwzglednieniu jego zmieniajacej si¢
koniunktury.

** Por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2023 r, III KK 201/23, Legalis
nr 2990649.
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4. Hipoteka a pokrzywdzenie wierzyciela -
orzecznictwo sadow cywilnych

Tymczasem w orzecznictwie sagdow cywilnych, po wielu latach sporéw dotycza-
cych ustalenia wplywu zbycia nieruchomosci obcigzonej hipoteka na niewyplacal-
nos¢ dtuznika, nastapil dlugo oczekiwany przetom. Wezesniej bowiem prezentowa-
no stanowisko zblizone do stanowiska sadow karnych, a sprowadzajace si¢ do oceny,
czy zbycie nieruchomosci obcigzonej hipotekg mialo realny wplyw na zaspokojenie
wierzyciela, i od wartosci majatku dtuznika odliczano warto$¢ hipoteki®”.

Jednakze w uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 19 mar-
ca 2025 r.”” stwierdzono, ze jezeli dtuznik wyzbyl sie nieruchomosci obcigzonej
hipoteka, pokrzywdzenie wierzycieli zachodzi, gdy czynno$¢ ta doprowadzila do
powstania lub do zwiekszenia nadwyzki pasywéw nad aktywami diuznika, za$ oce-
niajac zasadnos¢ skargi paulianskiej, sad nie bada mozliwosci zaspokojenia si¢ wie-
rzyciela ze zbywanej nieruchomosci. Rozumienie pokrzywdzenia wierzyciela jako
pozbawienia go istniejacych wczesniej szans uzyskania zaspokojenia w egzekucji
z przedmiotu czynnosci fraudacyjnej nakazywaloby bowiem sadowi rozwazanie
szans powodzenia przyszlego postepowania egzekucyjnego, co jednak pozostaje
poza zakresem kognicji sadu. W uzasadnieniu powolanej uchwaly podkreslono, ze
sad nie dysponuje efektywnymi instrumentami oceny szans zaspokojenia wierzy-
ciela z przedmiotu czynnosci fraudacyjnej. Na prognozy co do wynikéw przysztej
egzekucji wplyw ma zazwyczaj bardzo wiele czynnikéw, co sprawia, ze prognozy te
s3 wysoce niepewne. Suma mozliwa do uzyskania z egzekucji zalezy od zmiennych
w czasie uwarunkowan rynkowych i nie jest mozliwa do przewidzenia. Wierzyciele
dysponujg zwykle lepszymi niz sad instrumentami do dokonania oceny szans zaspo-
kojenia swoich wierzytelnosci z przedmiotu czynno$ci paulianskiej. Sad Najwyzszy
stwierdzil, ze przestanki pokrzywdzenia wierzycieli w rozumieniu art. 527 k.c. nie
mozna rozumie¢ jako sytuacji, w ktdrej istnieja prognozy co do tego, ze w razie
niedokonania zaskarzonej czynno$ci wierzyciel dochodzacy ochrony paulianskiej
uzyskalby zaspokojenie swojej wierzytelnosci w catosci lub w czeéci. Konieczne jest
jedynie wykazanie, ze wskutek tej czynnosci dluznik stal si¢ niewyptacalny lub tez
niewyplacalny w wyzszym stopniu niz w razie niedokonania tej czynno$ci. Zwigk-
szenie niewyplacalnosci oznacza zas, ze w niekorzystny sposob zmienit si¢ stosunek

26 Zob. np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2006 r., IIT CSK 58/06, Legalis
nr 87241, z dnia 15 czerwca 2007 r., II CSK 93/07, Legalis nr 165602 i z dnia 11 kwietnia 2024 r.,
II CSKP 996/22, Legalis nr 3063889; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 4 czerwca 2013 r,,
I ACa 98/13, Legalis nr 1025083.

7 Por. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2025 r., III CZP 9/24,
Legalis nr 3193125.
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aktywow do pasywow dluznika. Wniosek ten znajduje zastosowanie w szczegdl-
nosci, gdy zaskarzona czynnos¢ polega na wyzbyciu si¢ nieruchomosci obcigzonej
hipotecznie. Takie wyzbycie oznacza w kazdym przypadku zmniejszenie aktywow
dhuznika®.

Stanowisko takie bylo wyrazane juz we wczesniejszym orzecznictwie Sadu Naj-
wyzszego, ktdre niejako przygotowalo grunt pod rzeczong uchwate — np. w wyro-
kach z dnia 19 czerwca 2024 r.*° i z dnia 21 listopada 2024 2% w ktérych wskazano,
ze istotne jest wylacznie zbadanie, czy wskutek dokonanej czynnosci dluznik stat
sie niewyplacalny albo stal si¢ niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byt przed
dokonaniem czynnosci. Jesli wiec wyzbycie si¢ aktywu, jakim niewatpliwie jest
wlasno$¢ nieruchomosci, bez uzyskania ekwiwalentu, z ktérego mozliwe bylo-
by zaspokojenie wierzyciela, doprowadzilo do niewyplacalnosci lub pogtebito ten
stan, to omawiana przestanka zostaje spelniona. Z art. 527 § 2 k.c. nie wynika, by
badaniu podlegata realnos¢ uzyskania zaspokojenia ze skladnika majatku, ktore-
go wyzbyt sie dluznik, a uwzglednienie powddztwa o uznanie czynnosci prawne;j
dluznika za bezskuteczng wzgledem wierzyciela stwarza mu nie gwarancje, a jedy-
nie szans¢ na uzyskanie zaspokojenia. Nie bez znaczenia pozostaje tez okolicznos¢,
ze zmienny w czasie moze by¢ realny wplyw obcigzenia hipotecznego na mozli-
wos¢ skutecznego wyegzekwowania przez wierzyciela przystugujacej mu naleznosci.
Zakres odpowiedzialnosci rzeczowej ulega bowiem zawezeniu wraz ze splata wie-
rzytelnosci zabezpieczonych hipotecznie, a ponadto wierzyciel dysponujacy takim
zabezpieczeniem moze z roznych wzgledow w ogdle z niego nie skorzystaé. Pelnego
obrazu rzeczywistego wplywu obcigzenia nieruchomoséci na mozliwo$¢ zaspoko-
jenia wierzyciela nie dawaloby zatem nie tylko nominalne odliczanie od wartosci
nieruchomosdci sumy ustanowionych hipotek, ale takze odliczanie kwot wierzytel-
nosci pozostalych do splaty. Sad Najwyzszy zauwazyl réwniez, ze opisane rozumie-
nie przestanki pokrzywdzenia wierzyciela usuwa takze ryzyko widywanej w prak-
tyce ,,gry hipotekami”, w ramach ktdrej argument o przecigzeniu nieruchomosci
obcigzeniem hipotecznym jest eksponowany w sprawach ze skargi paulianskiej,
a nastepnie sytuacja ulega radykalnej zmianie (np. wskutek wykreslenia hipotek),
niekiedy w zwigzku z uzgodnieniami wierzyciela hipotecznego i dtuznika, zwtasz-
cza w razie wystepowania miedzy nimi powigzan osobowych lub kapitatowych®.
Ten sam argument powielit Sad Najwyzszy réwniez w uchwale III CZP 9/24, gdzie
zauwazyl, ze przyjecie koncepcji, zgodnie z ktdra ocenie podlega mozliwos¢ rze-
czywistego zaspokojenia sie wierzyciela z przedmiotu zaskarzonej czynnosci, rodzi

28

Szerzej na temat tej uchwaty zob. A. Wilk, Obcigzenie..., s. 58-64.

Por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2024 r., II CSKP 1761/22, Legalis nr 3097035.
3% Por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2024 r., IT CSKP 1964/22, Legalis nr 3147110.
3 Zob. A. Wilk, Obcigzenie..., s. 59-60.
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powazne niebezpieczenstwo naduzy¢ po stronie dluznika. Mozliwe jest obcigzanie
nieruchomosci fikcyjnymi hipotekami, zabezpieczajacymi nieistniejace wierzy-
telnosci, tylko w tym celu, aby istnienie obciazenn wykazywaé w procesie paulian-
skim, a nastepnie doprowadzi¢ do wykreslenia hipotek, gdy powddztwo zostanie
oddalone; badz tez pozostawienie w ksiedze wieczystej hipotek zabezpieczajacych
wierzytelnoéci, ktére w rzeczywistoéci zostaly sptacone®. ,Gra hipotekami” moze
zreszta wyczerpywac znamiona czynnosci pozornej (art. 83 § 1 k.c.) i jakkolwiek
w literaturze karnistycznej stusznie zauwaza sie, ze co prawda majatek dluznika nie
moze zosta¢ obcigzony przez jego czynnosci prawnie bezwzglednie niewazne (np.
okreslone w art. 83 § 1 k.c.), to jednak zachowanie takie nalezy potraktowa¢ jako
usilowanie popelnienia przestepstwa z art. 300 § 1 k.k.** Zaprezentowana wykladnia
ma natomiast sama w sobie przeciwdziala¢ ,,grze hipotekami” poprzez odstapienie
od nadmiernego eksponowania faktu obcigzenia hipotecznego przy rozpatrywaniu
skargi paulianskiej.

Takze w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2024 r.** stwierdzono, ze moz-
liwos¢ tylko czesciowego zaspokojenia si¢ z przedmiotu zaskarzonej czynnosci nie
ogranicza uprawnienia do zaskarzenia skarga tylko tej jej czesci, ktéra odpowiada
mozliwo$ci zaspokojenia, lecz moze objaé powddztwem calg czynnos¢ i ze wzgle-
du na calg wierzytelnos¢. W postepowaniu ze skargi paulianiskiej nie jest mozliwe
ustalenie zakresu zaspokojenia wierzyciela hipotecznego, skoro wartos¢ nierucho-
mosci ustalona w tym postgpowaniu niekoniecznie zostanie uzyskana w poste-
powaniu egzekucyjnym (np. w drugim terminie licytacji uzyskana cena moze
odpowiada¢ 2/3 sumy oszacowania — art. 983 k.p.c.). Z sumy uzyskanej w wyniku
egzekucji w pierwszej kolejnosci podlega¢ beda zaspokojeniu koszty postepowania
egzekucyjnego.

5. Konsekwencje rozbieznosci w orzecznictwie
sadow karnych i cywilnych

Czy wigc w $wietle powolanej najnowszej linii orzeczniczej sadéw cywilnych
mozna uznac za zasadne te poglady sadow karnych, ktore nakazywaly bada¢ ,real-
nos¢ wplywu dokonania czynnosci na zaspokojenie wierzyciela”? Wydaje sie, ze nie
bedzie tak nawet w przypadku przestepstwa okreslonego w § 2 art. 300 k.k., w kto-
rym znamieniem kierunkowym jest cel udaremnienia wykonania orzeczenia sagdu
lub innego organu panstwowego. Jak bowiem trafnie wskazuje si¢ w doktrynie,

32 Tbidem, s. 61-62.
** Zob. R. Zawtocki, M. Gateski, w: Kodeks karny..., art. 300, Nb 101.
** Por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2024 ., II CSKP 1422/22, Legalis nr 3102315.
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skutek decyduje o tym, ze w sytuacji zaspokojenia roszczenia przez wierzyciela
w ramach egzekucji, ktora dtuznik utrudnial w sposéb okreslony w rozwazanym
przepisie, nie dochodzi do dokonania przestepstwa, lecz jego usilowania, a dla rea-
lizacji znamion typu czynu zabronionego okre$lonego w rozwazanym przepisie
bez znaczenia jest fakt, czy sprawca rzeczywiscie udaremnit wykonanie orzeczenia
organu panstwowego, czy tez nie’”. Udaremnienie wykonania orzeczenia ma wiec
by¢ jedynie celem, a nie skutkiem dzialania sprawcy - skutkiem ma by¢ bowiem
udaremnienie lub uszczuplenie zaspokojenia wierzyciela. Wszelkie proby ,,przewi-
dzenia” potencjalnego wyniku egzekucji z nieruchomosci objetej hipoteka nie maja
zatem znaczenia dla bytu przestepstwa.

Zardéwno z art. 300 kk., jak i z art. 527 k.c. nie wynika, by badaniu podlegata
realno$¢ uzyskania zaspokojenia ze sktadnika majatku, ktdrego wyzbyt sie dluznik,
gdyz postepowanie egzekucyjne — podobnie zreszta jak skarga paulianiska — stwarza
wierzycielowi nie gwarancje¢, a jedynie szanse na uzyskanie zaspokojenia. W dok-
trynie prawa karnego zauwaza si¢ zresztg trafnie, ze wej$cie w zycie kodeksu karne-
go z 1997 r. wprowadzito zmian¢ w sposobie rozumienia przestepstwa udaremnia-
nia wykonania orzeczenia, gdyz pod rzadem ustawy z dnia 12 pazdziernika 1994 r.
o ochronie obrotu gospodarczego i zmianie niektérych przepiséw prawa karnego’®
przestepstwo to bylo skierowane nie przeciwko zaspokojeniu roszczen wierzycieli,
lecz przeciwko postepowaniu egzekucyjnemu - chodzito tu wigc o udaremnienie
przeprowadzenia egzekucji, a nie o udaremnienie lub uszczuplenie zaspokojenia
roszczen wierzyciela®. Obecny sposéb wykladni przez sady karne przestanki ,,uda-
remnienie lub uszczuplenie zaspokojenia roszczenia wierzyciela” wydaje sie jak
gdyby reliktem dawnego brzmienia przepisow.

Dokonywanie przez sady karne oceny, czy np. wierzytelno$¢ zabezpieczona
hipoteka byla sptacana i jaka byla postawa wierzycieli hipotecznych (czy podejmo-
wali oni jakie$ czynnosci zmierzajace do zaspokojenia z nieruchomosci), stwarza
istotne ryzyko unikania odpowiedzialno$ci poprzez tzw. gre hipotekami, czyli two-
rzenie, w zmowie z wierzycielem hipotecznym, obcigzen majacych charakter fik-
cyjny. Mozliwos¢ taka zostala zreszta dostrzezona w cytowanym juz wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2023 r. (III KK 201/23), w ktérym zauwazono,
ze jezeli wysoko$¢ obcigzen hipotecznych nieruchomosci przekraczata w istocie
samg warto$¢ tych nieruchomosci, a przenoszac ich wlasno$¢, oskarzeni zwalniali
sie z dlugu réwniez w wysokosci przekraczajacej warto$¢ tych nieruchomosci, przy
czym pozostawali w dalszym ciggu w ich posiadaniu oraz z prawem pobierania

> R. Zawlocki, M. Galeski, w: Kodeks karny..., art. 300, Nb 256-257.

*¢ Por. ustawa z dnia 12 pazdziernika 1994 r. o ochronie obrotu gospodarczego i zmianie niekt6-
rych przepiséw prawa karnego (Dz.U. z 1994 r., nr 126, poz. 615).

¥ T. Oczkowski, Przestgpstwa na szkodg wierzycieli, M.Prawn. 1999, nr 11, s. 22.
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z nich pozytkéw i korzysci (z uwagi na postanowienia zawarte w akcie notarial-
nym - w istocie nawet dozywotnio), to mozna byloby powiedzie¢ potocznie, ze
»zrobili zloty interes”.

Oceny powyzszej nie zmienia fakt, ze badania przez pryzmat art. 527 k.c. doko-
nuje sie z punktu widzenia wiecej niz jednego wierzyciela. Jezeli bowiem - zgod-
nie z metodg analityczna — nalezaloby dla oceny realnosci wptywu czynnosci na
zaspokojenie wierzyciela bada¢ takze postawe innych wierzycieli, w tym wierzycieli
hipotecznych, to dlaczego nie pdj$¢ jeszcze dalej i nie zada¢ pytania: co konkret-
ny wierzyciel skfadajacy wniosek o $ciganie zrobil dla zapewnienia sobie wigkszej
ochrony prawnej? Warto bowiem zwrdci¢ uwage na tre$¢ art. 532 k.c., zgodnie
z ktérym wierzyciel, wzgledem ktérego czynnos¢ prawna diuznika zostala uzna-
na za bezskuteczng, moze z pierwszenstwem przed wierzycielami osoby trzeciej
dochodzi¢ zaspokojenia z przedmiotéw majatkowych, ktore wskutek czynnosci
uznanej za bezskuteczng wyszty z majatku dluznika albo do niego nie weszly. Wie-
rzyciel paulianski posiada wiec takze pierwszenstwo w zaspokojeniu, aczkolwiek
w doktrynie cywilistycznej dostrzegalna jest rozbiezno$¢ pogladéw co do tego, czy
jest to pierwszenstwo przed wszystkimi wierzycielami wymienionymi w art. 1025
§ 1 pkt 2-10 k.p.c. (a wigc rowniez hipotecznymi), czy tez rowne z wierzycielami
hipotecznymi (w oparciu o art. 1025 § 1 pkt 5 k.p.c. - jako ,naleznosci korzysta-
jace z ustawowego pierwszenstwa’, gdyz przepis ten wymienia w jednej kategorii
nalezno$ci zabezpieczone hipoteka, zastawem, zastawem rejestrowym i zastawem
skarbowym albo korzystajace z ustawowego pierwszenistwa oraz prawa, ktore cig-
zyly na nieruchomosci przed dokonaniem w ksiedze wieczystej wpisu o wszczeciu
egzekucji lub przed zlozeniem do zbioru dokumentéw wniosku o dokonanie takie-
go wpisu)*®. W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2022 r.** stwierdzono,
ze ,w razie zbiegu — w postepowaniu egzekucyjnym z uzytkowania wieczystego —
uprawnienia wierzyciela (paulianskiego), wzgledem ktérego czynno$¢ prawna zby-
cia tego prawa, zawarta miedzy dluznikiem a osoba trzecig, zostala uznana za bez-
skuteczng (art. 532 k.c.), z uprawnieniem wierzyciela (hipotecznego), ktory uzyskat
na tym prawie zabezpieczenie hipoteczne na podstawie czynnosci prawnej zawar-
tej z osobg trzecig, ale przed ujawnieniem w ksiedze wieczystej roszczenia wierzy-
ciela paulianskiego, majg zastosowanie reguly pierwszenstwa wynikajace z ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece™’, chyba ze wierzyciel pau-
lianski zakwestionowal skutecznie czynno$¢ prawng ustanowienia hipoteki w try-
bie skargi paulianskiej realizowanej w formie powddztwa albo zarzutu przeciwko

8 Zob. J. Pisulinski, w: Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, wyd. 1,
C.H.Beck, Warszawa 2024, Legalis, art. 532, Nb 12; A. Wilk, Obcigzenie..., s. 61.

% Por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2022 r., ITI CZP 32/22, Legalis nr 2659212.

4 Tj.Dz.U. 22026 r., poz. 119.
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wierzycielowi hipotecznemu (art. 531 § 1 i 2 k.c.)” Zasady pierwszenstwa chrono-
logicznego przewidziane w przepisach ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece
odnoszg si¢ jednak do pierwszenstwa wpiséw, a nie do pierwszenstwa egzekucyj-
nego. Skoro zatem wierzyciel paulianski korzysta z pierwszenstwa co najmniej row-
nego z wierzycielami hipotecznymi, nie mozna twierdzi¢, jakoby egzekucja z nie-
ruchomosci obcigzonej hipoteka byla dla niego nieracjonalna czy z gory skazana
na porazke. Zbyt wnikliwe badanie postawy wierzycieli mogtoby wigc doprowadzié
do konkluzji, Ze przeciez wierzyciel skladajacy wniosek o $ciganie mdgl usungé
niekorzystny dla niego skutek zbycia czynnosci obcigzonej hipoteka poprzez ztoze-
nie skargi paulianskiej i doprowadzenie w ten sposob do zwigkszenia szans swego
zaspokojenia, a tym samym czynno$¢ prawna dluznika nie udaremnita zaspokoje-
nia wierzyciela.

Trafne uwagi w tym zakresie sformulowano w przytoczonym juz wyroku Sadu
Okregowego we Wroctawiu z dnia 26 marca 2019 r. (IV Ka 4/19), w ktérym wska-
zano, ze udaremnienie lub uszczuplenie zaspokojenia wierzyciela nalezy odnosi¢ do
czynnosci podejmowanych wobec samego dluznika (sprawcy czynu z art. 300 k.k.).
Nie mozna oczekiwac, aby skutecznos$¢ lub nieskutecznos¢ dochodzenia roszczenia
wobec innych podmiotéw (wobec aktualnego wlasciciela rzeczy, odpowiedzialnego
za diug cudzy z tytulu umowy itd.) byta warunkiem odpowiedzialno$ci oskarzone-
go. Rowniez wykonanie zobowigzania winno nastapi¢ w czasie, w jakim dochodzi
tego wierzyciel, i wynika to z wlasciwosci zobowiazania. Oczekiwanie, Ze sytuacja
dluznika w dalszej perspektywie moze si¢ poprawi¢ na tyle, ze zobowigzanie bedzie
jednak wykonalne, jest nie do zaakceptowania na gruncie przepisu art. 6 § 2 kk.
Nie mozna domaga¢ si¢ od pokrzywdzonego, aby ten prowadzil czynnosci prawne
zmierzajace do ustalenia bezskutecznosci czynnosci prawnych, dokonywal czyn-
nosci windykacyjnych za dluznika, inicjowal rozwigzanie spétki lub ustalenie
zgodnosci tresci ksiegi wieczystej ze stanem prawnym.

Nalezy takze zwroci¢ uwage na fakt, ze art. 527 k.c. wymaga, aby rezultatem
czynnosci byla niewyplacalno$¢ lub poglebienie niewyptacalnosci dtuznika, zas
znamiona art. 300 k.k. wypelnione s3, gdy dluznik dziala w warunkach grozacej
mu juz niewyplacalnosci (§ 1) badz w celu udaremnienia wykonania istniejacego
juz orzeczenia, w sytuacji gdy zbywane skladniki majgtku sg zajete lub zagrozo-
ne zajeciem (§ 2), a wiec bedac w sytuacji majatkowej gorszej niz w przypadku
art. 527 k.c. W takich warunkach kazde istotne zmniejszenie aktywéw dluznika,
bez odpowiedniego ekwiwalentu, powinno by¢ rozumiane jako co najmniej uszczu-
plenie zaspokojenia wierzyciela. W doktrynie karnistycznej odnotowuje si¢ zreszta,
ze ,,czynnos¢ dluznika moze by¢ zwigzana z okreslonym ekwiwalentem, w ostatecz-
nym jednak rozrachunku ekonomicznym, aby stala si¢ ona znamieniem czynnos-
ciowym czynu zabronionego, musi skutkowa¢ umniejszeniem masy majatkowe;j
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dhuznika*'. Ani art. 527 k.c., ani art. 300 k.k. nie postuguje sie przestanka bezsku-
tecznos$ci egzekucji, w zwiazku z czym wszelkie proby przewidywania jej wyniku,
zaréwno metodg poréwnawcza, jak i analityczna, nie sg konieczne. Kazda bowiem
egzekucja moze okaza¢ si¢ bezskuteczna.

Nawet jezeli warto$¢ obcigzenia hipotecznego przewyzsza warto$¢ nieruchomo-
$ci, nie mozna twierdzi¢ z gory, ze jej zbycie nie ma zadnego wplywu na zaspokojenie
wierzyciela. W tym zakresie sady stosujace metode analityczng trafnie dostrzegaja,
ze przeciez hipoteka moze zosta¢ wykreslona, wierzytelno$¢ sptacona, a wierzyciel
hipoteczny moze pozosta¢ bierny. Jednakze badanie takich okolicznosci na etapie
postepowania karnego przypomina przewidywanie przyszlosci — nalezy przeciez
zauwazy¢, ze nawet gdyby wszczeto egzekucje z nieruchomosci celem zaspokojenia
wierzycieli hipotecznych, mogloby nie by¢ chetnych do jej nabycia w drodze licyta-
cji, a wierzyciel hipoteczny z réznych wzgledéw mogltby nie by¢ zainteresowany jej
przejeciem na wlasno$¢ lub skorzysta¢ np. z ubezpieczenia kredytu. Co wigcej, po
bezskutecznej egzekucji wierzyciele mogliby ja nastepnie z sukcesem ponowi¢
po pewnym czasie. Nigdy nie jestesmy wiec w stanie przewidzie¢ kierunku, w jakim
potoczy sie postepowanie egzekucyjne.

Jaki zatem powinien by¢ wiasciwy tok postepowania w przedmiocie oceny, czy
w konkretnym przypadku doszlo do udaremnienia lub uszczuplenia zaspokojenia
wierzyciela? Wydaje sie, ze nalezy skupic si¢ nie na wierzycielach hipotecznych, lecz
na samym dluzniku, jego sytuacji majatkowej i skutkach jego zachowania. Przede
wszystkim trzeba wiec zbada¢, czy poza zbytg nieruchomo$cig obcigzong hipoteka
dluznik posiada jeszcze jaki§ majatek nadajacy sie do zajecia. Nalezy zauwazy¢, ze
zgodnie z art. 533 k.c. osoba trzecia, ktdra uzyskala korzys¢ majatkowa wskutek
czynnosci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli, moze zwol-
ni¢ sie od zado$¢uczynienia roszczeniu wierzyciela zadajacego uznania czynnosci
za bezskutecznag, jezeli zaspokoi tego wierzyciela albo wskaze mu wystarczajace do
jego zaspokojenia mienie dluznika. Istnienie takiego mienia powinno zatem takze
zwalnia¢ od odpowiedzialno$ci karnej. Natomiast jezeli zbyta nieruchomos¢ stano-
wila jedyny majatek diuznika, badz pozostale jego skladniki nie przedstawiaja war-
tosci rynkowej, to trudno uzasadni¢ stwierdzenie, jakoby zbycie tej nieruchomosci
nie mialo Zadnego wplywu na sytuacje¢ wierzyciela, nawet jezeli byla ona obcigzona
hipoteka, gdyz przewidywanie przyszlych loséw tej hipoteki oraz egzekucji z nieru-
chomosci jest niepewne. Ocena prawa karnego powinna by¢ w tym zakresie bardziej
restrykcyjna, poniewaz w przypadku okreslonym w art. 300 § 1 k.k., skoro dtuznik
znajduje si¢ juz w stanie zagrozenia niewyplacalnoscia, oznacza to zazwyczaj, ze
nie posiada zbyt wielu wartosciowych skladnikéw majatkowych, z ktérych mogtby

1 R. Zawlocki, M. Galeski, w: Kodeks karny..., art. 300, Nb 56.
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zaspokoi¢ swoich wierzycieli. Zbycie nieruchomosci obcigzonej hipoteka oznacza
wigc praktycznie w kazdym przypadku co najmniej dalsze uszczuplenie, jezeli nie
udaremnienie ich zaspokojenia.

Konieczne jest takze zbadanie, czy dtuznik otrzymat z tytutu zbycia nierucho-
mosdci jakis ekwiwalent (na co slusznie zwrdécono uwage w cytowanym w niniej-
szym opracowaniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 2025 r., I KK 309/24).
W doktrynie prawa cywilnego wskazuje si¢ bowiem, Ze stan niewyplacalnosci
w rozumieniu art. 527 k.c. mogg powodowa¢ jedynie takie czynnosci, w zamian
za ktére do majatku dluznika wszed! taki skladnik majatku, z ktérego egzekucja
jest niemozliwa albo okazala si¢ nieskuteczna (wzglednie, przy czynnosciach nie-
odptatnych, nie wszed! zaden sktadnik majatku)*”, Réwniez karnisci zauwazaja, ze
znamiona czynu z art. 300 k.k. wskazujg na dyspozycje bezzwrotnie umniejszajgce
majatek dtuznika, pozbawione ekwiwalentu®’. Brak takiego ekwiwalentu oznacza,
ze dluznik wyzbyl sie wartosciowego skladnika majatkowego, nie uzyskujac nic
w zamian, a tym samym pogorszyt sytuacje wierzycieli. Podobnie bedzie w przypad-
ku, gdy dluznik ekwiwalent ten przeznaczyt na inne cele niz zaspokojenie wierzycieli.

6. Podsumowanie

Konsekwencje opisanych rozbieznosci w judykaturze sagdéw karnych i cywil-
nych nie s3 trudne do przewidzenia. Wobec aktualnego stanowiska sagdow cywil-
nych nalezy spodziewac sie, ze coraz czg¢s$ciej moze dochodzi¢ do sytuacji, w ktorych
dluznik zostanie uniewinniony w postgpowaniu karnym, gdy tymczasem skarga
paulianska zostanie uwzgledniona. Trudno takie rezultaty pogodzi¢ z poczuciem
sprawiedliwosci, a ponadto nie mozna z géry wykluczy¢ powolywania si¢ nastepnie
przez wierzycieli na t¢ okoliczno$¢ celem wznowienia postgpowania karnego.

Mozliwo$¢ niespojnosci oceny prawnej tego samego zachowania w $wietle
prawa karnego i cywilnego kaze zresztg zadac pytanie o ratio legis kryminalizacji
czynnosci fraudacyjnych, zwlaszcza w $wietle orzeczen takich jak np. wyrok Sadu
Rejonowego w Chelmnie z dnia 22 marca 2022 r.**, w ktérym w sposéb niedwu-
znaczny stwierdzono, ze wierzyciele powinni byli wystgpi¢ ze skargg paulianskg —
»istnieja [...] inne instytucje prawa cywilnego, pozwalajace na bezproblemowe

42 P Klaczak, K. Mularski, Skarga pauliatiska a zaspokojenie przez dluznika jednego z jego wierzy-
cieli, TPP 2020, nr 4, s. 148-149.

** L Smanio, Glosa do wyroku Sgdu Najwyzszego z 12 kwietnia 2018 r., II KK 411/17 (podmiot
przestepstwa z art. 300 § 2 k.k.), Cz.PKiNP 2019, z. 1, s. 194.

** Por. wyrok Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 22 marca 2022 r., I K 366/20, https://www.
saos.org.pl/judgments/463259 [dostep: 13.08.2026].
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dochodzenie splaty wierzytelnosci z majatku dluznika, jak chociazby skarga pau-
lianska czy wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci réwniez przeciwko malzon-
kowi dluznika. [...] Nic nie stalo na przeszkodzie, by po prostu korzysta¢ z instytu-
¢ji przewidzianych prawem, tym bardziej, ze osobom zainteresowanym informacji
o dalszym mozliwym toku postepowania udzielal sam komornik sagdowy”. W spra-
wie tej istniala rzeczywiscie mozliwos$¢ ztozenia wniosku o klauzule wykonalno-
$ci przeciwko malzonkowi diuznika, jednak konkluzja wskazuje na wyrazng prefe-
rencje dla cywilnoprawnych instrumentéw ochrony wierzyciela. By¢ moze istotnie
instrumenty te powinny mie¢ pierwszenstwo przed instrumentami karnymi i nale-
zaloby przyja¢ zasade priorytetu egzekucji przed represja. W art. 307 § 1 kk.
przewidziano co prawda mozliwo$¢ nadzwyczajnego zlagodzenia kary, a nawet
odstapienia od jej wymierzenia w przypadku, gdy sprawca dobrowolnie naprawit
szkode w calosci, ale niewykluczone, ze celowa bylaby niekaralnos¢ przestepstwa
w ogole w sytuacji dobrowolnego naprawienia szkody - na wzér uregulowania
zawartego w art. 209 § 4 k.k., zgodnie z ktérym nie podlega karze sprawca przestep-
stwa okreslonego w § 1, ktory nie pdzniej niz przed uptywem 30 dni od dnia pierw-
szego przestuchania w charakterze podejrzanego uiscil w calosci zalegle alimenty.

Wydaje si¢, ze zrodtem problemu rozbieznosci pomiedzy orzecznictwem
w sprawach karnych i cywilnych jest nietrafny sposéb ujecia art. 300 k.k. Pojecie
»udaremnienie lub uszczuplenie zaspokojenia wierzyciela” moze bowiem rzeczywi-
$cie sugerowad, ze nalezy oceniaé szanse tego zaspokojenia w postepowaniu egze-
kucyjnym. ,Zaspokojenie” oznaczaloby bowiem rezultat w postaci faktycznego
otrzymania przez wierzyciela naleznosci. Tymczasem ocenie powinien podlega¢
wplyw czynnosci dluznika na jego ogdlng sytuacje majatkows, nie zas na realno$¢
zaspokojenia wierzyciela, ktorej nie sposdb przewidzie¢. W przypadku przestepstw
skutkowych nalezy precyzyjnie okresli¢, kiedy nastepuje ich skutek, zas gdyby fak-
tycznie wypelnienie znamion przestgpstwa oznaczalo ,,realny wplyw czynnosci na
zaspokojenie wierzyciela’, to stosownie do art. 6 § 2 k.k. skutek przestepstwa naste-
powalby dopiero w chwili stwierdzenia przez komornika bezskutecznosci egzekucji,
poniewaz tylko wtedy mozna méwi¢ o realnosci, a nie jedynie przewidywalnosci
tego wplywu.

Warto takze nadmienié, ze Sagd Najwyzszy w cytowanych w niniejszym opraco-
waniu orzeczeniach V KO 23/21 i III KK 201/23 stusznie dopuscil mozliwos¢ przypi-
sania sprawcy karalnego usilowania nieudolnego w przypadku, gdy sprawca doko-
nujgc czynno$ci prawnej z zamiarem udaremnienia lub uszczuplenia w ten sposdb
zaspokojenia swojego wierzyciela, jednakze czynno$¢ ta do takich konsekwencji
doprowadzi¢ nie moze, czego sprawca nie jest Swiadomy. Takie stanowisko w duzym
stopniu tagodzi negatywne konsekwencje nadmiernego skupiania si¢ na przewidy-
waniu potencjalnego wyniku egzekucji, aczkolwiek calkowicie ich nie eliminuje.
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Aby prawo karne korespondowalo z cywilnym, nalezaloby okresli¢ znamio-
na czynu zabronionego, postugujac sie raczej pojeciem ,niewyplacalno$¢” anizeli
»udaremnienie lub uszczuplenie zaspokojenia wierzyciela”. Nalezy bowiem opowie-
dzie¢ si¢ zdecydowanie za tym, aby w przypadku, gdy ustawodawca decyduje si¢
na kryminalizacje okreslonych czynno$ci prawnych, zachowywal on jak najwiek-
sz jednos$¢ terminologiczng prawa karnego i cywilnego. Wzorem co do ewentu-
alnych zmian legislacyjnych moégltby by¢ art. 301 § 3 kk., zgodnie z ktérym kto,
bedac dluznikiem kilku wierzycieli, w sposob lekkomyslny doprowadza do swo-
jej upadlosci lub niewyplacalnosci, w szczegdlnoséci przez trwonienie czesci skta-
dowych majatku, zacigganie zobowiazan lub zawieranie transakcji oczywiscie
sprzecznych z zasadami gospodarowania, podlega grzywnie, karze ograniczenia
wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2. Przy dodaniu znamienia w postaci
dziatania ze swiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli (na wzor art. 527 k.c.) oraz
zastgpieniu ,trwonienia” pojeciami zaczerpnietymi z art. 300 przepis penalizujg-
cy czynnosci fraudacyjne powinien mie¢ nastepujgce brzmienie: ,Kto, dziatajac ze
$wiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli, doprowadza do swojej niewyplacalno-
$ci przez to, ze usuwa, ukrywa, zbywa, darowuje, niszczy, rzeczywiscie lub pozor-
nie obcigza albo uszkadza skladniki swojego majatku badz usuwa znaki zajecia,

podlega karze [...]

»
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