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Spoteczno-kulturowe uwarunkowania
postaw tolerancyjnych mtodziezy z Cieszyna
i Czeskiego Cieszyna (wybrane aspekty)

Abstract: In her article, Berenika Dyczek analyzes the attitudes of high-school students of Polish
origin from Cieszyn and Cesky Té&sin towards cultural diversity. Dyczek distinguishes empathic,
conformist, active, and passive tolerance and juxtaposes these types with origin, religion, member-
ship in organizations, and linguistic and cultural competence to ask whether there are correlations.
She has used quantitative research (a survey with an auditorium questionnaire), which has allowed
her to formulate the following conclusions: high cultural and linguistic competences correlate favo-
rably with empathic and active tolerance, while low cultural and linguistic competences correlate
with conformist and passive tolerance.
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Wstep

Badania dotyczace Slaska Cieszynskiego informuja, ze mieszkancy tego regio-
nu posiadajag wysoka §wiadomos¢ tego, czym jest réznorodno$¢ kulturowa, narodo-
wa, religijna oraz jezykowa (Rusek, 2003, s. 9; 2008, s. 87, Chojnacka-Synaszko,
2009, s. 161—169; Lewowicki, Ogrodzka-Mazur, Urban, red., 2009, s. 63—74,
125—138). Oznajmiaja tez o tym, ze réznorodno$¢ dziata korzystnie na postawy
ideowe oraz zachowania prospoleczne ludnosci na tym terenie. Jednak sam fakt
zycia na pograniczu kulturowym i jezykowym nie jest gwarantem pozytywnego
wykorzystania zasobow réznorodnos$ci. Zbigniew Kurcz twierdzi, ze badania nad
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pograniczami wskazuja na dwie catkowicie odmienne charakterystyki procesow
kulturotworczych. Z jednej strony, obserwuje si¢ w spotecznosciach tendencje do
otwartej postawy wzgledem innych kultur, z drugiej strony, na niektoérych terenach
wystepuje wyjatkowa wrogos¢ do odmiennych kulturowo sasiadow (Kurcz, 2010,
s. 288). Problem ten rozwazono w ksigzce Kapitatl kulturowy i spoteczny mlodziezy
na Slgsku Cieszynskim (Dyczek, 2020), w ktorej rozpatrywano m.in. zagadnienie
zwiazku roznorodnosci religijnej z postawami tolerancyjnymi wobec obcych pod
wzgledem $wiatopogladowym oraz zwigzku roznorodnosci religijnej z ksztaltowa-
niem si¢ postaw otwartych w stosunku do wyznawcow innych religii.

W tym artykule natomiast skupiono si¢ na pewnym zagadnieniu nie do konca
rozwigzanym (wyjasnionym) w wyzej wymienionej ksigzce, tzn. na genezie wspol-
czesnych postaw tolerancyjnych charakteryzujacych mieszkancow Slaska Cieszym-
skiego oraz podjcto probe rozstrzygnigcia, jakie czynniki decyduja o aktualnym
wizerunku zachowan tolerancyjnych w przypadku mlodziezy z tego regionu.
W analizie wzigto pod uwage takie zmienne jak: réznorodno$¢ kulturowa, jezyko-
wa, religijna, kwestia pochodzenia mtodziezy oraz zaangazowanie w dzialalno$c¢
organizacji spolecznych. Nastepnie poszukiwano zwigzku migdzy tymi czynni-
kami a postawami tolerancyjnymi, a takze podjeto probe wyrodznienia sktadnikow
kulturotworczych i poddano badaniom te z nich, ktore na zachowania tolerancyjne
majg wplyw posredni, oraz te, ktore sg ich bezposrednimi przyczynami.

Material empiryczny analizowany w artykule dotyczyt mtodziezy z Cieszyna
oraz Czeskiego Cieszyna. Zebrane informacje umozliwity wyrazenie pogladu,
ze wymienione $rodowiska mlodziezowe sa reprezentatywne dla calego Slaska
Cieszynskiego i zastosowano to zatozenie takze w odniesieniu do wynikéw analiz
statystycznych!. Przeanalizowano tresci zawarte w odpowiedziach respondentow,
ktore wskazywaly na to, ze mtodziez z Czeskiego Cieszyna w wigkszo$ci ma
pochodzenie miejscowe i utozsamia si¢ z tradycja Slaska Cieszynskiego. W przy-
padku badania postaw tolerancyjnych respondentéw zamieszkujacych tereny po
obu stronach granicy nie zaobserwowano wigkszych roznic statystycznych, co
umozliwito zbiorcze ujecie ankiet w jednym pakiecie badawczym.

Metodologia badan

Realizacja badan terenowych nastgpila miedzy pazdziernikiem 2012 a stycz-
niem 2013 roku. Do grupy badawczej nalezeli uczniowie z liceum, technikum oraz
zasadniczej szkoty zawodowej. Rok urodzenia znacznej wigekszosci, tzn. 97,4%
ucznidéw, miescil si¢ w przedziale 1994—1997. Wielko$¢ proby n = 273 obliczono

' W badaniach wzigta udziat mlodziez uczaca si¢ w gimnazjum z jezykiem polskim w Czeskim
Cieszynie oraz w I Liceum Ogolnoksztalcagcym w Cieszynie. Badania realizowano od pazdziernika
2012 do stycznia 2013 roku.



na podstawie wzoru n = N/((1+d*(N-1))/u *pq), gdzie: N to liczebno$¢ populacji,
p — spodziewany rzad wielkoSci szacowanej frakcji, q = 1- p, u — to wartos¢
odczytana z tablicy rozktadu N(0,1) dla przyjetego wspodtczynnika ufnosci 1- a,
d — to dopuszczalny maksymalny blad szacunku frakcji p (podawanym w utam-
ku dziesietnym) (Gren, 1974, s. 245). Dane zebrano za pomocg kwestionariusza
ankiety (sondaz ankietg audytoryjng), wypelnianej przez uczniéw podczas zajeé
szkolnych. Kwestionariusz zawierat 71 pytan i zostal podzielony na 4 czesci.
Pierwsza cz¢$¢ dotyczyta danych spoteczno-ekonomicznych i demograficznych,
druga — kompetencji jezykowych i kulturowych, trzecia — kapitalu spotecznego,
czwarta — kapitatu edukacyjnego. Niniejsza praca ogranicza si¢ do analizy tylko
kwestii dotyczacych relacji miedzy kompetencjami kulturowymi i spolecznymi
a postawami tolerancyjnymi.

Pochodzenie mtodziezy a stosunek do
réznorodnosci kulturowej (typy tolerancji)?

Mtodziez z Cieszyna i Czeskiego Cieszyna w badaniach ankietowych zostala
zapytana o to, czy zauwaza réoznice miedzy regionem, w ktérym mieszka, a innymi
terytoriami w Polsce. Pytanie to miato na celu zaobserwowanie, czy mlodziez jest
$wiadoma odmiennosci swojego regionu pod wzgledem roéznorodnos$ci kulturo-
wej oraz czy ocenia t¢ r6znorodnos¢ jako co$ pozytywnego. Czy nabyty kapitat
kulturowy stanowi warto$¢, z ktorej zalet mozna korzystaé, czy tez raczej jest
pretekstem sklaniajagcym do niechgci, konfliktéw i agres;ji?

W badaniach wzigto tez pod uwage niesymetryczno$¢ warunkéw, jakie dotycza
zycia w miescie podzielonym pod wzglgdem panstwowym. Mlodziez licealna
pochodzenia polskiego z Czeskiego Cieszyna miata program nauczania obowiazu-
jacy w Republice Czeskiej i dodatkowo zaj¢cia z jezyka polskiego i kultury polskiej,
wigc dysproporcje w nauce szkolnej pobieranej w szkotach czeskich i polskich sa
oczywiste. W Czechach nauka religii nie obowiazuje w szkolach panstwowych,
co moglto wptywaé na roznice swiatopogladowe. Rozpatrujac powyzsze kontro-
wersje, zauwazono, ze nie koliduja one z pogladem o podobnych kompetencjach
kulturowych miodziezy licealnej z Cieszyna i Czeskiego Cieszyna. Na podobne
zaleznosci zwrocila uwage Aniela Rozanska analizujac tozsamos$¢ miodziezy
z pogranicza polsko-czeskiego (Rozanska, 2010).

2 W badanej grupie wystapita nadreprezentacja kobiet (66,2%) w stosunku do mezczyzn
(33,8%), jednak ple¢ nie roznicowata odpowiedzi, dlatego pomini¢to ja w analizach.
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Tabela 1

Pochodzenie ze Slaska Cieszynskiego a jego odmienno$é

Pytanie z ankiety: Jak Ci si¢ wydaje,

Respondenci zamieszkujacy [%]

czy Slask Cieszynski rozni si¢ od (N =255)
innych regionow w Polsce? Cieszyn Czeski Cieszyn
Tak 68,9 69,9
Nie 30,9 30,1
Ogolem 100,0 100,0

Zrédto: badania whasne.

Tresci odpowiedzi zawartych w przeprowadzonych kwestionariuszach ankiet
okazaly si¢ podobne dla respondentéw z dwoch stron granicy, poniewaz ok. 70%
uczniow zauwaza odrebnosé Slaska Cieszynskiego i Cieszyna jako miasta podzie-
lonego, w ktorym mieszka (tabela 1). Dane wskazuja na fakt, ze mlodziez jest
swiadoma tego, ze mieszka na terytorium zréznicowanym kulturowo. Zmienna
terytorialna (Cieszyn Czeski, Cieszyn) nie réznicowata odpowiedzi. Zdiagnozowa-
no natomiast, ze wigksze znaczenie, zwigzane ze §wiadomoscig zycia na obszarze
pogranicza i jego ,,innosci” od centrum, miata zmienna okreslajaca pochodzenie (ze
Slaska Cieszynskiego lub nie). Inaczej mowiac, wicksza wage miato pochodzenie
ze Slaska Cieszynskiego niz aktualne miejsce zamieszkania, tzn. Czechy lub Pol-
ska. Okoto 90% mtodziezy zadeklarowato pochodzenie ze Slaska Cieszynskiego®,
ale wsérod pozostatych 10%, ktore pochodzito z innych regionéw, dostrzezono
uproszczong schematyczng $wiadomos¢ problematyki kulturowej pogranicza oraz
odmienne postawy w stosunku do ré6znorodnosci. Dlatego uznano, ze warto blizej
przyjrzeé sie tym kwestiom, gdyz wickszos¢ mieszkancow Slaska Cieszynskiego jest
ludno$cig tutejszg, silnie zwigzang z tradycjg historyczng Ksiestwa Cieszynskiego®*.

Warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze zmienna informujgca o pochodzeniu ze Slaska
Cieszynskiego, w pordwnaniu ze zmienng informujaca o pochodzeniu z innych
regionéw Polski, znacznie kontrastuje odpowiedzi. Okoto 70% mtodziezy ze Slaska
Cieszynskiego zauwazata odmienno$¢ Cieszyna, natomiast mlodziez z innych
regionéw Polski nie dostrzegata specyfiki miasta w tak znaczgcym stopniu, bo
tylko okoto 50% respondentow dostrzegato réznice (tabela 2).

Tabela 2

Pochodzenie ze Slgska Cieszynskiego a odmienno$¢ Cieszyna

Pochodzenie respondentow [%]
(N=255)

Pytanie z ankiety: Jak Ci si¢ wydaje,
czy Cieszyn rézni si¢ od miast

podobnej wielkosci w Polsce?

Slgsk Cieszynski

Inny region

Tak 70,3 53,3
Nie 29,7 46,7
Ogélem 100,0 100,0

Zrodto: badania whasne.

3 Szerzej w: Dyczek, 2005, s. 290.
* Rozdziat historyczny zob. Dyczek, 2020.



Tabela 3 ukazuje, w jaki sposéb mtodziez uzasadnita swoja opini¢ o tym, ze
Cieszyn rozni si¢ od innych miast w Polsce o podobnej wielkos$ci. Pytanie to miato
na celu zaobserwowanie tego, w jaki sposob mtodziez zdefiniowata odmiennos¢
Cieszyna. Na podstawie odpowiedzi respondentow mozna bylo ustali¢, jaki
jest ich poziom $wiadomosci, czy nawet kompetencji, w kwestii roznorodno$ci
kulturowe;.

Tabela 3
Pochodzenie ze Slaska Cieszynskiego a specyfika Cieszyna w opinii mlodziezy
Pochodzenie respondentow [%)]
Pytanie z ankiety: (N=184)
Dlaczego Cieszyn rozni si¢ od innych miast? -
Slask Cieszynski Inne regiony

Roznorodno$é kulturowa 68,4 48,0
Dziatalno$¢ organizacyjna 4,1 16,0
Czynniki subiektywne 13,3 20,0
Cechy przestrzenne 12,2 9,0
Brak akceptacji 2,0 5,0
Ogodlem 100,0 100,0

Zrodto: badania whasne.

W tabelach 3 i 4 rozwazano kategorie, ktore mogtyby postuzy¢ wyodregbnieniu
widocznych réznic w odniesieniu do subiektywnych i obiektywnych spostrzezen
respondentdw, dotyczacych srodowiska, w ktorym funkcjonujg. Okazuje sie¢, ze
prawie 70% mtodziezy pochodzacej ze Slaska Cieszynskiego definiuje Cieszyn
jako miasto réznorodne pod wzgledem kulturowym, jezykowym, religijnym
i narodowym. Mtodziez pochodzaca z innych regionow, a uczaca si¢ i mieszkajgca
w Cieszynie, na roznorodnos¢ t¢ zwracala uwage rzadziej (48%). Dos¢ duzy odse-
tek odpowiedzi otrzymaty kwestie zwigzane z dziatalnoscig w srodowiskowych
organizacjach spotecznych Cieszyna oraz kwestie subiektywne, czyli takie, ktore
nie do konca zostaly zracjonalizowane, np. wyjatkowa atmosfera czy magia tego
miejsca. Dane w tabelach 3 i 4 wyraznie wskazujg na zwiazek miedzy pochodze-
niem mlodziezy ze Slaska Cieszynskiego a §wiadomoscia réznorodnosci, ktora
prawdopodobnie wynika z socjalizacji odbywajacej si¢ na pograniczu réznych
kultur.

Kategorie w tabeli 4 zostaly utworzone na podstawie otwartych wypowiedzi
respondentow. W celu blizszego zobrazowania charakteru tre$ci zawartych w ankie-
tach wybrano przykladowe odpowiedzi, nalezace do poszczegédlnych kategorii.
Ujete zostaly najbardziej typowe stwierdzenia, zrezygnowano z powtarzajacych
si¢ wypowiedzi.
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Tabela 4
Charakterystyka Cieszyna jako miasta

Kategoria opisu

Wypowiedzi respondentow*

1. R6znorodnos¢
kulturowa (jezykowa,
religijna, narodowa

itp.)

Roéznorodnosé religijna, duzo ludzi z innych miast.

Wigcej ewangelikow.

Jest mieszanka religijna, dostep do Czech, a co za tym idzie przenika-
nie si¢ narodowosci i jezyka.

Rozni si¢ narodowoscia i wyznaniem.

Strefa wptywow czeskich i polskich. Dwujezycznos$é.

Bogata historia. Nigdy nie byt pod okupacja, blisko granicy czeskie;j.
Inna mentalno$¢ ludzi uwarunkowana przesztoscia.
Wielokulturowo$¢. Na kazdym kroku styszy si¢ polski i czeski jezyk,
gwara.

Inaczej postrzega obcokrajowcow, widaé wptyw czeskiej ludnosci,
jest sporo imprez integracyjnych.

Poniewaz mamy tu inng kulturg.

Inna kultura, my$lenie, religia nie broni rozwoju.

Jest tu wiele 0s6b roznego wyznania, jest tu specyficzny klimat.
Rozni si¢ uwarunkowaniami kulturalnymi.

Na terytorium Slaska Cieszynskiego jest mnéstwo grup etnicznych,
narodowych i kulturowych.

Jest najlepszy, wysoka kultura, super ludzie.

2. Dziatalnos¢

Jest matym miastem, a mimo to duzo jest tu obiektow kulturalnych

subiektywne (co$ ma
w sobie itp.), styl
zycia

organizacyjna dla ludzi.
« Jest to bardzo tadne miejsce, gdzie sg organizowane rozne spotkania.
« Instytucje kultury.
* Duzo zabytkow, atrakcyjne kluby sportowe.

3. Czynniki + Zyje sie tu specyficznie. Ma klimat starego miasteczka.

Jest maty, bardzo przytulny i ma w sobie wdzigk.

Poniewaz w tym miescie jest specyficznie... oraz ludzie majg inne
podejscie do siebie.

Ma swoj wiasny charakter.

R&zni si¢ sposobem bycia.

Dla mnie Cieszyn ma co$ w sobie, wyjatkowe, pigkne miasto.
Cieszyn jest bardziej specyficzny.

4. Cechy przestrzenne
(blisko/daleko),
architektura

Uksztattowanie terenu, kultura, przyroda.

Znajduje si¢ blisko nas.

Atrakcyjny, tadne widoki — kazde miasto poniekad ro6zni si¢ wieloma
czynnikami, styl budownictwa.

Inna architektura.

5. Brak akceptacji

Ludzie sa niemili wobec tych, ktorzy nie pochodza stela [w gwarze
cieszynskiej — by¢ stad], sa wredni, chamscy, aroganccy, przy tym
malo wyksztalceni.

* Nie wyszczegolniono odpowiedzi podobnych lub powtarzajacych si¢

Zrodto: badania whasne.

Kolejna kwestia dotyczy tolerancji na poziomie praktycznym. Czyli informacji
o konkretnych zachowaniach respondentéw, gdy stykaja sie na co dzien z ludzmi,
ktorzy sa reprezentantami odmiennych kultur. Okazuje sig, ze ponad 80% mlodzie-



7y, niezalezenie od miejsca zamieszkania, w Polsce czy w Czechach, nie dostrzega
faktu, ze obok nich zyja Iudzie z r6znych Srodowisk kulturowych (tabela 5).

Tabela 5
Pochodzenie ze Slaska Cieszynskiego a dostrzeganie odmiennosci
Pytanie z ankiety: Pochodzenie respondentéw [%]

Czy spotykasz osoby, ktore inaczej (NV'=260)

mys$la i inaczej si¢ zachowuja? Cieszyn Czeski Cieszyn
Tak 82,3 85,4
Nie 17,7 14,6
Ogotem 100,0 100,0

Zr6dto: badania whasne.

Z badawczego punktu widzenia wazny jest sposob reakcji podmiotu na kon-
takty z ludzmi reprezentujacymi kulturowo odmienne systemy warto$ci. Nalezy tu
uwzgledni¢ istnienie relacji migdzy konkretnymi postawami wzgledem odmienno-
$ci kulturowej a innymi zmiennymi. Podobnie jak w poprzednim pytaniu, okazato
si¢, ze najsilniejszy wptyw na typ reakcji ma czynnik zwigzany z pochodzeniem,
i co za tym idzie — tradycja Slaska Cieszynskiego (tabela 6). Nie zaobserwowa-
no, by miejsce zamieszkania powodowato nadmierne zainteresowanie tematyka
religijng. Nie wykryto wigkszych réznic w odpowiedziach mtodziezy, ktora byta
wyznania katolickiego lub ewangelickiego.

Tabela 6
Pochodzenie respondentow a stosunek do réznorodnosci kulturowej
(typy tolerancji)
Pochodzenie respondentow [%]
Typy tolerancji (N=184)
Slask Cieszynski Inne regiony
Empatyczna 26,4 5,0
Konformistyczna 14,4 22.8
Aktywna 10,3 8,0
Pasywna 47,1 47,8
Brak tolerancji 1,8 16,4
Ogotem 100,0 100,0

Zr6dto: badania whasne.

Do tabeli 6 wprowadzono cztery kategorie, bedace pomystem autorskim, ktore
objasniaja podejscia respondentéw do sposobu wyrazania lub rozumienia tolerancji.
Empatyczna tolerancja to rozumienie ,,innego” zgodne z jego definicjg tolerancji.
Konformistyczna tolerancja oznacza takie jej rozumienie, ktére odpowiada obie-
gowym, ogoblnie przyjetym sagdom na ten temat. Aktywna tolerancja polega na
wecielaniu w zycie jej zasad. Pasywna tolerancja odnosi si¢ do biernej akceptacii jej
zasad, przejawiajac si¢ brakiem zaangazowania spotecznego.
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Postawy wobec réznorodnosci zostalty zaklasyfikowane zgodnie z tre§cig odpo-
wiedzi respondentéw zawartych w ankietach. Dokonano konfrontacji pogladow
respondentéw wyrazajacych empatyczng tolerancj¢ vs konformistyczna tolerancje
oraz aktywna tolerancj¢ vs pasywna tolerancjg. W tabeli 7 przedstawiono przykta-
dowe, reprezentatywne dla poszczegdlnych kategorii odpowiedzi z pominigciem
powtarzajacych si¢ lub bardzo podobnych.

Zdecydowang réznice w wyrazonych opiniach na temat tolerancji mozna
zaobserwowac w przypadku tolerancji empatycznej, poniewaz ok. 26% mtodziezy
wykazato taka postawe, przy 5% uczniéw pochodzacych z innych regiondéw Polski.
Nalezy pamigtac, ze z innych obszaréw Polski pochodzito tylko ok. 10% uczniow
i procenty odnosza si¢ do tej grupy. Mozemy tutaj zaobserwowac jakosciowo
odmienne postawy. Tak duze rozbieznosci w przekonaniach obu grup (10% respon-
dentoéw pochodzacych spoza Cieszyna i Slaska Cieszynskiego i 90% pochodzacych
z tego regionu) sg znamienne, wigc warto te roznice przeanalizowa¢. Tym bardziej,
ze dysproporcja ta charakteryzuje cata populacje mtodziezy z Cieszyna i Czeskiego
Cieszyna w poréwnaniu z mtodzieza pochodzaca z innych regionéw Polski.

Watro zauwazy¢, ze empatyczna tolerancja w sumie z aktywna tolerancja
osiggnela poziom 40% wérod miodziezy pochodzacej ze Slaska Cieszynskiego,
a 13% wsrod uczniow pochodzacych z innych regionow Polski.

Tabela 7
Postawy tolerancji

Typy tolerancji Wypowiedzi respondentow*

1. Empatyczna
tolerancja (ze
wspolczynnikiem
humanistycznym) —
staram si¢ zrozumie¢

Staram si¢ te osoby rozumie¢, imponuja mi.

Stucham ich zdania, a potem wypowiadam si¢ o ich przekonaniach.
Toleruje ich, kazdy decyduje za siebie.

Wiem, ze kazdy jest inny, i nie chcg nikogo przekonywac o mojej racji.
Normalnie kazdy jest oryginalny i trzeba go szanowac.

Uwazam, ze kazdy ma prawo do wlasnego zdania, jezeli tylko wyraza
je w sposob kulturalny.

Jestem tolerancyjna, nie przeszkadza mi to, uwazam, ze kazdy powi-
nien mie¢ swoje poglady.

Kazdy byt wychowany inaczej, akceptuje to. Patrze i ucze sig.

Kazdy ma swoje zdanie i prawo do whasnych przekonan.

Ze zrozumieniem, akceptujg.

Uwazam, ze odmiennos¢, dziwactwo trzeba ukrywac, bo w tym
$wiecie od razu zostaniemy zaatakowani. Trzeba to zrozumiec.
Szanuje ich zdanie, mimo ze go nie podzielam.

Staram si¢ ich zrozumie¢ i wymieniam si¢ z nimi swoimi opiniami.

2. Konformistyczna
tolerancja — toleruje,
bo inni majg prawo
do odmiennosci

Toleruje ich, lecz nie zawsze si¢ z nimi zgadzam, ale maja do tego prawo.
Poki mnie nie ograniczaja i nie szkodza, to toleruje.

Tolerujg to.

C6z mogg na to poradzi¢, kazdy ma prawo mysle¢ inaczej niz ja, nie
reaguj¢ na to, bo nie ma sensu, cztowieka si¢ nie zmieni.

Toleruje, jesli bardzo mi to przeszkadza, to staram si¢ izolowac.
Przewaznie w ogole nie reaguje, ale drazni mnie to.

Szanuj¢ zdanie innych, ale si¢ z nim nie utozsamiam.

.

.

.




cd. tab. 7

3. Aktywna tolerancja
— tolerujg, ale
wyrazam swoje
zdanie, jesli co$

mi si¢ nie podoba;
przedstawiam
wlasne poglady

i uzasadniam swoje
przekonania,
czasem dyskutuje

w tej kwestii; jestem
tolerancyjnaly, ale
mam swoje zdanie

Przedstawiam im moje poglady i uzasadniam swoje przekonania,
czasem dyskutuje w tej kwestii.

Zalezy, o co chodzi, czasami wytykam, a czasami nie interweniujg.
Zalezy, w jakim stopniu to mnie drazni — zwracam im uwagg lub
wecale nie reaguje.

Akceptuj¢ ich zachowanie, ale nie odstepuje od swoich racji.
Czasami mowi¢ im to, co mi si¢ nie podoba w ich rozmowach.
Jestem tolerancyjna, ale mam swoje zdanie, sprzeczam si¢ z nimi,
rozmawiam z nimi, szanuj¢ ich odrgbnos¢.

Mowig im, Ze sg ignorantami i brak im szacunku dla swoich przodkow.
Czasem oburzeniem, a czasem toleruje.

Zalezy, czy takie zachowanie mnie denerwuje, czy nie, wymieniam

poglady.

4. Pasywna tolerancja
— zachowujg si¢
oboje¢tnie, normalnie,
ignoruje, akceptuje

Toleruje to, ale nie zwracam na wszystko wielkiej uwagi.
Akceptuje, lecz czasami mnie to irytuje.

Akceptuje to, nijak.

Nie zwracam na to uwagi. Nie interesuje mnie to.

Nie mam konkretnego sposobu.

Nie reaguje, jest to OK.

Nie reaguje, oni s soba, ja jestem soba, a dopdki nie ingerujg we mnie
i moja osobg, nie obchodzi mnie to.

Nie rusza mnie to, dopoki nie zamieni si¢ w dziatanie.

Nie interesuje mnie to, jest mi to obojetne. Ignoruje.

Nie reaguj¢ w zaden sposob.

Ignorancja, usmiechem. Ignoruje¢ to, chyba, ze osoba jest mi bliska.
Normalnie, nie interesuje mnie my$lenie innych osob.

Nie rozmawiam z nimi.

Jezeli nie jest to krzywdzace dla mnie, nie obchodzi to mnie.

5. Dyskryminacja —
nie toleruje

Jezeli mi kolega/kolezanka powie, ze jest Czechem, jestem bardzo

zdenerwowany.

* Nie wyszczegolniono odpowiedzi podobnych lub powtarzajacych si¢

Zrédto: badania whasne.

Réznorodnosc¢ religijna a postawy tolerancyjne

miodziezy

Réznorodnos¢ religijna jest jednym z aspektow roznorodnosci kulturowe;.
Badacze Slaska Cieszynskiego zauwazaja, ze jest to wyjatkowy obszar ze
wzgledu na zamieszkujacych tu ewangelikow. W tym regionie mamy najwigksze
skupisko luteran, jesli chodzi o terytorium Polski, a diecezja cieszynska liczy
45 000 wyznawcow (Lewowicki et al., red., 2002, s. 267). Z tego powodu $ledze-
nie zwigzku mi¢dzy wyznaniem a Swiadomos$cig roznorodnosci oraz postawami
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tolerancyjnymi wydaje si¢ waznym postulatem badawczym. Roéznorodnos¢
religijna jest wigc jednym z czynnikéw, ktory umozliwia realizacje kanonow
edukacji miedzykulturowej w praktyce. Jerzy Nikitorowicz podaje, ze edukacja
migdzykulturowa to ,,0g6t wzajemnych wptywow i oddzialywan jednostek i grup,
instytucji, organizacji, stowarzyszen, zwigzkow, sprzyjajacych takiemu rozwojowi
cztowieka, aby stawat si¢ on w petni swiadomym i tworczym cztonkiem wspdlnoty
rodzinnej, lokalnej, regionalnej, wyznaniowej, narodowej, kontynentalnej, kulturo-
wej, globalnej — planetarnej oraz byt zdolny do aktywnej samorealizacji wlasnej,
niepowtarzalnej i trwatej tozsamosci i odrgbnosci” (Lewowicki et al., red., 2003,
s. 44—45). A konsekwencja takiego stanowiska jest ,,przezwyciezenie tendencji do
zamykania si¢ w sferze wlasnych wartosci, wlasnego kregu kulturowego na rzecz
otwarcia i zrozumienia innych, poszanowania dla ro6znic i traktowania ich, jako
czynnika rozwojowego” (Lewowicki et al., red., 2003, s. 44).

Tabela 8
Wyznanie a dostrzeganie specyfiki kulturowej Cieszyna
Wyznanie respondentoéw [%]
Dostrzeganie specyfiki kulturowe;j (N=124)
Cieszyna
katolickie ewangelickie inne bezwyznaniowy
Réznorodnosé kulturowa 69,0 67,9 73,0 61,5
Dziatalno$¢ organizacyjna 34 7,1 1,0 7,7
Czynniki subiektywne 13,8 14,3 1,0 15,4
Cechy przestrzenne 10,3 10,7 25,0 15,4
Brak akceptacji 3,5 0,0 0,0 0,0
Ogodlem 100,0 100,0 100,0 100,0
Zrddto: badania whasne.
Tabela 9
Wyznanie a typy tolerancji mtodziezy
Wyznanie respondentoéw [%]
Typy tolerancji (N=181)
katolickie ewangelickie inne bezwyznaniowy

Empatyczna 27,7 22,4 23,5 16,7
Konformistyczna 8,9 22,4 5,9 16,7
Aktywna 9,9 8,3 41,2 11,1
Pasywna 53,5 46,9 29,4 55,4
Ogodlem 100,0 100,0 100,0 100,0

Zrodto: badania wlasne.

Wydaje si¢, ze odpowiedzi w tabelach 8 i 9 wskazuja na brak koincydencji
mig¢dzy wyznaniem a dostrzeganiem i rozumieniem roéznorodno$ci oraz posta-
wami tolerancyjnymi. Okolo 70% mtodziezy wyznania katolickiego oraz okoto



68% mtodziezy wyznania ewangelickiego deklaruje, ze jest Swiadoma odrebnosci
kulturowej Cieszyna. Podobnie jest w przypadku postaw tolerancyjnych. Empa-
tyczna i aktywna tolerancja nie zalezy od wyznania. Analiza odpowiedzi wskazuje
raczej na fakt, ze r6znorodnos¢ religijna stanowi czynnik posredni, wptywajacy
na $wiadomos¢ odmiennosci tego regionu oraz postawy tolerancyjne. Nalezy
przypuszczaé rdwniez, ze style zycia mtodziezy wyznania ewangelickiego oraz
katolickiego wptywaja wzajemnie na postawy mlodziezy i w zwigzku z tym trudna
do wychwycenia empirycznego jest dominujgca pozycja jednego z wyznan. Na
obraz tolerancji sktadajg si¢ tez liczne matzenstwa mieszane, w ktorych nie tatwo
doszukac si¢ przewagi okreslonej religii. Praktyki i obrzedy religijne wzmacniaja
jako$¢ relacji miedzyludzkich. Pisze o tym Wojciech Swiatkiewicz w dysertacji
Rola religijnosci w procesach legitymizacji spolecznego swiata (Swiatkiewicz,
1993, s. 37).

Zaangazowanie w dziatalnos¢ organizaciji
spotecznych a postawy tolerancyjne miodziezy

Kolejne pytanie, uwzgledniajace aspekt swiatopogladowy, otwierato droge do
wydobycia informacji o tym, czy $wiadomos$¢ roznorodnosci i postaw tolerancyj-
nych ma wpltyw na dziatalno$¢ organizacyjna, ktéra jest jednym z kluczowych
budulcow kapitalu spotecznego’. W kontekscie postaw tolerancyjnych warto
rowniez wspomnie¢ o kapitale pomostowym oraz spajajacym wedtug Roberta D.
Putnama (2008). Ten pierwszy wystepuje wtedy, gdy integruje srodowiska o rdz-
nych cechach i pojawia si¢ wlasnie przy dziatalnosci organizacji pozarzadowych,
natomiast kapitat spajajacy dotyczy zamknigtych srodowisk, do ktorych obcy nie
maja wstepu. Na Slasku Cieszynskim mozemy zaobserwowaé wieksza role tego
pierwszego, co przektada si¢ na istnienie wysokiej korelacji migdzy cztonkostwem
w stowarzyszeniach a rzeczywista dzialalnoscig. W uproszczeniu mozemy uznac,
ze deklarowane cztonkostwo w organizacjach jest tozsame z faktyczna dziatalnos-
cig stowarzyszeniowa (Dyczek, 2020, s. 200—202).

Mtodziez z Cieszyna i Czeskiego Cieszyna, ktora zadeklarowata cztonkostwo
w organizacjach, czg$ciej zauwaza roznorodno$¢ kulturowa swojego miasta (76,9%)
w poréwnaniu z mlodziezg niezaangazowana w dzialalno$¢ spoteczng (49,6%).
Mlodziez niezaangazowana spolecznie z kolei, nastawiona do rzeczywistosci
refleksyjnie, cze$ciej kierowata uwage na czynniki subiektywne, wyrazajace si¢
w klimacie miasta, zaletach architektury, przyjaznej atmosferze, bedacej zastuga
jego mieszkancow (tabela 9).

Tres¢ odpowiedzi respondentow zawarta w tabeli 10 informuje, Zze nie ma
wigkszych dysproporcji statystycznych ze wzgledu na spoleczng dzialalno$¢ orga-

5 Szerzej o kapitale spotecznym zob. Dyczek, 2020.
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nizacyjng lub jej brak w stosunku do postaw tolerancyjnych. W analizowanym
przypadku wystepuje podobny rozktad odpowiedzi respondentow dziatajacych

w organizacjach lub niezaangazowanych spotecznie.

Czlonkostwo w organizacjach a dostrzeganie specyfiki kulturowej Cieszyna

Tabela 9

Cztonkostwo respondentéw w organizacjach [%]
Dostrzeganie specyfiki kulturowej (N=121)
Cieszyna Tak Nie
Roéznorodnos¢ kulturowa 76,9 49,6
Dziatalno$¢ organizacyjna 10,0 9,6
Czynniki subiektywne 3,5 16,5
Cechy przestrzenne 5,8 20,3
Brak akceptacji 3.8 4,0
Ogodlem 100,0 100,0
Zrédto: badania whasne.
Tabela 10

Czlonkostwo w organizacjach a stosunek do réznorodnosci

Cztonkostwo respondentéw w organizacjach [%]

Typy tolerancji (N=182)
Tak Nie
Empatyczna 33,0 31,5
Konformistyczna 18,0 13,2
Aktywna 9,9 7,8
Pasywna 39,1 45,5
Brak tolerancji 0,0 2,0
Ogotem 100,0 100,0

Zrodto: badania whasne.

Czlonkostwo w organizacjach spotecznych nie decyduje w arbitralny sposob
o postawach i zachowaniach mlodziezy szkolnej wobec tych, ktorzy prezentuja
odmienne poglady i wartosci. Wptywa natomiast na sama $§wiadomos$¢ i rozumienie
roznorodnosci, co wydaje si¢ logiczne, gdyz mlodziez dziatajaca w organizacjach
ma mozliwo$¢ wzmozonego obcowania z ,,innymi” i obserwacji ich zachowan,
a takze wchodzenia w relacje bezposrednie. Osobiste kontakty i bezposrednia
komunikacja z osobami wyznajacymi inne warto$ci oraz prezentujace rézne kul-

tury pogtebia wiedze o $wiecie i sprzyja tolerancji.



Kompetencje kulturowe i jezykowe
a tolerancja mtodziezy

Analiza danych statystycznych umozliwita wyodrgbnienie zalezno$ci migdzy
pochodzeniem respondentéw ze Slaska Cieszynskiego a postawami tolerancyj-
nymi. Poszukiwanie i wykrycie konkretnych czynnikéw, za ktorymi kryje sig¢
ta zalezno$¢, umozliwito postawienie hipotezy, ze jest to wtasnie oddzialywanie
kompetencji jezykowych i ogélnie kulturowych, poniewaz mtodziez ze Slaska Cie-
szynskiego cechuje si¢ wlasnie wysokim kapitatem kulturowym oraz spotecznym®.

W ramach kompetencji jezykowych wykorzystano model kodéw jezykowych
Bernsteina (kod rozbudowany i ograniczony) oraz wskazniki Hola (1998), takie
jak: estetyka formalna; czynniki praktyczne/indywidualistyczne; sprawozdawczy
krytyczny odbior kultury (okreslenia konkretne/abstrakcyjne); samorealiza-
cja — postawa tworcza. Natomiast do zdefiniowania kompetencji kulturowych
w wymiarze praktycznym (dotyczacym wartos$ci) wykorzystano aspekty ucieles-
nionego kapitatu kulturowego wedtug Bourdieu. Respondenci zostali poproszeni
o podanie ulubionych artystow z takich dziedzin jak literatura, muzyka, malarstwo
i rzezba oraz film oraz o uzasadnienie swojego wyboru. Nastepnie na podstawie
odpowiedzi zostaty stworzone wskazniki ilosciowe’ (Bourdieu, 2005). Tabele 11
i 12 informuja, jak kompetencje jezykowe wptywaja na §wiadomos¢ réznorodno-
$sci kulturowej oraz postawy tolerancyjne. Natomiast tabele 13 i 14 przedstawiaja
zwigzek kompetencji jezykowych ze $wiadomo$cia réznorodnosci kulturowej oraz
postawami tolerancyjnymi. Mozna dostrzec, ze odsetek odpowiedzi odnoszacych
si¢ do réznorodnos$ci kulturowej wyraznie ro$nie wraz ze wzrostem kompetencji
jezykowych. Roznorodnos¢ kulturowa jest gtowna wiasciwoscia, ktora odroznia
Cieszyn od innych miast Polski. Informacj¢ taka podato 37,4% respondentow
posiadajacych wysokie kompetencje jezykowe, 21,3% mtodziezy o $rednich kom-
petencjach jezykowych oraz tylko 3,3% o niskich. Podobng zalezno§¢ mozemy
zaobserwowaé w przypadku postaw tolerancyjnych. Wskazniki empatyczne;j tole-
rancji rosng wraz ze wzrostem kompetencji jezykowych (53% respondentow
z wysokimi kompetencjami jezykowymi, 42,8% ze $rednimi, a 15,5% z niskimi).

Wspotegzystencja wysokich kompetencji jezykowych z tolerancjg empatyczna
oraz wiedza o r6znorodnosci kulturowej pozwalajg postawic teze o istnieniu zwigz-
ku migdzy tymi czynnikami a poziomem akceptacji réznorodnos$ci kulturowe;.

Respondenci z niskimi wskaznikami kompetencji kulturowe;j i jezykowej duzo
rzadziej zauwazali réznorodno$¢ kulturowa w Cieszynie jako czynnik wyroznia-
jacy to miasto i rowniez rzadziej okreslali swoja postawe jako empatyczng tole-
rancj¢ w porownaniu z mtodzieza ze Srednim i wysokim kapitalem. Zdecydowana
wigkszo$¢ mtodziezy uwaza, ze roznorodnosé¢ kulturowa jest gtéwng cechg miasta
Cieszyna, ale osoby z niskimi kompetencjami kulturowymi preferowaty inne

¢ Rozdziat historyczny zob. Dyczek, 2020.
7 Omowienie konceptualizacji znajduje si¢ w: Dyczek, 2020, s. 134—137, 153—184.
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odpowiedzi, takie jak dziatalno$¢ organizacyjna (32,0%), czynniki subiektywne
czy cechy przestrzenne (24,9%). Wskazniki tolerancji empatycznej rowniez sa
wyzsze u mlodziezy posiadajacej wysokie (53,1%), i srednie kompetencje kulturo-

we (47,8%), natomiast niskie wskazniki dotycza 15,5% respondentow.

Tabela 11
Kompetencje jezykowe a dostrzeganie specyfiki kulturowej Cieszyna
Kompetencje jezykowe respondentow [%]
Dostrzeganie specyfiki kulturowe;j (N=124)
Cieszyna
niskie $rednie wysokie
Réznorodnosé kulturowa 33 21,3 374
Dziatalno$¢ organizacyjna 35,0 45,7 433
Czynniki subiektywne 39,8 23,6 14,3
Cechy przestrzenne 21,9 9,4 5,0
Ogodlem 100,0 100,0 100,0
Zrddto: badania whasne.
Tabela 12
Kompetencje jezykowe a stosunek do réznorodnosci
Kompetencje jezykowe respondentow [%]
Typy tolerancji (V=224)
niskie $rednie wysokie
Empatyczna 15,5 42.8 53,1
Konformistyczna 253 17,2 14,4
Aktywna 29,7 25,0 17,2
Pasywna 29,5 15,0 15,3
Ogodlem 100,0 100,0 100,0
Zrddto: badania whasne.
Tabela 13

Kompetencje kulturowe a dostrzeganie specyfiki kulturowej Cieszyna

Dostrzeganie specyfiki kulturowe;j

Kompetencje kulturowe respondentéw (wymiar dotyczacy wartosci)

(%]

Cieszyna (N=124)
niskie $rednie wysokie
Réznorodnosé kulturowa 5,3 43,7 44,5
Dziatalno$¢ organizacyjna 32,0 21,3 37,4
Czynniki subiektywne 37.8 23,5 14,3
Cechy przestrzenne 24,9 11,5 3,8
Ogodlem 100,0 100,0 100,0

Zrodto: badania wlasne




Tabela 14

Kompetencje kulturowe a stosunek do réznorodnosci

Kompetencje kulturowe respondentéw (wymiar dotyczacy wartosci)
Typy tolerancji W~ [=%1]8 )
niskie $rednie wysokie
Empatyczna 15,5 53,1 47,8
Konformistyczna 253 17,2 19,4
Aktywna 29,7 19,7 17,6
Pasywna 29,5 10,0 15,2
Ogodlem 100,0 100,0 100,0

Zrodto: badania whasne

Czlonkostwo i zaangazowanie w organizacjach spotecznych czy przynalezno$¢
religijna miaty posredni wptyw na postawy tolerancyjne. Natomiast zaobserwowano
ksztaltujacg postawy tolerancyjne bezposrednig zaleznos¢ od miejsca pochodzenia
oraz kompetencji kulturowych, w tym jezykowych, oraz od $wiadomosci r6znorod-
nosci i postaw tolerancyjnych. Za pochodzeniem ze Slaska Cieszynskiego kryje sie
dylemat codziennego kontaktu z ludzmi mys$lgcymi i zachowujgcymi si¢ odmiennie.
Nalezy wiec przypuszczad, ze na 6w dylemat mialty wplyw réznorodnos¢ kulturo-
wa wynikajaca z przynaleznosci religijnej, narodowej, etnicznej z rOwnoczesnym
wystapieniem $wiadomos$ci bytowania w Srodowisku zrdéznicowanym, w ktoérym
kompetencje kulturowe i jezykowe ulatwialy codzienne zycie. Wyjasniajac ten
fenomen, mozna nawigzac¢ do dwoch typow reakeji ludzi na uczestnictwo w rézno-
rodnych systemach kulturowych wedtug Floriana Znanieckiego, ktory twierdzi, ze
negatywne emocje w stosunku do obcych wynikajg z niskiej §wiadomosci zaleznej
od edukacji kulturowej (Znaniecki, 1974, s. 350—352). Osoby reagujace negatyw-
nie na odmienno$¢ zazwyczaj wychowywaly si¢ w takim srodowisku, w ktdérym
byty uczone tego, ze istnieja tylko konkretne, mozliwe do zaakceptowania wartosci
i normy postgpowania. Socjalizacja tego typu powoduje, ze jednostki w kontaktach
z innymi systemami kulturowymi wykazuja niechg¢ i negatywnie je oceniaja,
poniewaz nie sg w stanie zmieni¢ postawy, ktdrej nauczono je w dziecinstwie,
a polegajacej na tym, ze pozytywne nastawienie obowiazuje tylko w stosunku do
0sob reprezentujgcych ,,wlasng grupe”, natomiast ,,grupy obce” stanowig zagroze-
nie i nalezy si¢ od nich dystansowaé. Osoby reagujace pozytywnie na réznorodnosé
kulturowa sa $wiadome tego, iz ich konkretny §wiat warto$ci i norm, w ktérym
zostaly wychowywane, jest tylko jakas$ czgScig obiektywnej kultury (cywilizacji),
nadrzednej wobec kultury lokalnej. Wydaje sie, ze to wychowanie, czyli socjali-
zacja wraz z systemem edukacyjnym, wplywa i ksztattuje kompetencje kulturowe
i jezykowe, wigzace si¢ rowniez z ogdlng humanistyczng wrazliwo$cia, czy nawet
wlasnie patrzeniem na $wiat ze wspotczynnikiem humanistycznym, ktory powi-
nien by¢ nie tylko dyrektywa badawczg, ale rowniez podstawowa kompetencija
jednostki zyjacej w spotecznos$ciach roznicowanych.
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Zakonczenie

W artykule o sympatiach i antypatiach mieszkancow pogranicza polsko-
-czeskiego Halina Rusek i Andrzej Kasperek wykazali na podstawie przeprowa-
dzonych badan statystycznych, ze relacje sgsiedzkie uktadaja si¢ dobrze, gdyz
obie strony postrzegaja siebie w pozytywnym $wietle (Rusek, Kasperek, 2012,
s. 97—129). Potwierdzatoby to tez¢ o wptywie kapitatu kulturowego, jakim dys-
ponujg mieszkancy pogranicza, na postawy tolerancyjne. Inny problem badawczy
zwigzany z tolerancja podjal Tomasz Michat Korczynski, ktory obserwowat religij-
no$¢ w zwiazku ze stereotypami w kregu mtodziezy licealnej i studentow w War-
szawie i sgsiednich wojewodztwach (Korczynski, 2017, s. 29—44). Stwierdzit on,
ze ,,Interesujacy nas czynnik religijnosci lub jej braku nie odgrywa zasadniczej roli
w kreowaniu negatywnego nastawienia do Niemcow. W poszukiwaniu relacji mig-
dzy religijno$cig/niereligijnoscia a indeksem uprzedzen wobec Niemcow nie stwier-
dzono w przypadku licealistow, jak rowniez studentéw, zaréwno religijnych, jak
i niereligijnych — istotno$ci statystycznych” (Korczynski, 2017, s. 31). Wniosek ten
potwierdza teze¢ zawartg w niniejszym artykule, ze religijno$¢ nie jest bezposrednim
czynnikiem decydujacym o tolerancyjnosci lub jej braku w stosunku do najogoélnie;j
pojetych obcych.

Z opozycja my—oni wigze si¢ kategoria stereotypu, ktora nie byta przed-
miotem zainteresowania w tym artykule, ale z pewnos$cig stereotypy wplywaja
negatywnie na postrzeganie obcego, co zostato odnotowane przez Zbigniewa
Bokszanskiegoo w konteks$cie wplywu ,tozsamosci grupy na konstruowanie
stereotypOw oraz systematyzowania sposobow konceptualizowania wigzi migdzy
tozsamoscig a obrazami innych wytwarzanymi przez t¢ grupe” (Bokszanski, 1999,
s. 37). Ten problem nie podejmowano w artykule, gdyz skupiono si¢ na roli kapitatu
kulturowego i spotecznego w budowaniu tolerancji.
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