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Uwagi wprowadzajace

Ta tematyka, a co za tym idzie tg literaturg przedmiotu, ktéra niezmiennie zastu-
guje na uwage, wzbogacajac nasza wyobrazni¢, wiedz¢ 1 mozliwosci aplikacyjne,
jest obszar socjologiczno-socjalny. Oznacza to m.in. znamienny w naszym kraju,
z pewnosciag pozyteczny oraz owocny zwigzek miedzy socjologia, polityka spoteczng
1 praca socjalna, w ktorego konsekwencji pojawito si¢ w ostatnich dziesigcioleciach
szereg prac. Raz jeszcze podkre§lmy znaczenie tego nurtu. W jego ramach wskazmy
na konteksty, przejawy oraz sposoby reagowania na bodajze najoczywistszy, bodajze
kluczowy problem spoteczny, jakim jest ubdstwo; jest to splot zagadnien, ktorego
bogactwo w naszych krajowych publikacjach zastuguje na podkreslenie. Jesli tak, to
od razu wyr6znijmy najnowsze u nas, jak piszacemu te stowa wiadomo, wymienione
w nagtowku studium, bedace przedmiotem niniejszego komentarza. Jest to studium,
o ktorym mozna z przekonaniem rzec, ze w zashugujacy na podkreslenie sposob
kontynuuje oraz odzwierciedla t¢ wskazang lini¢ badan. Jest bezsprzecznie wartos-
ciowe oraz godne zainteresowania i krytycznej debaty, wzmacnia to, co wiemy, oraz
mozliwo$ci pozytywnego dziatania.
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Zanim jednak przejdziemy do wlasciwych temu szczeg6téw, w charakterze
swoistego prologu przywotajmy — jako nieliczne przyktady — pewne dokumen-
tujace 6w obszar opracowania. Niejako z natury rzeczy sa one mniej lub bardziej
wyrazi$cie interdyscyplinarne. Czy jednak w tych ramach podejscie w szero-
kim sensie tego stowa socjologiczne jest uchwytne, a wrgcz w poszczegdlnych
przypadkach dominujace? Odpowiedz jest prosta i przewidywalna — naturalnie
tak. O jakim$ bardziej rozwinigtym poswigconym temu komentarzu w tym
miejscu nie moze by¢ mowy. Ograniczmy si¢ do uwag o charakterze sygnalnym,
dotyczacych pojedynczych, wybranych przypadkéw, z jednej strony siegajac
do prac dawniejszych, a z drugiej strony wskazujac przyktadowo na przejawy
blizsze obecnemu czasowi. W kazdym razie do takich przykladow, o ktorych
mozna rzec, ze ze wzgledu na istotne cechy skorelowane jest z nimi recenzowane
studium.

Podkreslmy na poczatku i przede wszystkim znaczenie L.odzkiej Szkoty Badan
nad Bieda i Pomoca Spoteczng. Mamy w tym nurcie do czynienia z podejmo-
wanymi przez lata przedsigwzigciami, konsekwentnie i tworczo realizowanymi
pod kierunkiem Wielistawy Warzywody-Kruszynskiej, z ukazaniem rozlicznych
i zréznicowanych, szczegétowo dokumentowanych uwarunkowan; mamy do
czynienia z pouczajacym obrazem zjawisk zachodzacych w miescie, ktore stato
si¢ znamiennym przejawem naszej rzeczywistosci i naszych problemow. Przy-
wolajmy przy tym tylko jedno studium, zaréwno z wynikami badawczymi, jak
i wnioskami sktadajacymi si¢ na ,,t6dzki klimat” (Warzywoda-Kruszynska, red.,
1998). Przy czym cecha szczegolng stato si¢ wyrdznianie enklaw biedy i wzgled-
nie cato$ciowego splotu wlasciwych im czynnikéw demograficznej, materialnej,
scislej spotecznej (dez)organizacji. Przyktadem kontynuacji niech bedzie znowu
wyraznie uogolniajaca ksigzka Jolanty Grotowskiej-Leder (2002). Niejako w opo-
zycji do takiego wzglednie syntetyzujacego podej$cia na wyrdznienie zastuguje
rowniez to, ktoremu wiasciwe byto, takoz jest, uchwycenie bardziej zindywidu-
alizowanej narracji, przejawiajacej si¢ na poziomie zycia poszczegdlnych oséb
i rodzin. Zasygnalizujmy wymowg tych indywidualnych przypadkéw zyciowych,
wymowe autentycznych, niejednokrotnie drastycznych trudnosci, o jakich prosto
moéwili zmagajacy si¢ z tymi trudnoséciami ludzie. Nadzwyczaj pod tym wzgledem
wazny przyktad to pewne poklosie badan o metodzie narracyjnej (Tarkowska,
Warzywoda-Kruszynska, Wodz, red., 2003). Te gtownie kobiece glosy... Z kolei
z nowszych — praca, ktorej niejako konstytutywnie wlasciwa jest mysl i kategoria
przeciwdzialania, ,,przeciw-problemowego” aktywizmu (Boryczko et al. 2016).
Nieprzypadkowo zwrdcono uwage na tym razem wspotwystepowanie ujecia socjo-
logicznego i pedagogicznego oraz na spolecznie fundamentalng zasadg spotecznej
solidarnosci. Wszystkie te punkty widzenia, powiedzmy raz jeszcze, znajduja si¢
w dziele, ktoremu po§wiecona jest ta recenzja.

Jesli jednak wielo$¢ i wielorako$¢ polskich studiow zastuguje na podkreslenie,
tym bardziej, co znowu tatwo przewidywalne, mozemy to powiedzie¢ o zagranicz-
nej literaturze przedmiotu. W charakterze swoistego kontrapunktu odwotajmy si¢
do strony amerykanskiej; niech to znowu bedzie zaledwie kilka przyktadow.



Wobec tego warto zwrdci¢ uwage na nurt w tamtejszej debacie i literaturze
odznaczajacy si¢ szczeg6lng silg, na nurt aksjologiczno-ideologiczny. Trudno
zapewne byloby znalez¢ jakie$ inne krajowe pole z rownie silnymi konfronta-
cjami miedzy podstawowymi stanowiskami §wiatopogladowymi, by ograniczy¢
si¢ do wymiaréow konserwatyzmu oraz progresywizmu (jako ze historycznie
ujmujac, taki porzadek chronologiczny jest zdecydowanie usprawiedliwiony).
Owe zapowiedziane przyklady? Po jednej stronie ciggle najswiezszej daty obszer-
ne, nadzwyczaj we wszelakie szczegoty obfitujgce dzieto, ktorego autorem jest
powszechnie znany i wptywowy George Will (2019). Stwierdzenia, ze amerykanski
fenomen zostat zapoczatkowany i byl budowany na podstawie praw naturalnych,
ze pochodzg z nich czynniki wolnos$ci oraz jednoczesnie odpowiedzialno$ci, co
oznacza poniekad nadrzedng zasade ksztattowania wilasnego losu, zwigzanych
z tym wyborow, to linia przewodnia tego rozumowania. W odpowiedzi siggnijmy
do stosunkowo dawnego, bo z 1962 roku, ale cieszacego si¢ wielkim rozgltosem
1 wznawianego studium Michaela Harringtona (wyk. wydanie 1997) — az nazbyt
dobitnie ukazujacego amerykanskie ubostwo jako co$ znacznie wigcej, niz pozor-
nie domniemywany margines tamtejszego Swiata, bynajmniej nie wynikajacy,
a w kazdym razie przede wszystkim nie wynikajacy z ludzkich stabosci, lecz pty-
nacy z btedéw systemu. W tym miejscu oczywiscie nie moze by¢ mowy o zadnej
poswigconej temu konkluzji. Wystarczy, jesli raz jeszcze podkreslimy znaczenie
takiej debaty.

Oczywiscie z ta debata zwigzane sg nadzwyczaj bogate w rozmaite szczegoty
aspekty empiryczne. W tym takie, ktorych prezentacja ma szczegdlnie dobitng
Wymowe, co w sposob prosty (potraktujmy to oczywiscie jako zalete) przemawia-
toby do wyobrazni, tak jak w ujeciu Barbary Ehrenreich (2001 — wyk. wydanie
2011). I znowu: kto (lub co) w zwigzku z ubdstwem zastuguje w pierwszej kolej-
nosci na krytyke? Czy sami ubodzy? Wreszcie, Daniel Hatcher (2016), jako jeden
z tych badaczy, ktorzy skupili si¢ na dysfunkcjonalnych aspektach tamtejszego
systemu socjalno-pomocowego, na wregcz wykorzystywaniu samego zjawiska
ubostwa i ludzi tym dotknietych.

Zwroéémy przy tym uwage, ze Hatcher — w §lad za innymi — zostal zali-
czony do kregu okreslanego zgota dumnym terminem muckrakers; ani on, ani
wielu innych nie przejmowali si¢ sklonnos$cia do bycia przesadnie uprzejmymi.
Zapewne rozni to nieco polska oraz amerykanska strone publikacyjng. My piszemy
w sposoOb, powiedzmy tak, bardziej fagodny. Tym niemniej esencjalnie kierujemy
nasza uwage w zblizonych kierunkach. Dobrym, wrgcz bardzo dobrym tego
potwierdzeniem jest Everyday Hardship.
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Konfrontacja z ubéstwem
W wymiarze zycia codziennego

Spogladanie na problem ubdstwa jako na rownie dominujacy co dotkliwy
czynnik okreslajacy codzienne losy ludzi jest naturalnie tylko jednym mozliwym
punktem odniesienia, co jest dobrze wiadome i co rowniez tutaj zostato juz dobit-
nie zasygnalizowane. Jednakze jest to punkt widzenia pod pewnymi wzgledami
szczegbOlnie wymowny, sktaniajacy do myslenia. Owe w punkcie wyjscia indywi-
dualne, rodzinne, skoncentrowane w gospodarstwach domowych losy przebiegaja
oczywiscie w szerszym otoczeniu, pod wptywem wlasciwych mu cech charak-
terystycznych i zmian. Mamy wigc do czynienia ze splotem czynnikéw, ktore
zaliczymy do ogolniejszych poziomow struktury spotecznej, ktore odzwierciedlaja
wzglednie specyficzne, ale jednak zewngtrzne, otaczajace mechanizmy regionalne
i lokalne, oraz wreszcie te, ktore ,,przynalezg” danym ludziom i w decydujacym za-
kresie okre$lajg ich unikatowa egzystencje. Temu wlasnie po§wigcone jest studium
Everyday Hardship. Patterns of Resilience in the Households Living in Poverty.
Dodajmy od razu, ze ma ono swoje korzenie. Z jednej strony jest w znacznym
stopniu poktosiem i kontynuacja wieloletnich rozmaitych badan na Gérnym Slasku
(czy tez, Scilej mowiac, rowniez na obrzezach Zaglebia) prowadzonych w Insty-
tucie Socjologii Uniwersytetu Slaskiego, korzystaniem z ich rezultatow, przede
wszystkim pod kierunkiem Kazimiery Wodz, z rozmaitymi wynikajagcymi z tego
publikacjami; z drugiej strony — bezpos$rednio — nastgpstwem udziatu, takoz
Kazimiery Wédz i zespotow, w migdzynarodowych projektach: ,,Social History
of Poverty in Central Europe: the Polish Case”, nast¢pnie ,,Space, Place and the
historical and contemporary articulations of regional, nationaland European iden-
tities through work and community in areas undergoing economic restructuring
and regeneration”, wreszcie, traktowane jako symboliczne zakonczenie, ,,Patterns
of resilience during socioeconomic crises among households in Europe (RESCuE)”
EU FP7 (zob. tez doku.iab.de/forschungsbericht/2014/fbo514.pdf). Oznacza to
czytelng determinacje w kierunku badania i analizowania zagadnien, ktérych zna-
czenie nie budzi jak sadz¢ zadnych watpliwosci. Oznacza jednak réwniez pewne,
powiedzmy tak, wlasciwe tekstowi rozproszenie zrodet i watkow.

Nalezy wyjasni¢, ze trojka redaktoréw naukowych to rowniez jedyne osoby
wystepujace jako autorzy tej ksiazki, przy czym nie ma podziatu na fragmenty,
ktore sg indywidualnego autorstwa poszczegélnych z nich. W niektdrych miejscach
nastepuje odwotanie do wczesniejszych publikacji, przede wszystkim Wodz lub
z jej udziatem. Tym niemniej owa ksiazke nalezy traktowac jako wspdlnie stworzo-
ng przez 6w zespot redaktorsko-autorski. Sktada si¢ ona z czterech podstawowych
czesci. Dokonajmy ich najkrotszej mozliwej prezentacji.

Pierwsza czes$¢ (skadinad wewngtrznie dos$¢ niejednorodng) w sposdb konwen-
cjonalny mozemy okres$li¢ mianem wprowadzenia konceptualno-teoretycznego,
jednakze z przerzuceniem od razu pomostu do §wiata spolecznego (by powtorzyc



te frazg) Gornego Slaska. Ten kontekst zostat wyznaczony swoistg rzedng rozu-
mowania, ktorej biegunami staly si¢ socjologia miasta w potgczeniu z socjologia
zycia codziennego oraz podej$cie antropologizujace, co naturalnie umieszcza t¢
prace w ramach szeroko rozumianego paradygmatu jako$ciowego (zasygnalizuj-
my, ze w calej ksigzce nie ma ani jednego dotyczacego zebranych materialow
wskaznika ilo$ciowego). Doskonale wiadomo, ze zrodta takiego rozumowania
i badawczego postgpowania sg rozlegle i zréznicowane, ale powtérzmy, ze juz na
samym poczatku wskazane sg odwolania do najstarszej pod tym wzgledem tradycji
humanistycznej, a w §lad za tym do symbolicznego interakcjonizmu czy fenome-
nologii — potaczonymi jednak z metodologicznymi aspektami o wymowie pozy-
tywistycznej. Od razu tez zostat potozony nacisk w socjologii zycia codziennego
na zycie w jego zasadniczych manifestacjach, przejawach komunikacji, decyzjach
wiodacych do rutynowych dziatan, w argumentach, uzywanych w wyjasnianiu
motywow swego postepowania (s. 16). Chodzi o analiz¢ spolecznych realiow
z punktu widzenia dziatajacych podmiotéw, aktywnych jednostek, ich perspek-
tywy poznawczej, mentalnosci, wzoréw jezykowych. Rzecz za$ dzieje si¢ w kon-
kretnych warunkach, w ktorych ci ludzie zyjg, w ich codziennych miejscach —
przede wszystkim w charakterystycznych gornos$laskich robotniczych domach.
Tak dochodzi do przeniesienia owych witasciwosci zyciowych do ogdlniejszego
wymiaru regionalnego oraz do wlasciwego mu wymiaru transformacyjnej zmiany.
Przywotujac raz jeszcze termin swiat spoteczny, wskazmy, ze ta specyficzna postac
gornoslaskich miejsc zamieszkania i zycia, a w rezultacie tego regionu, jest czyn-
nikiem samym w sobie, jest swoistg scenografig indywidualnego i rodzinnego losu.
Zasygnalizujmy tez wystgpowanie dlugiego szeregu korespondujacych autorow,
facznie z tymi, ktérzy naleza do powszechnie uznawanych wspottworcoéw historii
mysli socjologiczno-antropologicznej. Kierujac si¢ troche osobistymi upodoba-
niami, z przyjemnos$cia zareagowatem na obecno$¢ w tymze wachlarzu Herberta
Gansa, nieco juz zapoznanego, a niezmiennie godnego przywotania. Jesli tak, to
natychmiast pojawia si¢ tatwo rozpoznawalna kontynuacja, jako ze empiryczne
zainteresowanie zespotu autorskiego bylo zwrdcone w kierunku osiedla Ksawera
w Bedzinie (w Wojewddztwie Slaskim, by uniknaé jakiegokolwiek nieporozumie-
nia), splecionego pod wicloma wzgledami z sasiadujacg kopalnig wegla kamiennego.
Unikajac przesadnych szczegotéw, zaznaczmy, ze przez wiele lat, az do konca funk-
cjonowania w latach 90., nosita najpierw miano ,,Paryz”, nast¢pnie ,,Zawadzki”,
wreszcie znowu ,,Paryz”. Polityczno-ideologiczny kontekst tych zmian nie wymaga
zapewne dalszego objasnienia. Warto przy tym dodaé, ze owe zmiany, pochodzace
z makropoziomu, nie pozostawaly bez wptywu na lokalne wzory indywidualne;j
identyfikacji, zbiorowej tozsamosci, zakorzenionej i utrzymywanej (rbwniez po
zamknieciu kopalni) pamieci dotyczacej do§wiadczanego oraz ,,zyciowo” wykorzy-
stywanego miejsca. Co za tym idzie, takiego miejsca, w ktorym dziejg si¢ zjawiska
problemowe, w ktorym oczywiscie dochodzi do doswiadczania i codziennego
przezywania ubdstwa. Sporo smutnych odczué¢ po upadku tak wysoko cenionej
i szanowanej (przynajmniej w odczuciu tych ludzi) pracy gorniczej pozwala lepiej
pojac glosy o wymowie pesymistycznej w odniesieniu do $cistej wspdlczesnosci.
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Tytul czesci drugiej: Stare i nowe ubéstwo na Gérnym Slgsku mowi sam za
siebie. Jesli ogoélniejszym przywotanym kontekstem jest przede wszystkim koncep-
cja podklasy, to wczesniej zapowiedziana perspektywa goérnoslaska tamtejszych
enklaw ubdstwa staje si¢ juz dobitnie, wrgcz kategorycznie podkreslonym desyg-
natem. Trzeba jednak rzec, ze 6w podziat na stare i nowe nie zostat jednoznacznie
1 wystarczajaco precyzyjnie przeprowadzony, sklaniajac raczej do intuicyjnej
refleksji. Linig graniczng staty si¢ nadzwyczaj dynamiczne — i dramatyczne —
lata 90. (zob. s. 85—388). Z jednej strony chodzi zapewne o te wzglednie utrwalone
przejawy, ktore mialy korzenie bardziej historyczne, z powojennymi losami nie-
ktorych gornoslazakow na czele. Rowniez z tradycyjnymi spoteczno-kulturowymi
wymiarami owego $laskiego zycia, z polozeniem nacisku na ograniczong edukacje,
ukierunkowang na prace w przemysle, co jak si¢ okazuje moze mie¢ swoje nieocze-
kiwane, sprzeczne z wczesniejszymi zdroworozsgdkowymi zatozeniami ogranicze-
nia. [ wlasnie z drugiej strony konsekwencje szokujacej wrecz z punktu widzenia
tych, ktorzy tam zyli i pracowali, dezindustrializacji (w szczegdlno$ci w sektorze
gornictwa), gwattowny zanik tego, co sktadato si¢ na traktowang jako oczywista
podstawe egzystencji, wywotywaty wiele trudnosci, ktore swym nieoczekiwaniem
i niezwyktoscig zashugiwaly na miano czego$§ zadziwiajaco nowego, groznego.
W celu konkretyzacji w tym miejscu pojawiaja si¢ tez silnie wyartykutowane
studia rodzinnych przypadkow, z rozlicznymi szczegdtami, niejako w charakterze
wprowadzenia do pdzniejszych materiatéw, bedacych poklosiem wywiadow prze-
prowadzonych w tych mikrosrodowiskach.

Wnhiosek ptynacy z owego ogladu zycia rodzinnego jest nieco nieoczekiwany,
ale zgola kluczowy z punktu widzenia tego, co stanowi czg$¢ nastepna: mamy
do czynienia z ujednolicajgcym podobienstwem sytuacji, a jednak nie. W istocie
pojawiaja si¢ zréznicowane czynniki strukturalne, aksjologiczno-kulturowe, psy-
chologiczne, sktaniajace do analizy majacej na celu uchwycenie tej réznorodnosci
i poszukiwania adekwatnych mechanizméw wsparcia.

To za$ przenosi czytelnika do trzeciej i o chronologicznie najnowszych korze-
niach interpretacji, dotyczacej, ogdlnie moéowiac, prob i sposobow przeciwstawiania
si¢ problemowi ubdstwa. Znowu powtorzmy, ze zapewne decydujacym czynnikiem
nadajacym tym badaniom taka, a nie inng posta¢ byt fakt udziatu w wymienionym
juz migdzynarodowym programie RESCuE. Znowu biograficzne i narracyjne
wywiady miaty prowadzi¢ (z udanymi rezultatami) do wiadomosci o codziennych
aktywnos$ciach. Bezposrednio korzystajac z przedstawionych tam glownych celow
i zatozen (s. 106—107), powiedzmy, ze chodzilo o ujawnienie zré6znicowanych wzo-
row kulturowych uktadow, zwyczajow, przejawow wiedzy i praktyki powigzanych
z przeciwdziataniem kryzysowi i ubdstwu; o analiz¢ wystepujacych wymiarow
pasywnej oraz aktywnej ekspresji i partycypacji; takze o analize (kulturowych)
zasobow rozwijanych z zamiarem wykorzystania w owym przeciwdziataniu. Na
swoistg lini¢ organizujaca te poszukiwania sktadaty si¢ w szczegolnosci takie
zaréwno ukryte, jak i zewnetrznie manifestowane wartosci i normy, ktore swym
wplywem strukturyzuja codzienne indywidualne i grupowe dziatania. Za$ w toku
przeprowadzanych wywiaddéw na czoto ze strony je prowadzacych wysuwane byty



takie typy zasobow jak symboliczne (przyktadowo zyciowe priorytety), spoleczne
(przyktadowo zaufanie), kulturowe (kwalifikacje i wiedza), spoteczno-ekonomiczne
(wzory konsumpcji). Co za tym idzie, a co byto przewidywalne, jak rowniez co
nalezy uznac za trafne, ta konceptualizacja i ta analiza wynikéw skupione byty na
kategoriach poszczegolnych kapitatow. Konkludujac, zespot autorski potozyt nacisk
nie tylko na realno$¢ samego ubdstwa i korespondujacych trudnosci, co skadinad
oczywiste, ale tez skoncentrowal si¢ na znaczeniu bezposrednio otaczajacych
spotecznosci lokalnych, na uchwytnych w nich przejawach zaréwno integracji, jak
1 dezintegracji, na stosunkach wewnatrzrodzinnych, na odgrywanych w ramach
tych stosunkow rolach.

Wreszcie cze$¢ czwarta — z pewnego wzgledu najbardziej specyficzna
i sktaniajaca do refleksji. Na stu kilkudziesigciu stronach przedstawiono materialy
terenowe, obszerng prezentacje tresci szeregu przeprowadzonych i zasygnalizo-
wanych juz wywiadow, a w tym przede wszystkim wyjatkowo rozbudowanych
i poglebionych wywiadow z Rodzing A oraz Rodzing B, z szeregiem nalezacych do
nich osob. Jest to materiat wyjatkowo intrygujacy, wypetniony wiedza o ludzkich
sprawach, nadzwyczaj bogaty w to wszystko, co sktada si¢ na prozaiczne, niejed-
nokrotnie pozornie drobne, a jednocze$nie kluczowe w swym znaczeniu przejawy
zycia. Warto to czytaé. Zaryzykujmy jednak powtoérzenie jednego drobniutkiego
fragmentu, ukazujacego wewnetrzng solidarno$¢ w prostej — jesli mozna sobie
pozwoli¢ na takie nieco ryzykowne okreslenie — rodzinie:

Who is the head in your family? You know, me and my husband, this is equal.
If he earns any extra money, when he goes to paint somebody’s flat, he always
brings the money for the household. Because she [the youngest daughter] when
the dad comes, he comes to see her. Even does not want the chocolate, but
what’s in it. So it is equal, as he brings the money, salaries, he gives them to me.
In important family issues you both decide or somebody has the decisive vote?
We rather both decide. Whether it is something at home, or refurbishment
or something, we both think it over, when we collect some money we manage
to do something, when we have no money we do not do anything but sit and
dream” (Family A, Person I, s. 183—184).

Podkreslmy raz jeszcze poznawcze znaczenie takich materiatéw. Zapowiedzia-
ne juz na samym poczatku jako$ciowe podejscie socjologiczno-antropologiczne,
traktowane jako podstawowe narzedzie, znajduje w nich dobitne potwierdzenie.
Nadzwyczaj interesujaca lektura, ktorej przygotowanie z pewnoscig wymagato
wiele wysitku.

»lon” niniejszej wypowiedzi jest, co zapewne latwo czytelne, bardzo pozy-
tywny. Taki jest tez zamiar piszgcego te stowa, podkreslajacego walory tej pracy,
oraz prezentowana konkluzja. Tym niemniej nalezy tez przedstawi¢ kilka uwag
o bardziej krytycznej, czy moze dyskusyjnej wymowie.

Pierwsza dotyczy poziomu integracji tego tekstu, integracji nieco zachwiane;j.
Od razu dodajmy, Ze bylo to raczej nieuniknione. Juz to zostalo zasygnalizowa-
ne, ale powtornie zaznaczmy, ze dzieto traktowane (cytuje z pierwszego zdania
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ksigzki) jako suma wieloletnich studiow musiato zapewne sila rzeczy stac sig¢
wewnetrznie do pewnego stopnia niejednorodne. Akceptuje ten fakt, ale uwazam, ze
z mys$la o czytelniku nalezato pokusi¢ si¢ 0 mocniejszy komentarz temu poswig-
cony, o wyrazniejsze, by tak rzec, taczniki miedzy poszczegdlnymi sktadnikami.

Druga uwaga jest zapewne bardziej ryzykowna, ale, jesli moge powiedzieé¢
W przenos$ni, rzucam nig pewne wyzwanie autorom i ich oczywistemu przekonaniu
o owych trudnych losach, dotkliwych przejawach ubdéstwa wtasnie na Gornym
Slasku (Slasku i Zagtebiu). Przeciez dowiadujemy sie (s. 86) o niezmiennie nizszym
bezrobociu, a wyzszych zarobkach od tych w innych czeéciach naszego kraju.
Jestem najdalszy od kwestionowania tych gornoslaskich trudéw zycia. Czy jednak
nie jest tak, ze nie wyrdzniaty si¢ swojg dotkliwoscig od innych problemowych
miejsc, gdzie zachodzace zjawiska i procesy byly rownie problematyczne, a moze
jeszcze gorsze od ogodlniejszej sytuacji w naszym kraju? Czy nie warto bylo spoj-
rze¢ na nie z bardziej ogélnopolskiej perspektywy?

Trzecia uwaga: in principio w rozmaitych wypowiedziach recenzyjnych nie
skupiam si¢ na tym, co nie zostato napisane. Przyjmuj¢ jako oczywiste zatozenie,
ze w istocie zawsze dokonujemy selekcji tematycznej, zrodlowej, interpretacyjnej.
Tym niemniej by¢ moze to studium bytoby bardziej komunikatywne, gdyby$smy
w trakcie lektury mieli do dyspozycji choéby najbardziej elementarne dane, uka-
zujgce wymiary tego ubostwa, moze stany posiadania czy straty z tym zwigzane.
Z aprobatg powtarzam, ze ta praca w swej podstawie, w realizowanym konsekwen-
tnie podejsciu jest jako$ciowo socjologiczno-antropologiczna. Jednakze jedna lub
druga liczba dodajaca co$ do naszej wiedzy o badanych rodzinach nie przekresli-
laby tej strategii. Na przyktad: czy i jakie byly ich oszczgdnos$ci, dochody?

Stowo na zakonczenie

Czytajac Everyday Hardship i zastanawiajac si¢ nad recenzja, si¢gnatem raz
jeszcze do ostatniej ksigzki Stanistawy Golinowskiej (2018) — badaczki i autorki
szczegoOlnie aktywnej i zastuzonej w zakresie rozpatrywania problematyki biedy
w Polsce przez pryzmat makropolityki spotecznej. Nie ulega watpliwosci, ze zawar-
ty tam obraz metod badawczych oraz, powiedzmy tak, obiektywnie, cato§ciowo
ukazywanego zjawiska biedy jest bardzo potrzebny i pozyteczny. Jednocze$nie
ulatwia zrozumienie, jak znaczaca, wyjasniajaca jest linia wlasciwa recenzowa-
nemu studium.

Jego zasadnicza wyrdzniajacg si¢ silg jest ludzki zyciowy wymiar tego, co jest
nie tylko zbiorem wskaznikow, lecz takze dotkliwym aspektem realnej ludzkiej
egzystencji. Wyjatkowy w swym bogactwie, raz jeszcze godny podkreslenia
aneks bedacy poklosiem wywiadow bardzo dobrze temu stuzy. Nalezy przy tym
podkresli¢ wielo$¢ poziomow prezentacji, analizy, interpretacji. Zapoznajac si¢ z ta
ksiazka, wezytujemy sig, by tak rzec, w losy indywidualnych mieszkancow, realia



zycia rodzinnego, funkcjonowanie danych spotecznosci lokalnych, otrzymujac ten
zlozony obraz. Wreszcie kategoria resilience, czyli aktywna konfrontacja z tymi
czasem rownie prozaicznymi, co bardzo powaznymi trudnosciami, aktualne dzia-
fania na rzecz ich pokonywania oraz refleksja dotyczaca przysztych mozliwosci
w tym zakresie. Jako punkt wyjécia zostaly przyjete gospodarstwa domowe, ale
przez ich pryzmat niejako docieramy do szerszego wachlarza wydarzen, nawet
do swoistej catosci Gornego Slaska. Warto przy tym zaznaczyé, ze wieloletnie,
zaawansowane rozpoznawanie regionalnych gornoslaskich zjawisk, procesow,
problemow, wielostrukturalnych sposobdéw ich przezwyci¢zania wyrdznia sig¢
w skali ogolnopolskiej. Mozna wyrazi¢ zadowolenie, ze tak si¢ do tej pory dziato
1, jak si¢ okazuje, nadal dzieje.

I jeszcze jeden przypis. Gdy méwimy o zrozumieniu i ewentualnym prze-
zwyci¢zaniu danych problemdw, jest m.in. takie popularne i zapewne niewyma-
gajace objasnienia powiedzenie: [t takes a village. Praca, ktorg z przekonaniem,
w pochwalnym duchu rekomenduje, dobrze temu stuzy.
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