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Jednostki — postawy — struktura spoteczna
(na przyktadzie wybranych bohateréow
dystopijnych powiesci Margaret Atwood)

Abstract: This article presents a sociological analysis of the literary dystopias of Canadian novelist
Margaret Atwood: the MaddAddam trilogy and The Handmaid's Tale and its 2020 sequel Testaments.
Maria Anna Banas regards as key issues and contexts those that clearly and unambiguously build
Atwood’s image of the social world, and which Bana$ reads through the prism of the sociology of
literature. The basic question is, What is the structure of the social world in Atwood’s works? Bana$
seeks answers by referring, among other ideas, to Robert K. Merton’s types of adaptation of individuals
to the changing social structure
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Niniejsze studium to socjologiczna analiza dystopii literackich kanadyj-
skiej powiesciopisarki Margaret Atwood: trylogii MaddAddam, Opowiesci pod-
recznej, a takze jej kontynuacji, opublikowanych w 2020 roku Testamentow. Za
kluczowe przyjmuje si¢ tu te zagadnienia i konteksty, ktére w sposdb wyrazny
1 jednoznaczny budujg obraz §wiata spotecznego zarysowany w dzietach kana-
dyjskiej autorki, a ktére odczytywane beda przez pryzmat socjologii literatury.
Podstawowe pytanie zas brzmi: jak przedstawia si¢ struktura §wiata spoteczne-
go w omawianych utworach? Odpowiedzi na nie bed¢ poszukiwata, odwolujac
si¢ migdzy innymi do koncepcji Roberta Kinga Mertona odnoszacej si¢ do typow
indywidualnego przystosowania si¢ jednostek do zmieniajacych si¢ warun-
kéw struktury spoteczne;.
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Przedmiot analizy

Jako przedmiot analizy wybratam powie$¢, a jako perspektywe poznaw-
cza — socjologie literatury, ktorg traktuje jako zapis charakterystyki pewnego
modelu spoteczenstwa (Lecki, 1999, 2000); jak za$ pisat Georg Simmel: przy
dazeniu do

uzyskania w oparciu o spoleczng egzystencje mozliwosci nowego uogolnienia
naukowego zasadniczy wysitek skupia si¢ na tym, by siegajac po dowolne przy-
ktady, wyprowadzaé uogoélnienie i dowies¢ jego sensownosci. Z pewna przesada,
uzyteczng tu z uwagi na przejrzystos¢ metodologiczna, mozna powiedzie¢, ze
momentem decydujacym jest to, iz przyktady te sa mozliwe, nie zas$ to, ze sg one
autentyczne [...] sg one [bowiem — M.B.] jedynie przedmiotami analizy — samy-
mi w sobie mato istotnymi, celem naszym jest tu za§ wlasciwe i ptodne przepro-
wadzenie tej analizy, a nie prawda o autentycznosci jej przedmiotow. Zasadniczo
badanie takie mozna by przeprowadzi¢ takze w oparciu o sfingowane przyktady
(Simmel, 1975, s. 113—114).

Kluczowym elementem, ktory wplynal na wybor dystopii autorstwa Atwood,
jest wcigz rosngca liczba opracowan systematyzujacych wielo$¢ oraz aktualnosé
kontekstoéw podejmowanych przez ,,pierwsza damg” literatury kanadyjskiej (We-
zyk, 2019), akcentujacych dynamike zaleznosci pomigdzy zjawiskami i procesami
zachodzacymi we wspodtczesnym $wiecie. Przenikliwosé jej obserwacji, a takze
wieloaspektowe ujecie zlozonej postaci rzeczywistosci sa szczegolnie dostrzegalne
w omawianych i analizowanych w niniejszym artykule narracjach. Prezentowane
tu dystopie sg w opinii wielu nad wyraz sugestywna diagnoza stanu wspotczesnego
Swiata. Jak w soczewce skupiajg wszystkie negatywne trendy i mechanizmy stano-
wiace o kryzysie cywilizacji XXI wieku. Trylogia MaddAddam, Opowies¢ podrecz-
nej oraz Testamenty' proponujg artystyczng wizj¢ pewnej postaci $wiata — mozliwa,

' Trylogia MaddAddam przedstawia niemal ten sam obraz $wiata, widziany jednak z kilku réznych
perspektyw. Pierwsza cze$¢ opowiesci, Oryks i Derkacz, to wizja cywilizacji po upadku, ktorg poznaje-
my z punktu widzenia Jimmy’ego/ Yeti, najprawdopodobniej jedynego ocalatego homo sapiens sapiens.
Ekologiczny koniec §wiata, jak mozna przypuszczaé, doprowadzit do zagtady rasy ludzkiej; ocaleli Der-
kaczanie — genetycznie wygenerowani, perfekcyjni pod kazdym wzgledem ludzie, stworzeni w ramach
tajnych eksperymentéw naukowych opracowanych przez przyjaciela Jimmy’ego, Glenna/Derkacza.
Nowych ludzi charakteryzuja nadzwyczajne cechy, zaréwno fizyczne, jak i mentalne, pozwalajace im
przetrwa¢ w $§wiecie po katastrofie, nieprzypominajacym juz pod zadnym wzgledem rzeczywistosci
sprzed apokalipsy. Druga odstona tej trylogii, zatytutowana Rok potopu, to historia opowiadana gtownie
przez Ren, Toby i Amand¢ — trzy kobiety, ktore przed zagtada musiaty walczy¢ o przetrwanie w zupet-
nie innych okolicznosciach niz Jimmy. To obraz spoteczenstwa gleboko rozwarstwionego — zamozni
pracownicy korporacji mieszkaja w bogatych dzielnicach zwanych Kompleksami, odgrodzonych od



jesli wszystkie juz dzisiaj zauwazalne tendencje rozwoju cywilizacji zachodniej nie
ulegna zahamowaniu czy wrecz odwroceniu.

Jesli chodzi o przedmiot analizy, to nalezy zaznaczy¢, iz niektoérzy badacze
wyraznie odrdzniajg antyutopi¢ od dystopii. Antyutopia jest wtedy rozumiana
jako tekst stanowiagcy polemike z wyobrazeniami o §wiecie doskonatym, dysto-
pia za$ ma przedstawia¢ pesymistyczny obraz przysztosci, bedacy nastepstwem
aktualnych zjawisk rzeczywisto$ci (Niewiadomski, Smuszkiewicz, 1990, s. 263;
Juszezyk, 2014, s. 91). Wlasnie w takim ujgciu osadzam wybrane powiesci
Atwood w podjetej refleksji. Przeciwstawnos$¢ utopii i dystopii akcentuje takze
M. Keith Booker — definiujgc narracje dystopijnag, pisze, iz ,,jest to taka litera-
tura, ktora sytuuje si¢ w bezposredniej opozycji do mysli utopijnej, ostrzegajac
nas przed potencjalnymi, negatywnymi konsekwencjami wierutnego utopizmu”
(Booker, 1994, s. 3).

reszty $wiata wysokim murem, pozostali natomiast zajmuja wspotczesne miasta nedzy zwane plebso-
poliami. Wiadza znajduje si¢ w rekach wszechobecnych Korporacji, ktore reguluja i nadzorujg kazdy
aspekt ludzkiej egzystencji przy pomocy stuzb KorpuSOKorp, niegdy$ firmy ochroniarskiej, a obecnie
policji pozostajacej na ustugach wielkich korpokratycznych firm. Warto rowniez zauwazy¢, iz na dru-
gim planie narracyjnym wystepuja takze Jimmy i Derkacz (wezesniej znany pod swoim prawdziwym
imieniem Glenn). Ostatnia cz¢$¢, w odrdznieniu od pierwszej, nie jest opowiescig snutg z perspektywy
jednego czlowieka, ma bowiem charakter ponadjednostkowy. Waznag rol¢ odgrywaja w niej Derka-
czanie — nowi mieszkancy Ziemi; oprocz tego pojawia si¢ nowy bohater zbiorowy, a takze postaci
znane z wezesniejszych czgéci. Czytelnik dowiaduje si¢ migdzy innymi, iz zagtade Swiata przezyt
nie tylko Jimmy, ale tez kilkoro cztonkow ekologicznej sekty Bozych Ogrodnikéw, ktorych poznaje
blizej w Roku potopu.

Narratorkg Opowiesci podrecznej jest Freda, ktora roztacza przed czytelnikiem przerazajacy obraz
rzeczywisto$ci Republiki Gileadzkiej — teokratycznego panstwa powstatego na terenach Standéw
Zjednoczonych. Nowy model panstwa stanowi ideologiczng odpowiedz na wszechogarniajaca klgske
ekologiczna, bezptodnos¢ oraz upadek spoteczenstwa. Szczegdlne miejsce w nowej strukturze panstwa
zajmuja mlode, ptodne kobiety, ktore sa przydzielane dygnitarzom nowego systemu — Komendantom.
Przywilejem Komendanta jest zaptodnienie podrgcznej podezas ceremonii, ktora odbywa si¢ z udziatem
jego bezptodnej Zony. Mechanizm wypracowany przez nowy porzadek ma zapewni¢ trwaly przyrost
naturalny i przyczyni¢ si¢ do rozwoju Republiki, a przede wszystkim doprowadzi¢ do odrodzenia

~prawdziwych” kobiet — postusznych i catkowicie podlegtych me¢zczyznom.

Testamenty to kontynuacja historii Republiki Gilead. Sytuacja w panstwie jest dramatyczna — na
$wiat przychodza zdeformowane dzieci, rodzace je kobiety umieraja przy porodzie, wiele adeptek,
ksztatconych na przyszte podr¢czne w Czerwonym Centrum, podejmuje nieudane proby ucieczki lub
popeinia samobdjstwo. Komendanci spiskujg przeciwko sobie, a na najwyzszych szczeblach wiadzy
panstwowej kwitnie fapéwkarstwo. Republika Gilead wydaje si¢ struktura w stanie rozktadu. Te szcze-
goblne okolicznosci rzeczywistosci poznajemy glownie z relacji Ciotki Lidii, surowej funkcjonariuszki
Gileadu, a takze mtodziutkiej Agnes, przygotowywanej do roli podre¢cznej. Sytuacje obserwuje rowniez
z bezpiecznej odlegto$ci Daisy, nastolatka mieszkajaca w Kanadzie.
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Struktura spoteczna

W $wietle podjetych rozwazan najbardziej interesujgce ujecie struktury spotecz-
nej mozna odnalez¢é w zbiorze studiow Mertona Teoria socjologiczna i struktura
spoteczna (1982). Badacz, rozpatrujac problem zachowan dewiacyjnych, zapropo-
nowat typologi¢ pigciu sposobow przystosowania jednostek do zmieniajacych si¢
warunkow spoteczno-kulturowych. Wsrod nich wyréznit: konformizm, innowacje,
rytualizm, wycofanie i bunt (Merton, 1982, s. 203). Jednakze aby precyzyjnie od-
nies¢ si¢ do sposobow adaptacji, nalezy w pierwszym rzedzie rozrozni¢ dwa zasad-
nicze elementy struktury spotecznej — chodzi mianowicie o cele kulturowe i normy
instytucjonalne. Jak trafnie zaznacza sam Merton:

Element pierwszy sktada si¢ z kulturowo zdefiniowanych zamierzen i zaintere-
sowan wytyczonych jako usankcjonowane cele dla wszystkich lub dla ro6znie
umiejscowionych cztonkdéw spoleczenstwa. Cele sg mniej lub bardziej zintegrowa-
ne [...] i z grubsza uporzadkowane w jaka$ hierarchi¢ wartosci. Cele dominujace
stanowig uktad odniesienia aspiracji, z réznym nat¢zeniem angazujac emocje i zna-
czenia. Sg to rzeczy ,,warte zabiegéw”. [...] Drugi element struktury kulturowe;j
okresla, reguluje 1 kontroluje przyjete sposoby zdazania do owych celow. [...] We
wszystkich wypadkach dobor srodkéw wiodacych do celow kulturowych ograni-
czony jest przez zinstytucjonalizowane normy (Merton, 1982, s. 197).

Wybierzmy zatem z poszczegolnych powiesci reprezentatywnych bohaterow
1 przeanalizujmy, jaki typ przystosowania wobec rozpoznawalnych celow spolecz-
nych przyjmuja i jakimi sposobami daza do osiggnigcia powzietych zamierzen.

Jimmy (Oryks i Derkacz)

Uznawany za pioniera psychologii spolecznej Kurt Lewin wskazuje, ze elemen-
tem niezbednym dla zrozumienia, jak spoteczenstwo oddziatuje na jednostke, jest
okreslenie i zdefiniowanie, jak jednostka postrzega i interpretuje otaczajaca rzeczy-
wistos$¢ (Lewin, 1943). Z kolei interpretacja otoczenia ,,tu i teraz” nierozerwalnie
wiaze si¢ ze zjawiskami i do§wiadczeniami przesztymi ksztaltujacymi obraz §wiata
dzi$. Dlatego tez, podejmujac analize wyr6znikow modelu adaptacji Jimmy’ego
do otaczajacego $wiata, nalezy szczeg6lng uwage zwroci¢ na wptyw doswiadczen
z lat jego dziecinstwa, ktoére w zasadniczy sposob uksztaltowaly jego postrzeganie
rzeczywisto$ci i zdeterminowatly typ przystosowania do srodowiska spoteczno-



-kulturowego. Jimmy wraz z rodzicami dorastat w Kompleksach — luksusowych
dzielnicach korporacyjnych, odgrodzonych od §wiata wysokim murem pilnie strze-
zonym w dzien i w noc przez KorpuSOKorp, organ nadzoru policyjnego. Regularne
patrole wyspecjalizowanych policjantow miaty zapewni¢ spokdj i bezpieczenstwo
(Atwood, 2003, s. 31).

Jedno z najwczesniejszych wspomnien Jimmy’ego z lat dziecinstwa wiaze si¢
ze sprzeczka rodzicdw, ktorej byt §wiadkiem, dotyczaca powszechnie stosowanej
przez ludzi z Korporacji praktyki palenia zwierzat zarazonych $mierciono$nym wi-
rusem. Kilkuletni wowczas chtopiec, obserwujac ten proceder, dociekat, skad w tak
doskonale chronionym miejscu, jakim byly korporacyjne osiedla, mogly si¢ znalez¢
bakterie zagrazajace zyciu i zdrowiu. Poirytowana pytaniami matka, szybko tracac
cierpliwos$¢ w takich sytuacjach, zabrata go na spacer, a on pamigta, ze ,,Niebo byto
szare, wiatr przenikliwy; [matka — M.B.] szta z opuszczong glowa i rozwianymi
wlosami. Obeszli dom po przemoczonym trawniku, bardzo szybko, rami¢ w ramieg.
Jimmy mial wrazenie, ze co$ o zelaznym uscisku wlecze go przez morska otchtan.
Czul, ze si¢ miota, jakby lada moment wszystko wokoét niego miato si¢ rozpasé
i odplynaé” (Atwood, 2003, s. 25).

To przejmujace doswiadczenie grozy §wiata, obezwladniajacego osamotnienia
a zarazem niemozliwo$ci wyswobodzenia si¢ z takiej rzeczywistosci bedzie towa-
rzyszy¢ Jimmy’emu w dalszych latach jego mlodzienczego, a potem dorostego zycia.
Ten $wiat, ktéry go otacza, jest mu kompletnie obcy i zarazem on jest catkowicie
obcy dla tego $§wiata. Glenn jest egzemplifikacja figury obcego, ktora przedstawia
Andrzej Waskiewicz — to jednostka, ktora z wlasnego wyboru i z wtasnej woli zyje
gdzie$ na marginesie grupy spolecznej, nierozumiana przez innych, pozostaje dla
nich obca, lecz nie wyobcowana (Waskiewicz, 2008, s. 9).

Ciekawa ilustracja tej obserwacji jest sytuacja, w ktorej odnajdujemy dorasta-
jacego juz chlopca wyrazajacego nastepujacg refleksje na temat jego relacji z ro-
dzicami: ,,Nic o nim nie wiedzieli — co lubi, czego nienawidzi, za czym tgskni.
Mysleli, ze jest tylko tym, co maja przed oczyma. [...] Nic nie wiedzieli o innej,
tajemniczej osobie, ktora zyta w jego ciele” (Atwood, 2003, s. 57). To wewngtrz-
nie ukryte, w pewnym sensie niewidoczne drugie oblicze Jimmy’ego zyje swoim
wlasnym rytmem. Drugie ,,ja” nie zgadza si¢ na otaczajacg rzeczywisto$¢, na brak
zrozumienia i empatii ze strony rodzicdw, na bezgraniczna pustke bliskich rela-
cji, a jednoczes$nie znajduje si¢ pod presjg przygniatajacego wplywu spotecznego.
W trakcie opowiadanej historii poznajemy jeszcze wiele innych podobnych sytuacji,
ktore staja si¢ udziatem analizowanej postaci i ktore jednoznacznie utwierdzaja
Jimmy’ego w przekonaniu o bezgranicznej przepasci pomiedzy nim a Swiatem ze-
wnetrznym, zwlaszcza w relacjach z najblizszymi. Chtopiec wspomina, na przyktad,
ze ,,matka chyba nigdy nie mogla sobie skojarzy¢, ile lat ma Jimmy ani ktoérego dnia
si¢ urodzit. Musial jej przypominaé¢ przy $niadaniu, wtedy przebudzona z transu,
kupowata mu jaki$ zenujacy prezent [...] i owiniety bibula, rzucata na stot przy

*"euzosjods einpniis — Amejsod — yisoupasr iseueg |\

L2ZG'S GO'EL'CCOC'NS SSO



Literatura i sztuka jako problemy socjologiczne

GSS_SN.2022.13.05 s. 6z 21

kolacji, usmiechajac si¢ coraz dziwaczniej, jakby kto§ wrzasnat »U$miechnij sig!«
i dzgnat ja widelcem” (Atwood, 2003, s. 49).

Jimmy ma wrazenie, ze zyje w krainie marionetek, woskowych lalek? urucha-
mianych i sterowanych przez jakie$ niewidzialne mechanizmy sprawiajace, ze nic
oprocz jego wiasnych odczu¢ nie jest autentyczne. Kolejnym przyktadem potwier-
dzajacym powyzsze spostrzezenia jest znaczgca reakcja ojca na przypomnienie
chlopca, ze wlasnie mingt dzien jego urodzin, a rodzice jak zwykle o tym zapo-
mnieli. W tej sytuacji ojciec ,,skazywal ich wszystkich na wystuchiwanie swoich
niezrecznych wymowek, dlaczego ta wazna, naprawde wazna data jako$§ wypadta
mu z pamieci” (Atwood, 2003, s. 49). Po kilku dniach przynosit synowi prezent,
najczesciej byta to jakas$ gra edukacyjna, ,.ktorej Jimmy powinien sprosta¢. Para-
doksalnie, Jimmy wcale nie chciat tej tamigléwce sprostac, wcigz zadawal sobie
pytanie: dlaczego powinien? Bo $wiat tak chce, bo tata uwaza, iz umiej¢tnosc ta
przyda mu si¢ w karierze zawodowej?” (Atwood, 2003, s. 49).

W tym momencie naszych rozwazan dochodzimy do istoty zagadnienia: jakie sa
granice norm kulturowych wyznaczonych Jimmy’emu przez $wiat spoteczny oraz
jaki model przystosowania wobec tak okreslonych celow wybiera Jimmy? Z cata
pewnoscia otoczenie spoleczno-instytucjonalne oczekuje od niego zdobycia suk-
cesu, wpisania si¢ w plan realizacji korporacyjnych zadan — blyskotliwej kariery
zawodowej, dazenia do osiaggania coraz to wyzszych stopni hierarchicznej drabiny,
podejmowania pracy i wysitku na rzecz ogolnego dobrobytu Panstwa. Bohater jed-
nakze doskonale zdaje sobie sprawe, iz ,,Nic z tego, co osiagnal, nie wydawato si¢
wlasciwe ani satysfakcjonujace. Wedlug obowigzujacych w OrganSA $cistych norm
byl zapewne przerazajaco nudny” (Atwood, 2003, s. 49). Wypowiedz ta niewatpli-
wie ilustruje wymowne przeswiadczenie Jimmy’ego o niedopasowaniu jego aspiracji
do schematu dzialania jednostek przyjetego w obrebie otaczajacej go spotecznosci.
Jego ambicje i marzenia byly dla Panstwa bezwartosciowe, nie przektadaty si¢ bo-
wiem na gloszong apologie osiggni¢cia swoiscie rozumianej dobrej pozycji zyciowej.
Z jednej strony dostrzegamy, iz przyttaczajacy bagaz doswiadczen zyciowych tej
postaci ma zasadniczy wplyw na formulowang przez nig wizje Swiata, w ktorej nie
miesci si¢ realizacja korpokratycznych zadan. Z drugiej za$ strony jako wnikliwi
obserwatorzy zycia spotecznego doskonale zdajemy sobie sprawe, jak wielka jest
sita oddziatywania zbiorowosci na jednostki. Podobnie ma si¢ rzecz z bohaterem
powiesci Oryks i Derkacz — Jimmy uswiadamia sobie, ze okre§lone przez grupe
cele kulturowe nie sg tozsame z jego indywidualnymi ambicjami, lecz wobec tak
sformutowane;j sieci oczekiwan wytworzonych przez porzadek spoleczny musi zde-
cydowac, jaki rodzaj przystosowania wybierze, by w sposob dla siebie korzystny
zinterpretowac otaczajacy $wiat spoleczny.

* Do obrazu cztowieka uwiezionego pod maska sztucznej, woskowej i niemej twarzy nawiazat
takze Ray Bradbury w dystopijnej powiesci 451° Fahrenheita (Bradbury, 1993, s. 111).



Biorac pod uwage powyzsze refleksje i szczegolnie odwotujac si¢ do zapropo-
nowanej przez Mertona typologii przystosowania si¢ jednostek do wyznaczonych
celow spotecznych, mozna stwierdzié, iz Jimmy staje si¢ rytualista wobec zyciowych
wyzwan i zadan. Jako rytualista nie tyle odrzuca kulturowo zdefiniowane priorytety,
co stara si¢ dostosowac je do poziomu, na ktorym jego aspiracje moga by¢ zaspo-
kojone. Probuje w sposob dla siebie dogodny jako$ ,,ustawic¢” si¢ w §wiecie wrogo
nastawianym wobec jego wizji zycia.

Na poczatku rozwojem kariery Jimmy’ego kieruja rodzice, lecz pdzniej on sam,
mozna by rzec, ,,popada w rutyng” i powiela mechanizmy dziatania gwarantujace
mu przetrwanie w $wiecie spolecznym, ktory zdecydowanie nie uwaza za swoj.
Jako dziecko realizuje typowa dla wychowanka Kompleksow $ciezke edukacyjna:
najpierw uczeszcza do szkoty OrganSA, a nastepnie, kiedy ojciec wreszcie otrzy-
muje upragniony awans w firmie, rodzice wybieraja dla niego osrodek szkoleniowy
zapewniajacy profesjonalne przygotowanie do kariery w korpokratycznym panstwie,
umozliwiajacy zdobycie ,,zyciowych umiejetnosci” (Atwood, 2003, s. 43), takich
jak: ,,Podwdjne ksiegowanie komputerowe, praktyczna bankowos¢ [...], negocjowa-
nie warunkéw $lubu i rozwodu, inteligentny genetyczny dobodr piciowy” (Atwood,
2003, s. 42). Jak wspomina Jimmy, ,,zadne z dzieci nie przyktadato si¢ do zajgc.
[...] Traktowaly te lekcje jak przerwe” (Atwood, 2003, s. 43). Po ukonczeniu liceum
z przecigtnymi wynikami nie moze liczy¢ na wychwycenie przez najlepsze firmy
edukacyjne poszukujace najzdolniejszych ucznidw. Zgodnie z syndromem spotecz-
nego rytualisty: ,,Jestem zadowolony z tego, co mam” Jimmy trafia do Kolegium
Sztuki i Nauk Humanistycznych Marthy Graham, zrujnowanej i podupadtej uczelni
oferujacej przede wszystkim ,,studiowanie taciny albo oprawe ksigzek: przyjemne
na swoj sposob, ale juz zupetnie nieprzydatne” (Atwood, 2003, s. 172). Wobec
takich perspektyw ,,Zabunkrowat si¢ w Marthcie Graham niczym w okopie i tak
tkwit” (Atwood, 2003, s. 173). Nasz bohater nie ma ztudzen, Martha Graham nie
moze da¢ mu dyplomu, ktéry bedzie przepustka do Swiata prosperity, celu i ambicji
kazdego mtodego cztowieka w Kompleksach, lecz nie ma wyboru, w my$l sentencji
rytualisty: ,,Nie mierz wysoko — nie spotka ci¢ rozczarowanie” jest zadowolony
z tego, co los mu podsuwa.

Z wybranego przez siebie sposobu dziatania w otaczajacej rzeczywistosci wydaje
si¢ zadowolony, cho¢ jego zachowanie zdradza takze syndrom okreslonego niespet-
nienia. Jak stusznie zauwazaja psychologowie spoteczni Elliot Aronson, Timothy
D. Wilson i Robin M. Akert: ,,Ludzie nie s3 neutralnymi obserwatorami $wiata,
ale stale oceniajg to, co widza” (Aronson, Wilson, Akert, 1994, s. 113). Podobnie
i Jimmy w pewnym momencie zdobywania kolejnych szczebli rozwoju zawodo-
wego, rozpoczecia edukacji w podupadajacej uczelni o profilu artystycznym, do
ktorej skierowat go ojciec, dostrzega, iz przyjety przez niego rytualny mechanizm
adaptacji nie wptywa tak korzystnie na zdefiniowana przez niego perspektywe ogla-
du rzeczywistosci, jak tego oczekiwatl. Towarzyszy mu przekonanie o poniesionej
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klesce, ciagle poszukuje poczucia bezpieczenstwa, ktore i tak w ostatecznym roz-
rachunku okazuje si¢ zludzeniem i iluzjg. Cho¢ sam bolesnie do§wiadcza alienacji
i ma do czynienia z wypaczonymi relacjami miedzyludzkimi, motywowany checig
»odgrodzenia si¢” od tego wszystkiego, co oferuje i nakazuje zdegenerowany $wiat,
Jimmy odtwarza mechanizmy, ktérym wcze$niej byl poddawany. Jego kontakty
z kobietami polegaja na nieustannej manipulacji uczuciami, co w rezultacie pozba-
wia te kontakty autentycznos$ci, wszystko staje si¢ perfekcyjnie wyrezyserowanym
przedstawieniem, a scenariusz przewiduje rozkochanie w sobie poznanej kobiety
i nagte porzucenie jej z btahego powodu. Cho¢ sam cierpial w wyniku sztucznych,
,mechanicznych” relacji z rodzicami, w wieku dojrzatym on sam rozmyslnie tworzy
takie same wi¢zi z innymi ludzmi.

Na uwage zastuguje jeszcze jeden istotny aspekt spotecznej adaptacji Jimmy’ego.
Mam na mysli wigzy poshuszenstwa, ktore tacza go z najblizszym kolega Derkaczem.
Jest to przyktad destrukcyjnego konformizmu. Jimmy wpada w putapke wptywu
spotecznego Derkacza, ktorego ryzykowne eksperymenty i niezaspokojona ambicja
naukowa doprowadzaja do zagtady ludzkosci. Jimmy, nie zatracajac jednostkowe;j
swiadomosci, przeczuwa, iz niepohamowane pragnienie naprawy Swiata, a takze
che¢ udowodnienia stuszno$ci swoich pogladow i wizji moze doprowadzi¢ do ka-
tastrofalnych skutkéw. Tym niemniej nie potrafi oprze¢ si¢ wplywowi genialnego
mtodego naukowca i zmienia swoje zachowanie, dostosowujac si¢ do Derkacza,
ktory jest dla niego niekwestionowanym autorytetem. Jesliby odmowit wspotpracy,
Derkacz byltby zawiedziony, urazony czy nawet zty, a kazda z tych ewentualnosci
zmuszata Jimmy’ego do trwania w przyjetej postawie.

Toby (Rok potopu)

Analizujac model przystosowania Toby do srodowiska spotecznego, trzeba wy-
rozni¢ dwie zasadnicze perspektywy ogladu, ktore w przypadku tej postaci zyskuja
na wyrazisto$ci. Najpierw poznajemy ja jako jednostke dziatajaca w Swiecie Zlow-
szechnym, ktory jest bezwzgledny, a sie¢ oczekiwan wytworzona przez porzadek
spoleczny niezmiernie wymagajaca. Rodzina Toby traci wszystko — dom, prace
1 ostatecznie zdrowie. Dowiadujemy sig¢, iz ich niewielka dziatk¢ na wsi przejmuje
firma deweloperska, zagarniajaca coraz to wigksze potacie ziemi na rozrastajace
si¢ w nieprawdopodobnym tempie miasto. Matka bohaterki, szeregowy pracownik
korporacji ZdrowoTech, zapada na dziwng chorobe, co wydaje si¢ Toby zupekie
niezrozumiale, gdyz ,,zawsze niezmiernie dbata o zdrowie: robila gimnastyke,
jadta duzo warzyw, codziennie na wzmocnienie tezyzny zazywata dawke suple-
mentoéw VitalVita ze ZdrowoTechu” (Atwood, 2010, s. 35). Niestety okazuje sig¢,



iz firma ZdrowoTech umieszcza w swoich suplementach bakterie niebezpieczne
dla zycia, dzigki czemu potajemnie zaszczepia ludziom choroby, robigc z nich
jednoczes$nie darmowe kroliki doswiadczalne. Nastepnie za$ pobiera pienigdze
za leczenie tych choréb. Matka Toby umiera, ojciec pograza si¢ w rozpaczy, kto-
ra ostatecznie doprowadza go do samobdjstwa. Powyzsze wydarzenia sprawia-
ja, ze jedynym marzeniem i celem Toby staje si¢ ,,zniknigcie” dla tego Swiata,
ucieczka i zmiana tozsamosci, tak aby wszystkowiedzacy ludzie KorpuSOKorpu
nie byli w stanie jej odnalez¢. Jest gleboko przekonana, ze nieprzypadko-
wa $mier¢ matki oraz akt samobojstwa ojca musza pozosta¢ zatajone przed
organami wiadzy.

Szczesliwym zbiegiem okoliczno$ci przytacza si¢ do wspdlnoty ogrodnicze;j.
Tutaj, wsréd — jak sama zaznacza — ,,uciekinierow od rzeczywistosci” (Atwood,
2010, s. 59), czuje si¢ bezpieczna, lecz jest to dla niej otoczenie kompletnie nowe,
niedookreslone. Pierwszego dnia Toby doznaje swoistej iluminacji duchowej: ,,Wy-
dawato jej si¢, ze wyciagneta sie po nig ogromna dobrotliwa dton i ujeta ja, by ja
schroni¢” (Atwood, 2010, s. 55). Towarzyszy jej glebokie przeswiadczenie, ze oto
nadarzyta si¢ jej sposobno$¢ wyrwania si¢ z rzeczywistosci, ktora ja zniewalata.
Poczatkowe uniesienie szybko jednak mija i bohaterka czuje si¢ zdezorientowana,
prébuje na nowo zdefiniowaé siebie i swoje miejsce w tym §wiecie, do ktérego
trafita. W obliczu tej zaskakujacej rzeczywistosci pyta samg siebie: ,,Jak to mozliwe,
ze znalazta si¢ w tym nieprawdopodobnym i poniekad niepokojgcym miejscu? Co
robi posrdd tych przyjaznych, aczkolwiek dziwacznych ludzi, ktorzy maja jakies
pokrecone przekonania?” (Atwood, 2010, s. 55).

Whikliwa obserwacja zachowania pozostatych Ogrodnikéw dostarcza Toby
uzytecznych wskazowek, jak postepowac i jak reagowaé. To przyktad infor-
macyjnego wplywu spotecznego, kiedy jednostka modeluje swoje zachowanie
zgodnie z wiedzg dostarczang przez pozostalych cztonkow wspolnoty. Boha-
terka, przyjmujac takg postawe, staje si¢ konformistka, lecz nie dlatego, ze jest
staba i pozbawiona wlasnego zdania, ale przede wszystkim dlatego, ze sposob
bycia innych stanowi dla niej cenne zrodlo informacji (Deutsch, Gerard, 1955,
s. 629; Kelly, 1955, s. 410). Jesli przyjrzymy si¢ dalszym losom tej postaci
wsérod cztonkoéw ekosekty, mozemy zauwazy¢, iz Toby po uzyskaniu wiedzy,
jak nalezy postepowaé, wykazuje cechy rytualistki. Trzyma si¢ kurczowo tra-
dycyjnych sposobow dziatania, gorliwie przestrzega przyjetych norm, lecz zu-
pelie zapomina o realizacji celéw, do ktorych dazy grupa. Co wigcej, aspiracje
wspodlnoty nie sa jej warto§ciami, w pewnym sensie stara si¢ od nich zdystan-
sowa¢ — to wyraznie nieche¢ wobec podporzadkowania si¢ normatywnym na-
ciskom zbiorowos$ci. Zobaczmy, jak ten proces przebiega. Na poczatku Toby
podejmuje starania, by swoim zachowaniem wyrazi¢ wdzigczno$¢ za goscinne
przyjecie, dlatego tez ochoczo pomaga innym Ogrodnikom w wykonywaniu
przydzielonych zadan:
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Oprocz oprozniania bioalet kompostowych zaczeta wykonywac inne zajgcia. Scho-
dami przeciwpozarowymi taszczyta na dach $wieza ziemie, zebrang przez Ogrod-
nikow na opuszczonych placach budowy i pustych parcelach. Wytapiata mydto
z resztek, cedzita i etykietowata ocet. Pakowata robaki na Wymiang Materiatow
naturalnych ,,Drzewo Zycia”, zmywata podtoge w Sali gimnastycznej z ruchomy-
mi biezniami [...], zamiatata boksy sypialne na pietrze bezposrednio pod Dachem
(Atwood, 2010, s. 57).

Wszystkie te czynno$ci wspolnota uwaza za kluczowe w codziennej organizacji
zycia, tworza one plan, ktérego celem jest powrot do egzystencji zgodnej z prawami
natury oraz stopniowe uwalnianie si¢ od zdobyczy cywilizacji uznawanych przez
Ogrodnikéw za udogodnienia zbyteczne, w nieuchronny sposob zniewalajace i obez-
wladniajace jednostke. Obserwujemy wigc posta¢ podejmujaca dziatania wpisujace
si¢ w schemat funkcjonowania grupy, a do wcielania tych ambicji w zycie wykorzy-
stuje ona ogolnie dostepne i akceptowane $rodki. Niemniej jednak to, co jest misja
wspolnoty, niekoniecznie stanowi nadrzedna warto$¢ dla Toby. Nie podziela ona
przekonania zbiorowosci, iz ,,Ludzkiej rasie grozita rzekomo nieuchronna masowa
zaglada spowodowana przeludnieniem i ludzkim okrucienstwem” (Atwood, 2010,
s. 58), Ogrodnicy za$, dzicki gromadzonym zapasom oraz wprowadzaniu nowej
filozofii zycia, jako jedyni mieli te katastrofe przetrwac. Ponadto jak wspomina sama
bohaterka: ,,Troch¢ przeszkadzat jej nadmiar tej przymilnej, natretnej $wictoszko-
watosci, zwlaszcza wsrdd zenskich czlonkéw spolecznosci” (Atwood, 2010, s. 58).

Momentami Toby ma watpliwo$ci, czy powinna zosta¢ wsréd Ogrodnikow,
skoro tak dalekie sg jej ideaty tej grupy i tak trudno si¢ do nich dopasowaé. Pod-
$wiadomie czuje, iz wpisujac si¢ swoim zachowaniem w charakter ich dzialalno-
$ci, jest pozorantky. Swoimi wewnetrznymi rozterkami dzieli si¢ z przewodnikiem
zbiorowosci Adamem Pierwszym, glo§no wyrazajac dreczace ja watpliwosci: ,,Nie
jestem pewna, czy wierze we wszystko” (Atwood, 2010, s. 191). Stowa te nabierajg
szczegoblnego znaczenia, poniewaz Toby wypowiada je w momencie, gdy Adam
Pierwszy proponuje jej awans w hierarchii grupy — ma ona zosta¢ ,,pelnoprawna
Ewa” (Atwood, 2010, s. 190). To forma legitymizacji przynalezno$ci do wspolnoty.
Aspekt ten dodatkowo komplikuje ewentualna, rozpatrywang potajemnie mozliwos¢
odejscia. Toby w zaistniatych okoliczno$ciach przekonuje samg siebie:

Nie chciata bra¢ na siebie obowiazkéw bycia Ewa. Nie chciata pozbawiaé si¢
mozliwos$ci wyboru. Wolata zachowa¢ swobodg, zeby odejsé, jesli zajdzie taka
potrzeba. Jestem zwyktym dekownikiem, pomyslata (Atwood, 2010, s. 191).

Ostatecznie analizowana bohaterka przystaje na propozycje awansu, mozna powie-
dzie¢, iz w tym konkretnym dziataniu Toby okazuje si¢ konformistka, cho¢ z kazda
kolejng chwilg ma nieodparte wrazenie, ,,ze tytut Ewy Szdstej przesigka ja i pozera,



rozmywajac kontury tego kogos, kim byta dawniej. Ten tytut byt czym$ gorszym niz
wlosiennica — byt koszulg z pokrzyw. Jak mogta pozwoli¢ tak si¢ w niej zaszy¢?”
(Atwood, 2010, s. 213).

To, co szczegdlnie zyskuje na ostro$ci w przywolanym cytacie, to stopniowy
zwrot, ktory dokonuje si¢ w postawie Toby wobec zmieniajacych si¢ warunkow
rzeczywistosci. W pewnym sensie postac¢ ta przechodzi z utrwalonych reakcji ty-
powych dla rytualistki do postawy ukrytego buntu. Nie jest to forma kontestacji
jawnej, otwartej, ale niemniej jednak dostrzegalna na tle wczesniejszych obserwacji.
By¢ moze potwierdza to tezg, iz dla rytualisty cele zbiorowosci, w ktorej funkcjo-
nuje, zawsze sg trudne do zaakceptowania i nawet jesli grupa stopniowo wymusza
na takiej jednostce jakakolwiek forme legitymizacji przynaleznosci do wspolnoty,
jest to dzialanie z gory skazane na niepowodzenie, skutkujace przyjgciem postawy
buntowniczej wobec takiego mechanizmu.

Jest jeszcze jeden wazny aspekt warty omowienia w odniesieniu do poszcze-
golnych etapow adaptacji Toby wobec zmieniajacych si¢ warunkdéw otoczenia spo-
tecznego. Ot6z po przejsciu Bezwodnego Potopu Toby jako jedna z nielicznie oca-
latych, cho¢ juz funkcjonujaca poza ogrodniczg grupa, nadal praktykuje zwyczaje
1 nakazy poznane u Ogrodnikow. Wspomina, kiedy to [po rozdeptaniu zielonych
zuczkéw — M.B.] ,,Poczuwszy wyrzut sumienia, kciukiem wyciska dla nich grob
w ziemi i wypowiada prosbe o oswobodzenie duszy i przebaczenie. Nikt wprawdzie
na nig nie patrzy, lecz gteboko wpojonych nawykow nietatwo si¢ pozby¢” (Atwood,
2010, s. 26). To niewatpliwie ilustracja postuszenstwa ogrodniczym normom, ktore
tak gleboko zostaty zakorzenione i zinternalizowane przez Toby, ze nawet w sytuacji,
kiedy nie znajduje si¢ ona w obecnos$ci bacznych obserwatordéw, nie naraza si¢ na
etykietke ,,odszczepienca”, reaguje automatycznie i bezrefleksyjnie, cho¢ okolicz-
nos$ci tego nie wymagaja.

Zeb (MaddAddam)

Cho¢ Zeb nalezy do Ogrodnikow od dhuzszego czasu, poczatkowo nic nie wie-
my o jego pokrewienstwie z Adamem, fakt ten zostaje ujawniony dopiero w czesci
trzeciej. Zeb i Adam to przyrodni bracia, emocjonalnie bardzo ze sobg zwigzani,
cho¢ o zupelie odmiennych osobowosciach. Adam — dojrzaty, madry i roztropny.
Zeb — impulsywny, porywczy i beztroski. Adam zawsze zajmowatl uprzywilejo-
wang pozycje w rodzinie, mial wyglad niewinnego, dobrze wychowanego dziecka.
Jego duze niebieskie oczy, szczupla anielska twarz, a takze tagodna, zrownowazona
gestykulacja sprawiaty, ze zawsze byl wskazywany za przyktad do nasladowania.
Zeb natomiast nierzadko dawal ponies¢ si¢ emocjom i1 wéciektosci — to rownie

*"euzosjods einpniis — Amejsod — yisoupasr iseueg |\

LZZ Ll 'S GO'EL'CCOC'NS SSO



Literatura i sztuka jako problemy socjologiczne

GSS_SN.2022.13.05 s. 12z 21

czgsto wpedzato go w klopoty, jak i wyciagato go z tarapatéw (Atwood, 2010,
s. 113). Juz jako dorosty mezczyzna przynalezacy do Ogrodnikéw swoja postura
wzbudzat szacunek wérdd innych cztonkow zbiorowosci — byt silny, zawalisty,
z dhugimi, lekko siwiejagcymi wlosami. Charakteryzowat si¢ krzepg bramkarza, ,,miat
brwi jak drut kolczasty i szorstka twarz” (Atwood, 2010, s. 77). Swoim nieokrzesa-
nym sposobem bycia siat postrach, ale jednoczesnie dawat si¢ poznac jako bardzo
opiekunczy towarzysz.

Cho¢ o tak odmiennych charakterach, chtopcy rozumieja si¢ doskonale. Ich
ojciec, niezwykle przedsiebiorcza i zaradna osoba, zaktada wtasne zgromadzenie du-
chowne, tytutuje siebie Wielebnym i wymaga od synow, aby oni réwniez zwracali si¢
do niego w ten sposob. Wielebny przewiduje, ze jesli uda mu si¢ zwabic i pozyskac
wiernych, bedzie to idealna okazja na zbicie fortuny. Swoje glebokie przekonanie
o stusznosci podjetej decyzji thumaczy nastgpujaco: ,,Powiedz ludziom to, co chca
ustysze¢, nazwij to religia, pot6z nacisk na koniecznos¢ ptacenia podatkow, wejdz
w uklady z politykami lub nawet szantazuj politykow, unikaj ptacenia podatkow”
(Atwood, 2017a, s. 111).

Jego pomyst na szybkie i tatwe wzbogacenie si¢ okazuje si¢ przystowiowym
»strzatem w dziesigtke”. Kosciot PetroOleum wkroétce staje sie finansowa potgga
a ,.korporacyjni oficjele czesto uczestniczag w spotkaniach modlitewnych, wygta-
szajac przemowy” (Atwood, 2017a, s. 111). Stosunek chtopcéw do nowej firmy
ojca — Kosciota PetroOleum — jest jednoznaczny: postrzegaja to przedsigwzigcie
wylacznie jako sposéb wyludzenia pienigdzy od ludzi zyciowo zagubionych i po-
szukujacych jakichkolwiek drég duchowego wsparcia. Ojciec wymaga od synow
aktywnego zaangazowania si¢ w rozwoj jego biznesu, dlatego bracia jednoczg sily,
a ich priorytetem staje si¢ ucieczka, przechytrzenie Wielebnego w prowadzeniu
finansow firmy i kradziez zebranych funduszy. Aby z sukcesem wykona¢ to zadanie,
stajg si¢ Mertonowskimi innowatorami, wykorzystujacymi instytucjonalnie zaka-
zane, lecz nadzwyczaj skuteczne sposoby zdobycia bogactwa oraz ch¢¢ zemsty na
Wielebnym za okradanie wiernych. Zeb, urodzony konspirator, z wielka tatwoscia
i wrodzonym sprytem tamie kody zabezpieczajace konta bankowe, zyskuje dostep
do zgromadzonych $rodkéw finansowych 1 umiejgtnie zaciera za sobg §lady. Ra-
zem z Adamem uciekajg z domu, juz w bezpiecznym miejscu ujawniajg informacje
o malwersacjach finansowych Wielebnego oraz o wszelkich nieprawidtowos$ciach
w prowadzeniu rachunkow.

Drogi zyciowe braci na jaki$ czas si¢ rozchodza, lecz w Roku potopu spotykamy
tych bohateréw juz jako dojrzate osoby. Adam stoi na czele ogrodniczej wspolnoty,
a Zeb jest jej aktywnym cztonkiem. Tutaj przyjete przez nich modele postepowania
wobec kulturowo zdefiniowanych celéw ulegajg modyfikacji. Zeb ujawnia typowe
reakcje publicznego konformizmu. W obecnosci innych i pod wptywem nacisku
normatywnego zmienia dotychczasowe nawyki, a styl zachowania i ubioru dopaso-
wuje do regul ogrodniczej spotecznosci. Stara si¢ nie uzywac przeklenstw, nasladuje



ascetyczny charakter codziennych czynnosci, skrupulatnie wypelnia powierzone
mu zadania i obowiazki. Zalezy mu na akceptacji i poczuciu sympatii, dlatego nie
opiera si¢ naciskowi normatywnemu i dostosowuje si¢ do jasno sprecyzowanych
pogladow wyznawanych przez Ogrodnikow, nie ryzykujac ,,wypedzenia z gromady™.
Co rowniez warto podkresli¢, zachowanie Zeba nie zawsze jest jednoznaczne. Mam
tutaj na uwadze okolicznosci, kiedy Zeb w pewien sposob kontestuje obowiazuja-
ce reguly, wyraznie demonstruje swe buntownicze nastawienie i nie chce si¢ tym
regulom podporzadkowaé. Niech za przyktad takiego zachowania postuzy sytuacja,
w ktorej Zeb, cho¢ pamigtajacy o zakazie zbierania gotgbich jaj do spozycia, czesto
,wabil [gotgbie — M.B.] okruchami, ktére rozsypywat tagodnymi ruchami, zeby
ptaki czuty si¢ bezpiecznie. Kiedy gotebie sktadaly jaja, Zeb pladrowat gniazda.
Mowil, ze golebie nie naleza do gatunkow zagrozonych, wigc nie ma w tym nic
ztego (Atwood, 2010, s. 153).

Mozna wspomniec€ o jeszcze innej sytuacji; chodzi mianowicie o zdarzenie, kie-
dy Zeb lekcewazy zakaz picia napoju o nazwie pychakawa i przy pierwszej nadarza-
jacej sie okazji delektuje si¢ smakiem tego trunku. Zgodnie z ogrodnicza doktryna
ro§lina, z ktdrej wytwarzano napdj, byta genetycznie modyfikowana, uprawiana na
stonicu i pryskana truciznami zabijajacymi ptaki (Atwood, 2010, s. 209), a wiec byta
wykreslona z listy dozwolonych specyfikow. Jednakze otwarte tamanie niektorych
przepisoOw nie przektada si¢ na negatywny stosunek reszty grupy wzgledem Zeba.
Moze wydac si¢ to zastanawiajace, tym bardziej, iz w $wietle badan przeprowadzo-
nych przez Leona Festingera i Johna Thibauta (1951) spoteczno$ci maja wypraco-
wany caly szereg mechanizméw przywotujacych nonkonformistow do porzadku,
poczawszy od ostentacyjnie wyrazanego zdziwienia zaistniatg postawa, poprzez
irytacje, do ostatecznego zmniejszenia komunikacji z osoba, ktora zdecydowanie
wyraza opini¢ odmienng od cztonkdw zbiorowosci. Niemniej jednak nie zauwazamy,
by sposoby te byly wykorzystywane wobec Zeba. Jego odstepstwa od przyjetych
norm, nawet jes$li sg zauwazane, w zaden sposob nie sg naglasniane. Dzieje si¢
tak by¢ moze dlatego, iz omawiany bohater jest przyktadem jednostki niezaleznej,
o wysokiej samoocenie, swiadomej zajmowanej pozycji w grupie, co sprawia, iz
z jednej strony potrafi kontrolowaé nacisk normatywny, ktoremu ulega, a z drugiej
strony Ogrodnicy nie maja $§miatosci kierowaé w stosunku do Zeba jakichkolwiek
upomnien o przestrzeganie wszystkich regut organizujacych wspolnotg.

Komendant Waterford (Opowies¢ podrecznej)

W nowym systemie rzagdow jako mezczyzna nalezy do warstwy uprzywilejowa-
nej. Ma prawo do posiadania — oprocz poslubionej Zony — takze podrecznej, ktora
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ma mu zapewni¢ potomstwo w razie bezptodno$ci matzonki; jest to norma z uwagi
na zaawansowany wiek tych kobiet oraz Mart petniacych funkcje stuzacych. Za-
sadniczym przywilejem Komendantow jest odbywanie regularnej czynnosci gwattu
na podrecznej, co nazywa si¢ ceremonig. Do uroczystosci tej Freda jest niezwykle
starannie przygotowywana w celu zapewnienia najdogodniejszych warunkow ewen-
tualnego zaptodnienia i narodzin potomstwa. Dziatanie takie ma charakter kluczowy,
gdyz celem wojskowo-religijnej dyktatury jest przywrocenie odpowiedniej liczby
narodzonych dzieci, a posiadanie potomstwa gwarantuje awans na szczeblach wta-
dzy. W ten sposob Komendanci, wcielajac w zycie wyznaczona misj¢, zapewniaja
trwato$¢ wprowadzonego modelu panstwa Gilead. Rola Komendanta narzucona
przez system jest jego rola dominujaca. Z jednej strony obserwujemy, jak bardzo
Waterford doktada staran, by wypetiac ja wzorowo, ale z drugiej strony podejmu-
je dziatania ukryte, jawnie sprzeczne z obowigzujacym systemem normatywnym.
Przed $wiatem demonstruje publiczny konformizm, jednakze postawa ta pozbawiona
jest prywatnej akceptacji, co w rezultacie skutkuje poszukiwaniem innowatorskich
sposobow dazenia do realizacji indywidualnych celéw ukrytych. Waterford czerpie
korzys$ci z przynalezno$ci do warstwy uprzywilejowanej i zalezy mu na opinii wzo-
rowego obywatela, nie chce by¢ uznany za ,,0dszczepienca” spotecznego — zbyt
wiele by wtedy stracit.

O przesztosci Komendanta niewiele wiadomo — podczas jednego ze spotkan
z Fredg wspomina, ze dawniej zaangazowany byt w tak zwane badania rynku. Obec-
nie cze$ciowo na emeryturze, wesoty, cho¢ zazwyczaj powsciagliwy w wyrazaniu
emocji. Jego postura odzwierciedla statecznos¢, majestatyczno$¢ i swiadomosé
zajmowanej pozycji spolecznej. To cztowiek wiadzy, jak zauwaza Freda, ,,glowa
domu [...], sternik nawy” (Atwood, 2017b, s. 99) skrupulatnie dbajacy o kazdy
element wystroju otoczenia. Salon w jego domu jest:

stonowany, symetryczny — jeden z ksztattow, jakie przybiera pienigdz, w stanie
zamoznym. Od lat pieniadz saczyt si¢ przez ten pokdj jak przez podziemna grote,
krystalizujac si¢ i zastygajac w stalaktyty takich wlasnie form. Nieme w swej
r6znorodno$ci powierzchnie, ciemnor6zowy aksamit zaciggnietych zaston, potysk
dobranych do nich krzeset, osiemnasty wiek, przytulno§¢ puszystego chinskiego
dywanu na podtodze z jego bordowymi peoniami, migkka skora fotela Komen-
danta, I$nienie mosigdzu szkatutki obok (Atwood, 2017b, s. 97).

Te jakze subtelne elementy wyposazenia symbolicznego pokoju Komendanta
sugestywnie wskazuja na wysoka pozycje wlasciciela domu w hierarchii stratyfikacji
spotecznej. To takze mechanizmy wykorzystywane przez grupe dominujgcg w celu
legitymizacji obowiazujacego tadu, wywierajace nacisk symboliczny (Bourdieu,
2001, s. 162) na warstwy podporzadkowane, w tym konkretnym przypadku na
podreczne. Pozycja Waterforda w domu jest niezachwiana, Zona Serena zawsze



odnosi si¢ do niego ze stosownym szacunkiem i wymagang powaga, podreczna
bez jakiegokolwiek cienia sprzeciwu postusznie poddaje si¢ obowigzujacym zasa-
dom, wszystko uktada si¢ wedtug zaplanowanego protokotu. Co wazniejsze, bohater
czuje na sobie bezustanne spojrzenie tych kobiet podziwiajacych kazdy jego ruch.
Jak czytamy:

By¢ mezczyzng obserwowanym przez kobiety, to musi by¢ co$ bardzo dziwne-
go. Przez kobiety, ktére si¢ zastanawiaja: cickawe, co on teraz zrobi? Ktore si¢
wzdrygaja na kazdy jego ruch, nawet zupekie niewinny [...]. Ktére go szanu-
ja. Ktére mysla: nie, on tego nie moze zrobi¢, nie zrobi, musi zrobi¢ (Atwood,
2017b, s. 107).

Zatem Waterford z nalezng zajmowanej pozycji atencja przestrzega zasad
nowego porzadku. Kazdy element jego funkcjonowania w otaczajacej rzeczywi-
stosci staje si¢ rytuatem wypelnianym z najwigksza staranno$cia. W wyrezysero-
wanym spektaklu biorg udzial wszyscy domownicy: Zona Serena, stuzace Marty,
podreczna Freda. I tak na przyktad Komendant puka do salonu swojej Zony, pro-
szac ja tym gestem o pozwolenie wejscia. Przed kazda ceremonia Gwattu czyta
odpowiedni fragment Biblii jako modlitwe wprowadzajaca i doktada wszelkich
staran, by swoim zachowaniem nie naruszy¢ narzuconego sposobu wypeiniania
codziennych obowigzkow. Drugie oblicze Komendanta jest zupeinie inne. Ja-
kiez jest zdziwienie Fredy, gdy pewnego razu zauwaza Waterforda stojacego przy
drzwiach do jej pokoju, co stanowi oczywiste naruszenie obyczaju. Freda tak relacjo-
nuje to zdarzenie:

W poblizu moich drzwi kto$ stoi. W korytarzu panuje mrok — jest to m¢zczyzna,
odwrécony do mnie plecami. Zaglada do pokoju, ciemny na tle panujgcej tam
jasnosci. Teraz widze: jest to Komendant, ktdrego nie powinno tu by¢. Styszy moje
kroki, odwraca si¢, waha, podchodzi do mnie — dopuszczajac si¢ tym samym
powaznego naruszenia obyczaju (Atwood, 2017b, s. 62).

Podobnych sytuacji, w ktorych Waterford tamie obowigzujace wzgledem pod-
rgcznej reguly, jest jeszeze kilka. Na przyktad zaprasza Frede do swojego gabinetu
bez obecnosci swiadkow i prosi jg, by zagrata z nim w zakazang w Republice Gile-
adu gre scrabble. W czasie kolejnych potajemnych spotkan obdarowuje ja drobnymi
upominkami — kosmetykami, starym egzemplarzem magazynu Vogue, zakazanymi
cze$ciami garderoby kobiecej — czy wreszcie organizuje w tajemnicy przed Zong
Sereng wyjscie z podreczng do Klubu — domu publicznego. Dziatania te realizuje
w ukryciu przed swiatem Gileadu. Wkroétce dowiadujemy si¢ rowniez, iz wielu zna-
jomych Komendanta postgpuje tak samo: jawnie podporzadkowujac si¢ systemowi
normatywnemu, w ukryciu realizuje wlasne zamierzenia.
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Ciotka Lidia (Testamenty)

W Opowiesci podrecznej poznajemy ja jako niezwykle surowa, niedost¢pna
i bezkompromisowa funkcjonariuszke systemu. Zarzadza Czerwonym Centrum —
osrodkiem szkoleniowym dla przysztych podrecznych. Doskonale zdaje sobie
sprawe, jak wazna misja stata si¢ jej udziatem — ,ksztatltowanie” nowych kobiet
Gileadu wedlug wzorca przewidzianego przez panstwo totalne: postusznych, ule-
glych, pozbawionych zdolnos$ci samodzielnego myslenia obywatelek Republiki.
Lidia z niezwykla skrupulatnoscig wypetnia swoje obowigzki, bez chwili wahania
wymierza bolesne kary fizyczne wszystkim niezdyscyplinowanym adeptkom probu-
jacym stawiaé opor wprowadzanym regulom. Jednakze Testamenty prezentujg juz
nieco inny wizerunek wtadczej Ciotki, na jej idealnym obrazie oddanej systemowi
funkcjonariuszki pojawiaja sie rysy. Dowiadujemy si¢ takze, kim byta przed nasta-
niem nowego porzadku:

Bytam sedzing sadu rodzinnego, a pozycje¢ te osiagnetam dzigki wielu dziesigcio-
leciom jatowej mitregi i mozolnego pigcia si¢ po szczeblach kariery, i petnitam
swoje obowiazki najsprawiedliwiej jak potrafitam. W praktycznych ramach swojej
profesji pracowatam na rzecz poprawy $wiata, tak jak owg poprawe rozumiatam.
Lozylam na organizacje dobroczynne, uczestniczytam w wyborach federalnych
i miejskich, przedstawialam wazkie opinie. Uwazalam, ze zyj¢ cnotliwie; za-
ktadatam, ze moja cnotliwo$¢ spotka si¢ z cho¢by umiarkowanym poklaskiem
(Atwood, 2020, s. 43).

Jaki$ czas pozniej, w obliczu zaistnialych okoliczno$ci (uwigzienia kobiet) szcze-
rze wyznaje: ,,W dniu mojego aresztowania pojetam, jak bardzo si¢ mylitam w tej
i wielu innych kwestiach” (Atwood, 2020, s. 43).

Jaki zatem model adaptacji do warunkéw otoczenia cechuje dziatania Ciotki
Lidii? Co staje si¢ dla niej priorytetem i w jaki sposob dazy do osiagnigcia zalozo-
nych celow? W przypadku omawianej postaci wyraznie zauwazamy, ze pierwotnie
przyjmuje ona postaw¢ konformistyczna, lecz z uplywem czasu inicjuje zadania
charakterystyczne dla buntowniczki i rozpoczyna niebezpieczng gre z wiadza. By od-
wota¢ si¢ tylko do Goffmanowskiej typologii — zaczyna prowadzi¢ ,,drugie zycie”.

Zacznijmy od poczatku. W chwili zatrzymania przez policje Republiki Gilead
Lidia dos¢ szybko orientuje si¢, iz nowa wtadza podejmuje wobec kobiet rézne
dziatania — pewna czg$¢ jej znajomych zostaje uwigziona, a nastgpnie rozstrzelana.
Ona natomiast trafia do grupy, ktorej sktada sie¢ ,,oferte” dotaczenia do tworzgcych
si¢ struktur funkcjonariuszek panstwa. Najpierw propozycje te kategorycznie od-
rzuca — nie chce brata¢ si¢ z oprawcami. Jednak po serii brutalnych tortur, ktérym
zostaje poddana, przystaje na kolaboracj¢ z systemem i zaczyna realizowaé cele



spoteczne nowego panstwa. Staje si¢ zatem Mertonowska konformistka. Przyjeta
postawa zapewnia jej przezycie w totalitarnej rzeczywistosci:

Przez pewien czas prawie wierzytam w to, w co — jak rozumialam — powinnam
wierzy¢. Zaliczalam si¢ do wyznawcow z tej samej przyczyny co wielu mieszkan-
cow Gileadu: byto to mniej niebezpieczne. Jaki sens rzucaé si¢ pod walec parowy
z powodu zasad moralnych i pozwalaé, by ci¢ zmiazdzyt? Lepiej wtopic¢ si¢ w thum,
obtudnie chwalgcy, unizony, nienawistny ttum. Lepiej ciska¢ kamienie, niz godzi¢
sie, by inni ciskali w ciebie. To zwigksza szanse przezycia (Atwood, 2020, s. 198).

Jako konformistka doklada wszelkich staran, by proces formowania struktur
kobiecych przebiegat bez zaktocen i spelniat wszelkie wymogi stawiane przez wia-
dz¢ — wymierza surowe kary za brak subordynacji, petni nadzor nad procesem
ksztatcenia, a wérdd podopiecznych wzbudza podziw i trwoge. Jak wspomina Agnes:

»Ale czy Ciotka Lidia byta w ogodle rzeczywista osoba? Nigdy jej nie widziatam.
Moze przypominala Boga: byla zarazem rzeczywista i nierzeczywista. A gdybym
w nocy zamiast do Boga modlita si¢ do Ciotki Lidii” (Atwood, 2020, s. 99).

Wraz z uptywem czasu, umacniajac swoja pozycj¢ w szeregach wtadzy, boha-
terka coraz intensywniej przywotuje w pamieci wydarzenia z poczatkéw Republiki
Gilead, a wspomnienia te budza w niej mieszane uczucia: ,, To prawda, nabrzmiatam
od witadzy, ale jednoczes$nie statam si¢ przez nig bardziej amorficzna, ciggle zmie-
niam ksztalt. Jestem wszedzie i nigdzie, rzucam niepokojacy cien nawet w umystach
Komendantow” (Atwood, 2020, s. 38). Lidia zdaje sobie sprawe, ze w strukturze
totalitarnego systemu stata si¢ waznym elementem, Komendanci liczg si¢ z jej opinig,
ma dostgp do tajnych akt, jest ,,cztowiekiem” nowego porzadku, lecz przeswiad-
czenie to wigze si¢ rowniez ze $wiadomoscia zatracenia wlasnego ,,ja”, dlatego
pragnie — jak mowi — ,,0dzyskac¢ dawng siebie” i podejmuje postanowienie:

Czy ptakatam? Owszem: Izy ptyn¢ty z moich dwojga widocznych oczu, mokrych,
zaptakanych ludzkich oczu. Miatam tez jednak trzecie oko, posrodku czota. Czu-
fam je: byto zimne jak kamien. To oko nie ptakato, ale widziato. Za tym okiem
kto$ myslat: zaplacicie mi za to. Niewazne, ile to potrwa, ile gowna bede musiata
wczesniej potknaé, ale zaptacicie (Atwood, 2020, s. 166).

To moment kluczowy, jesli chodzi o dalsze losy bohaterki — jej ,,drugie zy-
cie” polega na adaptacji schematu buntowniczki. W ramach tej postawy realizuje
zuchwaty plan zachwiania strukturami wladzy, co w rezultacie ma doprowadzi¢ do
obalenia rezimu. Wchodzac za Goffmanowskie kulisy, decyduje si¢ na wspdtprace
z ruchem oporu Mayday i przekazuje tajne informacje o funkcjonowaniu panstwa.
Co ciekawe, sitag napedowa zainicjowanych dzialan jest obawa, ze jezeli jej wysitki
spetzng na niczym, to ,,Gilead przetrwa tysigc lat” (Atwood, 2020, s. 305).
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Warto wspomniec¢ o jeszcze jednym zdarzeniu, egzemplifikujacym strategi¢ bun-
townicza analizowanej bohaterki. Mam na mysli sytuacje, w ktorej Ciotka Lidia
dowiaduje si¢, ze nalezacy do warstwy uprzywilejowanej i cieszacy si¢ szacunkiem
wiadz dentysta dopuszcza si¢ seksualnego molestowania pacjentek. Wobec przyzwo-
lenia wladz na takie zachowania m¢zczyzn doktor Grove czuje si¢ bezkarny, ponadto
wiadomo tez, ze nikt nie da wiary skargom kobiet, szczegdlnie tym nalezacym do
warstwy podporzadkowanej. W tych okolicznosciach Ciotka Lidia naktania swoja
wspottowarzyszke do zlozenia falszywych zeznan i oskarzenia doktora Grove o po-
petnienie gwattu. W rezultacie mg¢zczyzna zostaje skazany i umiera podczas publicz-
nej egzekucji, ceremonii Rozdzierania. Lidia w opisywanej sytuacji jednoznacznie
odrzuca podporzadkowanie si¢ normom spolecznym Gileadu (sprzeciwia si¢ ,,cichej”
akceptacji podobnych procederéw) i decyduje si¢ na zastosowanie innowacyjnych
srodkow w celu wyrazenia swojej postawy buntownicze;j.

Ze wspomnien Ciotki Lidii dotyczacych organizowania osrodka szkoleniowego
dla kobiet wytania si¢ jeden niezmiernie ciekawy aspekt interakcji spotecznych
zachodzacych w tej konkretnej mikrostrukturze — funkcjonariuszek systemu. Od-
wotujac si¢ do Durkheimowskiej typologii solidarno$ci mechanicznej i organicznej
(Durkheim, 1999, s. 232), mozna zauwazy¢, iz w obrgbie zbiorowosci Zatozycielek
z r6zng intensywnoscia zachodza oba typy zwiazkow. W ramach tej mikrostruktury
niewatpliwie wystepuje podzial pracy, kazda z kobiet ma przydzielone okreslone
zadania, zajmuje si¢ wyodrebniong specjalizacja, waska dziedzing wiedzy. I tak Ciot-
ka Lisa prowadzi Pertowa Szkote Przedmalzenska, Ciotka Widala realizuje zaj¢cia
haftu, przyrody uczy za$ Ciotka Estee. Jak podkresla stojaca na czele Ciotka Lidia:
»Staralam si¢ dopasowacé zajecia do kwalifikacji” (Atwood, 2020, s. 238). Poszcze-
golne funkcjonariuszki doktadaja wszelkich staraf, aby nalezycie wywiazywac si¢
z powierzonych zadan, przynajmniej takie wrazenie odnosimy, stosujac perspektywe
dalekiego dystansu. Przyjety oglad badawczy pozwala wyodrgbni¢ grupe stanowigca
sie¢ wzajemnych powigzan, a pojedyncze jednostki wigze ze sobg nie to, ze sg do
siebie podobne, lecz fakt, ze sa rdzne, przy czym spetniajac odmienne funkcje, sa
sobie wzajemnie potrzebne. Warto doda¢, iz omawiang zbiorowo$¢ cechuje takze
drugi typ solidarnosci zdefiniowany przez Emile’a Durkheima — solidarno$¢ mecha-
niczna. Wlasciwos$c¢ ta jest szczegolnie pozadana przez aparat wltadzy — Zatozycielki
majg dziata¢ i mysle¢ tak, jakby byly jedna catoscia. Dla wnikliwego obserwatora
z zewnatrz grupa ta stanowi monolit, wszyscy przestrzegaja obowigzujacych za-
sad, wspolpracuja ze sobg w realizacji wyznaczonych funkcji, a ponadto panuje

powszechna zgoda co do przyjetej polityki dziatania.

Tak oto dochodzimy do punktu niniejszych rozwazan, w ktorym proponuje, aby
stosujgc bliski dystans, podda¢ analizie te zjawiska i relacje, ktore stajg si¢ dostrze-
galne z tej perspektywy. Pytanie, ktore w swietle powyzszego wywodu wydaje si¢
jak najbardziej zasadne, dotyczy charakteru sieci powigzan pomiedzy poszczegodl-
nymi jednostkami oraz jednorodnosci uzyskanego obrazu tej spotecznosci. Czy



zmieniajac odleglos$¢ w stosunku do badanych zjawisk spolecznych, inaczej postrze-
gamy omawiane relacje? Jakie zaleznosci wysuwaja si¢ na pierwszy plan, a jakie
wlasciwosci tracg na ostro$ci? Niewatpliwie blizsza odleglto$¢ obserwacji wyostrza
elementy jednoznacznie wskazujace na rysy pojawiajace si¢ na spdjnej kompozycji
charakteru grupy. Ciotka Lidia zauwaza: ,,Pomimo udawanego kolezenstwa, wrecz
wspolnoty, juz wzbierata w nas podskorna wrogos$¢” (Atwood, 2020, s. 196). Kobiety
spiskuja jedna przeciw drugiej, podstepem probujg przejaé kierownicze stanowisko
Ciotki Lidii. Widala donosi Lidii na Elizabeth, cho¢ Lidia doskonale wie, ze Widala
intrygami probuje zdyskredytowac wtasnie ja jako gtownodowodzaca. Przyktad ten
ilustruje, jak bardzo zbiorowos$¢, ktora z zewnatrz, z dalszej perspektywy wydaje
si¢ tworzy¢ monolit, jest wewnetrznie podzielona i niespojna. Realne, autentyczne
zwiazki pomigdzy jednostkami dziatajacymi w obrebie tej mikrostruktury, wzajemne
sity napie¢ i oddziatywan wskazuja na duzo wieksze rozproszenie wiezi, niz jest to
zauwazalne w perspektywie dalekiego dystansu.

WhioskKi

Bez watpienia dystopijne narracje kanadyjskiej powiesciopisarski odstaniaja
cale bogactwo tresci, szczegolnie interesujace dla badacza §wiata spotecznego, ktory
dzieto literackie traktuje jako podstawe socjologicznej interpretacji (Lecki, 1999,
2000). Wowczas przedmiotem eksploracji staje si¢ tre$¢ utwordw, a zastosowana
perspektywa poznawcza umozliwia wyprowadzenie regul rzadzacych modelem
rzeczywistosci spolecznej ukazanej w §wiecie przedstawionym dystopijnej powiesci.

Powracajac jeszcze raz do Mertonowskiej klasyfikacji typdw przystosowania
jednostek do warunkéw spotecznych, wérdd pieciu analizowanych postaci mamy
dwoje rytualistow (Jimmy i Toby) oraz troje konformistow (Zeb, Komendant Wa-
terford, Ciotka Lidia). Oczywiscie zgodnie z tym, co postuluje Merton, ,,podejmujac
rézne dziatalno$ci, ludzie mogg si¢ przerzucac z jednej mozliwosci do drugiej” (Mer-
ton, 1982, s. 204). Tak tez si¢ dzieje w przypadku omawianych bohaterow — Toby
i Ciotka Lidia adaptuja w pewnym momencie typ buntowniczki, a Zeb podobnie
jak Komendant Waterford staje si¢ innowatorem.

Mozna przypuszczaé, ze ze wzgledu na charakterystyczne wyr6zniki utopijnej
konstrukcji — jej zawieszenie w czasie i przestrzeni, niezmiennos¢ istniejacego sta-
nu, zachowanie stabilnosci (Dahrendorf, 1970, s. 116) — najbardziej pozadang po-
stawg adaptacyjng z perspektywy uktadu wtadzy dazacego do zachowania status quo
bedzie konformizm i rytualizm, a pozostate strategie: innowacja, wycofanie czy bunt
beda uznawane za dewiacje sensu stricto, negatywnie oddzialujace na stato$¢ mode-
lu. I tak tez si¢ dzieje w przypadku dystopijnych powiesci Atwood — konformizm
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oraz rytualizm sa postawami najbardziej typowymi i konwencjonalnymi, niezmier-
nie istotnymi dla zapewnienia rdwnowagi i ciggtosci struktury spolecznej. To wlasnie
jednostki przejawiajace utrwalone reakcje konformistyczne gwarantujg podtrzyma-
nie spojnosci i trwatosci zbiorowosci.
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