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Socjolog i pisarz. Pomiedzy groteska

a spoteczenstwem.

Recenzja ksigzki Szczepana Twardocha,
Wielkie Ksiestwo Groteski, Wydawnictwo
Literackie, Krakow 2021

Znany pisarz Szczepan Twardoch, cho¢ obecny przede wszystkim w wielkim
swiecie literatury, odwiedza tez wcale cz¢sto ,,maty Swiatek” socjologii i aktywnie
bierze udziat w wielu panelach socjologicznych, by wymieni¢ chociazby dys-
kusje w Teatrze Slaskim na temat korzeni inteligencji polskiej; pozostatymi jej
uczestnikami byli trzej profesorowie — Ryszard Koziotek, Tomasz Zarycki, autor
wespot z Rafalem Smoczynskim glosnej w srodowisku socjologicznym ksigzki
Totem inteligencki (Warszawa 2017), i Piotr Kulas. Nalezy réwniez wspomnie¢
w tym miejscu o dyskusji wokot ksiazki Piotra Kulasa Inteligencja zaprzeczona.
Etos i tozsamos¢ miodych inteligenckich elit (Warszawa 2017), ktora odbyta si¢
w klubie Socjo-Kato podczas spotkania zorganizowanego przez profesora Adama
Bartoszka (niezréwnanego gospodarza niezwykle cennej serii spotkan socjologow,
serii trwajacej wiele lat, ktorej cigglosci nie przerwata nawet pandemia) — inni
uczestnicy tamtego panelu to autor ksigzki i profesor Krzysztof Lecki. Z tym ostat-
nim laczy zreszta pisarza wielokrotnie podkreslana przez Twardocha w wywiadach
dtugoletnia, zazyta przyjazn; Twardoch dedykowal mu powies¢ Pokora, istotne
tez zdaja si¢ w kontekscie socjologicznych zaciekawien autora Morfiny, a takze
odnotowane w Wielkim Ksiestwie Groteski czeste przyjacielskie spotkania i dys-
kusje z profesorem (s. 7). Sam Lecki rowniez wspomina o nich w swoich pracach,
takze w ksiazce, ktéra miatem przyjemnos¢ recenzowad, tj. Wedftug Tukidydesa.
Rozwazania socjologa literatury o ,,Wojnie peloponeskiej” (Katowice 2019).
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Ksiazka Wielkie Ksiestwo Groteski pisarza i absolwenta socjologii (autor
sam si¢ tak okresla, np. w wywiadzie zatytutlowanym Wszystkie moje wojny,
,,Newsweek” 8—14.11.2021, s. 28—31) Szczepana Twardocha niewatpliwie jest
dzietem literackim. Jako zbior felietonéw (dokladnie 38) moze (a nawet powin-
na) sta¢ si¢ przedmiotem analizy socjologa, zwlaszcza socjologa literatury, i to
z dwoch kardynalnych powodow. Po pierwsze, cho¢ felietony nie sa klasyczna
formg literatury dokumentu osobistego (w rozumieniu socjologicznym) tak jak
pamigtniki czy dzienniki, to réwniez stanowig probe uchwycenia rzeczywistosci
opisanej w specyficzny, bo subiektywny i emocjonalny sposéb, pozwalajacy
wyczu¢ po latach kontekst kulturowo-spoteczny dyskursu publicznego. Po drugie,
niewatpliwie nie tylko jako cztowiek piora Twardoch zalicza si¢ do czotowych
intelektualistow w Polsce, a ze wzgledu na swoje wyksztatcenie posiada wrazli-
wos¢ socjologiczng opakowang w btyskotliwy i sarkastyczny komentarz. Swiadcza
o tym juz same tytuly jego felietonow publikowanych na stronach portali takich
jak: Silesion.pl, Onet.pl, na portalu spoteczno$ciowym autora oraz na lamach
miesi¢cznika ,,Pani” i ,,Gazety Wyborczej”, np.: Dlaczego mamy kabaret zamiast
panstwa; Polska tragedia; Co dalej ze strajkiem kobiet; Zolqdki Radziwittow, no
i tytutowe Krolestwo Obojga Histerii i Wielkie Ksigstwo Groteski. Felietony — jak
twierdzi profesor Bronistaw Lagowski — mogg by¢ traktowane jako cos wigcej niz
tylko formy krotkie zapisu, mianowicie jako sposob uprawiania naukowej analizy
rzeczywistosci.

Recenzje nalezy zacza¢ od felietonu, ktory sam pisarz mlodego pokolenia
wyroznil, czyli: Krolestwo Obojga Histerii i Wielkie Ksiestwo Groteski. Juz
pierwsze zdania manifestuja stosunek autora do III RP: , Histerii krélestwem
jest Polska, Wielkim Ksiestwem Groteski. Kraing absurdu i ojczyzna chucpy,
tym zas$, co Polakdéw przeraza najbardziej, jest wolnosc” (s. 72). Z tego krotkiego
fragmentu wyziera nieskrywana pogarda dla kondycji panstwa nad Wista. Czy
mozna zarzuci¢ Twardochowi oportunistyczng, skrajnie niezastuzong nienawis¢
do Polek i Polakéw, tworzaca fatszywy ich obraz? Gdy moéwi o strachu przed
wolno$cig, w pierwszej chwili fechta poglady liberalnych $rodowisk, piszac
o (nie)rodakach: ,,Przeraza ich mys$l o tym, ze ludzie inni niz oni sami, na przy-
ktad geje albo lesbijki, mogliby korzysta¢ z wolnosci (...)”, by zaraz podnie$¢ im
ci$nienie, stwierdzajac: ,,Polskich przedsigbiorcow przeraza mysl o tym, ze dzigki
500+ wyzyskiwani przez nich wczesniej najbiedniejsi maja wigkszy margines
wolno$ci finansowej i nie chcg juz pracowac za glodowe pensje” (s. 72—73).
Autor rodem z Gérnego Slaska w brutalny sposob podkresla problem, o ktorym
socjolodzy pisali wiele stron — polski aspekt nedzy budujacej rodzima underclass
(np.: E. Tarkowska, Ubdstwo i wykluczenie spoteczne. Koncepcje i polskie proble-
my, red. J. Wasilewski, w: Wspdiczesne spoteczenstwo polskie. Dynamika zmian,
Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2006, s. 319—365; D. Zalewski,
Ubostwo i zamoznosé, w: Wspolczesne spoleczenstwo polskie, red. A. Giza,
M. Sikorska, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2012, s. 573—621) lub
swojski prekariat. Nawet Ci, ktorzy shusznie zauwazali, ze 500 plus nie jest
programem socjalnym, musieli przyznaé, ze moze nie zlikwidowal on biedy, ale



stanowi krok w dobrg strone, cho¢ jego krytycy woleliby dziatania socjalne, a nie
prodemograficzne.

Dalej felietonista od niechcenia zauwaza: ,,By¢ moze to zinternalizowane
niewolnictwo pochodzi jeszcze z czasow szlacheckiej »ztotej wolnosci«, czyli
retoryki maskujacej system kliencki, w ktorym szlacheckie masy, szczycac si¢ owa
wolnoscia, wiernie stuzyty magnatom” (s. 73). Uwazny czytelnik dostrzeze w tym
jednym zdaniu synteze¢ publikacji niezyjacego profesora Wiktora Osiatynskiego
Rzeczpospolita obywateli podkre$lajacg, ze w Polsce nie ma wielkich tradycji
otwartego spoteczenstwa obywatelskiego, lecz wystepuje utrwalony, kilkusetletni
i wzmocniony przez II RP i PRL archetyp relacji klientystycznych i serwilistycz-
nych. Oczywiscie historyka oburzyloby pojecie szlacheckie masy, biorac pod
uwage, ze bylo ich mniej niz 10 procent. Ale po pierwsze, bylo to znacznie wigcej
niz w éwczesnej Europie, a po drugie, jesli porbwnamy pojecie masy do angiel-
skiego class, czyli warstwy, wszystko si¢ zgadza. Akademicki socjolog moze tylko
wspomnie¢ co$ o duzym skrocie myslowym uznajacym etos polskiej inteligencji za
wyrastajacy jedynie z etosu szlacheckiego (s. 73), ale i tu znalez¢é mozna eksperta
socjologa, ktory si¢ z tym pogladem zgodzi (cho¢ nie bez zastrzezen). Mam na
mysli Piotra Kulasa i jego przywotany wczesniej traktat Inteligenckos¢ zaprzeczo-
na. Etos i tozsamos¢ mtodych inteligenckich elit.

Ciekawa jest tez zgota socjologiczna interpretacja sporu politycznego tak
bardzo dzielacego polskie spoteczenstwo. Szczepan Twardoch nie zadowala sig¢
obrazowym i powszechnym (wrgcz potocznym) juz jego okresleniem jako ple-
mienny, w publicystyce czesto porownywanym do etnicznej nienawisci pomi¢dzy
plemionami Hutu i Tutsi w Rwandzie na poczatku lat 90. poprzedniego wieku.
Wchodzi glebiej w pamie¢ zbiorowa i wywodzi immanentng sktonnos¢ do wrogo-
$ci od sarmackich, ale przechodzacych w wiek XIX sporow wielkich magnackich
familii. One jeszcze przed Carlem Smithem interlokutora uznawaty za najgorszego
wroga. Pokonanie wrazej familii lub aliansu wielu rodéow wazniejsze byto nawet
od istnienia ojczyzny. Przeniosto si¢ to w czasy wspodtczesne w dwoch wymiarach.
Po pierwsze, poziom bitew i potyczek w dobie rewolucji informatycznej zastapita
socjotechnika:

Publiczny dyskurs nie jest rozmowa, lecz stanowi wymian¢ sformalizowanych,
wszystkim dobrze znanych cioséw, a do symulacji polskiej dyskusji publicznej
nie trzeba nawet sztucznej inteligencji — wystarczytyby tu najprostsze boty,
ktore twistowatyby swoje zaklgcia, udostepniajac zaklecia botow przyjaznych
z dopiskiem ,,zaorane” (s. 74)!

Po drugie, rozpoznanie, demaskowanie i odpowiednio szybkie zneutralizowanie
wroga jako najwazniejsza dziatalno$¢ polityczna ma tez swojg posta¢ endemiczna
w polskiej partiokracji. Najlepiej obrazuje ja pewna parafraza. Jak stopniujemy
pojecie wrog? Wrog, wiekszy wrog, kolega na karcie wyborczej.

Autor Morfiny prezentuje socjologiczne zaciecie rowniez w felietonie Zolgdki
Radziwitla, nie tylko poprzez odwotanie si¢ do klasycznego dzieta z socjologii
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autorstwa Alexisa de Tocqueville’a, Dawny ustroj i Rewolucja (s. 33) — choé i tu
zwraca uwage jego nietuzinkowy dobor opisu Wielkiej Rewolucji dokonanego
przez francuskiego socjologa — ale przede wszystkim poprzez obserwacje pol-
skiego konfliktu pokolen, aktualnego od tysigcy lat i wystepujacego w kazdym
panstwie 1 spoteczenstwie. Twardoch trafia w punkt, dostrzegajac w nim co$
oryginalnego i tylko polskiego. Polskie elity — nie tylko polityczne — w III RP
od czasu Leszka Balcerowicza cechowal pewien dojmujacy deficyt intelektualny.
Nigdy nie pochylily si¢ one nad problemem bezpieczenstwa socjalnego (nie tylko)
mtodych ludzi, nieposiadajacych odziedziczonego kapitatu kulturowego — czytaj:
koneksji (s. 31) — wychodzac z zatozenia, iz dla nowego pokolenia najlepsze jest
hartowanie podtug zasady: ,,Co nas nie zabije, to nas wzmocni”.

Pozostawie bez komentarza felietony po§wigcone tematowi stosunku Polakow
do Slazakow i odwrotnie, takie jak: Dlaczego nie pisze po Slgsku; Polityka po Slgsku
czy Swieto Wojska Polskiego w Katowicach. Jest to zbedne, bo poglady Twardocha
na te sprawy staly si¢ jego marka sama w sobie. Trzeba przy tym zauwazy¢, ze
we wszystkich formach krotkich Twardocha Slask albo pojawia si¢ wprost, albo
jest podmiotem ukrytym. I to, o zgrozo, im staranniej ukrywany, tym bardziej go
wida¢. Nie moge jednak pozostawi¢ bez komentarza felietonu traktujacego o sto-
sunku Warszawy do prowincji, o niezwykle nobliwym w socjologii tytule Zycie
seksualne dzikich (s. 42). Trudno o nim pisa¢ w gorsecie naukowego czasopisma.
Autor — jak sam przyznaje — wyposazony w socjologiczng wiedz¢ o Bronista-
wie Malinowskim w Uniwersytecie Slaskim, nie uzyt do stworzenia felietonowej
wersji obserwacji uczestniczacej ani wymienianych przez siebie w tekscie: kilofa,
powrozu do kozucha czy dwoch barylek wegla. Nie przydata mu si¢ — o dziwo —
do tego tez szpada gornicza, jeno naturalny dla pisarza instrument, czyli pioro,
cho¢ o nim w tekscie nie wspomniatl. Nie musiat. Tak stworzyl pastisz ludu
warszawskiego:

Tak trafilem do Warszawy i wspanialo$¢ miasta tego zaparta mi dech. Jacy pigkni
ludzie, pigkni i madrzy, gromadzili si¢ na bankietach z ré6znych kulturalnych
okazji [...]. Bywajac na tych bankietach zgodnie z radami Malinowskiego skrzet-
nie wszystko sobie notowatem w kajeciku, na biezaco, niestety, na rozdaniu pew-
nych nagréd kajecik ten kto$ mi skradt, razem z kozuchem, kilofem i tapciami
z tyka, co thumaczono tym, ze w Agorze bardzo obcieli wierszoéwke — musze
wiec teraz polegaé na pamigci, a ta wiadomo, bywa zawodna (s. 43—44).

Po tym wprowadzeniu nastepuje niezwykle soczysta i jedrna opowies¢ o pisa-
rzu Rudnickim, ruchu #meetoo itd. Mowigc serio, ten felieton, podobnie jak inne,
jest znakomity i godny polecenia. Jedna uwaga $miertelnie powazna cisnie si¢
na usta. Ilu z czytelnikow tego zbioru dostrzeglto wyltaniajacy si¢ z nich pomruk
proroctwa Kasandry? Brzmi ono: jesli, Warszawo, dalej bedziesz tak traktowac
prowincje, juz wkrotce mozesz stac si¢ wspaniala, europejska stolica — Wielkiego
Ksiestwa Mazowieckiego. Wszak Patac Namiestnikowski juz masz.



Recenzowac¢ ksigzke Szczepana Twardocha to jak Sciskaé sig, nolens volens,
z syberyjskim niedZwiedziem. Wszak przewaga pisarza jest oczywista, cho¢ nie
wynika z monopolu na wtadze¢ ani posiadania broni, lecz z wielu lat znojnej pracy,
wyrzeczen i niewyobrazalnego talentu. Ryzyko niekiedy trzeba podja¢. Czymze
jest zycie bez niego.

Twardoch przebojem dostat si¢ do panteonu wielkich pisarzy. Dokonat cudu.
Przebit si¢ nie przez jeden, ale przez cate zasieki szklanych sufitow. Wywalczyt
sobie prawo do bycia uprzywilejowanym ,,chamem z Pilchowic” na warszawskich
salonach, z ktérych otwarcie szydzi. One, w swoim chocholim plasie, sg tym
zachwycone. Jednoczesnie nie popada w prosty patriotyzm regionalny. On, Slazak,
uznany nieomal za Polakozerce itd., w swoim zachwycajacym bestsellerze Pokora
stworzyl najbardziej obrazoburczy i chyba najwierniejszy spoleczno-kulturowy,
ujety w ramy historii portret Gornoslazaka. Jest nim Alojzy Pokora, zgermanizo-
wany Wasserpolak, a wigc Europejczyk, najpierw wpatrujacy si¢ w hipnotyzujace
g0, a zarazem niezdobyte krocze arystokratki niemieckiej, w samym centrum Ger-
manii — w Berlinie — a potem ciagle do niego skomlacy. A Slazacy z Kattowitz,
Gleiwizt, Myslovitz i innych miast i miasteczek o skomplikowanej historii terenow
przygranicznych nosza tworce za to na rekach. Inny bohater tej samej powiesci
moéwi: ,,Niemcy muszg umrzeé, zebysmy mogli zy¢ my”. I Niemcy Twardocha
hotubig. I nie jest to zadna ztosliwos¢.

Wielkie Ksiestwo Groteski to zbior felietonow — nie dzieto stricte socjolo-
giczne. Pytanie, na ile odebrane wyksztalcenie z zakresu nauki o spoteczenstwie
odcisnegto pietno na diagnozach i prognozach Twardocha, pozostaje otwarte i jako
takie moze stac si¢ przedmiotem odrebnych studiéw z obszaru socjologii literatury,
cho¢ nie tylko. Niemniej jedno mozna stwierdzi¢ juz dzisiaj — teksty publicy-
styczne Szczepana Twardocha (z wyksztalcenia socjologa) maja nieporownywalny
z zadna inng produkcja socjologiczna rezonans. I nie idzie tylko o najwazniejsze
tytuty polskie, ale takze np. o ,,Die Welt” czy ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung”.
Fakt ten nie powinien umknaé¢ uwadze przedstawicieli nauki o spoteczefistwie.
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