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Wyobrazmy sobie, ze mozemy kreowaé wlasne miasto. Odbedzie si¢ to jednak
na podstawie tego, co jest nam dane w codziennych dos§wiadczeniach — na pod-
stawie subiektywnej wiedzy i wlasnych wyobrazen. Bedzie to proces dynamiczny,
w ktorym rdézne istotne dla nas znaczenia z biegiem czasu poddamy przeksztatce-
niom, niejako w dialogu z innymi ludZzmi zamieszkujacymi t¢ przestrzen. Wreszcie
wytworzony przez nas obraz miasta bedzie stanowit o jego tozsamosci, mozliwej
do odtworzenia w toku analizy szlakow mentalnej mapy i kulturowych odniesien.
Czy przypadkiem nie dzieje si¢ tak, ze kazdy mieszkaniec nosi w sobie jaki$
osobisty obraz miasta? W monografii Mikropolis. Socjologia miasta osobistego
Andrzej Majer pokazuje, ze wytwarzanie wlasnego miasta jest czgscig naturalnego
procesu zachodzacego na styku percepcji przestrzeni, pamigci miejsc i ich historii
(odtwarzanych i aktualizowanych w procesie wzrastania cztowieka), a takze wiezi
nawiazywanych z okre§lonym terytorium i jego mieszkancami.

Lekture Mikropolis postrzegam jako otwarte zaproszenie do osobistej anali-
zy wlasnych relacji z oswojong przestrzenig zycia, obejmujgcg pamie¢ o miejs-
cach waznych w mieécie z osobistego punktu widzenia i wi¢ziach migdz ludz-
kich wytworzonych na ich terenie. Element ten Autor czyni jednym z dwodch
gtéwnych watkow, sprawnie tgczace obszerne dociekania natury czysto teoretyczne;j
z opisami Lodzi, jakie zachowaly si¢ w jego wspomnieniach z czaséw dziecinstwa
i dorastania. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze Andrzej Majer postuguje si¢ osobistymi
odniesieniami z my$lg o harmonijnym wprowadzeniu Czytelnika w §wiat analizy
mikropolis, a tym samym ilustruje sposob jej przeprowadzania. Wprowadzenie

“"0B8}siqoso ejselw ejbojofoos sijodonyiyy ‘1ele|y fezipuy :esi|b3-eAnsN 7

213


http://doi.org/10.31261/GSS_SN. 2019.10.13
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/deed.pl
http://orcid.org/0000-0002-4062-0947

Recenzje

214

wspomnianego watku nadaje monografii nowatorski charakter na polu literatu-
ry naukowej z dziedziny socjologii miasta, wpisujac ja zarazem w paradygmat
interpretacyjny. Jakkolwiek zwrot ten czasem zaskakuje kontrastem, jaki powstaje
w wyniku wylamania si¢ z regul sztywnosci jezyka akademickiego na rzecz emo-
cjonalnego, miejscami literackiego opisu wspomnien zycia codziennego na jednym
z t6dzkich podworek. Niemniej od samego poczatku lektury nie brak pewnosci,
ze taka autonarracja lub narracyjna retrospekcja, jak nazywa 6w metodologiczny
zabieg sam Autor (s. 11), uzyta jest z petng premedytacja po to, by na tradycyjne
watki, podejmowane przez Floriana Znanieckiego czy Stanistawa Ossowskiego,
spojrze¢ z zupelnie innej — autobiograficznej — perspektywy. Odchodzi rowniez
Autor od zwyczajowych ujeé¢ stosowanych w socjologii miasta, wigczajac skalg
mikro i podejscie jakosciowe stosowane w badaniach antropologicznych i etnolo-
gicznych.

Problematyka miasta w osobistym wymiarze stanowi kontynuacje i uzupet-
nienie socjologicznych rozwazan Autora, ktory duza uwage poswigcat dotychczas
zagadnieniom przeksztatlcen struktur spoleczno-przestrzennych, zwlaszcza
w kontekscie kryzysu i odrodzenia miast przemystowych. Wystarczy przywotac
tytuty takie jak Socjologia i przestrzen miejska czy Odrodzenie miast. W recen-
zowanej pracy wydaje sie, ze Andrzej Majer takze w pewien sposdb nawigzuje
do przemian w mie$cie postindustrialnym, ale tym razem w centrum dociekan
umieszcza wiezi spoteczne i tozsamos$é, przyjmujac podejscie synkretyczne do
problematyki miejskiej. Podziw budzi zatem uporzadkowanie licznych koncepc;ji
w zwartg i spojng catos$é, co objawia si¢ w strukturze tej stosunkowo niewielkiej
objetosciowo monografii. Na jej tres¢ sktada si¢ siedem rozdziatow obejmujacych
kazdorazowo kilka podrozdziatow, ktore ujmuja najwazniejsze aspekty teoretyczne
danego zagadnienia oraz odniesienia do historii czy charakterystycznych cech
spoteczno-kulturowych Lodzi. Ponadto kazdy z rozdziatéw opatrzony zostat sto-
sownym mottem (bedacym zazwyczaj cytatem z literatury picknej) oraz fotografia
przedstawiajacg fragment krajobrazu miejskiego .odzi, co stanowi wprowadzenie
do rozwijanych w publikacji przemy$len. Wspomniane elementy dziela $wiadcza
o glebokiej refleksji Autora nad jego ramowa strukturg.

Klarowny podziat tresci wigze si¢ dodatkowo z ujgciem zagadnienia mikropolis
na tle jego trzech gldownych wymiardw: przestrzennego, spotecznego i konceptual-
nego (dotyczacego wyobrazen). Pierwszy z elementéw koncepcji miasta osobistego
oznacza fragment przestrzeni miasta wytyczony i zidentyfikowany jako ,,swdj”
przez jednostke. Drugi za$ odnosi si¢ do czgsci zbiorowosci wchodzacych z pod-
miotem w interakcje na wspolnym terytorium. Z kolei ostatni wyroézniony wymiar
Autor rozbija na trzy podobszary: obraz miasta w literaturze picknej i naukowej,
nast¢pnie mityczny lub stereotypowy obraz miast i wreszcie aspekt empiryczny,
obejmujacy badania i analizy spotecznych postaw wobec miast. Podzial ten wyzna-
czarytm, w jakim rozwijajg si¢ przed Czytelnikiem kolejne rozdzialy. Watek miasta
osobistego przewija si¢ przez caly tekst, powracajac w rozmaitych konfiguracjach.

Objetosciowo najwieksza cze$¢ recenzowanej pracy zajmuja rozwazania
dotyczace sposobow rozumienia kategorii mikropolis w odniesieniu do sposobow



funkcjonowania i struktury zamieszkujacej miasto spotecznosci, przestrzeni oso-
bistej, znaczenia domu i mieszkania, przywigzania do miejsca (,,zakorzenienia”),
a takze przemian wspodlnotowosci i lokalno$ci. Juz od pierwszych stron Andrzej
Majer daje wyraz $wietnej orientacji w koncepcjach zaréwno socjologicznych, jak
i antropologicznych i psychologicznych, kunsztownie snujac wielowatkowe reflek-
sje. Nie zapomina przy tym o aktualizowaniu tradycyjnych podejs¢ o wspdlczesne
perspektywy intelektualne wyksztatcone na podstawie doswiadczen globalizu-
jacego si¢ $wiata — stad odwotania do mysli Anthony’ego Giddensa czy Johna
Urry’ego na temat mobilno$ci oraz do spoleczenstwa sieciowego Manuela Castell-
sa. Jakkolwiek zastanawia nieco fakt, ze posrod rozmaitych koncepcji postrzegania
miejsc 1 przestrzeni nie pojawia si¢ odwotanie do triady Raya Oldenburga (dom,
praca, miejsca trzecie) przy okazji omawiania przestrzeni domu i mieszkania czy
»~miejsc trzecich”. Niemniej nalezy przyznac, ze cztery pierwsze rozdzialy stano-
wig niepodwazalng i solidng podstawe teoretyczng dla poczatkujacych badaczy
spotecznosci lokalnych, jak réwniez wszystkich zainteresowanych zagadnieniami
miasta i jego percepcji, zwigzkoéw cztowieka i przestrzeni oraz wiezi spotecznych
w ogole.

Rozdziat pierwszy zawiera precyzyjne i wieloaspektowe definicje pojecia
mikropolis, a takze autorskie przedstawienie struktury miasta osobistego, sytuujace
je w relacji do znajomosci przestrzeni przez jednostke. W tej czeséci na pierwszy
plan zostaje wysunigty zwigzek mikropolis z podziatem na przestrzen publiczng
i prywatna, ktory Autor wyjasnia, nawiazujac do zrodet polskich i zagranicznych.
Podkreslone zostaje znaczenie emocji i uczu¢ w nawigzywaniu relacji z przestrze-
nig, podtrzymywaniu tozsamosci oraz budowaniu poczucia przynaleznosci. W tym
rozdziale nastepuje juz takze zwrot w strong¢ opisu osobistego ,,Swiata zycia”
Autora, ktory okala precyzyjna rama teoretyczna. Andrzej Majer w sposob fascy-
nujacy wchodzi w dialog z klasycznymi ujeciami humanistycznymi — mozna tu
wymieni¢ Stanistawa Ossowskiego, Floriana Znanieckiego czy Alfreda Schiitza —
analizujgc retrospektywnie swoje potozenie. Rozdzial ten wraz z poprzedzajagcym
go Wprowadzeniem wydaje si¢ kluczowy dla zrozumienia pojecia mikropolis, gdyz
nakres$la jego glowne elementy sktadowe, takie jak zwiazki czlowieka z okreslo-
nym terytorium oraz z miejscem w spotecznej hierarchii — spotecznymi rolami,
zakorzenionymi w zasobach kapitatu spotecznego jako sieci kontaktéw, zaleznosci
czy animozji (s. 29).

Nastepnie Autor przechodzi do rozwazan wokot przywigzania do domu
i przynalezno$ci spolecznej oraz poczucia bycia czg$cig historycznie uksztalto-
wanego Srodowiska. Sktadniki konstytutywne spotecznosci omawia na wlasnym
przykladzie, poruszajac kwestie warunkow mieszkaniowych, sposobu i stylu zycia
mieszkancow todzkiej kamienicy czynszowej. W ten sposob Czytelnik zyskuje rys
historyczny przeobrazen klasy sredniej w Lodzi, a zarazem moze zglebi¢ tematy-
ke wazng z punktu widzenia socjologii zycia codziennego. Zwraca uwage state
odniesienie do osobistych przezy¢ Autora, ktore czasem mozna odczytywac jako
weryfikacje sformutowanych wczesniej opinii dotyczacych porzadku wspotzycia
1 dystansé6w narodowo-etnicznych w przestrzeni miasta. Interesujgcym akcentem

“"0B8}siqoso ejselw ejbojofoos sijodonyiyy ‘1ele|y fezipuy :esi|b3-eAnsN 7

215



Recenzje

N
-
(=]

rozdziatu sg komentarze na temat przenoszonych do czasow wspotczesnych bezza-
sadnych Igkow przed obcymi kulturowo, religijnie czy rasowo, a takze wskazanie
na napiecia migdzy swojskoscia i obcoscia jako podstawe porzadkowania §wiata
spotecznego czy, jak w przypadku procesu gettoizacji, zachowania integralnosci
spotecznosci. Znajdziemy w tym rozdziale rowniez opis kultury podwoérkowe;j
miejskiej kamienicy czynszowej i todzkiego folkloru, co sprawia, ze naukowy
dyskurs przeradza si¢ w pasjonujacg opowiesc o tradycjach todzkich spotecznosci,
gwarze, rytuatach religijnych i §wieckich, sposobach spedzania wolnego czasu,
muzyce, piesniach i potrawach.

W podrozdziale Miasto mtodej Lodzi Autor przywotuje natomiast czasy swojej
mtodosci, burzliwe lata 60. XX wieku, oraz miejsca najbardziej oblegane przez
mtodziez, powracajac pamigcia do rytuatéw polskich inteligentow, bywalcow
kluboéw dyskusyjnych i muzycznych. Na uwagg zastuguja porownania zachowan
mlodziezy w minionym czasie i dzi$, a takze rola muzyki jako wyznacznika
podzialéw spotecznych. Niewatpliwie interesujaco przedstawia si¢ takze analiza
przyczyn odmiennosci Lodzi w funkcjonowaniu kontrkulturowych ruchéw spo-
tecznych. Autor konkluduje t¢ cz¢$¢ pracy teza o zbieznos$ci postaw i wartosci
mtodziezy na przestrzeni lat (badania Krystyny Szafraniec), gdyz bardziej niz bunt
charakteryzuje mtodych potrzeba adaptacji do zastanej rzeczywistosci i realizowa-
nia wlasnych aspiracji.

Zagadnienia zwigzane z domem i mieszkaniem jako ,,zakatkami §wiata” lub
inaczej skladnikami przestrzennymi i spotecznymi miasta osobistego zostaty
szerzej opisane w Kolejnym rozdziale, w ktorym Autor ktadzie nacisk na znacze-
nie przestrzeni domowej i jej deprecjacji w czasach wspotczesnych. Szczegdlnie
cenna wydaje si¢ refleksja nad skutkami globalizacji i powstaniem paradoksu zycia
w najblizszym zakresie przestrzeni mimo wielu mozliwos$ci oderwania si¢ od
srodowiska urodzenia. Nie brakuje w tej czesci rowniez odniesien do wspomnien
czy obrazow z zycia Autora. Przestrzen mieszkania jest tu traktowana jako swiadek
i obserwator jego dorastania oraz zyciowych przemian. Andrzej Majer szkicuje
przy tym obszar zainteresowania socjologii mieszkalnictwa, a takze jej subdyscy-
pliny — socjologii mieszkania. Czytelnik otrzymuje zatem przeglad definicji domu
w roéznych perspektywach i dyscyplinach. Po raz kolejny podkreslona zostaje rola
emocji i uczu¢ (takze ambiwalentnych) w do§wiadczaniu domu jako repozytorium
wspomnien, miejsca identyfikacji i punktu odniesienia tozsamosci. Jako wazny
fragment rozdziatu rysuje si¢ analiza znaczenia osobistej przestrzeni i jej obrazow
oraz odwotanie do poetyki przestrzeni Gastona Bachelarda.

Podrozdziat zatytutowany Dyskursywne znaczenie domu i mieszkania wnosi
wktad w rozumienie sposobdéw bycia cztowieka w przestrzeni dzigki nawigzaniu
do Heideggerowskiej filozofii miejsca oraz pojg¢cia zamieszkiwania miejsc przez
cztowieka, ktory wypelnia je sensem i symbolika. Refleksja nad miejscami
doprowadza Autora do koncepcji przywigzania jednostki do znaczgcych miejsc
(attachment), rozwijanych miedzy innymi przez Sethe¢ M. Low, koncepcji pry-
watnych ojczyzn Stanistawa Ossowskiego czy fozsamosci miejsc Edwarda Relpha
oraz wielu innych teorii w obszarze psychologii srodowiskowej (Kevin Lynch,



Glynis Breakwell). Nalezy tutaj doceni¢ wysitek Autora wlozony w ukazanie
wieloaspektowosci opisywanych zjawisk, co objawia si¢ na przyktad w odwotaniu
do kategorii ,,nie-miejsc” Michela Augé, ktore wcigz moga by¢ przez mieszkan-
cow warto$ciowane pozytywnie (badania Iwony Borowik czy Adama Bartoszka,
Leszka A. Gruszczynskiego i Marka S. Szczepanskiego). Wywod na temat miejsc
osobistych i przestrzeni domowych zostaje dopetniony uznaniem znaczenia sfery
wizualnej, zapachowej i dzwigkowej, sktadajacych si¢ na pelne doswiadczanie
miejsc. Przywigzanie do miejsca moze tez wptywaé zdaniem Andrzeja Majera
na walory turystyczne poprzez zwigzek z osobistym miastem, do ktérego chetnie
wraca si¢ oczyma wyobrazni (turystyka sentymentalna).

Istotnym elementem recenzowanej ksigzki jest rozdzial nastepny, stanowigcy
naturalng konsekwencje¢ przedstawianych wczesniej problemow. Jest on szerokim
i wielowymiarowym komentarzem poswigconym elementowi wspolnotowemu
mikropolis oraz procesom zmieniajgcym formy i role wspoélnot, a takze przemia-
nom wigzi za sprawa przyspieszenia obiegu informacji i dost¢pu do Internetu.
Siggajac do mysli Ferdinanda Toénniesa, Roberta Putnama, Zygmunta Bauma-
na, Anthony’ego Giddensa i Ulricha Becka, Autor podaje rozmaite znaczenia
lokalno$ci — od podejs$¢ tradycyjnych do jej nowoczesnych odmian, otwartych
na globalne wplywy. Fascynujacy aspekt rozdziatu stanowi podjecie waznego
w czasach globalizacji problemu zaniku lokalnych lub terytorialnych wie¢zi
spotecznych. Doceni¢ nalezy krytyczne podejscie Autora do prezentowanych
zalozen i probe przeciwstawienia tezie o wystepujacym wspolczesnie braku
,zakorzenienia” stanowisk polemizujacych (np. w postaci ,,przebudzenia etnicz-
nego”). Prezentujac ztozono$¢ relacji migdzy ,,globalnym” a ,,lokalnym”, Majer
wskazuje, ze lokalno$¢ nie tworzy zwyktej antynomii globalnosci, a manifesto-
waniu tozsamosci regionalnej niejednokrotnie towarzyszy solidarnos$¢ §wiatowa.
Socjolog odwotuje si¢ do koncepcji glokalnosci i amalgamacji kulturowej oraz
procesu wynajdowania na nowo lokalnych tozsamos$ci. Glebszej refleksji nad
globalizacjg i jej lokalnym wymiarem towarzyszy przekonanie o znaczeniu
zwiazku cztowieka z miejscem zamieszkania i potrzebie stabilizacji mimo réw-
noczesnego pedu wedrowniczego ludzi i szerzacego si¢ zjawiska nomadyzmu.
Osobiste miasto jako cz¢s¢ wyodrebniona z wigkszej calosci przestrzeni moze
by¢ interpretowana, jak twierdzi Autor, jako punkt oparcia i element odtwarza-
nia procesu lokalnosci przez wspotczesnych wedrowcow, ktorzy zawsze skads
wyruszajg i dokads wracaja (s. 92).

W kolejnych podrozdziatach (Odrodzenie si¢ lokalizmu i sgsiedztwa, Sgsiedz-
two i przemiany spolecznosci) Autor przytacza typologie wspolnot miejskich oraz
sgsiedzkich na podstawie doglebnych analiz publikacji anglojezycznych, cho¢ poja-
wiajg si¢ takze odniesienia do stanu badan w Polsce — typologia Piotra Krzyczki
czy badania Ewy Kaltenberg-Kwiatkowskiej. Na podstawie przegladu literatury
Autor wyodrebnia najwazniejsze hipotezy dotyczace przemian wigzi spotecznych
w lokalnych uktadach, tj. zagubienie si¢ spolecznosci, jej transformacja i prze-
trwania oraz uwalnianie si¢ od podloza terytorialnego. Dopelnieniem przemyslen
o wspotczesnych spolecznosciach i wspolnotach sg refleksje zwigzane z wirtualng
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rzeczywistoscig Internetu i réznego rodzaju przeplywami, wsparte pogladami
Johna Urry’ego i Robina B. Hammana.

Dwa nastepne rozdziaty monografii konkretyzuja wymiar konceptualny mikro-
polis: jako osobistego sposobu widzenia miasta i dostrzegania w nim pewnych cech
szczegotowych badz ogolnych. W rozdziale piatym (Teorie i alegorie) Czytelnik
zyskuje podrecznikowy wyktad sposobow funkcjonowania motywu miasta na prze-
strzeni dziejow, od idealistycznej wizji Platona i modelowego miasta Arystotelesa,
poprzez francuski model klasycystyczny miasta jako racjonalnie zorganizowanej
struktury czy koncepcje miast-ogrodéw Ebenezera Howarda, po koncepcje miast
kreatywnych i rozw6j metropolii. Ponadto w rozdziale tym znajduje si¢ odwotanie
do odczytywania kulturowych cech miast, ich tozsamosci, charakteru i ducha.

Kolejna cz¢s$¢ pracy (Miasto — struktura wyobrazona) skupia si¢ juz na mitach
i legendach miejskich, bogatych w rézne figury wystepujace w literaturze. Inte-
resujace wydaje si¢ wskazanie wplywu stereotypdéw o miescie na wyobrazenia
1 oczekiwania ludzi. W tym aspekcie mikropolis zawiera osobiste odczucia na
temat jakosciowych cech miast, ktore buduja opinie o nich. Autor omawia miejska
ikonosfere, a takze dokonuje ilustracji wybranych figur miejskich, odwotujgc si¢
do literackiej reprezentacji spotecznosci todzi. Ostatni podrozdziat rozszerza
zagadnienia $wiadomos$ci miasta. Na uznanie zastuguje proba wytlumaczenia
1 usystematyzowania najwazniejszych poj¢¢ socjologicznych zwigzanych z roz-
réznieniem na $wiadomos$¢ miasta i miasto w §wiadomosci. Socjologiczna interpre-
tacja rozciaga si¢ tu na zjawisko miasta jako tekstu i jego ,,czytania” oraz trudnosci
w przetozeniu obrazu miasta na réoznorodne jezyki. W koncu rozwazania natury
teoretycznej laczy Autor z czg$cia empiryczng prezentujaca wyniki badan na temat
wyobrazen wobec Lodzi (Tobiasz-Lis) z wykorzystaniem analizy map mentalnych
Kevina Lyncha. Czytelnik zyskuje wiedze o sposobie prowadzenia tego typu badan
postrzegania miasta i moze przekonac si¢ o ich znaczacych walorach informacyj-
nych. Nie pomija rowniez Autor istotnego watku roli symboli miasta w budowaniu
jego marki w oparciu o dziedzictwo historyczne i kulturalne, a takze stosunek do
przeszlosci.

W ostatnim rozdziale (Nowe mikropolis: miejsca kultury i nowe ruchy spotecz-
ne) Autor powraca do tresci poruszanych juz wczesniej w innych publikacjach,
tj. odrodzenia miast i roli kultury w tym procesie. Nie da si¢ ukry¢, ze zawarta
tam refleksja nad pojeciem miejsca oraz poczucia zakorzenienia i przynaleznosci
stanowi tez wyrazne powtorzenie zagadnien z wezesniejszych rozdziatéw, zwlasz-
cza w przypadku koncepcji ,,miejsca” i ,,przestrzeni”’ Yi-Fu Tuana czy kwestii
zwigzanych ze spoteczno$ciami i mechanizmami wykorzeniajacymi. Cho¢ mozna
potraktowaé ten zabieg jako probe podkreslenia znaczenia pewnych poje¢ dla rozu-
mienia mikropolis, ,,przestrzeni wyodrebnionej przez osobiste autopsje i preferen-
cje” (s. 143), a takze swego rodzaju dopetnienie i podsumowanie najwazniejszych
idei rozwijanych na kartach ksigzki. Ostatecznie jawi si¢ to jako dobre rozwigzanie,
poniewaz w przeciwnym razie brakowatoby zwigztego zebrania najwazniejszych
ustalen w formie ,,Zakonczenia”. Przywolanie rozmaitych definicji miejsca i ich
klasyfikacji wigze si¢ z probg przedstawienia relacji zachodzacych pomigdzy ludz-



mi a przestrzenig. W rozdziale tym Autor stawia takze istotne pytania o tworzenie
wlasnego mikropolis przez kolejne pokolenia oraz o to, co stanowi trzon uczestnic-
twa w nowych ruchach miejskich. Przedmiotem analizy czyni Majer alternatywne
miejsce kultury w Lodzi, gdzie realizuja si¢ cechy ,,miasta swojego” jako azylu
odmiennosci (s. 152).

Dwa ostatnie podrozdziaty (Sami o sobie: miejskie ruchy oraz Obywatelstwo
miejskie) w doskonaty sposob wprowadzaja w fenomen tej specyficznej aktywnosci
spolecznej, jaka sa ruchy miejskie, przedstawiajac jej szerokie tto. Swiadoma przy-
naleznos¢ jednostki do przestrzeni, w ktorej zyje, manifestuje si¢ zdaniem Autora
poprzez miejskie obywatelstwo. W wymiarze spolecznym zatem miasto osobiste
moze przyjaé¢ forme wybranej grupy odniesienia lub przynaleznosci, ktora za cel
obiera sobie na przyktad udziat w rozwoju kondycji miast i poprawe jakos$ci zycia.

Reasumujac, recenzowana monografia wcigga Czytelnika w fascynujaca
podroz po teoretycznych ramach koncepcji mikropolis jako wlasnej wersji zwigzku
Autora z miastem, dotykajac zarazem niezwykle aktualnych we wspotczesnym
dyskursie naukowym zagadnien. Wigzi spoteczne, etnicznosé¢, wielokulturowose,
lokalno$¢, partycypacja, pamigé i tozsamosci — wszystkie te zagadnienia sg
przedmiotem dociekan Autora, a ich $ciezki moga krzyzowac si¢ w przestrzeni
miasta osobistego. Autor podejmuje t¢ doniosta problematyke w sposéb niestan-
dardowy, bo z perspektywy mikrosrodowiska miejskiego, odwotujac si¢ zarowno
do bogatej literatury przedmiotu, jak i do osobistych spostrzezen i wspomnien.
Intymno$¢ 1 emocjonalnos¢ prezentowanych opinii odstania subiektywizm
i indywidualizm, ktory zwykle bywa skrzetnie thumiony w naukowym dyskursie,
dlatego tez pozycja zdecydowanie odznacza si¢ oryginalnoscig. Andrzej Majer,
niczym przytaczany przez niego Louis Wirth w kontek$cie odtwarzania pejzazu
getta, z petng $wiadomoscig pozwala sobie na ekspresj¢ osobistych odczuc (s. 44),
wpisujac je jednoczesnie w ramy prezentowanych przez siebie naukowych teorii.
Socjolog wykorzystuje poruszane w poprzednich publikacjach motywy i zagadnie-
nia, takie jak ,,miejsce” i ,,przestrzen” czy ,,lokalno$¢” i ,,globalizacja”, osadzajac
je w konwencji miasta osobistego oraz poszerzajac filozoficzne i psychologiczne
konteksty. Wysuwane konceptualizacje wyptywaja z nurtu klasycznego, by zostac
uzupelnione najnowszymi dokonaniami polskich i zagranicznych badaczy. Podroz-
dzialy stricte teoretyczne i formutowane w nich zatozenia konfrontuje zatem Autor
z t6dzka rzeczywistos$cig wezoraj i dzis. W tym sensie publikacja stanowi swoisty
hold ztozony miastu Lodzi wraz z jego bogatg i barwng historig oraz warstwa
semiotyczng. Jest wazng i interesujacg pozycja z zakresu socjologii miasta, ktora
zuwagi na interdyscyplinarny charakter z pelnym przekonaniem polecam nie tylko
socjologom, lecz takze antropologom, filozofom, geografom i wszystkim tym, kto-
rzy chcieliby poszerzy¢ rozumienie fenomenu miasta i jego rozmaitych wymiarow.
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