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W obecnym czasie $wiadomosc¢ rosyjska boryka sie z wieloma
problemami: przenosi sie na nowa ptaszczyzne i otrzymuje nowa
oprawe oraz nowe o$wietlenie. Nalezy do nich dodac réwniez kwe-
stie zydowska. Do niedawna albo byta ona rozumiana jako pro-
blem rasowy, albo tez catkowicie znikata z pola widzenia. Znikata,
o ile sprowadzana byta do kwestii politycznego réwnouprawnienia
Zydéw, poniewaz wiadomo, ze réwnouprawnienie Zydéw w kwe-
stii zydowskiej jako takie ma tylko znaczenie pochodne i walka
z nim odzwierciedla oddzielno$¢ Zydéw od innych narodéw. Co za$
sie tyczy rasowe]j interpretacji problemu, ktéra zastgpita dotych-
czasowe religijne jego rozumienie, to coraz bardziej odchodzi ona
do przesztosci i dzisiaj wydaje sie wysoce jatowa oraz przestarzata.

Wspotczesnosc rosyjska stawia w centrum kwestii zydowskiej
trzy gtowne punkty.

W zwiazku z ozywieniem religijnej metafizyki, zaréwno u chrze-
$cijan, jak i u Zydow, odnowita sie swiadomos¢ religijno-meta-
fizycznego znaczenia, nieodtgcznego i zydostwu, i zydowskiej
historii. Dlatego nie mozna dzisiaj rozpatrywac kwestii zydowskiej,
pomijajac te kategorie.
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Drugim punktem kwestii zydowskiej w jej przedstawianiu
przez wspotczesnos¢ rosyjska jest aspekt historiozoficzny.
Swiadomo$¢ bycia u progu nowego cyklu historycznego, nie
partykularnie europejskiego, lecz uniwersalnego, obecnos¢ przy
upadku starych i narodzinach nowych kultur, bedac w trakcie
rewolucji rosyjskiej, na jednym z gtéwnych przyczétkéw tego, co
nowe, nie moze pomijac¢ pytan o stosunekzydostwa do histo-
rii i jejideatéw oraz o jego mozliwe i rzeczywiste miejsce w proce-
sie historycznym, a zwtaszcza w rosyjskim procesie historycznym.
Uwazamy, ze podobnie powinni mysle¢ Zydzi, takze przeciez za-
gtebiajacy sie w sens tego, co sie dzieje.

Wreszcie, jesli epoka, ktéra przezywamy po raz pierwszy z caly
jej ostroscia, nie tylko stawia, ale i realizuje problem spoteczny,
to rébwniez kwestia zydowska ujawnia swoje trzecie, ,spotecz-
ne” centrum.

Antysemityzm od dawna uzywa argumentéw ,rasowych” tylko
przez inercje i niedostateczng $wiadomos¢ albo jako przykrywke
i motyw dla swoich spotecznych sktonnosci. Zydostwo w rzeczy-
wistosci stato sie kategorig spoteczna, a ,Zyd” synonimem
kapitalisty lub rewolucjonisty-internacjonalisty. | znowu,
nie da sie wyeliminowac tej strony zagadnienia; co wiecej, trzeba
ja zywotnie wysungd i przedstawic z cata ostroscig oraz komplet-
noscia, ktéra pozwolitaby uwzgledni¢ takze zydostwo niecharak-
teryzujgce sie wskazanymi dwoma kategoriami spotecznymi.

Naszym zadaniem nie jest bynajmniej wyczerpujace i ostatecz-
ne rozwigzanie kwestii zydowskiej: twierdzenie czegokolwiek
podobnego bytoby dziwactwem. Ale uwazamy za konieczne po-
stawienie tej kwestii i, nie zwazajac na milczenie oraz chorobli-
wa hipertrofie niektdrych, najbardziej szkodzacg samym Zydom,
skupienie na niej uwagi, na jaka zastuguje.

' Stowo zostato tu uzyte w znaczeniu pejoratywnym, jako «kug» [przyp. tum.].
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LEW KARSAWIN

Rosja i Zydzi

Przywotujgc w tytule Zydéw, raczej niepodobna nie spotkac sie
z oskarzeniami o antysemityzm, zresztg z dwéch stron naraz — ze
strony Zydéw i ze strony Rosjan. Wéréd Zydoéw, ktérzy zerwali lub
naderwali swoj zwigzek z zydostwem jako catoscia religijna i kul-
turowa, wéréd Zydéw asymilujacych sie i zasymilowanych, napo-
tykamy niezwykle ostre i bolesne poczucie wstydu za swoje
zydowskie pochodzenie. Oczywiscie, oni sami bedg sie tego
kategorycznie wypiera¢, ale faktu nie mozna podwazy¢, nawet
jesli nie wszyscy chcg go widzie¢. Wstydze sie za Zydow, ktorzy
wstydza sie swojej zydowskosci, tak jak kazdy porzadny Zyd powi-
nien sie ich wstydzi¢; ale nic na to nie mozna poradzi¢. Wszelako
ludzkos¢ musi wejs¢ w ich potozenie, czyli w potozenie wstydza-
cych sie swojego zydowskiego pochodzenia.

Asymiluja sie, cho¢ nie do konca, to znaczy nie wtapia-
ja sie catkowicie w otaczajaca ich kulture narodowa i nie stajg sie
jej organicznymi komaorkami. Porzucaja, a nawet odrzucajg swoja
dawna kulture zydowska na rzecz kultury ,uniwersalnej”. Natu-
ralnie, ze sg réwniez Zydzi w petni zasymilowani, to znaczy tacy,
ktérzy catkowicie i do konca przemienili sie we Francuzow,
w Niemcéw, Rosjan. Takich Zydéw nie mozna juz nazywac Zydami,
chocby nosili zydowskie nazwiska i mieli zydowska powierzchow-
nos¢, i nie o nich teraz moéwie. W odniesieniu do nich nie moze
i nie powinna istnie¢ zadna ,kwestia zydowska”. Ten typ jed-
nakze jest stosunkowo rzadki, a jego istnienie wiaze sie z duzymi
trudnosciami?. My zas méwimy o innym typie (wfasnie o typie,

2 Jednym z istotnych atrybutéw takiego w peni zasymilowanego Zyda jest autentyczna akceptacja innej
religii. Z religijnego punktu widzenia dla prawdziwego Zyda przyjecie przez niego chrzedcijaristwa nie
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a nie o Zydach-jednostkach i nie o ich zbiorowosci, bo jednostka
zawsze ,mniej lub bardziej” wyraza jaki$ typ, moze wyrazac rézne
typy, faczac je na rézne sposoby, a typ nie moze by¢ utozsamiany
z okre$long zewnetrznie grupa), o typie nie w petni zasymilowa-
nego Zyda, asymilujgcego sie, nie zasymilowanego, o ty-
pie ,Zyda na rozdrozu”.

Asymilujacy sie Zyd powinien by¢ mniej lub bardziej $wiadomy,
ze istnieje nieodfgczna sprzecznos¢ wewnetrzna w zastapieniu
religijno-narodowej kultury zydowskiej jakas ograniczong kulturg
narodowg, ktdra najczesciej nie posiada wiasciwej zydostwu idei
uniwersalizmu, specjalnej predestynacji, uprzywilejowanej pozy-
¢ji wsrod naroddw Swiata, misjonizmu i mesjanizmu. Moze dac sie
oszukac i pomyli¢ zewnetrzny wptyw oraz moc, imperializm lub
kapitalizm danej kultury narodowej z jej uniwersalnym znacze-
niem. Ale w istocie pozostaje on obcy wszystkiemu, co prywatne
i narodowo ograniczone, i zaprzecza wszystkiemu, co narodowe,
wiasénie jako ograniczone i prywatne. Przesta¢ by¢ Zydem, aby
stac sie Francuzem, Niemcem lub Rosjaninem, oznacza dla nie-
go przehandlowa¢, podobnie jak Ezaw, swoje prawo pierworodz-
twa za zupe z soczewicy. A jak pofaczy¢ wyrzeczenie sie wyjat-
kowego znaczenia narodu zydowskiego z uznaniem, ze przyszedt
Mesjasz, ktdry musi przyjs¢ przede wszystkim dla narodu zydow-
skiego? Przezwyciezy¢ rodzima zydowskos¢ i stac sie nacjonalisty
w obrebie innego narodu, odrzuci¢ zydowskiego Mesjasza i uznac
Mesjasza, ktory przyszedt dla innych... Tak, to straszna tragedia,
ktéra nie znajduje swojego katharsis (rozwigzania). Lepiej o tym
nie mysle¢, lepiej to sttumic¢! Jest ona rzeczywiscie wypierana,
jesli zydowskos¢ zamienia sie na kulture ,uniwersalng”, a judaizm
na religie uniwersalna. Niestety, pojecia ,uniwersalnosci” i ,po-
wszechnosci” sa w tym przypadku pojeciami wyimaginowanymi,
nieodpowiadajgcymi nawet uniwersalizmowi oryginalnej, au-
tentycznej zydowskosci.

To dlatego Zyd, ktéry asymiluje sie i odrywa od swojego narodu,
nieuchronnie staje sieabstrakcyjnym kosmopolita. Nie znaj-
duje dla siebie miejsca wzadnym narodzie i pozostaje w przestrze-

moze by¢ tylko indywidualne. Oznacza to bowiem, ze przyszedt Mesjasz, obiecany przede wszystkim na-
rodowi zydowskiemu, ale przyszedt nie dla jednostek, ale dla catego narodu zydowskiego. Dlatego Zyd,
ktéry nawraca sie na chrzescijaristwo, musi pozostac nawrécony dla wtasnego narodu, jako postany przez
Chrystusa uczeri i apostot. Musi polegac na zydowskim Kosciele chrzescijariskim i nie rozpuscic sie w ,hel-
lefiskim”. (Stowa Apostota Pawta rozdz. 3, 27, patrz dalej — sa zwykle interpretowane btednie: Apostot
Pawet nie odrzucat ich narodowo-kulturowych cech i wartosci). Oczywiscie sa tez Zydzi, ktérzy tylko
przypadkowo” urodzili sie w zydowskosci, ale w istocie s3 naturalnymi chrzescijanami. Dla nich mozliwe
i naturalne jest nawet indywidualne przejécie. Podobnie nalezy rozumiec czysto kulturowe przejscie Zyda
zkultury zydowskiej do jednej z kultur chrzescijanskich.
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ni miedzy narodami —internacjonalista. Nie wyznaje ideatéw
narodowych, ktére wydaja mu sie ograniczone i indywidualne, ale
ideaty ,uniwersalne”, ktére poza ich narodowymi indywiduacjami
sgabstrakcyjne, martwe i szkodliwe. W polityce skfania sie
ku ideom abstrakcyjnej rownosci i abstrakcyjnej wolnosci, to zna-
czy zostaje demokrata; ponadto, przez brak zwigzku z konkretna,
a zatem zawsze narodowag rzeczywistoscig i przez nature swoje-
go umystu — radykalnym demokrata. W sferze problemow
polityczno-spotecznych przemienia sie w socjaliste, co wiecej, naj-
bardziej nieustraszonego w swej konsekwencji i najbardziej syste-
matycznego,to znaczy w ,naukowego” socjaliste i w ko-
muniste. Tylko w ten sposéb moze zachowac resztki swojego
narodowego zydowskiego uniwersalizmu i swojej narodowe;j
religii uniwersalistycznej, cho¢ nie bez znacznego znieksztatcenia
obu. Nie ma najmniejszego powodu, aby rozumie¢ mojg mysl tak,
ze asymilujacy sie Zyd zawsze i wszedzie w pehni realizuje we-
wnetrzng dialektyke swojej natury, tak jakby np. z koniecznosci
stat sie jawnym i sSwiadomym wrogiem wszystkiego, co narodowe.
Moze dopuszczadiuznawac to, co narodowe, a nawet byc¢ zazdros-
nym o laury lorda Beaconsfielda®. Ale jesli jest konsekwentny,
akceptuje to, co narodowe, jako co$ drugorzednego, nieistotnego,
jako pewien, by¢ moze nawet nieunikniony, ale nie bezwarunko-
wo wartosciowy, przypadek. W kazdym razie ma on tendencje do
rozumienia tego, co narodowe, w oderwaniu od religii, zastepujac
to rasg lub zsekularyzowanga kultura, panstwowoscia lub czyms
podobnym. Wazne jest to, ze kultura uniwersalna jest mu przed-
stawiana jako symfoniczna jednos¢ kultur prywatnych i narodo-
wych. W koncu taka jednos¢ jest z koniecznosci hierarchiczna,
a pierwsze miejsce w niej w danym momencie (i w ogole) powin-
no naleze¢ do jakiej$ jednej kultury narodowej. Czy Zydowi fatwo
jest sie wyrzec wiary w wieczny prymat kultury zydowskiej? Nie
bez powodu nawet Zydzi, ktérzy zerwali z narodem zydowskim,
zwracaja szczeg6Ing uwage na sukcesy Zyddw, moéwig, czesto nie
bez arogancji, o talentach narodu zydowskiego, tworza reputacje
zydowskich naukowcoéw, pisarzy, artystow. W Rosji zdarzato sie
w czasie rewolucji spotka¢ z takimi faktami, ze Zyd-chrzescija-
nin, ktéry byt niebywale wrogo nastawiony do kazdej rewolucji
i kazdego socjalizmu, nie mégt ukry¢ swojego zachwytu na widok
talentow i sukceséw Zyda Trockiego. Méwie to nie po to, aby po-
tepia¢, zwihaszcza ze sam uwazam Trockiego za utalentowanego

3 Benjamin Disraeli, hrabia Beaconsfield (1804-1881) — brytyjski polityk i pisarz, cztonek Partii Konser-
watywnej, pierwszy i jedyny premier pochodzenia zydowskiego, dwukrotnie kierujacy rzadem Wielkiej
Brytanii (1868, 1874-1880) [przyp. thum.].
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cztowieka, ale aby wyjasni¢, i nie uwazam za konieczne ukrywac
faktow, jakie zaobserwowatem w dobrej wierze i bezstronnie.

Tak wiec asymilujacy sie Zyd jest zasadniczo internacjonalistycz-
ny i abstrakcyjny. Jest to ostatnia wiez faczaca go z zydostwem,
ktére samo w sobie nie jest ani internacjonalistyczne, ani abs-
trakcyjne. Zerwawszy te wiez, traci swojg specyfike i rozptywa sie
w Swiecie obcej mu kultury, stajac sie niekiedy jej zywa komorka.
To wiasnie obcosé¢ asymilujacego sie Zyda wobec wszelkiej kultury
organicznej, a tym samym narodowej, ttumaczy fakt, ze Zydzi zaj-
muja w niej dopiero drugie i trzecie miejsce. Ani w filozofii (moze
z wyjatkiem Spinozy), ani w nauce, ani w sztuce Zydzi nie odgry-
wali kluczowej roli. Nie jest to dowdd przeciwko uzdolnieniom
narodu zydowskiego, poniewaz wyszli z niego starozytni prorocy,
w jego Srodowisku pojawita sie Biblia, a jego geniusz znalazt od-
zwierciedlenie w Kabale. Ale Zyd, podobnie jak cztowiek z kazdej
innej kultury, moze tworzy¢ rzeczy wielkie i oryginalne tylko
w sferze swojej wtasnej kultury, a w zaden sposéb nie
w oderwaniu od niej.

Internacjonalizm i abstrakcja sg zasadniczo sprzeczne z duchem
kazdej zywej kultury organicznej. S3 one mozliwe, niczym strasz-
ne duchy, na glebie jej rozktadu. Powinny napotkac op6r ze stro-
ny zdrowych elementéw, tym silniejszy, im silniejsza jest kultura.
(Prosze Czytelnika, aby nie wyolbrzymiat i nie przypisywat mi na-
wotywan do pogroméw). Tak, w koricu sami asymilujacy sie Zydzi
powinni by¢ rozumiani jako wytwory rozpadajacych sie pe-
ryferii kultury zydowskiej. (Nie méwie ,kultura zydowska”,
ale ,jej peryferie”, poniewaz uwazam kulture zydowska za zywa
oraz organiczng i potrafie jg docenic nie mniej niz ci, ktérzy ja asy-
milujg). To wiasnie ta odwieczna wzajemna walka, czasem pozor-
na, czasem otwarta, miedzy zdrowymi elementami kulturowymi
a asymilujgcymi sie Zydami wyjasnia, dlaczego tacy Zydzi zawsze
Czuja sie urazeni i uciskani, dlaczego zawsze sa nieufni i bolesnie
wrazliwi, dlaczego ekscytujg sie, gdy tylko ustysza stowo ,Zyd”.
Nie jest Izej zawsze pozostawac na drugim miejscu i nadal odczu-
wac obiektywng, ale czesto konkretnie nieuchwytng wrogos¢ wo-
bec siebie ze strony ,przypadkéw” uniwersalnej kultury ludzkie;j.
Wtedy stajesz sie rewolucjonista. A Zyd, ktory sie asymiluje, juz
z samej swojej natury jest rewolucjonista. Jest bowiem wro-
giem organicznej kultury narodowej, ktéra go ogranicza i uciska,
oraz naturalnym sprzymierzericem proceséw ,rewolucyjnych”,
ktére ja degraduja. Wcigz bowiem zachowat w sobie ognisty,
dazacy do ostatecznosci i absolutu, niepowstrzymany impuls
religijny narodu zydowskiego, zakuty w diamentowe tancuchy
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najdelikatniejszego sylogizmu stopionego zywiotu. Zwyczajowo
przypisuje sie rewolucyjny charakter Zydéw, o ktérych mowa,
warunkom zewnetrznym: przesladowaniom, restrykcjom, pogro-
mom itp. Ale wszystko to sg jedynie nastepstwa i zewnetrzne do-
wody podstawowego faktu, na ktéry zwracalismy uwage.
Zaczynajac od wyttumaczenia, dlaczego tytut naszego artykutu
jest podejrzany dla wielu Zydéw, nie wyjasnilismy jeszcze, dlacze-
go jest on podejrzany réwniez dla wielu Rosjan. Dlaczego uzycie
stowa ,Zyd” takze im wydaje sie oznaka ,antysemityzmu”? Dlacze-
go tezich w ogdle to niepokoi? Rosjanie zyjg pod straszliwa presja
aktywnego, prymitywnego i ordynarnego antysemityzmu, ktéry
znalazt dos¢ odrazajacy wyraz w pogromach, w oskarzeniach
o ,mord rytualny”, w atmosferze wydarzen i w samych wydarze-
niach dawnego rzadu rosyjskiego. Prawda jest, ze fala antysemi-
tyzmu nie rozpoczeta sie w centrum Rosji, ale na obszarze, ktory
albo znajdowat sie w katolickiej Polsce, albo byt uwarunkowany
wptywami katolicko-polskimi. Ale to marne pocieszenie, zwtasz-
cza ze amatorzy bedg sie powotywac na strefe osiedlenia. W kaz-
dym razie Rosjanin jest ograniczony w swojej wolnosci osadu,
bo nie moze uciec — i dobrze, ze nie moze! — od poczucia pala-
cego wstydu za wiekszo$¢ zdarzen naszej niedawnej przesztosci.
Jednoczesnie jest mniej lub bardziej niejasno swiadomy, czasami
nawet w samym sobie, wrogosci swojego narodowego rosyjskiego
elementu do Zyda kosmopolity, a poza tym nie uwaza, ze kazdy
Zyd nalezy do tego typu. Ponadto zdaje sobie sprawe z podrzednej
pozycji Zyda (Zyda kosmopolity) w rozwoju kultury rosyjskiej, jego
pozycji jako ,Rosjanina drugiej kategorii”. Jego poczucie sprawie-
dliwosci jest tym bardziej urazone, im mniej rozumie ten fakt. To
uczucie czyni go bezbronnym wobec ,zydowskiej opinii publicz-
nej” oraz niezdolnym do wilasciwego stawiania i rozwigzywania
problemu zydowskiego, czy doktadniej: zydowskich kwestii.

2

Najpierw dokonajmy pewnych rozréznien, juz wczesniej za-
sygnalizowanych. Wyrézniamy: 1) zydostwo religijno-narodowe
i religijno-kulturowe, naréd zydowski, ktéry stanowi jedng i te
samg catos¢ kulturowo-religijng, mimo ze jest rozproszony i po-
dzielony pomiedzy rézne kultury i narody, a w obrebie kazdego
z nich tworzy lub moze tworzy¢ prywatng i specyficzng catos¢,
oraz 2) peryferie zydostwa, ktére, odrywajac sie od swego
narodu, swej religii i kultury, wynarodowia sie i asymiluje, a wsrdd
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tych peryferii znajduja sie: a) Zydzi catkowicie zasymilowani do tej
lub innej kultury narodowej i stajacy sie jej zywymi oraz organicz-
nymi jednostkami, a takze b) Zydzi, ktérzy sg internacjonalistami
z istoty i rewolucjonistami z natury.

To wiasnie o tym ostatnim typie Zydow (2b) méwilismy do tej
pory. Wobec niego okresla sie jedno ze Zrodet wspodt-
czesnego antysemityzmu, ale rozpoznanie jego istnienia,
opis jego charakterystycznych cech i préba ujawnienia jego
wewnetrznej dialektyki, a nawet jego ocena z punktu widzenia
wartosci religijnych i kulturowych nie sa antysemityzmem, ale
naukowymi i filozoficznymi procesami poznawczymi. Poznania
naukowego nie mozna zabraniac i dyskredytowac na tej podstawie,
ze dochodzi ono do wnioskéw nieprzyjemnych dla oséb nerwowych.

Chociaz z tego, co zostato powiedziane, wynika to dos¢ jasno,
czuje sie jednak w obowigzku zaznaczy¢ z naciskiem, ze analizu-
jac i oceniajac ten typ, nie moéwie o wszystkich typach Zydoéw,
ani o ,Zydzie w ogole”, ani o wszystkich Zydach. Jesli moja ocena
okaze sie niekorzystna i nieprzyjemna, nie uwazam sie za wroga
i krytyka Zydow, tak jak nie uwazam sie za wroga i krytyka Rosjan,
gdy potepiam zydowskie pogromy i komunistyczng Czeka (oczy-
wiscie, i catg Czeka, i komunizm takze: niestety, techniki ,demo-
kratycznej” polemiki wymuszaja takie stylistyczne i w gruncie rzeczy
niepotrzebne zastrzezenia). Nie mozna przeciez, tak naprawde, uwa-
za¢ wszystkich Zydéw za swietych, madrych i zdrowych duchowo.

Jeszcze jedna uwaga. Méwie o znanym typie spoteczno-
-psychologicznym. Taki typ jest zawsze jakas$ idealng syntezg
rzeczywistych cech, wyrazajgcg zaréwno je same, jak rowniez ich
rzeczywisty dialektyczny zwigzek, niemniej empirycznie uciele-
$niong tylko w pewnych do niego przyblizeniach. Tak wiec typ
nigdy nie znajduje catkiem adekwatnego wyrazu w zadnym po-
jedynczym indywiduum; ale jedne indywidua mniej lub bardziej
wyraznie wyrazaja jego strukture i dialektyke, inne za$ — jego
cechy indywidualne. Ponadto ma on takze wptyw na ogélne, ,ko-
lektywno-spoteczne” tendencje rozwojowe. Empirycznie u tego
samego indywiduum czesto dochodzi do skrzyzowania réznych
typow. | oczywiscie w zyciu istnieje wiele niedostrzegalnych
przej$¢ od religijnego Zyda jako zywej indywiduacji narodu zy-
dowskiego, do asymilujacego sie Zyda i do Zyda odradzajacego
sie jako zywa indywiduacja niezydowskiej kultury narodowej. Nie
oznacza to jednak, ze typ ten nie istnieje i ze nie odpowiada pew-
nej grupie spoteczno-psychologicznej*.

“ Teoretyczne uzasadnienie tego pogladu datem w swojej Filozofii historii, Berlin 1923, historyczne nato-
miast w swoich pracach z zakresu historii.
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Typ asymilujgcego sie Zyda okre$lajg ideologia abstrakcyjnego
kosmopolityzmu lub internacjonalizmu, tendencje indywi-
dualistyczne w sferze probleméw politycznych i spotecznych
(demokratyzm, socjalizm, komunizm), nieznajaca granic aktyw-
nos¢ skierowana ku ideatom abstrakcyjnym i ostatecznym, czyli
ku utopizmowi i rewolucyjnosci, a wiec nihilistycznej de-
strukcyjnosci. Wszystkie te cechy sg charakterystyczne, a nawet
czesto we wskazanej kombinacji charakterystyczne nie tylko dla
Zyda, u Zyda s3 one bowiem specyficznie zabarwione
i zindywidualizowane przez jego ,przeszto$¢” — jego
pochodzenie i ,posrednios¢”. Nie jest juz on bowiem Zydem, ale
jeszcze nie jest ,nie-Zydem”, lecz jaka$ istotg posrednia, ,kultu-
rowg amfibig”, dlatego obraza go w réwnym stopniu to, kiedy
nazywa sie go Zydem i kiedy za Zyda sie go nie uwaza. (Przed
potepieniem tej charakterystyki i triumfalnym odrzuceniem roz-
roznienia na Zydéw internacjonalistéw i rewolucjonistow oraz
na internacjonalistéw i rewolucjonistéw niezydowskiego pocho-
dzenia radze Czytelnikowi ponownie przeczytac czes¢ 1, a jeszcze
lepiej — przeczytac artykut do konca). W swojej religijnosci (a nie
zawsze jest on jednoznacznie i Swiadomie religijny) asymilujacy
sie Zyd jest uniwersalistyczny, zblizajac sie do katolicyzmu, i ma-
terialistyczny, przeksztatcajagc w materializm konkretnos¢ religii
zydowskiej. Typ ten jest wrogiem wszelkiej narodowej kultury or-
ganicznej (w tym rowniez kultury zydowskiej). Obca jest mu i nie-
zrozumiata idea synodalnosci, odkrywana przez prawostawie®,
ale zakorzeniona w $wiadomosci religijnej zydostwa (,lzrael”), i ja
wiasnie znieksztatca w idee abstrakcyjnego uniwersalizmu. Typ
ten nie jest grozny dla zdrowej kultury i w zdrowej kulturze jest
nieskuteczny. Ale jesli tylko kultura zaczyna chorowa¢ lub roz-
ktadac sie, szybko wsigka on w tworzace sie pekniecia, taczy sie
z produktami jej rozpadu i fermentami jej rozkladu, przyspiesza
tempo tego procesu, specyficznie go zabarwia i staje sie juz real-
nym zagrozeniem.

W XVIII wieku kultura europejska weszta w okres indywiduali-
stycznego rozpadu. Znalazto to wyraz m.in. w rozkwicie racjona-
listyczno-demokratycznych idei (nieco pdzniej kapitalizmu) oraz
utopijnego, poczatkowo nawet wyraznie religijnego, socjalizmu.
Tu wtasnie pojawita sie dziatalnos¢ typu, ktéry rozwazamy. Odry-
wajac sie od zydostwa, asymilujacy sie Zydzi zaczeli wnikaé sze-
rokimi falami do kultury europejskiej. Laczyli sie z europejskim
Swiatem kapitalistycznym, radykalizujagc go, a z drugiej strony

5 Tuprawostawie rozumiane jest jako instytucja koscielna [przyp. ttum.].
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z europejskimi pradami demokratycznymi, a jeszcze bardziej so-
cjalistycznymi. To nie oni je powotali do zycia, ale oni, w petnej
zgodzie z tendencjami tych pradéw, przyczynili sie do tego, ze sta-
waty sie one coraz bardziej radykalne, rewolucyjne, abstrakcyjne
i materialistyczne (bo to jest to samo, abstrakcyjnos¢ i materializm).
W ten sposéb nowa faza socjalizmu europejskiego zaczeta sie ko-
jarzy¢ z zydowskimi nazwiskami i zydowskimi cechami. Socjalizm
stracit swoje dawne niejasnosc¢ i drobiazgowos¢, stat sie ztozonym,
talmudycznym systemem i bezprawnie monopolizujac epitet ,na-
ukowy” oraz przeksztatciwszy sie w bojowa i rewolucyjna doktry-
ne, stat sie miedzynarodowym ruchem i uniwersalistyczng religig
abstrakcyjna. Zaistniat kosmos wytworéw rozpadu dwdch
kultur: europejskiej i zydowskiej. Bez gruntownych i specjalnych
badan bardzo trudne, a nawet niemozliwe jest stwierdzenie, jak
bardzo wptyw kazdego z tych elementéw byt szkodliwy. Ale jak
dotad warunki sg dla nich bardzo niekorzystne, gdyz przewazaja
namietnosci i stronniczosé: jedni winig za wszystko Zydéw, dru-
dzy — pragna ich catkowicie wybieli¢. Ograniczamy sie do stwier-
dzenia ogdlnego faktu, przypominajac, ze naszym zadaniem nie
jest leczenie nerwowo chorych.

Jest rzecza oczywista, ze asymilujacy sie Zydzi odegrali swojg
role, cho¢ bynajmniej nie zasadnicza, w procesie nadmiernej euro-
peizacji, ktdra byta szkodliwa dla rosyjskiej kultury. Co wiecej, dzie-
wietnastowieczny europeizm nie byt, jak widzielismy, wolny od
wptywu tych Zydéw. Komunizm jest jedynie dojrzatym owocem
marksizmu, opanowanym i przerobionym przez rdzennie rosyjski
zywiot bolszewizmu. Internacjonalizm i materializm rosyjskiej re-
wolucji komunistycznej, jej globalny zasieg, jej rewolucyjna idea
sq pokrewne i zbytnio wspotgraja z podstawowymi tendencjami
wynarodowionych Zydéw, aby nie stanowi¢ dla nich osrodkéw
przyciagania, skupisk, w ktérych moga zostac podciete ich skrzy-
dta. Oczywiscie trzeba potozy¢ kres gtupiej opowiesci (lub nowe-
mu oszczerstwu o ,mordzie rytualnym” — wszystko zmienia swo-
ja forme, nawet oszczerstwo), ze Zydzi wymyslili i przeprowadzili
rosyjska rewolucje. Trzeba by¢ bardzo niewyksztatcona historycz-
nie osobg i zbyt gardzi¢ narodem rosyjskim, by mysle¢, ze Zydzi
mogli zniszczy¢ panstwo rosyjskie. — Historiozofia godna atama-
na Krasnowa i najwyrazniej zapozyczona przez niego od jego ojca
Dumasa, ktoéry réwniez obwiniat hrabiego Cagliostro o zaaranzo-
wanie rewolucji francuskiej! — Ale wynarodowieni Zydzi wzieli
udziat w rewolucji rosyjskiej i uczestniczyli w niej z samej swojej
natury. Zaczeli sie z niej wycofywac (w formie opozycji po obu
flankach) dopiero teraz, wraz z jej przejsciem do fazy narodowe;j.
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Dla Europy i Rosji sednem sprawy nie jest oczywiscie jakis fanta-
styczny zydowski spisek czy zydowskie zaangazowanie, ale same
procesy rozktadu, ktore pochtonety europejska kulture i zeurope-
izowang rosyjska panstwowos¢. Zydzi okazali sie jedynie wspot-
towarzyszami podrézy, schodzacymi ze swoich rozdrozy. Stali sie
czescig tego procesu. By¢ moze nawet go zaostrzyli i przyspieszyli
jego tempo, ale w kazdym razie ich znaczenie jest nadmiernie wy-
olbrzymiane. Bez proceséw rozkfadu nie mogliby nic zrobic. A nie-
szczescie Rosji nie lezy wcale w wynarodowionym zydostwie, ale
w warunkach, przez ktére ono réwniez mogto by¢ skuteczne. Dla-
tego narastajace w Rosji fale nowego antysemityzmu sg tak prze-
razajace, ze nie tyle naprawde szkodliwi, ile gadatliwi i wybredni
pomocnicy rewolucji moga okazac sie odkupienczymi ofiarami.
I nie tylko oni. Rozpasane zywioty, pochtongwszy ich, przetocza
sie przez naréd zydowski, niczemu juz niewinny, wcigz odrzucaja-
cy tych, ktorzy od niego odpadli, jak i my ich odrzucamy. | jestesmy
gteboko przekonani, ze fale antysemityzmu sa niebezpieczne nie
tylko dla Zydéw. Sq one ogromnym sprawdzianem dla samego na-
rodu rosyjskiego. Nalezy im przeciwstawi¢ nie tylko idee religijno-
-moralng i prawny, ale takze trzezwy interes narodowy, poniewaz
zbrodnia narodu réwniez nie pozostaje bezkarna. Tutaj jednak nie
zajmujemy sie tym praktycznym problemem, ale kwestig bardziej
0g6lna, chot scisle z nim zwigzanga. Opieramy sie na organicznym
rozumieniu kultury, uznajac tylko rzeczywiste i konkretne kultury
oraz rozumiejac ogolnoludzka jako rzeczywista, konkretng i zbio-
rowg jednos¢ (wielos¢) poszczegdlnych kultur. Dlatego wynaro-
dawiajace sie i asymilujace zydostwo jest naszym odwiecznym
wrogiem, z ktérym musimy walczy¢, tak jak ono walczy z naszymi
wartosciami narodowymi i kulturowymi. Jest to walka koniecz-
na i nieodwotalna. Jakie s3 najlepsze metody i formy walki?

Wygrywa najsilniejszy, a pierwszym warunkiem zwyciestwa jest
samodoskonalenie i samorozwdj. Bez tego warunku Zzadne skor-
piony nie pomoga; kiedy ten warunek jest spetniony, zadne skor-
piony nie sg potrzebne. Skutecznie nasy¢my sie swiadomoscig
absolutnej ,prawostawnej” waznosci naszej kultury, swiadomo-
$cig jej jednosci, integralnosci i organicznosci. Starajmy sie reali-
zowac ja catosciowo. Wtedy nie bedzie proceséw wewnetrznego
rozkfadu, rozpadu i peknie¢, nie bedzie punktéw zastosowania
dla czyjejs destrukcyjnej dziatalnosci, Swiadomej lub nieswiado-
mej. Wtedy nie bedzie niebezpieczenstwa materializmu, inter-
nacjonalizmu, socjalizmu ani zadnych innych wywrotowych idei
i hipotez. Nie bedzie zadnej z nich jako skutecznej sity rozktadu,
a wynarodowione Zzydostwo zostanie pozbawione gruntu dla
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szkodliwej dziatalnosci, a raczej dla wspotudziatu w szkodli-
wej dziatalnosci.

Oczywiscie zdrowa panstwowos¢ zaktada aktywna walke ze
szkodliwymi pradami kulturowymi. Taka walka musi by¢ prowa-
dzona i bedzie prowadzona. Ale juz ustaliliémy, ze destrukcyjny
potencjat asymilujgcej sie zydowskosci staje sie realny, aktu-
alny nie sam przez sieg, ale tylko w rzeczywistej obecnosci jed-
norodnych trendéw w samej kulturze. W prawdziwym nurcie
szkodliwym dla kultury zydowska i narodowa osmoza juz sie
dokonata i to z nig, z tym nurtem, trzeba walczy¢ jako z catoscia.
Nie zlikwiduje go zamkniecie dostepu Zydom, gdyby nawet tak
fantazyjny pomyst byt mozliwy do zrealizowania. Nie ostabnie,
poniewaz nie jest zasilany wylacznie przez Zydéw. Tak wiec wal-
ka z wynarodowionym zydostwem moze by¢ tylko posrednia
i zaposredniczona.

Ale przeciez ,typ” jest mimo wszystko szkodliwy, chocby przez
grozbe urzeczywistnienia swoich potencji, ijaki$ rodzaj wal-
ki z nim jest konieczny. Zatézmy, ze kultura jest zdrowa i roz-
wija przeciwko niemu zdrowe reakcje catego organizmu. Zawsze
moze zachorowa¢, a wtedy bedzie od razu narazona na zwiek-
szone niebezpieczenstwo. Oczywiscie walka, uczciwa walka, jest
konieczna. Ale jak to jest mozliwe? Jak walczy¢ z potencjami?
| jak walczy¢ z ,typem”? Empirycznie nie mozna go utozsamiac
z zadng okreslong kategorig ludzi, a tym bardziej z konkretnymi
jednostkami. Praktycznie, jako obiekt bezposredniego wpty-
wu, jest nieuchwytny. (Prosze Czytelnika, by nie przypisywat mi
w tym przypadku uczucia jakiegokolwiek zalu). Nie pomoga tu ani
~strefa osiedlenia”, ani specjalne, cho¢by najbardziej szczegdtowe
ustawodawstwo dotyczace Zydéw, ani najbardziej nieograniczo-
na samowola administracyjna. Wszystko to okaze sie siecia, przez
ktéra przeptyna najwieksze ryby, a w ktérej zging najmniejsze.
Z drugiej strony wszystko to zaszczepi samej panstwowosci naj-
niebezpieczniejsza trucizne bezprawia i samowoli,
a w koncu doprowadzi jg do $mierci, poniewaz pafistwo moze ist-
nie¢ wytacznie jako panstwo sprawiedliwosci i prawdy i nie moze
by¢ takim, dziatajac niesprawiedliwie. A co to za sprawiedliwos¢,
gdy karane sa mozliwosci, czasami wrecz domniemane, a czesto
nawet definiowane przez zewnetrzne znaki? Zadne panstwo nie
jest w stanie uczyni¢ milicjanta znawca serc. Co to za sprawiedli-
wos¢, kiedy samowolnie definiujagc wrogéw na podstawie ich po-
chodzenia, czynig ich wrogami i przesladuja nie szkodliwy typ, ale
caty naréd zydowski, ktéry sam nie uwaza go za swoje prawowite
dziecko!
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Pozostaje tylko posrednia i zaposredniczona metoda
walki. | ona faktycznie istnieje. — Jesli prawda jest to, ze sam
naroéd zydowski wcale nie jest podobny do wytworéw rozpadu
swoich peryferii i nie uwaza wynarodowionych Zydéw za praw-
dziwych Zydow, jesli wspdtzycie tej kultury z tym narodem nie
stanowi zagrozenia dla jego rozwoju — a osobiscie jestem o tym
gteboko przekonany — istnieje proste i pozytywne rozwigzanie.
Méwiac wprost, rowniez narodowi zydowskiemu i jego
walce z rozktadem jego peryferii nalezy pomdc, wspie-
rajac jego religijne i kulturowe trwanie oraz rozwdj nie poprzez
mechaniczne odciecie tych peryferii (jest to niemozliwe), ale
poprzez stworzenie korzystnych warunkéw dla rozwo-
ju jego prawdziwego jadra. Nietolerancja religijna panstw
chrzescijariskich mimowolnie motywowata walke z religijnym
zydostwem, sprzyjajac procesom jego dezintegracji i sprawiajac,
Ze z sojusznika stawato sie ono wrogiem; karmita w ten sposéb
prawdziwego wroga — zydostwo odrywajgce sie od swojej religii
i kultury. Wszelako nawet i teraz wrdg ten jest wspélnym wro-
giem i zydostwa, i chrzescijanstwa.

3

O ile uznaje religijno-kulturowy naréd zydowski za naszego na-
turalnego sojusznika w walce z jego wynarodowiajacymi i asymi-
lujacymi sie, rozktadajacymi sie peryferiami, o tyle nie dostrze-
gam mozliwosci ostrego rozréznienia miedzy nimi.
Linia ta przebiega nie miedzy grupami spoteczno-kulturowymi
czy nawet miedzy jednostkami, choc¢ sg wsréd nich dos¢ wyrazi-
$ci przedstawiciele tego czy innego typu, ale — w obrebie kazdej
jednostki. Zydowskos¢ w stanie rozktadu nie jest tylko ,choroba
skéry” narodu zydowskiego, lecz w pewnej mierze chorobg we-
wnetrzng, ktérg przezwycieza on w zdrowym, lecz zewnetrznie
nieokreslonym rdzeniu. | jesli uznaje jegoreligijnos¢ za zasad-
nicza ceche narodu zydowskiego, i widze jej najwieksza petnie
w tym, co nazywa sie religia zydowska w najscislejszym i najdo-
kfadniejszym znaczeniu tego stowa, to nie jestem sktonny stawiac
tu zbyt ostrych granic. Zyd, ktory jest sceptyczny, a nawet nega-
tywnie nastawiony do wiary swoich ojcéw, Zyd, ktéry zapomniat
o rytuale i catym zyciu narodu zydowskiego, Zyd, ktory $wiadomie
W nic nie wierzy — zasadniczo moze by¢ nadal religijny. Czesto
degeneruje on swoja religie zydowska w ptaska religie ludzko-
4ci, jesli nie w réwnie ptaska religie rozumu. W miare uptywu lat
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i w nim moze przemdwi¢ dusza zydowska i okreznymi drogami
pojdzie ku wierze ojcdw, zblizy sie do niej i tylko nie zawsze ja roz-
pozna. A to oznacza, ze i wczesniej nie wygast catkowicie w jego
duszy ogien wiary, ze zawsze by, nawet nie zdajac sobie z tego
sprawy, religijnym Zydem. Tak, a peryferie zydowskie mozna zro-
zumiec tylko poprzez zrozumienie religijnosci, ktéra wypaczaja,
ale jeszcze w nich nie wygasta. Tak i zydowska peryferyjnos¢ moz-
na zrozumie¢ tylko poprzez zrozumienie zdegenerowanej przez
nig, ale jeszcze niewygastej w niej religijnosci.

Méwimy o jednosci, integralnosci, organicznosci i odrebnosci
kultury zydowskiej, definiujac nig naréd zydowski. Ale to wtasnie
kultura zydowska — i to jest jej najwieksza zaletg i znaczeniem —
jest na wskro$ religijna, nierozerwalnie zwiagzana
z religia. Oznacza to, ze ona, kultura, nie zanika catkowicie wraz
z przemieszczaniem sie Zydoéw z centrum zydostwa na jego pe-
ryferie, bez wzgledu na to, jak bardzo moze by¢ wypaczona. Dla
kazdego uwaznego obserwatora jest to jasne samo przez sie,
o wiele bardziej oczywiste niz religijnos¢ jakiegokolwiek Zyda.
,Solidarno$¢” Zydoéw, ktéra trwa mimo najtrudniejszych prob
i ktora zawstydza lub oburza inne narody, jest zywym dowodem
na rzecz jednosci kultury zydowskiej i jednosci religii. Trzeba
w koncu zrozumie¢, ze nie jest to zwykta jednos¢ wspotplemien-
céw, ale jednosc¢ dzieci Abrahama, jedno$¢ krwi narodu wybranego
przez Boga, noszacego na swoim ciele znak wiecznego przymierza
zBogiem. To uswiecona przez Boga i zwigzana jednos¢ krwi. Jest ona
silniejsza niz jakakolwiek naturalna jednosc i jest przezywana przez
Zyda gtebiej, niz jedno$¢ catej ,chrzescijanskiej rasy” jest do$wiadcza-
na przez wspoétczesnego chrzescijanina, ktéry juz prawie zapomniat
o tej jednosci.

Dlatego zasadniczo bronimy sie przed wyznaczaniem ostrych
linii podziatu i nie uwazamy za takie ani przestrzegania prawa, ani
religijnosci, ani paszportu. Ale wcale to nie znaczy, ze odrzucamy
réznice, ze bronimy sie przed definiowaniem réznych typdw i ich
ocena. Rozrézniam peryferie i rdzer narodu zydowskiego i méwie
o tym rdzeniu jako o samym ,narodzie zydowskim” w jego naj-
wiekszej empirycznej otwartosci i potencji. W niedostatecznym
rozréznieniu miedzy nim a jego peryferiami tkwi, moim zdaniem,
jedna z najniebezpieczniejszych ztych stron kazdego antysemity-
zmu, co oczywiscie wcale go nie usprawiedliwia.

Naréd zydowski jest naszym naturalnym ,sojusznikiem” w wal-
ce zjego ,peryferiami”. | rzeczywiscie, przezwyciezajac, korygujac
i wchtaniajac je w siebie w imie wtasnego religijnego i kulturowego
ideatu, naréd zydowski ratuje nasza kulture przed potencjalnym
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niebezpieczenstwem, ktdre stale na nig czyha. Z drugiej strony
réwniez i my, poprzez nasz samorozwdj, nie dopuszczajac do
tego, aby te peryferie sie aktualizowaty, pomagamy narodowi
zydowskiemu w jego walce, a wszelkimi mozliwymi sposobami
przyczyniajac sie do jego organicznego i normalnego samoroz-
woju, niszczymy to niebezpieczenstwo u samego zrodta.

Narod zydowski jest jednak nie tylko naszym sojusznikiem, ale
i przeciwnikiem. Zydostwo i chrzescijanstwo przeciwstawiaja sie
sobie, twierdzac, ze ich doktryna jest jedynie prawdziwa, cho¢
chrzescijanstwo wierzy, ze wszystkie narody (facznie z Zydami)
zwrdcg sie do Chrystusa, podczas gdy naréd zydowski, zaprzecza-
jac pojawieniu sie Mesjasza, wierzy tylko w zwyciestwo zydostwa,
ktére jako pierwsze posrod innych religii tak samo obiecato zba-
wi¢ ludzi,iobcy jest mu prozelityzm. Naréd zydowski sprzeciwia
sie narodom chrzescijariskim bardziej niz jakakolwiek inna religia.
Zydostwo jest zwigzane z chrzescijanstwem jednym Mesjaszem,
ktéry przyszedt do Zydoéw i ktérego oni odrzucaja. My uznajemy
Jezusa Chrystusa, Mesjasza i Bogocztowieka, ktory w sensie ludz-
kim zwigzany jest krwig z narodem zydowskim, najpierw przyszedt
do dzieci domu Izraela i uczynit nas nowym lzraelem, Izraelem du-
chowym (por. Ga 3,26-29; 6,15 i nn.; Rz 2,28 i nn.). Jak wiec lzrael
z ciata jest oddzielony od Izraela z ducha? Czy naprawde istnieja
dwa lzraele? Nie: albo my, chrzescijanie, naréd wybrany
przez Boga, lzrael, albo Zydzi®. Ten fakt we wspotczesnej
europejskiej swiadomosci przestania to, ze zachodnie chrzesci-
janstwo odeszto od prawostawia i rozpadto sie na wiele wyznan
oraz sekt. W ten sposéb swiadomosc¢ jedynej prawdziwej wiary,
JJjedynego rodzaju chrzescijaniskiego” ostabta, a wraz ze wzrostem
ateizmu, religii cztowieka i réznych teozofii oraz ze zwiekszong in-
terakcjg miedzy réznymi religiami — chrzescijanstwo zaczeto by¢
postrzegane jako jedna z nich. Nastata epoka relatywizmu, ktéra
na zewnatrz eliminowata, ale nie przezwyciezata tendencji antyse-
mickich, ostabionych takze tym, Ze sity organiczne kultury ostabty,

6 Religijna rywalizacja z Zydami, btednie przeniesiona w sfere stosunkéw z peryferiami zydowskimi, pro-
wadzi do monstrualnych wnioskéw. Wychodzac od religijnej (!) nadziei narodu zydowskiego (!) w zwy-
ciestwo jego wiary, przypisuje sie te nadzieje asymilujacemu sie (to znaczy odzegnujacemu sie od narodu
zydowskiego!) zydostwu; a identyfikujacinternacjonalizm i materializm tego ostatniego, przypisuje sie je
(zjeszcze mniejszym uzasadnieniem) religijnemu narodowi zydowskiemu jako dazacemu do ,wtadzy nad
Swiatem”. Tu, w tym elementarnym btedzie, tkwi gtéwne Zrédto urojonych idei o ,zydowskim spisku”,
»medrcach Syjonu”, ,zydomasonach” itp. Btad ten wspomagaja wspomniana przez nas religijno-kul-
turowa wspdlnota Zydéw, rézniaca ich i spajajaca, sprzyjajaca ,reakcjom homogenicznym”, swoistemu
automatyzmowi, a takze niektére cechy samej religii zydowskiej, zwfaszcza jej specyfika i zwiazek z cata
kultura zydowska.
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a symptomy jej upadku zostaty przyjete jako jej ideaty’. Niemnigj
jednakrywalizacja istnieje i trzeba ja przede wszystkim
zrozumiec¢. Zauwazmy jeszcze jedng rzecz: zachodnie chrzesci-
janstwo samo w sobie jest miedzynarodowe i abstrakcyjne, podczas
gdy religijno-kulturowe zydostwo jest konkretnie narodowe, a zatem
rozni sie zarowno od chrzescijanstwa, jak i od wtasnych peryferii.

Zasadniczo inaczej powinna, moim zdaniem, wyglada¢ rzecz
w Rosji-Eurazji. Prawostawie jest gteboko narodowe, ale tez
wznosi sie ponad ograniczenia jakiejkolwiek odrebnej narodo-
wosci, bedac samym i jedynym uniwersalnym chrzesci-
janstwem. Cerkiew prawostawna jest soborowa jednoscia
wszystkich prawostawnych Kos$ciotéw narodowych,
wsrdd ktorych jest rowniez najpierwsza, mam nadzieje — rosyj-
ska. Dlatego prawostawiu jednakowo obce sg zaréwno zachodni
internacjonalizm, jak i zachodni (katolicki) prozelityzm. Nie za-
biega ono o to, aby rzymski katolicyzm lub niemiecki protestan-
tyzm zostaty wiaczone do jednego z juz istniejacych Kosciotéw
prawostawnych, ale o to, aby odrzuciwszy jedynie wtasne btedy,
powstaty jako rzymski i niemiecki Kosciot prawostawny, w sobo-
rowej jednosci Cerkwi prawostawnej ukazujac wielorakie piekno
Ciata Chrystusa. Skadinad jednak prawostawie nie zapewnia réw-
niez, tak jak zydostwo, innej wiary, innego wyznania ich wtasnego
losu; aktywnie, cho¢ na drodze mitosci, a nie na drodze przymusu,
dazy do tego, aby takze oni, pozostajgc soba, sami z siebie
dobrowolnie stali sie prawostawnymi®.

To samo dotyczy narodu zydowskiego. Jest on pierwotnym i od-
wiecznym wrogiem prawostawia. Ale powiedziano nam: ,mitujcie
waszych nieprzyjaciot”, i my nie mamy, i nie powinnismy miec
zadnego innego $rodka do walki z nim oprécz mitosci. A mitosé
nie jest uczuciem wewnetrznym, nie jest bezczynnym piekno-
duchostwem, ale przejawiajaca sie na zewnatrz rzeczywista sifa.
Znakiem prawdziwej mitosci jest to, ze jest aktywna i owocna, ze
bezinteresownie dazy do dobra tego, kogo kocha. W czym zas jest
dobro narodu zydowskiego, jesli nie w jego zwrdceniu sie w stro-
ne Chrystusa? Prawostawie rowniez dazy do tego, zeby naréd

7 Uwazamy ,antysemityzm” za jedno z najbardziej negatywnych zjawisk. Ale potraktujmy je jako fakt
symptomatyczny. Wtedy okaze sie, ze jego ostabienie we wspétczesnej Europie nie jest oznaka poprawy,
ale upadku kultury europejskiej. Jego obecnos¢ w Rosji, przeciwnie, Swiadczy o zdrowiu rosyjskiej kultury.
Tam, gdzie jest zdrowie, jest szansa, by naprawde przezwyciezy¢ antysemityzm, a nie tylko o nim zapo-
mniec. Oto uwaga bardzo ujmujaca oszczercéw.

& Przejawiajace sie takze wsrdd narodéw prawostawnych préby przymusowego, w najszerszym tego stowa
znaczeniu, nawracania niewierzacych i nieprawostawnych s3 sprzeczne z istota prawostawia i nie s3 aktami
Cerkwi, ktdra jest Swieta i nie ucieka sie do Srodkéw zewnetrznego przymusu. Przemoc jest zawsze grze-
chem, ale grzech jest charakterystyczny dla osoby, nawet jesli jest hierarcha koscielnym, a nie dla Kosciota.
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zydowski nawrdécit sie na prawostawie, ale dobrowol-
nie i zachowujac siebie. ldeatem prawostawia powinien by¢,
wedle mojego rozumienia, naréd zydowski jako prawo-
stawny Koscidt zydowski, aby poszczegdlni, w rozproszeniu
teraz zwracajacy sie w strone Chrystusa Zydzi odnalezli i w Cerkwi
prawostawnej, wreszcie empirycznie, swoj zydowski naréd, od
ktérego, ze wzgledu na Chrystusa, sie oderwali. Ostatecznym ce-
lem nie jest nawrdcenie poszczegdlnych Zydéw, nie to, izby do-
prowadzi¢ przez takie nawrécenia naréd zydowski do zatraty, ale
nawrdcenie samego Starego lzraela. ,Wielu przyjdzie ze Wschodu
i Zachodu i zasigdg do stotu z Abrahamem, Izaakiem i Jakubem”
(Mt 8,11)°, i B6g moze stworzy¢ dzieci Abrahama z kamieni, ale
LJestem postany — powiedziat Jezus — tylko do owiec, ktore
poginety z domu Izraela” (Mt 15,24); ucznidéw swoich za$ pouczyt:
JdZcie raczej do owiec, ktére poginety z domu Izraela” (Mt 10,6).
Wierzymy, ze przymierze Chrystusowe odnosi sie réwniez do nas,
ze ,zatwardziatos¢ dotknetfa tylko czes¢ Izraela” (Rz 11,25) i Ze,
wedtug stow Apostota (Rz 11,26), ,caty lIzrael bedzie zbawiony”,
to znaczy stanie sie narodem — szczegdlnym Kosciotem Bozym,
Kosciotem Apostota Jakuba, koronujacym prawostawie. Wiemy,
ze ,wszyscy, ktorzy zostaliscie ochrzczeni w Chrystusie, przyoble-
kliscie sie w Chrystusa” i ze w Cerkwi ,Nie ma juz Zyda ani poga-
nina, nie ma juz niewolnika [...], wszyscy bowiem jestescie kim$
jednym w Chrystusie Jezusie” (Ga 3,27-28). Ale czy to znaczy, ze s
w nim zubozeni i Grek, i Zyd, ze Greka pozbawia sie jego helleA-
skosci, a Zyda judejskosci? Nie, wcale to tak nie znaczy, poniewaz
hellenskos¢ i judejskosc tracg w Kosciele tylko swoje ograniczenia:
nie podlegaja zniszczeniu, ale przemianie. A jesli Kosciot
potepiat starozytnych judeochrzescijan, to nie w imie abstrakcyj-
nego uniwersalizmu, ale dlatego, ze odrzucat ich trwanie we wias-
nych ograniczeniach.

Uwazam, ze powinien istnie¢ Kosciot zydowski, tak jak istnie-
ja Koscioty rosyjski, grecki, butgarski, serbski, rumunski i tak jak
powinien istnie¢ Koscidt niemiecki i ponownie Koscidt rzymski,
wszystkie tak samo synodalne i powszechne, jak Kosci6t prawo-
stawny. Nie mamy religijnego prawa zapominac o Zydach i przy-
krywa¢ naszych zaniedban obtudnymi oskarzeniami. Albowiem
jesliich ojcowie ukrzyzowali Chrystusa, to i my, cho¢ w mniejszym
stopniu, teraz Go takze przybijamy do krzyza. Wszelako nawré-
cenie narodu zydowskiego na Chrystusa moze by¢ tylko jego

° Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w przektadzie z jezykéw oryginalnych, opracowat zespét bi-
blistéw polskich z inicjatywy Benedyktynéw Tynieckich, Ksiegarnia Swietego Wojciecha, Poznari 2003.
Wszystkie cytaty z Biblii podaje za tym wydaniem [przyp. thum.].
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dobrowolnym nawréceniem, w przeciwnym razie nie jest to na-
wrdécenie, ale przymus, réwnie niszczacy zaréwno tego, kto przy-
musza, jak i tego, kto poddaje sie przymusowi. Z naszej strony nie
moze by¢ przemocy, a tylko mitos¢, ktdra ,cierpliwa jest, faska-
wa jest; [...] nie zazdrosci, nie szuka poklasku, nie unosi sie pycha
[...] nie szuka swego [...], nie pamieta ztego; [...] wspodtweseli sie
z prawdga. Wszystko znosi” (1 Kor 13,4-7). W ten sposoéb rywaliza-
Cje przemieniajg mitos¢ oraz mocna i cierpliwa wiara w zbawienie
narodu zydowskiego, bez ktérej swiat sie nie zmieni. Albowiem
z religijnego punktu widzenia losy $wiata sg zwigzane z nawréce-
niem sie zydostwa na Chrystusa.

W Rosji prawostawie i narédd zydowski ostrzej przeciwstawiaja
sie sobie niz nardd zydowski przeciwstawia sie chrzescijanstwu
na Zachodzie. Ale to ,przeciwstawienie” odbywa sie w Rosji
na gruncie religijnym i ogélnym. Zydostwo jest spokrewnione
z prawostawiem i blizsze mu niz chrzescijanstwu zachodniemu.
Nakres$lmy jeszcze raz te wspdlng ptaszczyzne. Zaréwno naréd
zydowski, jak i rosyjskisa w swojej istocie religijne i kazdy
z nich dazy do zwyciestwa swojej wiary.| chociaz prawo-
stawie pragnie swobodnego nawrécenia wszystkich na Chrystu-
sa, bez gwattu na jednostce-narodowosci, to duch prozelityzmu
jest zasadniczo obcy zydostwu. Ortodoksja jest katolicka, ale idea
katolickosci jest chrzescijanskim os$wieceniem zydowskiej idei
Izraela (kahatu). Dlatego zydowskos¢ jest zasadniczo narodowa,
a prawostawie zachowuje to, co narodowe, w tym, co zbiorowe.
Dlatego tez zaréwno prawostawie, jak i zydostwo sg narodowo-
-konkretne i daza do przenikniecia religia catego zycia. Oto wyja-
$nienie osobliwego podobienstwa miedzy zydostwem a rosyjska
staroobrzedowoscia, a takze nawracania sie ludnosci rosyjskiej
na wiare zydowska (herezja judaizantéw, ,subbotnikéw” i juda-
izantéw na potudniowym wschodzie Rosji, czesciowo wsréd Ko-
zakoéw). Konkretnos¢ religijnosci wyjasnia znaczenie i site ideatéw
spotecznych oraz idei moralnych w historii Rosji, co wyraza sie
nawet w skrajnych powrotach rewolucji i co znéw przybliza nas
do Zydéw. Nawet rosyjski mesjanizm pod wieloma wzgledami
przypomina zydowski mesjanizm. Skadinagd w mesjanistycznym
Srodowisku rosyjskiego zydostwa spotykamy wiele zjawisk zwig-
zanych z rosyjska religijnoscia. Naleza do nich rozpowszechnienie
chasydyzmu, ,starszyzny zydowskiej” — cadykéw, fascynacja ro-
syjskich Zydow rosyjska filozofia religijna (,stowianofilami”, Dosto-
jewskim i, niestety, Wiadimirem Sotowjowem), swoiste potgczenie
tej filozofii z mistycznymi ideami kabaty i wiele innych.
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Moim zdaniem nie mozna uzna¢ dtugotrwatego, wrecz pierwot-
nego zwigzku narodu rosyjskiego z narodem zydowskim za histo-
ryczny zbieg okolicznosci. Rozpoczat sie on od Chazaréw (por.
legende o chrzcie sw. Wiodzimierza), zintensyfikowat sie wraz
z ekspansjg panstwa rosyjskiego i podnidst w catej rozciggtosci
Jkwestie zydowskg”. To prawda, ze wspotzycie Rosjan z Zydami
byto niezwykle trudne dla Zydéw. Ontologiczna rywalizacja,
nieunikniona i wiasciwa, przerodzita sie w surowy antyse-
mityzm i zydowskie pogromy. Ale w kazdym razie antyse-
mityzm nie byt zjawiskiem charakterystycznym dla inteligencji
rosyjskiej ani dla narodu rosyjskiego, przynajmniej dla narodu
wielkorosyjskiego. Jego dominujgcym terytorium byfa potudnio-
wo-zachodnia Rosja, gdzie, co prawda, skupiata sie gtéwna masa
Zydow. | nie nalezy myli¢ z antysemityzmem ztego przyzwyczaje-
nia Rosjanina do wysmiewania sie z Zyda czy wyszydzania Zydo-
winy. Oczywiscie, w stosunku Rosjanina do Zyda jest cien pewnej
wyzszosci, moze nawet pogardy, ale przeciez jaki$ miejscowy Zyd
w swoim jezyku (tzw. zargonie) méwi o zmartym chrzescijaninie,
ze ,zdycha”, bo przeciez dobry religijny Zyd tez troche pogardza
chrzescijaninem, w $wiadomosci swojej wyzszosci. Po obu stro-
nach to wszystko jest catkiem zrozumiate, naturalne, a nawet
nieuniknione, bo prawostawny i Zyd sa rywalami, obaj przekonani
0 wyltgcznej waznosci oraz wyzszosci swojej wiary i swojej kultury.

Akcentujac bliskos¢ zydowskiej religijnosci do rosyjskiego pra-
wostawia, nie chce fagodzi¢ zasadniczej réznicy miedzy nimi ani
przystaniacich tragicznego zderzenia kojaco idyllicznym obrazem.
Religijny Zyd (nawet — co réwniez jest mato prawdopodobne —
jesli uznaje Tréjce Swieta) nie moze uznac wcielenia Boga w Chry-
stusie Jezusie jako w jednej osobie. Sama mysl o tym wydaje sie
Zydowi bluzniercza. Ta petnataski, ale i straszna bliskos¢ cztowieka
z Bogiem, ktorg prawostawie uznaje za podstawe wiedzy o zyciu
i bycie, jest dla niego niedostepna. Dla Zyda Bdg jest transcen-
dentny, zwigzany z cztowiekiem wyltgcznie przez zawarte ,przy-
mierze”, i nawet imie Boga nie moze by¢ wypowiedziane. Religia
zydowska gtosi absolutny rozdziat cztowieka od Boga i nalezy ja
okresli¢ jako ,absolutny dualizm” (oczywiscie nie w sensie dwdch
bogow, ale w sensie uznania niejako tego samego i odrebnego ist-
nienia dwojga: Boga i cztowieka). Jednak taki dualizm z nieodpar-
ta koniecznosciag musi prowadzi¢ do zanegowania wszelkiej wie-
dzy o Bogu, a nawet wiedzy o tym, czy Bg w ogodle istnieje i czy
nie istnieje tylko cztowiek ze swoimi ludzkimi rozwazaniami oraz
domystami na temat Boga. Nieunikniong konsekwencja tego du-
alizmu musza by¢ ateizm i religia cztowieka lub samouwielbienie
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cztowieka, czyli grzech Adama. | dlatego los religijnego Zyda,
urodzonego wojownika z Bogiem [bozobopud], jest prawdziwie
tragiczny. Musi on bezwzglednie zniszczy¢ wszelkie wyobrazenia
o Bogu, wszelka wiedze o Bogu, aby to, co ludzkie, nie kalato tego,
co boskie, aby nie dopusci¢ do Wcielenia Boga. Aby jednak pozo-
sta¢ wierzacym, musi heroicznie i z najwiekszym wysitkiem catej
swojej istoty potwierdzi¢ istnienie Boga, czyli wiecznie przywra-
cac wiez z Bogiem, wiecznie przez siebie samego zrywana. Mowi
sie o sceptycznym, destrukcyjnym duchu asymilujacego sie zy-
dostwa. Ale wszystko to jest stabym tylko odbiciem wewnetrznej
tragedii religijnej duszy zydowskiej. Nie zawsze ona taka byta, ale
odrzucenie Jezusa Chrystusa takg ja uczynito, poniewaz jej stan
jest wiasnie odrzuceniem Bogocztowieka. | dlatego nie Zydom, ale
nam objawia sie teraz prawdziwe znaczenie psalméw i biblijnych
prorokow'®.

To pewne, ze religia zydowska jest najpotezniejszym i najstrasz-
liwszym wrogiem chrzescijanstwa, nieporéwnywalnym z po-
ganstwem, jedynym poteznym wrogiem. Albowiem zydostwo
rozpala wiare ognistym impulsem samej wiary; albowiem tylko
ono podwaza sam fundament wiary — Chrystusa Bogocztowieka.
Ale to wiasnie groza religijnej tragedii zydostwa odstania otchta-
nie Bozocztowieczej mitosci. Dlatego naszym ostatecznym celem
i najcenniejsza nadzieja jest nawrdcenie narodu zydowskiego
na Chrystusa, ponowne ustanowienie ortodoksyjnego Kosciota
zydowskiego dla catego narodu zydowskiego. Naszym religijnym
obowiazkiem jest skierowanie wszystkich wysitkéw na realizacje
tego celu. Dopuszczajac jednak wytacznie dobrowolne nawréce-
nie na Chrystusa i rozumiejac to nawroécenie jedynie jako konse-
kwencje swobodnego oraz normalnego samorozwoju, wszelkie
Srodki przymusu, nawet posrednie i najdrobniejsze, uwazamy
w swej istocie za btedne, nieprowadzace do celu, lecz oddalaja-
ce od niego, czyli niepraktyczne, i w imie samej wolnosci Chry-
stusa z cata stanowczoscig je odrzucamy. Jedyna dopuszczalna,
z chrzescijanskiego punktu widzenia, ale i konieczng, jedyng ce-
lowa i praktyczna walka z naszym odwiecznym wrogiem moze
by¢ tylko szczera, bezinteresowna i aktywna pomoc w jego swo-
bodnym religijnym i kulturalnym samorozwoju. My, prawostawni,
jestesmy pewni rezultatéw takiej pomocy i nie chcemy przed ni-
kim ukrywac naszej pewnosci, cieszac sie, ze jest ona utatwiona
i jakby przepowiedziana przez blisko$¢ rosyjskiego zydostwa do

10 Specyfike asymilujacego sie zydostwa fatwo wyttumaczy¢ gtéwnymi cechami zydowskiej religijnosci.
Niestety, nie moge sie tutaj nad tym rozwodzic i rozwiniecie mojej mysli musze pozostawi¢ Czytelnikowi
jako przydatne ¢wiczenie z zakresu dialektyki.

IR.2023.11.085.20 2 32 JWIORSTY” — KARSAWIN — STEINBERG....



nas. Wiemy jednak, ze Zydzi patrza na siebie i na nas bardzo réznie
i ze pierwszym skutkiem naszej pomocy bedzie wzrost zydow-
skiej Swiadomosci religijno-kulturalnej oraz swoiste umocnienie
Zydéw w ich zydowskosci. Jestesmy gotowi czekaé, bo umiemy
docenic i kocha¢ naréd zydowski nawet wtedy, gdy sie z nami nie
zgadza, a ,mitos¢ jest cierpliwa”. | wierzymy, ze jego upér w od-
rzucaniu chrzescijanstwa wynika przede wszystkim z tych tra-
gicznych warunkéw, w jakich znajdowat sie jego dotychczasowy
rozwéj. Kwestia zydowska, przede wszystkim religijna, nie byta
i nigdy nie zostanie rozwigzana za pomocg zewnetrznej przemocy
czy podstepu. Nie bedzie tez mozliwe jej rozwigzanie w oparciu
o triumfujacy w Europie relatywizm. Ale moze by¢ rozwigzana
na fundamencie prawdziwego chrzescijanstwa, na fundamencie
prawostawia.

Tylko prawostawni moga rozwigzac problem zydostwa, bo tyl-
ko w zwigzku z nim moze go rozwigza¢ sam nardéd zydowski.
A z punktu widzenia trzezwej, praktycznej polityki samo podej-
$cie do problemu w takim sensie, o jakim wspomnielismy, jest nie-
zwykle korzystne zaréwno dla kultury zydowskiej, jak i rosyjskie;j.
Przeciez obok naszego podejscia mozliwe jest albo zaprzeczenie
religijnego znaczenia problemu zydowskiego, albo odrzucenie
wszelkich préb jego rozwigzania, albo wreszcie religijna wrogos¢
wobec narodu zydowskiego. Nie spodziewamy sie zadnych za-
grozen ze strony religijno-kulturowego rozkwitu zydostwa i jego
Swiadomosci starszenstwa [nepgopodcmeal przeciwstawiamy na-
szg prawostawng tozsamosc.

Rozkwit religijny i kulturalny narodu zydowskiego da mu przede
wszystkim site do koncentracji narodowej. Doprowadzi to nie-
uchronnie do tego, ze jego peryferie przestang pozostawac w tyle
za rdzeniem, jak skdrka pomaranczy, a taczac sie z rdzeniem, zo-
stana do niego wciggniete, wejda z nim w organiczng tacznos¢,
albo — w swej ostatecznie oderwanej czesci — wtopia sie cat-
kowicie w otaczajaca kulture. Proces jej powstawania ustanie lub
zostanie skrajnie spowolniony i ostabiony. Tym samym poten-
cjalne zagrozenie, jakie asymilujacy sie Zydzi stanowia dla naszej
kultury i ktére z natury rzeczy jest nie do pokonania, poniewaz
jest potencjalne i nieuchwytne, samo zniknie. Mozna oczywiscie
argumentowac, ze poktadajac nasza ufnos¢ w konwersji narodu
zydowskiego, zdajemy sie ponownie otwiera¢ drzwi dla procesu
asymilacji ze wszystkimi jej szkodliwymi konsekwencjami. Wy-
daje mi sie, ze tak nie jest. Po pierwsze, usuwane sg nienormalne
warunki, w jakich do tej pory odbywata sie asymilacja, co juz jest
duzym osiggnieciem. Po drugie, zaufanie nie jest przymusem ani
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przyneta. Wreszcie, nie ufamy w indywidualne nawrdcenia, ale
w nawrdcenie narodu.

Podejrzewamy, ze pozbawieni skruputéw krytycy nazwa nasz
punkt widzenia ,ideologig strefy osiedlenia” lub ,ideologig $re-
dniowiecznego getta”. Chociaz uwazamy, ze getto i strefa osiedle-
nia odegraty pozytywna role w religijno-narodowej tozsamosci
narodu zydowskiego, to oczywiscie ani przez chwile nie myslimy
o czyms takim. Uwazamy, ze rosyjskiemu zydostwu nalezy zapew-
ni¢ catkowita swobode religijnego i kulturowego, powiedziatbym
nawet politycznego samookreslenia, samozachowania i samoroz-
woju wsréd innych narodéw Eurazji — i to w sposéb najbardziej
jasny oraz precyzyjny. | to od niego zalezy, czy chce zachowag, czy
zmodyfikowac formy swojej kulturowej egzystencji, ktore, jak mi
sie wydaje, ze wzgledu na nienormalne warunki rozwoju wymaga-
ja wielu zmian. Naréd zydowski powinien stac sie rownopraw-
nym cztonkiem federacji euroazjatyckiej. Nie wymaga
to wcale tworzenia dla niego specjalnego terytorium, ktérego nie
posiada i do ktérego tworzenia nie jest sktonny. Przesiedlanie Zy-
doéw na ziemie jest tak samo niezgodne z duchem wspotczesnego
zydostwa, jak nie odpowiada mu, naszym zdaniem, wspdtczesny
zydowski syjonizm, cho¢ nas, Rosjan, jeszcze w przewidywalnej
najblizszej przysztosci wcale nie dotyczy. Problem syjonizmu
statby sie problemem rosyjskim tylko w tym wypadku, gdyby
w Palestynie powstato zywe i organiczne centrum catego rozpro-
szonego po swiecie zydostwa. Wtedy potrzebowalibysmy wolnej,
a nie znajdujacej sie pod czyims protektoratem Palestyny. Narod
zydowski nie jest zjednoczony jednoscia i integralnoscia swojego
terytorium, ale wytaczna jednoscia religijna i kulturowa, swoim
~Prawem?”, ktére go okresla na zewnatrz.

Ale tutaj czeka nas kolejny zarzut. — Takie rozwigzanie proble-
mu, powiedza nam, grozitoby naptywem Zydéw z innych kultur
i krajow do Rosji oraz stworzeniem w Rosji nowej Palestyny. | jak
mozna méwic o wigczeniu rosyjskiego zydostwa do sfery Eurazji,
skoro jest to tylko czes¢ rozproszonego po Swiecie pojedynczego
narodu zydowskiego? Odpowiemy. — Naptyw Zydéw do Rosji
przeraza tylko tych, ktérzy uwazaja naréd zydowski za godny po-
gardy przedmiot eksterminacji ze strony wroga rasy ludzkiej i kto-
rzy, nie znajac historii, nie wiedza nic o pozytywnej roli kulturowej,
jaka narod zydowski odegrat juz w ekonomicznym, spotecznym
i duchowym rozwoju Swiata. Skadinad watpie, czy nasze roz-
wigzanie kwestii zydowskiej rzeczywiscie doprowadzi do zwiek-
szonego naptywu Zydéw do Rosji. Podstawg mojej watpliwosci
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bedzie réwniez odpowiedz na pytanie sformutowane w trzecim
zdaniu tego akapitu.

Naréd zydowski stanowi jedng i organiczng catos¢. Jednak kaz-
da organiczna catos¢ nie jest jednorodna, lecz dzieli sie na zbioro-
wo zjednoczone poszczegdlne Catosci. Tak wiec i naréd zydowski
jest podzielony, ale — i na tym polegajg jego wyjatkowos¢ oraz
znaczenie w dziejach ludzkosci — wedtug wewnetrznego po-
krewienstwa miedzy jego poszczegdlnymi organizmami i odpo-
wiadajacymi im kulturami. Jest zydostwo naturalnie zwigzane ze
$wiatem kultury romanskiej i jest zydostwo tak samo zwigzane
ze Swiatem kultury germanskiej czy Swiatem kultury euroazja-
tycko-rosyjskiej. Okazuje sie wiec, ze zydostwo rosyjskie, bedac
indywiduacjg zydostwa, jest rowniez indywiduacja kultury euro-
azjatyckiej. Empirycznie istnieje tylko pewna ,korespondencja”,
pewna dwoista natura rosyjskiego zydostwa. Teoretycznie mozna
to rozumiec¢ dwojako: albo rosyjskie zydostwo odradza sie jako na-
réd kultury euroazjatyckiej, albo jest indywiduacja w zydostwie
tej religijnej i kulturowej potencji ogdlnoludzkiej, ktéra w kulturze
chrzescijanskiej indywiduuje sie jako jednos¢ ludéw euroazjatyc-
kich. Skfaniam sie ku drugiemu wyjasnieniu, ktére zywiej wyraza
znaczenie i religijny sens zydowskosci w rozwoju uniwersalnym
i ktore rozszerzam, oczywiscie, takze na inne indywiduacje kultury
zydowskiej. Umozliwia tez podkreslenie zwigzku Zyddw rosyjskich
z catym narodem zydowskim, to znaczy ochrone samej istoty zy-
dowskiej idei religijnej przed wszelkimi teoretycznymi i praktycz-
nymi zakusami. Praktyczne trudnosci, oczywiscie, powstana, ale
nie wielkie, lecz mniejsze niz przy dominujacych rozumieniach
problemu zydowskiego; i tylko monomani, fatszujacy ,protokoty
Medrcow Syjonu” lub wierzacy w ich istnienie, uznaja te trudnosci
za nie do pokonania.

Nie tylko ze strony rosyjskiej inteligencji, ale takze ze strony
wielu Zydéw mozemy spodziewac sie doé¢ silnego sprzeciwu co
do meritum. Mianowicie, nasi przeciwnicy zaprzeczg istnieniu,
a przynajmniej zywotnosci, oryginalnosci i wartosci odrebnej
kultury zydowskiej. — Wmawia sie nam, ze to, co wydaje sie nig
by¢, jest niczym innym, jak tylko sztucznym produktem serii przy-
padkowych przeciez warunkéw: sredniowiecznego getta, strefy
osiedlenia, religijnej wrogosci do Zydéw i ich dazenia na skutek
zewnetrznego nacisku do zachowania siebie dzieki swojemu rytu-
alnemu prawu. Przeciez, powiedza nam, Zydzi nie maja wsp6lnego
dla nich wszystkich zywego jezyka, a préba uczynienia ponownie
zywym starozytnego hebrajskiego, po pierwsze, napotyka opor
w samej spotecznosci zydowskiej, a po drugie, jest skazana, jako
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sztuczna i romantyczna, na niepowodzenie. Zydzi zawsze asymi-
lowali i zawsze tatwo przyswajali sobie jezyk $wiata zewnetrznego
(hiszpanski, francuski, niemiecki, rosyjski itd.), aby zachowac swoj
wiasny wytgcznie jako Swiety. Losem zydostwa jest jego catkowi-
ta asymilacja, jego catkowite rozpuszczenie w otaczajacych go
kulturach. Proces ten jest bolesny, co odzwierciedlaja niektére
negatywne aspekty asymilacji zydostwa, i powolny, by¢ moze —
w ostatnich czasach spowolnit sie jeszcze bardziej (syjonizm), ale
jego wynik jest jasny i nieunikniony. Przeniesiony w sfere zagad-
nien religijnych zarzut taki przybiera mniej wiecej nastepujaca
forme. — Nie moze i nie powinien istnie¢ zaden ,Koscidt zydow-
ski”, poniewaz znaczenie historii zydowskiej z religijnego punktu
widzenia polega wtasnie na tym, ze Zyd musi ,opuscic¢ ojca swego
i matke” (Mt 19,5), wyrzec sie swojego narodu, wyrzec sie siebie
jako Zyda, a umartszy jako Zyd, ozy¢ jako chrzescijanin. Naréd
zydowski jest skazany na rozproszenie i zagtade: takie jest jego
przeznaczenie. Krzyzujac Jezusa Chrystusa, ukrzyzowat wtasnego
Mesjasza, wydat samego siebie na ukrzyzowanie. Musi wstapic
na Golgote i umrze¢ jako naturalne, cielesne ciatlo Mesjasza, aby
zmartwychwstac juz nie jako naréd zydowski, nie jako naréd. Dla-
tego nawet dzisiaj nardéd zydowski nie jest ani narodem, ani kultu-
ra, ale — duchem.

A jedli tak, to rozwigzanie problemu zydowskiego lezy gdzie
indziej. Polega ono na ufatwieniu procesu asymilacji. Oczywi-
$cie, takie utatwienie oznacza zdecydowane odrzucenie wszel-
kich srodkoéw przemocy, ktére tylko opdzniajg ,konwersje”, ale
wyklucza réwniez orientacje na religijno-kulturowe zydostwo.
Nalezy pozostawi¢ je wiasnemu losowi (,naturalnej $mierci”),
nie ingerujac w nie, ale tez i nie pomagajac mu w zaden sposéb,
bo po co pomagac ewidentnie beznadziejnemu? Skadinad wptyw
na asymilujgce sie zydostwo okazuje sie niemozliwy inaczej niz
w porzadku samorozwoju danej (w szczegdlnosci rosyjskiej) kul-
tury i jej samoczynnego odciecia sie od zydostwa. Jest to droga
biernego i bezczynnego oczekiwania. Jednak w Rosji (to znaczy
nie w Rosji komunistycznej, ale w nadchodzacej Rosji euroazjatyc-
kiej), inaczej niz w Europie, dla ktorej taka bierna postawa jest cha-
rakterystyczna, zydostwu przeciwstawia sie nie zsekularyzowana,
a wiec zniechecona kultura, ale Rosyjska Cerkiew Prawostawna.
W Ros;ji problem zydowski pozostaje problemem religijnym nawet
z rozwazanego punktu widzenia. Innymi stowy, problem zydow-
ski moze by¢ rozwigzany tylko przez Rosje, nawet jesli miedzy-
narodowy katolicyzm wydawat sie Zydom, na pierwszy rzut oka,
bardziej atrakcyjny niz narodowe prawostawie. Niemniej jednak
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i tutaj trzeba uznac asymilujace sie zydostwo za nieredukowalne
i nieuniknione wyzwanie. Jego istnienie, a nawet wzrost, to ciez-
ki krzyz, ktory trzeba cierpliwie dzwiga¢, a ktérego ciezar moze
nieco zmniejszy¢ tylko wyrazny sprzeciw wobec powotania religij-
nych Zyddw na tono rosyjskiego prawostawia.

Przedstawiony teraz punkt widzenia uwazam za zasadniczo
mozliwy. Dostarcza on innego rozwigzania problemu, zgodnego
z tradycja. | wydaje mi sie nawet, ze dopiero dalszy rozwdj moze
dostarczy¢ ostatecznych argumentéw na rzecz tego rozwigzania
lub rozwigzania, ktére wydaje mi sie bardziej poprawne i uzasad-
nione. Zwrdce uwage na jedna rzecz. Nasze rozwigzanie wyklucza
bierng abstynencje, ale wymaga aktywnosci, skutecznej mitosci
do narodu zydowskiego jako takiego, a nie tylko do kazdego Zyda
jako jednostki. A tam, gdzie jest aktywna mitos¢, musi by¢ prawda.
Albowiem drzewo zawsze poznaje sie po owocach.

Postulowany przez nas punkt widzenia spotka sie oczywiscie
z zarzutami o utopijnos¢. Ale od dawna jesteSmy przyzwyczajeni
do atakéw i nieporozumien ze strony naiwnych, a nawet naukowo
zacofanych ideologdéw jednej uniwersalnej kultury i sekularyza-
¢ji. Nasza zastuge upatrujemy w tym, ze rozwigzujemy kwestie
zydowska w sposéb merytoryczny i na gruncie religijnym. Co do
zarzutéw o utopizm odpowiemy na to pytaniami. — Czy nasz
Lutopizm” prowadzi do jakich$ abstrakcyjnych lub konkretnie nie-
wykonalnych dziatai? Czy, przeciwnie, w swoich konkluzjach nie
okazuje sie bardzo realny i praktyczny? Opierajac sie na prawdach
prawostawia, nigdzie nie znieksztatcamy rzeczywistosci i nie pod-
dajemy jej zadnym abstrakcyjnym schematom. Nie jest, oczywi-
Scie, fatwo przezwyciezy¢ w praktyce nagromadzone przez wieki
nieporozumienia i uprzedzenia. Ale mozna i trzeba wytrwale
dazy¢ do ich przezwyciezenia. Nasza droga jest stuszna. Intuicyj-
nie nakreslit jg i pokazat jej konkretne znaczenie Leskow w swo-
jej niezwyktej opowiesci o metropolicie Filarecie (Sqd wtadyki
[BnadeiyHeiti Cydl). — Pewien Zyd, chcac uwolni¢ jedynego syna od
poboru, wynajat mu za ostatnie pienigdze zastepce, innego Zyda.
A ten, wzigwszy zaptate, ogtosit, ze zamierza przyjac chrzest, unie-
wazniajac tym samym cata umowe. Zgodnie z prawem nie mozna
byto poméc staremu Zydowi. Ale wiadyka Filaret rozstrzygnat
sprawe szybko i prosto, uznajac oszusta za ,niegodnego $wietego
chrztu”. | co? Za jakis czas stary Zyd sam sie ochrzcit.
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Aaron Steinberg

Odpowiedz Lwowi Karsawinowi

Drogi Lwie Ptatonowiczu,

z wdziecznosdciag przyjmuje Panska propozycje odpowiedzi
na mysli, jakie wyrazit Pan w swoim artykule Rosja i Zydzi, i prosze
o przekazanie redakcji ,Wiorst” mojej najgtebszej wdziecznosci
za okazana mi goscinnos¢. Czytajac rekopis Panskiego artykutu,
mimowolnie wrécitem myslami do rozméw na ten sam temat,
jakie wielokrotnie miatem okazje prowadzi¢ z Panem twarza
w twarz, a moje watpliwosci i obiekcje w naturalny sposéb przy-
braty forme osobistego apelu do Pana. Chciatbym zachowac te
forme w mojej publicznej odpowiedzi skierowanej do Pana: wie
Pan, ze moge podejs¢ do poruszonej przez Pana kwestii tylko
z odmiennej strony, a w takich przypadkach spotkanie jest mozli-
we tylko wtedy, gdy ludzie patrza sobie prosto w oczy, a nie patrza
na siebie z boku.

Stawia Pan pytanie o stosunek Rosji do zydostwa — i w tym, jak
sadze, tkwi najwieksza zastuga Panskiego artykutu — jako pytanie
religijne, powiedziatbym nawet, jako pytanie o tolerancje religij-
na. Dla mnie, Zyda, ten sposéb postawienia pytania wydaje sie nie
tylko najbardziej owocny, ale i najbardziej naturalny. Tak zwana
nietolerancja narodowa wobec Zydéw, w moim gtebokim przeko-
naniu, jest w ostatecznym rozrachunku tylko przemielong, zdege-
nerowang, zinternalizowang forma nietolerancji religijnej; dlatego
mozna ja przezwyciezy¢ tylko na gruncie intensywnie skutecznej
tolerancji wobec innej, obcej wiary, z petna Swiadomoscia jej obcej
oryginalnosci i nieusuwalnej tozsamosci. Tg zasadniczo obcg wia-
ra jest dla Pana wiara narodu zydowskiego i dlatego stara sie Pan,
jako Rosjanin i chrzescijanin, znalez¢ najlepszy, religijnie uzasad-
niony sposéb osadzenia Zydéw w Rosji na drodze petnego mitosci
porozumienia. Promowanie tozsamosci zydowskiej dla przewidy-
wanej unii z Izraelem w tonie Kosciotéw prawostawnych i powszech-
nych jest ostatnim i ostatecznym rozwigzaniem, ktdre skfania Pana do
wszystkich Panskich czastkowych, a nawet aktualnych decyzji.
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Pozwole sobie pdzniej wypowiedzie¢ sie na temat tych cze-
$ciowych i responsywnych decyzji. Zauwaze tylko, ze réwniez
w nich dostrzegam to samo Panskie podstawowe pragnienie,
aby kierowac sie w petni zasada tolerancji religijnej. Jak inaczej
mozna wyttumaczy¢ Panskie konsekwentne rozréznienie miedzy
rdzeniem a plewa — sit venia verbo — Izraela? Miecz dzielacy lub,
jak méwiono jaki$ czas temu, néz chirurgiczny analizy jest w Pana
rekach jedynie $rodkiem do ocalenia, zabezpieczenia rdzenia,
nawet za cene rezygnacji ze ,skorupy”. (Podobnie w relacjach
prywatnych niekiedy ostro potepiamy poszczegdlne czyny, by
z wieksza sifg afirmowac niepodzielng istote cztowieka). Wydaje
mi sie jednak, ze w metodzie postugiwania sie przez Pana logicz-
nym narzedziem rozréznienia zawarty jest pewien bfad w okres-
leniu ostatecznego celu stosunkéw rosyjsko-zydowskich, pewna
schematycznos¢ Panskiej wstepnej syntezy. Zaczne wiec od tego,
na czym Pan konczy.

Czy duchowny, ktéry w opowiadaniu Leskowa ochrzcit starego
Zyda, postapit stusznie? Mysle, ze nie. Starzec, ktdry probowat ura-
towac wolnos¢ swojego syna, kupujac wolnos¢ innego cztowieka,
byt, jak sadze, jeszcze mniej ,godny” chrztu niz oszust, ktéry okrut-
nie zazartowat z uczu¢ swojego ojca. | czy naprawde nawrdcit sie
on na Chrystusa? Trafniej bytoby powiedzie¢, ze tylko na chrze-
$cijan. Pan zresztg sam jest przeciwny takim partykularystycz-
nym rozwigzaniom kwestii zydowskiej, a w kazdym razie jest Pan
przeciwny nawracaniu sie Zydéw na Chrystusa i odwracaniu sie od
judaizmu. A jak miatoby by¢ inaczej? W koricu, podazajac za apo-
stotem Pawtem, Pan réwniez poktada petng nadzieje w rychtym
zbawieniu ,catego” Izraela; ta nadzieja jest sitg napedowa Panskiej
aktywnej, praktycznej tolerangji religijnej: w tym miejscu domyka
sie dla Pana wszelki krag historycznych i eschatologicznych py-
tan zwigzanych z judaizmem. Ale to wtasnie miejsce, jak Pan wie,
jest gtéwnym punktem naszej réznicy zdan. Jak mégtbym mowic
o szczeg6tach, nie méwiac nic o sprawach zasadniczych?

Powiem wprost: nie tylko nie wierze w nawrécenie Izraela, ale
uwazam, ze nawet chrzescijanin, ktory wierzy w to nawrdcenie,
ujawnia w ten sposob jedynie pewng niekompletnos¢ wihasnej
wiary w Boga. Prosze mi wybaczy¢, Lwie Platonowiczu, ze tak
ostro wyrazitem swojg mysl. Ale naprawde nie moge inaczej my-
sle¢ o zwrdceniu sie Izraela do Chrystusa, jak tylko o odejsciu od
Ojca, jako o zdradzeniu Go — jak chrzescijanin mdgtby pragnac
takiej zdrady, takiego wiarotomstwa? Czy kiedykolwiek styszat
Pan o Zydzie, ktory byt niewzruszony i niezachwiany w swojej wie-
rze i nawrdcit sie na chrzescijanstwo? (Méwie o ,naszym” czasie,
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to jest tym, ktdry nawet z chrzescijaiiskiego punktu widzenia lezy
,pomiedzy” adwentami [npuwecmesusamu]). Aby zatem nawrdcic
sie na Chrystusa, Zyd musi przede wszystkim straci¢ wiare w Boga;
aby caty Izrael zostat zbawiony, caty Izrael musi zgina¢. Wydaje sie,
ze pozostaje tylko jedna mozliwos¢: ,Chrystus”, do ktérego zwrdci
sie Izrael, zostanie rozpoznany przez Zydéw jako ,Pomazaniec”,
za ktérym tesknili, a ktérego imie w jezyku hebrajskim brzmi
Mesjasz.

Ale czy w tym czasie Drugiego Przyjscia dla Was, jedynego dla
nas, bedzie nadal miejsce dla réznych wyznan, dla wielu Koscio-
téw, dla ,kwestii zydowskiej”? Zaprawde, ,| nie beda nadal na-
uczali kazdy blizniego i kazdy brata swego w stowach: ‘poznajcie
Wiekuistego!’, gdyz wszyscy zna¢ Mnie beda: od najmniejszego
do najwiekszego, rzecze Wiekuisty; albowiem wybacze wine ich,
a grzechéw ich nie wspomne wiecej” (Jr 31,34)". Jak by¢ chrzesci-
janinem, ktory zdat sobie sprawe, ze dla Zydéw droga do chrzciel-
nicy nieuchronnie prowadzi przez grzech smiertelny, jak nim by¢,
jesli jednoczesnie ozywia go ,wielkoduszna” mitos¢ do Izraela
i pragnienie dogadania sie z nim za wszelka cene tu i teraz, a przy
tym koniecznie na gruncie religii? Taki chrzescijanin nieuchronnie
dojdzie do wniosku, ze sama religia zydowska jest odpowiedzialna
za paradoks swojego potozenia, ze tkwi w niej wada sprzecznosci,
najbardziej intensywne pragnienie prawdziwego Boga zywych,
ajednoczesnie — ostateczne zaprzeczenie. To jest poglad na isto-
te judaizmu, ktérego Pan, Lwie Pfatonowiczu, broni, poglad, ktéry
uwazam za catkowicie btedny.

Przeksztatca Pan dialektyke chrzescijanskiej i osobistej tolerancji
religijnej wobec zydostwa w wewnetrzna dialektyke zydowskiego
objawienia. Rozumiem cata trudnos$¢ Panskiego stanowiska i czy
musze powtarza¢, ze gteboko szanuje kazdy z motywow, ktore
doprowadzity Pana do tego stanowiska? Ale faktem jest, ze Zy-
dowi tatwiej jest traktowac chrzescijanina z mitoscig niz chrze-
$cijaninowi Zyda. (Z czego nie wynika, ze tak jest zawsze). Zydo-
stwo widzi w chrzescijanstwie tylko empiryczne grzechy i btedy.
Chrzescijanie z kolei — nardd zareczony z Bogiem i opetany przez
Boga — obwiniaja Zydéw o Bogobojstwo i apostazje. Samo za-
przeczenie cztowieczenstwa Boga, wedtug Pana, nieuchronnie
pocigga za soba ,dualizm”, to znaczy wyrwanie Boga ze $wiata,
zerwanie miedzy cztowiekiem a jego Stworca. Dla Zydéw, twier-
dzi Pan, ,peftna faski, ale i straszna blisko$¢ cztowieka z Bogiem,
ktdéra prawostawie uznaje za podstawe wiedzy o zyciu i bycie jest

" Tuidalej cytuje za edycja: Ksiega Jeremiasza, thum. I. Cylkow, Wydawnictwo Austeria, Krakow—Budapeszt
2009, 5. 135 (reprint wydania z roku 1899) [przyp. thum.].
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[...] niedostepna”, a podazajac za niekoriczacym sie fancuchem
rzymskokatolickich misjonarzy, dodaje Pan, ze ,nie Zydom, ale
nam objawia sie teraz prawdziwe znaczenie psalméw i biblijnych
prorokéw”. Nie, Lwie Platonowiczu, prosze wybaczy¢, ale jest Pan
na ztej drodze. Paniska ,mitos¢ do wroga” idzie za daleko: probuje
pan odebraé Zydom zaréwno Boga, jak i Biblie. To drugie jest tak
samo niemozliwe jak pierwsze. W rozdziale o fatszywych proro-
kach Izraela Jeremiasz moéwi: ,Czyzem Bogiem tylko z bliska, rze-
cze Wiekuisty, a nie Bogiem i z daleka? Czyz zdofa sie kto ukry¢
w skrytosciach, abym Ja go nie widzial?, rzecze Wiekuisty; alboz
nie wypetniam Ja niebo i ziemie? rzecze Wiekuisty” (Jr 23,23-24).
Prosze nam wyjasni¢, Lwie Ptatonowiczu, jesli naprawde nie rozu-
miemy juz naszych Prorokéw, to o jakiej bliskosci tutaj mowimy
i 0 jakiej petni? My, Zydzi, zawsze mysleliémy o tasce i bojazni,
o tym, co jest ,podstawa wiedzy o zyciu i bycie”. Nie, drogi Lwie
Ptatonowiczu, nie jestesmy ateistami, nie jesteSmy bezboznikami,
a wielu naszych uczniéw nadal zna Biblie na pamiecizachowuje jg
w swoich sercach. Jesli chrzescijanstwo moze znie$¢ zydostwo tyl-
ko na podstawie takich ekspropriacji, zrébmy to w starym stylu...

Wzburzytem sie. To i Zle, i dobrze. Zle, poniewaz uniemozliwia
mi to spojne wyrazanie mysli, a wcigz mam w gtowie wiele spraw,
ktére chciatbym wyjasnic¢ z cata jasnoscia. Ale to i dobrze, ponie-
waz moja reakcja na Panskie stowa jest zbyt naturalna i bytoby
smutno, gdybysmy wszyscy pozostali obojetni na nasze swiete
sprawy. Poza tym, chociaz pisze bezposrednio do Pana, moje sto-
wa, podobnie jak Panskie, ustyszy wielu chrzescijan i Zydoéw, ktérzy
czytaja po rosyjsku, i wszyscy powinnismy nauczyc sie powaznie
traktowac nie tylko rozmowe o ,antysemityzmie” oraz ,réwnosci
praw”, ale rébwniez o samej istocie judaizmu i prawostawia. Sprze-
ciwiajgc sie Panu tak gwattownie, ani przez chwile nie zapominam
jednak, ze Panski stosunek do zydostwa bynajmniej nie ogranicza
sie do sformutowan przytoczonych w Panskim artykule. Pragne
jedynie podkresli¢, ze kwestia zydowska, jako kwestia religijna,
jest najezona wielkimi trudnosciami i niebezpieczenstwami oraz
ze wcigz mamy przed sobg dtuga droge do znalezienia wspodlnej
ptaszczyzny porozumienia.

Tylko tymi wewnetrznymi trudnosciami, nieodfgcznie zwia-
zanymi z samym problemem chrzescijanskiej tolerancji wobec
zydostwa, moge wyjasnic fakt, ze przy Pariskim, moim zdaniem,
niewatpliwie stronniczym i niedostatecznie uzasadnionym pogla-
dzie na judaizm jako religie moze Pan tak wysoko ocenia¢ zydow-
skos¢ jako kulture. W koncu kultura zydowska jest catkowicie reli-
gijna, a zatem catkowicie przesigknieta tym ,ognistym impulsem
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samej wiary”, tym ,dualizmem?”, ktéry, wedtug Panskich stéw, czy-
ni ja ,najpotezniejszym i najstraszliwszym wrogiem chrzescijan-
stwa”.— A jednak Pan chce chroni¢ naréd zydowski, a tym samym
jego kulture, jako specjalny ,prawostawny Kosciot zydowski”? Jest
to dla mnie niezrozumiate. Skadinad, czym ten zydowski Kosciot
w Rosji réznitby sie od rosyjskiego Kosciota prawostawnego, gdy-
by wszyscy rosyjscy Zydzi stali sie prawostawni? Czy nie jezykiem
kultu? — Oczywiscie tym, ze ortodoksyjny rosyjski Zyd nadal bytby
oryginalnym i kulturowo niezmienionym ,Zydem?”, ,bojownikiem
Boga”, ktérego Bég wybrat i naznaczyt w starych czasach. Tak
wiec Panska wiara prowadzi Pana, o ile widze, do dwdch wyklu-
czajacych sie nawzajem mozliwosci. A moze bedzie Pan twierdzit,
ze kultura zydowska i religia zydowska to jedno i to samo? Bytoby
to dla Pana tym trudniejsze, ze widzi Pan w Zydach, ktérzy ode-
szli od ,rdzenia”, ten sam, cho¢ w znieksztatconej formie, religijny
pierwiastek zydostwa. Chciatbym doprecyzowac te kwestie.
Wspomniatem juz mimochodem, ze widze w Panskiej analizie
drugie dno Panskiej syntezy. Teraz moge wyjasni¢, co chciatem
przez to wyrazi¢. Prawdziwa tolerancja religijna, a takze tolerancja
w ogodle, jak mi sie wydaje, opiera sie na absolutnej afirmacji i ak-
ceptacji istnienia obcej mi substancji, a tym samym jej przypad-
tosci, poniewaz jest w nich efektywny sam rdzen substancjalny.
Akceptujac rdzen kultury zydowskiej i rdzert narodu zydowskie-
go, sam Pan stanowi doskonaty przyktad tej uniwersalnej i, po-
wiedziatbym, czysto rosyjskiej wolnosci $wiatopogladowej; ale
Panskie odrzucenie religii zydowskiej sprawia, ze jakby z moca
wsteczng niszczy Pan wszystkie pozytywne wyniki poprzedniej
analizy: sam rdzen okazuje sie szkodliwy i nagle staje sie jasne, dla-
czego powtoka narodu zydowskiego jest dla Pana tym wiekszym
odpadem, im bardziej pokazuje swojg dawnga jednosc¢ z rdzeniem.
Tak wiec rdzer musi nieuchronnie podaza¢ tam, gdzie rzuca sie
plewe. Innymi stowy, istnieje pewna nieredukowalna ambiwalen-
cja w catym Panskim stosunku do zydostwa, ktéra wynika, o ile
moge sie domysla¢, z Panskiej wiary w nieredukowalnos¢ anty-
judaistycznego nastroju w chrzescijaristwie. W przeciwnym razie
nawet ,peryferii” zydostwa nie mogtby Pan postrzegac jako cat-
kowicie negatywnego zjawiska wspotczesnej kultury. Co sie tyczy
poszczegdlnych ,zasymilowanych” Zydéw, prawdg jest, ze jest Pan
sktonny do ustepstw, ale jest Pan bezwzgledny wobec asymilacji
Zydow w ogodle. Jezeli bytby Pan poboznym i narodowo nastawio-
nym Zydem, a nie Zydem ortodoksyjnym, bytoby to o wiele lepiej
zrozumiate. Wydaje sig, ze kazdy z nas mogtby sporzadzi¢ bardzo
doktadny akt oskarzenia przeciwko naszym odszczepiericom, tym
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bardziej ze sami oskarzyciele prawdopodobnie skonczyliby na ta-
wie oskarzonych. Ale nie mogtem np. nie wspomnie¢ o szeregu
okolicznosci, ktére czesciowo réownowaza wine. Wszystko, w czym
rozpoznatbym dziatanie prawdziwie religijnego ducha zydostwa,
uznatbym za konieczne przytoczy¢ w obronie tych, ktérzy odrzu-
caja tego ducha stowami i Swiadcza o nim czynami. Pan postepuje
dokfadnie odwrotnie. Zeuropeizowane zydostwo, aby zatrzymac
sie tylko na jednym szczegdle, jest wyraznie zaangazowane w roz-
woj nowoczesnego ruchu robotniczego: czy to przemawia prze-
ciwko niemu? Mysle, ze odwrotnie: nie przemawia to przeciwko
niemu, ale na jego korzys¢, poniewaz marzenie o sprawiedliwej
organizadcji zycia spotecznego jest oryginalng ideg kultury zydow-
skiej, a jesli Zyd, ktory oderwat sie od zydowskiego rdzenia, jest
naprawde w petni ozywiony ideg stuzenia ludziom pracy, to nie
jestjuz taki zty, a czasem nawet i bardzo dobry. Ogdlnie rzecz bio-
rac, zydowska asymilacja i jej zwiazek z solidnym, nierozerwalnym
rdzeniem zydostwa nie pasuje do analogii: rdzerh — powtoka. Wo-
latbym moéwi¢ w tym kontekscie o radioaktywnej substancji zy-
dostwa, o energii, ktéra promieniuje, o jego wiecznym rozpadzie
jako integralnej czesci jego nierozerwalnej istoty. Zydowska asy-
milacja jest tak stara, jak narodowo zorganizowana egzystencja
zydostwa. Pozwole sobie przypomnie¢, ze apostot Pawet dla nas,
ktérzy uwazamy sie za cze$¢ rdzenia, jest typowym przedstawi-
cielem zasymilowanego zydostwa. Przyzwyczailismy sie myslec,
ze wszystkie gtdwne zjawiska w historii Zydéw nie moga by¢
catkowicie pozbawione znaczenia; asymilacja jest zatem do cze-
gos potrzebna. W ten sam sposéb, w kategoriach uniwersalnego
przeznaczenia, widzimy réwniez zwrot naszej historycznej $ciezki,
ktdéra przywiodta nas do Rosji.

Wystarczajgco dtugo mowitem o bezsprzecznych réznicach
miedzy mna a Panem, Lwie Pfatonowiczu; prosze mi teraz pozwo-
li¢c, chocby pokrétce, odnies¢ sie i do tych punktéw, w ktérych
w petni sie z Panem zgadzam.

Tak, rosyjskie zydostwo jest rodzajem organicznej jednosci, cho¢
nalezy do dwadch réznych catosci, ktére otaczajg je jednoczesnie:
do narodowej wspolnoty Izraela i do Rosji. Rosyjscy Zydzi maja za-
dania w stosunku do swiatowego zydostwa i majg zadania w sto-
sunku do Rosji. Jesli jednak chodzi o nas, to los historyczny jest
tak korzystny, ze dwoistos¢ naszych zadan nie bedzie rodzi¢ dla
nas, Zydow rosyjskich, zadnych konfliktéw wewnetrznych, ponie-
waz stuzac Rosji, bedziemy mogli stuzy¢ naszemu zydowskiemu
powotaniu. Nasze powotanie jest nam dane przez naszych Proro-
kéw, a droga wskazana Rosji przez jej wizjoneréw i przywodcow
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prowadzi w tym samym kierunku. Rosja zmierza w kierunku nie-
Smiertelnego Swiatta ze Wschodu: jest Nam po drodze.

Nie spierajmy sie o to, czy Rosjanie sa Zydami rosyjskimi, czy Zy-
dami. Mysle, Lwie Platonowiczu, ze ten Pariski przyjaciel Zyd, ktory
sprzeciwit sie nazywaniu go Rosjaninem, sprzeciwit sie wcale nie
,Z delikatnosci”, ale i nie ,z dumy narodowej”, lecz wytacznie dla-
tego, ze chciat by¢ prawdomoéwny. My w Rosji i wérdd Rosjan nie
jestesmy, oczywiscie, Rosjanami, ale poza Rosja, a nawet wsréd
zagranicznych Zydéw, czujemy, jak bardzo tkwimy w przeszto-
Sci rosyjskiej, jak bardzo jestesmy wolni od wszelkich uprzedzen
spotecznych, od skrepowania dobrami materialnymi tego $wiata,
jak bardzo jestesmy blizsi prawdziwym zrédtom zycia religijne-
go, ostatniej gtebi serca ludzkiego — i jesteSmy za to wszystko
wdzieczni losowi, ktéry nas przywiodt do Rosji i dat nam moznos¢
poznania oraz pokochania narodu rosyjskiego. W koricu jestesmy
naprawde jedynymi Azjatami w Europie, ale nasi europejscy bra-
cia boja sie do tego przyznac¢ swoim aroganckim mieszkaricom
potwyspu [nosyocmposumaram] — a przy tym jak tatwo jest nam
byc¢ sobag w Ros;ji!

Wocale z tego nie wynika, ze w Rosji jest nam w ogéle lekko. Nie
mowie o obecnej trudnej chwili ani nawet o minionych wiekach:
mowie o przysztosci. Konieczne jest, aby Rosjanie, ci, co do kto-
rych nie ma watpliwosci, czy sa Rosjanami, czy nie, byli przepojeni
Swiadomoscia, ze zydostwo nie jest ,wrogiem”, lecz sojusznikiem.
To jest bardzo trudne, bardzo trudne dla wielu ludzi. Pan, Lwie
Ptatonowiczu, wie o tym réwnie dobrze, jak ja. To nie przypadek,
ze w swoim artykule zwraca sie Pan do ludzi, dla ktérych jestesmy
drzazga w ciele Rosji. Oto dlaczego réwniez ja pozwalam sobie
patrze¢ na Pana artykut jak na pierwszy krok na dtugiej i ciernistej
drodze.

Szczerze Panu oddany,
Aaron Steinberg

Berlin 1927
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