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AGATA RYBINSKA

Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie
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+Kwestia zydowska” w literaturze religijnej. Analiza tresci
modlitewnika 192 2% 1 (Machzor li-Jom Kipur)

“The Jewish Question” in Usable Religious Literature. Analysis of the contents of the Prayer Book 119> 01°7
97777 (Machzor li-Jom Kipur) / MonuTebl Ha AeHb oTnywieHuns

Abstract: The analysis of the prayer contained in the Hebrew-Russian prayer book allows to describe the
linguistic image of God and his people — Israel/Jews. Appealing to the patriarchs, to the covenant between
God and Israel, to the Torah, Jerusalem and temple worship, that is, the centuries-long Jewish religious
tradition, are cultural codes, and at the same time key components of Jewish identity. They are a point of
reference in considering so called the Jewish question, taking into account primarily the Jewish perspective,
not the Christian one.

Keywords: “Jewish question”, prayer book, Machsor, Yom Kippur, Haskalah, Jewish identity, linguistic image
of the world, cultural codes

«EBpelickuii BONPoC» B NPUKNAZHOI PENNTUO3HOI NUTEPATYpe. AHaNN3 COAEPXKaHNUS MONUTBEHHIUKA 11D
1% 1n (Machzor li-Jom Kipur) / MonuTebl Ha AeHb 0TnyweHNs

Pe3tome: AHanu3 TeKCTOB MONMTB, NOMELLEHHbIX B €BPEIiCKO-PYCCKOM MONNTBEHHMKe, NO3BOAAET ONNCATh
NUHTBUCTMYECKMii 06pa3 bora u u3bpanHoro um Haposa — epees. 06paLLenye K naTpuapxam, 3aBeT Mexay
borom 1 U3pannem, Topa, Mepycanum u xpamoBoe NOKNOHEHMe, TO eCTb BEKOBbIE PENUTUO3HbIE TPAAULNY,
ABNAKTCA KYNbTYPHBIMI KOZEKCAMI W KII0YEBbIMM INeMeHTamMin eBPeicKoil naeHTYHoCTI. OHM 0THOCATCA
K PaccMOTPEHMI0 «eBPeIickoro BOMPOCa», B NePBYI0 04Yepesb He B XPUCTUAHCKOI, TONbKO eBpeiicKoi nepcnek-
TuBe.

KnioueBble cnoBa: «eBpeiickinil BONpoC», MoNnTBeHHIK, Max3op, flom Kunyp, Xackana, eBpeiickas ngeHTny-
HOCTb, IMHIBUCTUYECKIN 06pa3 MUPa, KYNbTYPHble KOAEKCbI

Co oznacza tytutowe sformutowanie ,kwestia zydowska”, w jed-
nym ze swoich artykutéw wyjasniat Marcin Wodzinski: ,kwestig zy-
dowska nazywano w XIX w. zagadnienie miejsca i statusu Zyddw
w Europie. Uwazano ja — w duchu o$wiecenia — za jedng z zasad-
niczych dla unowoczesnienia panstwa i catego chrzescijariskiego
spoteczenstwa”. Autor podkreslit, ze byt to problem chrzescijan,
dotyczacy miedzy innymi wyobrazen chrzescijanskiej wiekszosci
na temat Zydéw. W tym artykule odwréce jednak perspektywe,

,KWESTIA ZYDOWSKA” W LITERATURZE RELIGIJNEJ. ..



podejme préobe dookreslenia ,kwestii zydowskiej” od drugiej —
zydowskiej — strony. Nasuwaja sie bowiem pytania, jak Zydzi po-
strzegali samych siebie, jaki obraz Zyda i jaka tozsamo$¢ zydowska
ksztattowata dziewietnastowieczna literatura religijna. Siegniecie
do tytutowego modlitewnika pozwoli opisa¢ jezykowy obraz
Zyda, jak réwniez zydowskiej spotecznosci religijnej, w odniesie-
niu do Boga oraz ludzi. Wizerunek ten nie odnosi sie wiasciwie do
spotecznej uzytecznosci, ktéra postulowali oswieceniowi dzia-
tacze. Dotyczy bowiem religijnej tozsamosci Zydéw, kluczowej
w postrzeganiu ich jako mniejszosci religijnej. W pewnym stopniu
wigze sie tez z poo$wieceniowym modelem Zyda akulturowane-
go, przyjmujacego m.in. jezyk kraju zamieszkania®. Kluczowym
problem beda tu zatem procesy akulturacji czy tez dysymilacji,
analizowane z perspektywy samych Zydéw (i w oparciu o tytuto-
we zrédto). Definiujac akulturacje jako przyjmowanie elementéw
kultury dominujacej, skoncentruje sie wiec na zydowskiej religii,
jezyku i literaturze jako czynnikach ksztattujacych odrebna tozsa-
mos¢ wyznawcow judaizmu.

Analizowany w niniejszym artykule modlitewnik ukazat sie
w Wilnie w 1899 roku i opublikowano go, na co wskazuje sam
tytut, w dwodch jezykach: hebrajskim i rosyjskim'. Warto zwrécic¢
uwage na mozliwo$¢ wykorzystania uzytkowej literatury religij-
nej do badan duchowosci zydowskiej, a takze historii Zydéw,
w tym takze tzw. kwestii zydowskiej. Nalezy przy tym podkresli¢,
ze modlitewniki rosyjskojezyczne nie byty dotad analizowane
w polskich studiach zydowskich ani rusycystycznych?. Analiza
tresci modlitw pozwoli okre$li¢, jaki obraz Zyda i jaka tozsamosé
zydowska ksztattowata dziewietnastowieczna literatura religij-
na, np. machzory, wykorzystywane w judaizmie w dni $wiatecz-
ne®. Egzemplarz tu analizowany, przeznaczony byt do uzytku

' M. Wodzinski, Czym tak naprawde byta , kwestia zydowska”, ,Polityka Cyfrowa”, 7 lutego 2014, https:/
www.polityka.pl/pomocnikhistoryczny/1539235,1,czym-tak-naprawde-byla-kwestia-zydowska.
read?print=true [17.03.2018]. Por. inne publikacje na temat kwestii zydowskiej: A. Landau-Czajka, W jed-
nym stali domu. .. Koncepcje rozwiqzania kwestii zydowskiej w publicystyce polskiej lat 1933—1939, Neriton,
Instytut Historii PAN, Warszawa 1998; G. Borkowska, M. Rudkowska (red.), Kwestia zydowska w XIX wieku.
Spory o tozsamosc Polakdw, Cyklady, Warszawa 2004; E. Morin, Swiat nowozytny a kwestia zydowska, przet.
W. Prazuch, Spotdzielnia Wydawnicza ,Czytelnik”, Warszawa 2010; G. Krzywiec, Zydzi, , kwestia zydowska”
i antysemityzm na ziemiach polskich w kontekscie srodkowoeuropejskim na przetomie XIX i XX wieku: anty-
semicki habitus — kod antysemicki — ideologia antysemicka, w: M. Jankowski (red.), Drogi odrebne, drogi
wspdlne. Problem specyfiki rozwoju historycznego Europy Srodkowo-Wschodniej w XIX-XX wieku, Instytut
Historii PAN, Warszawa 2014, s. 281-300.

20 zydowskiej literaturze rosyjsko-hebrajskiej w XIX wieku zob. E. Adler, Jewish Religion Textbooks in Rus-
sian Gymnasia, ,Journal of Jewish Education” 2011, No 77, s. 141-156.

3 D3 0% MAN (Machzor li-lom Kipur meturgam be-laszon Russia me-et Mosze ben raw Jakow Gold-
sztajn, chelek szeni) 3w P21 1PDWTPRA APV 72 WD NRD X001 7IWH2 D3NN
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w jeden z wazniejszych dni zydowskiego roku liturgicznego,
w Jom Kipur, czyli Dzier Pojednania (odpuszczenia grzechow)*.

Ninel Kameraz-Kos zaznaczyta, ze ,Jom Kipur jest najpowazniej-
szym $wietem w wymiarze duchowym”. W tym dniu Zydzi po-
szczg i modla sie o przebaczenie grzechoéw. Efrat Gal-Ed podkresli-
ta, ze jest to dzien szczegdlny, gdyz ,cztowiek miat by¢ oczyszczony
ze wszystkich przewinien, jakie w ciggu roku pozostaty nieodpo-
kutowane™. Celem praktyk pokutnych byto/jest okazanie skru-
chy i wybtaganie bozej faski oraz przebaczenia. Niejednokrotnie
w synagodze pojawiali sie Zydzi zwykle mato religijni’. Biorac pod
uwage szczegolnosc¢ tego dnia, zaktadam, ze tresci modlitw moz-
na uznac za opiniotwdrcze, normatywne, ksztattujace tozsamos¢

Monumebl Ha deHb omnywerus. Espetickidi mexcms o 00CI08HbIMB PyCCKUMD NEPeBOOOMMB U 06BACHU-
menbHeIMBU npumrsyariamu M.A. loneowmelia. (o u3daria 1897 e. besw nepemreHs. Yacme Il. Monumesi
35 Cudypa nepesedersi A.J1. Boneme. BunsHa. Tunozpagia Boose! u 6pameess Pomms, 1899 (terminy he-
brajskie podaje w transkrypcji uproszczonej). W artykule w odniesieniu do analizowanego modlitewnika
stosuje nazwe w skroconej formie: Machzor.

Zob. E. Adler, Jewish Religion Textbooks in Russian Gymnasia. .., s. 141-156.

Machzor — to zbiér modlitw, a wiec i rodzaj modlitewnika, uzywany w judaizmie w dni Swiateczne.
Hebrajski termin machzor oznacza cykl. Zob. M. Bendowska, Polski stownik judaistyczny (hasto Machzor),
http://www.jhi.pl/psj/machzor [16.03.2018]. W dni powszednie uzywano siduréw, notabene ten typ
modlitewnika wymieniono w rosyjskim podtytule.

Inne nazwy: Sadny Dzien, Dzier Przebtagania, Dzien Postu, Dzien Zmitowania, Wielki Dzier. Zob. m.in.
N. Kameraz-Kos, Swieta i obyczaje zydowskie, wyd. 2, Cyklady, Warszawa 2000, s. 47.

Tamze. Wedle tradycji w tym dniu Mojzesz wszedt na gdre Synaj, a Bog przebaczyt Izraelowi grzech
odstepstwa, czyli kult ztotego cielca.
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i Swiadomos¢ religijno-narodowa. Modlitewnik i zawarte w nim
modlitwy stanowia kanat przekazu kodéw kulturowych® medium
podtrzymujace odrebng tozsamos¢. Jakie to kody, wskaze, anali-
zujac teksty modlitw.

Autor modlitewnika Mosze ben raw Jakow Goldsztajn, czyli
Mojzesz syn [pana] Jakuba Goldsztajna®, nie pochodzit z Wilna.
Byt przedstawicielem haskali — zydowskiego oswiecenia, nauczy-
cielem w gimnazjum zydowskim w Mariampolu i zwolennikiem
uzywania na co dzien przez Zydéw jezyka rosyjskiego'®. Zapewne
tylko skorzystat z wilenskiej stynnej drukarni wdowy Dwory i braci
Rommow'. W rosyjskim podtytule jako autor ttumaczen z siduru
wymieniony zostat A. Wol, czyli Aszer ben Eliezer [Assir Lazarevicz]
Wol™. Od 1862 byt profesorem w Szkole rabinéw w Wilnie', a w la-
tach 1870-1900 — cenzorem ksiag zydowskich'. Natomiast tytut
dziefa wskazuje na potencjalnych uzytkownikéw modlitewnika —
byli to Zydzi co najmniej dwujezyczni. Jezyk hebrajski byt bowiem
jezykiem liturgii, za jezyk dnia codziennego mozna uzna¢ jezyk ro-
syjski, skoro na niego dokonano przektadu. Oprawa modlitewnika
pozwala wnioskowa, ze jego wtascicielka byta kobieta (czerwony
atlas i zlota roza z czterolistng koniczyng), prawdopodobnie Zy-
dowka z kregdéw postepowych aspirujacych ku akulturacji®®. Brak
niestety znakéw wtasnosciowych, potwierdzajacych powyzsze
przypuszczenia.

¢ E. Gal-Ed, Ksiega Swigt zydowskich, przet. S. Lisiecka, Cyklady, Warszawa 2005, 5. 121.

9 Por. tamze, s. 128-129. Chyba najbardziej znanym przyktadem nawréconego w tym dniu Zyda jest filozof
Franz Rosenzweig (1886—1929). Sktaniat sie ku konwersji na chrzescijaiistwo, pozostat jednak wyznawca
judaizmu wtasnie na skutek modlitwy w Jom Kipur, 11 pazdziernika 1913 roku w jednej z berliriskich syna-
gog. Zob. T. Gadacz, Wstep. Mitos¢ mocna jak sSmierc, w: F. Rosenzweig, Gwiazda zbawienia, przet. T. Gadacz,
iTON Society, Warszawa 2012, 5. 21.

Kod kulturowy rozumiem jako znaczenie nieSwiadomie przypisywane danej rzeczy, osobie, zjawisku. To
jest sposob, w jaki w danej kulturze (w tym przypadku: judeochrzescijaniskiej) definiuje sie pojecia, i jakie
nadaje sie im znaczenia (por. teorie G.C. Rapaille, jak rowniez pojecia: wzorzec kulturowy, JOS — kody
tworza bowiem obraz Swiata). Zob. Laboratorium kodéw kulturowych na stronie fundacji THINKATANK:
http://www.fundacjathinktank.pl/laboratorium-kodoacutew-kulturowych.html [14.08.2017].

Mozliwa jest tez wersja zapisu: Mosze ben raw Jaakow Goldstein (?). Jego nazwiska brak w: A. Cohen-
Mushliniin. (red.), Synagogues in Lithuania. N~Z A Catalogue, Vilnius Academy of Arts Press, Vilnius 2012.
Zate informacje dziekuje p. Larze Lempert z Uniwersytetu w Wilnie.

Zob. R. Zebrowski, Rom(m)éw rodzina i wydawnictwo, w: Polski stownik judaistyczny, http://www.jhi.pl/
psj/Rom(m)ow_rodzina_i_wydawnictwo [16.03.2018].

Por. wzmianke w Encyklopedii zydowskiej: J1.I. Kauenenbcon, [l. Tiin36ypr, C. Ay6Hos, A. Xapkasblit
(red.), Epetickas sHyuknonedis. (800 3HaHiLi 0 espelicmars U e20 Ky/bmyprs 8 NPOWIOM U HacmoALem, t. 6,
W3panune 06wectBa Ana HayuHbixb EBpelickuxb W3paniit u U3patenbcra bpokray3b-Edpon, C.-Me-
Tepbypry, [b.r., kol. 846].

Seminarium rabinackie zatozone w 1847 roku byto utrzymywane przez rzad rosyjski, a wiec miato stu-
zyc rusyfikacji. Nasilita sie ona po powstaniu styczniowym. Zob. Wilno. Historia spotecznosci, https://
sztetl.org.pl/pl/miejscowosci/w/1044-wilno/99-historia-spolecznosci/138238-historia-spolecznosci
[24.03.2018].

=
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Ze wzgledu na dwujezycznos¢ modlitw, dzieto to wydaje sie
szczegdlnie interesujgce. Jak juz zaznaczytam, analiza tresci,
w tym poréwnanie wersji rosyjskiej i hebrajskiej, pozwoli w pew-
nym stopniu opisa¢ jezykowy obraz Zydéw jako narodu wybra-
nego oraz charakter ich relacji do Boga i nie-Zydéw'®. Owe wersje
okreslajg, moim zdaniem, granice akulturacji, co wigze sie z intere-
sujaca nas tu kwestig zydowska.

Jaki zatem obraz Zyda mozna odtworzy¢ i opisa¢ w oparciu
o teksty modlitw? Jest to wyznawca religii mojzeszowej, modlg-
cy sie w jezyku hebrajskim, ale znajacy jezyk kraju, w ktérym zyje.
To jest pewne. Nasuwaja sie jednak kolejne pytania: jakie wzorce
i postawy propagowano wsréd uzytkownikédw modlitewnika, jaki
wplyw miaty modlitwy na ksztattowanie tozsamosci Zydéw, a tak-
ze na ich relacje z nie-Zydami? Tu odpowiedzi nie sg juz tak proste.
Nalezy po pierwsze zwréci¢ uwage na zydowski habitus, tj. sposéb
postrzegania swiata — $wiadomy (lub nie) i dziedziczony w tra-
dycji religijnej (biblijnej i rabinicznej). Ponadto, nalezy postawic
nastepujace pytania: czy mozna wnioskowac o wptywie tych tek-
stéw i JOS" na inne kwestie spoteczne? Czy jest w nich mowa np.
o udziale w zyciu publicznym czy przygotowaniu do aktywnosci
zawodowych? Pytania te zarysowuja szeroki spoteczny kontekst
rozwazan.

Analiza tre$ci modlitw pozwolita wyodrebni¢, oprécz oczywi-
stej funkgji liturgicznej i ksztattowania poboznosci, a wiec do-
tyczacych relacji Bég-cztowiek, rowniez dwie funkcje zwigzane
z relacjami cztowiek-spoteczenstwo, a precyzyjniej Zydzi a nie-
-Zydzi. Dysymilacyjna funkcje (dot. Zydéw w kulturze dominuja-
cej) mogty petnic te teksty, ktdre ksztattowaty odrebna, religijna
tozsamos$¢ zydowska. Natomiast integracji stuzyt caty modlitew-
nik ze wzgledu na ttumaczenie modlitw na jezyk kraju zamiesz-
kania, a wiec rosyjski — integracji jezykowej w skali makro (Zydzi
i nie-Zydzi), a takze w skali mikro (wewnatrz zydowskiej spotecz-
nosci). Ponadto, o integracyjnym charakterze (w skali makro)
mozna méwic¢ w przypadku tych modlitw, ktére cechuja huma-
nizm i uniwersalizm, typowy dla tekstow religijnych bez wzgledu
na religie czy denominacje. Ze wzgledu na przeznaczenie modli-
tewnika dla wyznawcéw judaizmu, uwage skoncentruje jednak

' Zate informacje dziekuje p. Larze Lempert z Uniwersytetu w Wilnie.

7 Egzemplarz ten znajduje si¢ w zasobach bibliotecznych BG UMCS (depozyt w Zakfadzie Kultury i His-
torii Zydéw, Instytut Kulturoznawstwa UMCS, sygn. 295675/2). Brak czesci 1: 0 edukagji Zydéwek. Zob.
E.R. Adler, Women’s Education in the Pages of the Russian Jewish Press, w: C. Freeze, P. Hyman, A. Polonsky
(red.), Polin. Studies in Polish Jewry. V. 18. Jewish Women in Eastern Europe, The Littman Library of Jewish
Civilization, Oxford 2005, 5. 121-132.

,KWESTIA ZYDOWSKA” W LITERATURZE RELIGIJNEJ. ..
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na tych tekstach, ktére ksztattujg zydowska religijnosc i tozsa-
mos¢, a wiec w skali mikro.

Elementy réznicujace

Jom Kipur, czyli Dzieh Pojednania, jak wspomniano, to najwiek-
sze $wieto pokutne w zydowskim roku liturgicznym'. W modli-
tewniku znajduja sie réwniez odniesienia do innych dni kalendarza
zydowskiego. Nalezy do nich np. dzier siédmy, czyli sobota, dzien
Swiety, dzien $wietego odpoczynku. To niewatpliwie dwa elemen-
ty réznicujace, mogace kreowac trudnosci w zyciu codziennym'.

Dzien Pojednania nie ma odpowiednika w kalendarzu chrze-
$cijanskim. Dla religijnych Zydéw byt (i jest) jednym z najwazniej-
szych dni w ciggu roku. Doniosto$¢ tego swieta mogta wptywac
na skuteczna perswazje stow styszanych w czasie liturgii syna-
gogalnej. Pomine szczeg6towe oméwienie obrazu Boga, jaki za-
rysowuja teksty modlitewne, cho¢ warto zwréci¢ uwage np. na
podstawowe imiona i okreslenia Boga (teonimy) oraz typowe dla
relacji B6g-cztowiek postawy. Podstawowe teonimy [hebraizmy
podaje w transkrypcji uproszczonej] to: Bég Krol: El melech / borb
— Uapb?®, Pan Izraela B6g Jedyny: JJ [Adonaj] Elohejnu JJ [Adonaj]
echad/Uapb — borb Hawb, locnoab eauHb?'. Bdg to zaprawde Pan
swego ludu: Emet atta hu Adon le-amecha u-melech... / Bo-uctumy
Hagb Hapogomb CBommb Tl focnogb H Lapb?. W tym dniu szcze-
golnie, i to wielokrotnie, wybrzmiewa(ta) inwokacja: Ojcze nasz,
krélu nasz! — Awinu malkenu / Otue Haw Llapb Hawb?3. Do Boga
i Kréla kierowano wiec modlitwy przebtagalne, ale i dziekczynne
oraz uwielbienia. B6g bez watpienia byt najwazniejszy i w cen-
trum uwagi.

W kontekscie kwestii zydowskiej za istotne uznaje czeste od-
wotywanie sie do historii, np. poprzez aklamacje: Boze nasz
i BoZe ojcéw naszych! - Elohejnu we-Elohaj awotejnu / Boxe Hawb

Najwieksze wyzwanie stanowito ttumaczenie imion i okresleri Boga, nie zawsze konsekwentne. Wielo-
znacznosc hebrajskich termindw skutkowata zréznicowanym ttumaczeniem na jezyk rosyjski takze innych
termindw, np. ros. xpam — to zaréwno $wiatynia, jak i patac (podobnie jak w hebrajskim 72737 hechal).
JOS — jezykowy obraz Swiata, cho¢ w tym przypadku szczegdlnie istotny jest obraz Boga i obraz cztowie-
ka — religijnego Zyda.

Jom Kipur, Dzieri 0dpuszczenia, zwany tez Dniem Pojednania, czyli 10. dzien miesiaca tiszri. Zob. Machzor,
s.173. 0 szczegdInosci tego dnia tamze, 5. 178-179.

0sobocie, np. tamze, 5. 163, 228, 255-258.

Takze w uniwersalistycznej interpretacji, wskazujacej na wszechmoc, potege Boga: £l melech ha-goim —
Bdg krolem ludow/narodéw, tamze, . 244.

Tamze, s. 5.

5
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n boxke npepgkoBb Hawmx b, Patriarchéw, bo o nich mowa, wie-
lokrotnie wymieniano imiennie: Zchor la-awadecha le-Abraham
le-Icchak u-le-Jaakow. Al tepen El keszi ha-am ha-ze / BcnomHu pa-
60Bb TBOMXb, ABpaaMa, caaka 1 lakoBa, He CMOTPU Ha OXKecTo-
YeHie Hapoga cero®. Bez watpienia, odniesienie do nich stanowi
istotny element (i sposdb) ksztattowania zydowskiej tozsamosci.
Podobnie istotng role w historii judaizmu/mozaizmu petni(t)
Mojzesz?® oraz krol Dawid?, niemniej wazny jest takze sam lud
Izraela®®.

Za kluczowa kategorie w ksztattowaniu zydowskiej tozsamosci
nalezy uzna¢ odwotywanie sie do zawartego przymierza: Zchor
lanu brit awot / BCnoMHM HaMb COlO3b Cb NpaoTuamu?®. Ze wspo-
mniang idea przymierza wiaze sie obietnica ziemi, ktéra przypo-
minaja toponimy — Gora Syjon i Jeruzalem?®, a takze wydarze-
nia wyjscia z Egiptu?'. Bég przebywa w Jerozolimie i btogostawi
z Syjonu, stamtad kréluje nad wszelkim stworzeniem?2. Narracje
te kreujg dychotomiczny obraz $wiata: Izraela — narodu wybra-
nego — w opozydji nie tylko do Egipcjan, ale i innych narodéw™.
Za przykfad moze postuzy¢ btogostawienstwo: Baruch atta Ado-
nai Elohejnu melech ha-olam sze-lo asani goj / bnarocnoseHb Tbl,
locnoam boxe Hawb, Llapb BceneHHOM, YTO He COTBOPUITDL MeHS
A3blUHMKOMB**, Leksem A3biyHUK [poganin, batwochwalca] w ory-
ginale hebrajskim to goj — nie-Zyd, ktéry byt i bywa takze wspot-
czesnie wartosciowany negatywnie.

Na ekskluzywizm zydowski wskazujg powyzsze fragmenty,
szczegolnie jednak ten z modlitwy Atta: Tol 36panb Hacb U3b
BCbXb A3bIKOBDb 1 BO3MI0OMN B, 611aroBoNIMAbL Kb HaMb, NOCTaBUITb
Hacb Bbllle BCbXb APEBHUXD MIeMeHb, OCBATMAD Hach CBOUMY
3anoBbaaMn npubnmsmnb Hacb, o Llapb, kb cnyx6b Csoelt
1 Ha3Balb HaCcb BENVKMMD U CBATbIMb MMeHeMb CBOMM®. / Atta
bechartanu mi-kol ha-amim ahawta otanu we-racita banu we-ro-
mametanu mi-kol ha-leszonot. We-kidasztanu be-micotecha. We-

®

Tamze, s. 143. Bdg to ojciec nasz i nadzieja lzraela, tamze, s. 190. Podobnie: Bdg to pasterz, a lud to stado,
owce, tamze, s. 187.

Tamze, s. 259-261.

Tamze, 5. 28. Bdg ojcéw naszych, przodkéw naszych, tamaze, s. 40, 41,150, 154, 156, 157, 159, 160, 162.
Tamze, 5. 33. Podobnie tamze, 5. 110, 123, 173 (0 zastugach Abrahama tamze, s. 175).

Zob. tamze, s. 65, 180, 251.

Zob. tamze, s. 113.

Zob. tamze, 5. 220.

Zob. tamze, s. 34.

Zob. tamze, s.32,97,179.

0 Egipcie, tamze, 5. 36, 88, 9698, 114115, 120.

Por. tamze, 5. 113, 148, 156.

®
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-kerawtanu malkenu la-awodatecha. We-szimecha ha-gadol we-ha-
-kadosz alejnu karata®.

W hebrajskich modlitwach pojawiaja sie imiona lzrael oraz Je-
szurun, a wiec te ktore podkresdlajg wybranie i umitowanie lzra-
ela*®. Mito$¢ i mitosierdzie Boga to niewatpliwie wazna kategoria w
teologii biblijnej*”. W modlitwach wizerunek Boga jest zawsze po-
zytywny (cho¢ to petne unizenia modlitwy o przebaczenie). Bog
jest mitosierny — to Bog Twdj, ktory pamieta o przymierzu®. Ze
wzgledu na przymierze Zydzi nazywajg siebie narodem Boga: 160
Mbl TBOW Hapoab, Tl HawWb borb; mbl TBon abTH, Tol Hawb OTeub;
Mbl TBou Cniyru, Tol Haws focnoap; [...] Mbl TBOM Hapoab, Tl Hawb
Llapb; / ki anu amecha we-atta elohejnu. Anu banejcha we-atta
awinu. Anu awadejcha we-atta adonejnu. [...] anu amecha we-at-
ta malkenu...*. Relacje te reguluje prawo (Tora/Zakon): la 6yayTb
CNAafOCTHbI C/I0Ba yyeHia TBoero Bb yCTaxb HalIUXb 1 Bb YCTaxb
Hapopa Teoero, goma M3pannesa, 4abbl Mbl BCb, MOTOMKW Halu
1 NOTOMKM Hapoga Teoero, foma V3paumnesa, no3Hann umsa Teoe
1 n3yumnu 3akoHb Teow / we-haarew na Adonaj elochejnu et diw-
rej Toratecha be-fijnu u-we-fi amecha bajit Israel we-nihje anach-
nu we-ceecaejnu we-ceecaej amecha bejt Israel kulanu jodeej
Szemecha we-lomdej Toratecha liszmah*. | podobnie kilka stron
dalej: Ml )e — Hapoab TBoW, CbiHbl 3aBbTa TBOEro. Mbl CbiHbI BO3-
nobuLuaro Teba A6paama [...] Mbl TOTOMKU eAMHCTBEHHAro CbiHa
ero, Vicaaka [...] mbl o6wuHa lakosa [...] / Awal anchnu amecha bnej
britecha / bnej Awraham ohawecha.. ."'.

Odwotania do praojcéw, Abrahama, Izaaka i Jakuba, czy, jak
wczesniej wspomniatam, do Mojzesza prawodawcy, samego Pra-
wa (Tory, Zakonu) i przymierza oraz mitosierdzia Boga (a takze do
soboty — dnia siédmego), stanowig elementy konstytutywne
tozsamosci zydowskiej.

Kolejna wazna grupa tekstow, to te, ktére nabierajg wagi w kon-
tekscie akulturacji (i reformy religijnej), bo zawieraja zapowiedzi
powrotu do Jerozolimy na Swietg gére Syjon i odnowienia kultu
Swiagtynnego: MNpriBean Hacb Ha CBTYO ropy TBOIO 11 06pagy Hachb
Bb MOJNIMTBEHHOMb AOMDb TBOeM®b... / tewijenu al har kadoszecha

Zob. tamze, s. 36.

Tamze, s. 57.

Tamze, s. 149.

Jeszurun — biblijne, poetyckie imig ludu Izraela. Zob. Pwt 33,5; 1z 44,2; Bog jest nazwany Bogiem Jeszu-
runa (El Jeszurun, Pwt 33,26). W Machzorze zob. s. 155, 168, 169.

Por. Dzieci umitowane, tamze, s. 176. Por. Ustysz molitwy djetiej wozljubljennikow Twaich, w wersji hebr.
nieco inaczej — jedidecha, tamze, s. 176.

Tamze, s. 38.

Tamze, s. 41. Izrael / My — Twdj naréd , tamze, s. 144, 147,155, 156, 158.

&
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we-samechenu be-beit tefilatecha. ..*>. W perspektywie mesjanskiej
wazne s3 tez modlitwy-prosby o przyjscie mesjasza (w kregach
ortodoksyjnych): Kb koHuUy gHeli OHb npuwneTsb Hamb Meccito
Hawero, Ytobbl UCKYNUTBH OXMAAKLWUXD KOHeYHaro oTb Hero
cnaceHis. / jiszelach le-kec ha-jamin meszijachenu. Lifdot mechatej
kec jeszuato®. Por. Boxe nmomoLn Haluen, MOMOry Hamb, cobepu
n n3baBb Hacb OTb HapofoBb / Elohgj jiszeenu we-kabcenu we-
-hacilenu min ha-goim**. W innej modlitwie czytamy podobnie:
[...] namaTb o lepycanumu, cBAWEHHOMD rpagb TBOemb, NamMATb
0 BCeMb Hapopab TBoemb, fomb u3punesb. I ga nosepets cie
Hacb Kb CnaceHilo, CYacTIo, YBaXKeHito, 0OBU, MUNOCTU, KN3HU
n mupy [...]J. Nieco inaczej w wersji hebrajskiej: We-zichron Jeru-
szalajim ir kadosz. We-zichron kol amecha beit-Izrael le-panecha.
Li-pelejta le-towa le-chen u-le-chesed u-le-rachamim le-chajim u-le-
szalom ba-jom ha-kippurim**. W tym kontekscie waznym punktem
odniesienia jest miejsce i instytucja — czyli Jerozolima, $wiatynia
[jerozolimska], a takze kult ofiarniczy: ceaweHHbIN Xxpamb / beit ha-
-mikdasz ixepTBbl / korban ha-tamid®.

Nalezy podkresli¢ wielos¢ odwotan do relacji Bég a Jego lud wraz
z historycznymi egzemplifikacjami (Egipt, Jerozolima, patriarcho-
wie, przymierze, Prawo, $wiatynia), ktére odrézniaty wyznawcow
judaizmu od innych. Historia, rola przekazu tradycji i pamieci sta-
nowia konstytutywny element ich odrebnej tozsamosci. Jednak-
ze ze wzgledu na zakorzenienie tej narracji w tekstach biblijnych,
warto tez wskazac na teksty o charakterze uniwersalnym.

Elementy uniwersalne

Biblia zawiera rowniez fragmenty, ktére mozna interpretowac
uniwersalnie. Nalezg do nich wersy odnoszace sie do wielkosci
Boga i jego stworczej roli oraz do panowania nad wszechswia-
tem*¢. W analizowanym modlitewniku znajduje sie sporo takich
tekstow, np. focnoan boxe Mol n boxke OTLOBD MOVXb, Bnagbiko
BCbXb TBOpeHil, focnogb Bchbxb Aaywbs. / JJ [Adonaj] Elohaj we-
-elohaj awotaj Ribon kol ha-maasim, Adon kol ha-neszamot”. Inny
przyktad to: Yenosek fomKkeHb NOCTOAHHO ObITb HABOXEHD [...]

4

Tamze, s. 54-55.

Tamze, s. 66. Podobnie dalej, tamze, s. 77, 83, 84, 87, 142. 0 wybraniu Abrahama i wyjsciu z Ur w Chaldei,
tamze, s. 114.

Tamze, 5. 39. 0 powrocie do Jerozolimy, tamze, s. 113, 151.

Tamze, 5. 53. Por. cytat z proroka Sofoniasza (So 3,20). Zob. Machzor, s. 69.

Tamze, s. 86.

Tamze, s. 151.
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N MONWTbCA Takb: Bnagpiko Bcbxb MipoBb! / le-olam jehje Adam
jere szamajim [...] we-jomar: Ribon kol ha-olamim!*®, B6g to Pan
Swiata (wszystkich swiatéw) i wszelkiego stworzenia: borb —
Bnagbiko Hagb BcbMmu cospaHisamu; / El Adon al kol ha-maasim®.
To krél — car, panujacy nad wszelkim swym stworzeniem®, nie
tylko wiec nad Izraelitami / Zydami, ale i nad narodami i poszcze-
g6Inymi ludZmi: /1 Ha Hapogb 1 Ha BCAKOro YenoBbKka Tbl paBHO
npotarusaewws / We-al goj we-al adam jachad jinete kaw — nad na-
réd i nad cztowieka tak samo wyciggasz [swa] reke*'. Por. podobne
wyznanie: Bog krélem (ros. car) nad wszystkimi®2.

Analizy tekstow nie mozna jednak ograniczy¢ do licznych przy-
ktadow lektury ekskluzywistycznej, i tych mniej licznych interpre-
tacji uniwersalnych. Na wstepie postawitam kilka pytan, w tym
jedno o role spoteczne i zycie zawodowe. Modlitwy w tego typu
modlitewnikach (tj. przeznaczonych bardziej do kultu synagogal-
nego niz do indywidualnych praktyk modlitewnych) koncentruja
sie przede wszystkim na relacji Bog—cztowiek, na religii i religijno-
$ci cztowieka. W analizowanym modlitewniku znajduje sie tylko
jeden tekst, ktéry odnosi sie do realidw zycia codziennego. Jest to
modlitwa za cara i ojczyzne.

Podtytut, jak i tres¢ modlitwy, odsytaja do realiéw historycz-
nych. Car i jego rodzina wymienieni sg zimienia: imperator Mikotaj
Aleksandrowicz, caryca (matka) Maria Fiodorowna, imperatorowa
Aleksandra Fiodorowna, carewicz wielki kniaz Gieorgij Aleksan-
drowicz®. Car / hebr. kejsar, to pomazannik, a wiec namaszczo-
ny, zgodnie z kodem biblijnym (w tekscie modlitwy przywotany
zostat zatem przyktad kréla Dawida). Car to takze nasz gosudar,
Imperator — adonejnu ha-kejsar, dost. nasz pan i cesarz®. Nad nim
jednak jest car carjej / melech malchej ha-melachim, Krdl, ktory
moze sktoni¢ serce ziemskiego wtadcy ku poddanym, stad wersy
wstawiennicze za Izraelem, prosby o ochrone®.

Modlitwa za kréla/cara wpisuje sie w zydowska tradycje mo-
dlitw za wiadce (i temu zagadnieniu warto poswieci¢ odrebne
opracowanie). Jest tez zgodna z haskalowym ideatem lojalnego

4

Tamze, s. 70. Podobnie tamze, 5. 73, 170.
Tamze, s. 64.

0 Tamze, s. 56.

Tamze, s. 65.

Tamze, s. 130.

Tamze, s. 145.

Tamze, s. 177.

Tamze, s. 218.
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obywatela i poboznego Zyda®. Ponadto warto sprecyzowac, ze
hebrajskim ekwiwalentem ojczyzny (ros. oTeuecTBo) jest ziemia
naszego urodzenia (erec moledatnu, pochodzace od moledet —
ojczyzna, miejsce urodzenia, miejsce zamieszkania).

Podsumowanie

Analizowany modlitewnik miat by¢ wykorzystywany w jeden
z wazniejszych dni zydowskiego roku liturgicznego, w Jom Kipur,
zatem rola tekstow modlitewnych byfa istotna nie tylko w kontek-
Scie religijnym, ale i tozsamosciowym oraz opiniotwoérczym. Ze
wzgledu na gtéwna kategorie i jej perspektywe: my — lud wybra-
ny — lud Boga, wiekszos¢ modlitw kreuje opozycje do chrzescijani-
skich kategorii inny — obcy — niewierny! To inni niz Zydzi (gojim)
sq niewierni. Zydzi natomiast s3 w centrum historii (i Zrenica oka
Bozego)*’. Kwestia zydowska to problem, jak stuzy¢ Bogu z catego
serca®, jak by¢ Zydem wiernym Bogu, Przymierzu, Torze (Prawu/
Zakonowi). Wiernos¢ Bogu catym sercem i cata dusza uznaje wiec
za kod kulturowy kluczowy dla zrozumienia zydowskiej tozsamo-
$ci. Nie mozna zatem go poming¢ w rozwazaniach dotyczacych

% Tamize,s. 280-281.
7 Tamze, s. 280.
8 Tamize,s. 281.

KWESTIA ZYDOWSKA” W LITERATURZE RELIGIINEJ...
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~kwestii zydowskiej”, analizujac literature religijng — Biblie czy
tresci modlitw — one bowiem ksztattowaty odrebng zydowska
tozsamosc.

Tre$¢ modlitw zawartych w Machzorze nie odzwierciedla innych
kwestii spotecznych, takich jak praca zarobkowa, kompetencje je-
zykowe czy akulturacja. Jednakze, jak wskazuja przywotane wyzej
cytaty, interpretacje tekstéw modlitewnych mozna lokowa¢ po-
miedzy zydowskim etnocentryzmem a biblijnym humanizmem
i uniwersalizmem. Forma modlitewnika, a zwtaszcza przektad mo-
dlitw na jezyk rosyjski, wpisuje sie jednak w kontekst proceséw
akulturacji jezykowej i integracji 6wczesnej spotecznosci zydow-
skiej (uzytkownikéw modlitewnika), a wiec zjawisk zwigzanych
z nurtujaca nas ,kwestig zydowska". Niewatpliwie analiza innych
modlitewnikéw zydowskich, ktére poprzez uzycie jezyka rosyj-
skiego wpisuja sie w krag rosyjskojezycznej literatury, wymaga
dalszych kwerend i opracowan®.

% Haskala — zydowskie o$wiecenie, ruch intelektualny w Europie Zachodniej od lat 80. XVIII wieku, ma-
jacy na celu asymilacje (a raczej akulturacje Zydéw). Inicjatorem ruchu byt Moses Mendelsohn z Dessau.
Gtowne miasta, centra ruchu haskalowego, ktdre promieniowaty nastepnie na Europe Wschodnia, to
Berlin, Breslau (Wroctaw), Knigseberg (Krolewiec), Frankfurt am Main oraz Hamburg. Por. R. Zebrowski,
Haskala, w: http://www.jhi.pl/psj/haskala [17.03.208]. Wiecej w: D. Sorkin, The Transformation of German
Jewry 1780-1840, wyd. 2, Wayne State University Press, Detroit 1999. O haskali na ziemiach rosyjskich
zob. I Zinberg, A History of Jewish Literature. V. 11. The Haskalah Movement in Russia, przet. i red. B. Martin,
Hebrew Union College Press, Cincinnati-New York 1978; M. Wodziriski, OSwiecenie zydowskie w Krdlestwie
Polskim wobec chasydyzmu. Dzieje pewnej idei, Cyklady, Warszawa 2003.
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ByxapCKI/Ie €BpeN B py'CCKOﬁI AUTeparype

Bukharian Jews in Russian literature

Abstract:Inthisarticle we made a review of the works of Russian literature in which Bukharian Jews are mentioned:
for the first time in the 19th century — as an ethnographic and aesthetic discovery in the prose of Nikolai Karazin;
at the turn of the 20th and 21st centuries (in the prose of Dina Rubina, Marina Chernova, Marina Avrukina) — as
a reflection of the previously half-tabulated theme till the stereotype breakdown; in the contemporary works of
Yevgeny Abdullayev (Sukhbat Aflatuni) — as a reception with postcolonial overtones, the departing and forever
gone nature of the Soviet and post-Soviet everyday life — Bukharian Jews.

Keywords: Bukharian Jews, Russian literature, Nikolay Karazin, Dina Rubina, Marina Chernova, Marina Avruki-
na, Sukhbat Aflatuni

Zydzi bucharscy w literaturze rosyjskiej

Streszczenie: W artykule dokonano przegladu utworéw literatury rosyjskiej, w ktérych pojawiaja sie
Zydzi bucharscy. Rozwazania obejmuja okres od XIX wieku, gdy Zydzi bucharscy stali sie etnograficznym
i estetycznym odkryciem w prozie Nikotaja Karazina, poprzez przetom XX i XXI wieku (w prozie Diny Rubiny,
Mariny Chernovej i Mariny Avrukiny), ujmujacy motyw bucharskich Zydéw jako z jednej strony refleksje nad
tematem tabu, z drugiej zasilustracje przetamywania stereotypu, po czasy wspétczesne reprezentowane przez
tworczosc Jevgieniya Abdullayeva (Sukhbata Aflatuni) ze wskazaniem jej cech postkolonialnych.

Stowa kluczowe: Zydzi bucharscy, literatura rosyjska, Nikolay Karazin, Dina Rubina, Marina Chernova, Marina
Avrukina, Sukhbat Aflatuni

EBperickas Tema B pycckon nutepatype XIX Beka Obina Ha ne-
rasibHOM MOJIOXKEHUU, HO CTPOTO PErfiaMeHTMPOBAHA: eBPELD Obi
3aKPbIT BXOA B KPYT MOSIHOLIEHHDbIX YSIEHOB YET0OBEYECKOTO CO06-
WEeCTBa, peuenuus eBPencKUx MepcoHaxkel Obia Bblaep:KaHa
B TOHANIbHOCTW €C/N He BPe3rnNnBON, To NpeHebpexuTenbHon. Ho
1 B TaKOVi MOHOXPOMHOW MaNnTpe BCTPEYANINCh UCKITIOYEHNA U OT-
KpbiTuA. Mnucatens Hukonanm KapasuH (1842-1908), yuactByA B 3a-
BOoeBaHUM TypKeCTaHCKOro Kpas, yBuaen, yauBuiaca 1 3aneyatnen
B CBOEl Npo3e Apyrunx, HeMPUBbIYHbIX ANA €ro eBPOMNenckoro Boc-
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npuATnA eBpees. B peyeBon 060poT KoHUa XIX BeKa 3T eBpen
BOLWMW MOJ MMEHeM CpefjHea3naTCKNX eBpees, WU Ty3eMHbIX.
Bnocnenctenn 3a HUMK 3akpenunca oduLnanbHbI STHOHUM —
byxapckne eBpen, NPUXKMBLWINACA U B MOBCeAHEBHOCTU. Afb-
6epT KaraHoBMY nuweT, 4TO NepBoe No BPEMEHU YNOMMHaHue
3THOHMMa ByXapCKnii eBpel BCTpeueHo nm B paboTe 1821 roaa’.
3TOT Cy63THOC MMEeT MHOFO YepT, OT/INYAIOLUX €ro OT PYCCKUX
eBpeeB (B 06MxoAe NpUCyTCTBYET 1 TaKOW STHOHUM N 0003Ha-
YeHUA OAHOW M3 FPYMN allKeHa3CKNX eBpeeB). Y HUX CBOA UCTO-
pus, CBOI A3bIK, CBOV NPaBuia o6LWeXnTra, CBOA KYXHA, ofexKaa
1 1.4. OHM roBopwnn Ha AnanekTe A3bika dapcu. TeM He meHee
OHU — eBpewun, ucnoseayme nygansm. B nepson nonosnHe
XIX Beka oHM npoxusanu B byxape — oTcioga reHe3nc STHOHU-
Ma b6yxapckne eBpen. C npuxofom B TypKecTaH pycckux byxap-
CKMe eBpeun CTanu NoKuAaaTtb byxapckmin ammpat n MMurpmpo-
BaTb Ha TeppuTOpuUM, HaxoaALmeca nof BnacTbio Poccuiickon
umnepun — B Camapkang, Oeprany, TallKeHT 1 fpyrue ropoaa,
TaK Kak HoBas BNacCTb, B CPaBHEHUN C MyCYNIbMaHCKOM, fana Ty-
3eMHbIM eBpPeAM 3HaunTesNIbHble MocnabneHns u faxe npusmne-
rMv B TOProsre.

byxapckne eBpen, HaxopAcb NOA MYyCYSbMaHCKOW BRACTbiO,
3aHUMan NoJsIoXKeHWe napres; Ha ux ObIT, Npodeccnu, BHELWHWA
06NMK HaknagbiBanncb orpaHuyeHna u 3anpetbl. [peHebpexu-
TenbHOe OTHOoleHVe K cebe Oyxapckue eBpeun WCMbITbIBaNK CO
CTOPOHbI BCEX STHUYECKNX U PEINUTMO3HbIX FPYMM, NPOXMBABLUNX
pAagoMm. HecmoTpa Ha pAaf npedepeHUnii, NONyUYeHHbIX OT pyc-
CKOW BIacTW, OCHOBHOW KOPMNYC XapaKTEPUCTUK KMN3HWN TY3EeMHbIX
eBpeeB 0CTaBasiCA HeM3MeHHbIM elle gonro. B 1929 rogy astop
ouepka, noA ncesfoHUMoM Typ?, onucbiBaeT KBapTan OyxapcKux
eBpeeB MMEHHO KakK reTTo:

Bo Bce BpemeHa 6yxapcKoro abcontoTnama, BMoTb A0 NMOCHEAHNX AHEN Cy-
LeCTBOBAHMA 3MMPa, TY3eMHble eBpen 06s3aHbl Gbinv XKUTb B reTTo, B KBapTa-
nax ctapoi Maxannu. ¥l nosTomy Mbl MOXXeM HabniofaTh ceiuac, B 3roxy Avk-
TaTypbl NposeTapuaTa, HeobbluaiHO NapafoKcaabHOE 3penuLe — eBpelickoe
reTto. Byxapckre uspannbTaHe Mo-npexHemy MBYT B CBOEM KBapTasne, rae
HET HY OHOrO y36eKa 1 HY OJHOTO PYCCKOro. Ml BMecTe € TeM HU OAWH eBpei
(Ty3eMHbIil, KOHEYHO) HE KMBET Ha OCTaNbHbIX Y36eKCKMX ynnuax byxapsbl. Ta-
KoBa cvna TpaguLmniz.

A. Karanonu, Zlpy3e nonesone: Poccus u Gyxapckue egpeu, 1800—1917, HoBoe nutepatypoe 0603peHue,
MockBa 2016, c. 19.

Typ — nceBAOHMM TBOpYeCKoro ay3Ta: JleoHnzaa [laBugosuya Ty6enbckoro u Metpa JlbBoBuYa Poixes.
3 Typ, femmo byxapei: Quepk ¢ unmocmpayuamu, «30 LHeii: UANKOCTPUPOBAHHDII eXemMeCAYHnK» 1929,
Ne10, ¢. 73-74.
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EBponeeu, ApmuHnia Bambepu yepes rog nocne cBoero nyTe-
wecTBua no CpegHert A3nn n3gan KHUry (1864), B KoTopol Tak oT-
3blBanCA O Ty3eMHbIX eBpenAXx:

EBpen. Vx B xaHcTBe okono 10 Tbic. B ocHoBHOM OHU XuBYT B byxape, Ca-
MapKaHae 1 Kapwu u 6onblue 3aHMMAIOTCA pemeciamu, Yyem Toprosneii. Mo
CBOEMY MPOUCXOXKAEHNIO 3TO NEPCUACKINE eBPeu, @ UMEHHO U3 NepBOro rnie-
HeHuA. OHM nepecenunuc clopa 150 net Ha3ap 13 KasBuHa n MepBa v XusyT
B BeNMYaiilleM yrHeTeHuu, npesmpaemble Bcemn. OHM He CMeloT NATU Aalb-
e nopora, Korga NPUxofAT K NpaBoBepPHOMY, HO eC/in TOT NnoxanyeT K eB-
peto, To eBpeli MOCMeLWHO YXOAMT U3 COOCTBEHHOrO [JoMa U CTOUT Y [iBepeil.
B ropope byxape oHM eXxerofHo BbiNiaumBatoT 2 TbiC. TUANA AXKNU3bU (AaHN).
3Ty CyMMy AOCTaBfAET rf1aBa O6LWVHbI; MPY CeM OH MoJslyyaeT AnAa Bce 06-
LMHbI ABE Nerkne noLleyunHbl, npeanuncbiBaemble KopaHom B BUAe 3HaKa no-
KOpHOCTUW®.

Hukonan KapasuH, pyccknin XygoXKHUK 1 Npo3auk, A0 TypKe-
CTaHCKOro MOoXoAa HMYero He 3Han O cpefHea3naTCKuX eBpesX.
Ero nutepatypHoe TBOpUYeCTBO, HauMHaa C KoHua 1860-x rogos,
CTano oTkpbiTMeM TypKecTaHa OnA PyccKoro umrtatensd. PomaHbl
M pacckasbl Kapa3uHa HaceneHbl MHOXKeCTBOM BTOPOCTEMEHHbIX
nepcoHaken-eBpees (allKeHa3CcKKXx). B nx n3obpakeHnm nuca-
TeNb CnefoBan TPaguuMKM, ero rofioc BAMBancA B oOWMA xop
nutepaTtopoB XIX Beka, rge eBpen NpuUCyTCTBOBAJ, CKopee, Kak
feTanb naHpwadTa. «<EBpen B pycckor nutepaTtype — rocTb CpaB-
HUTeNbHO No3aHUI. IHTepec pycckmx nucatenei (Kak 1 pycckoro
obLiecTBa B LiesIoM) K eBPeNCcKon npobnemaTike 3apoannca fgaxe
He B cepefvHe, a BO BTOpol nonosurHe XIX ctonetusa»’. KapasuH
XapakTepu3syeT eBpeeB KaK IMYHOCTEN ManonpPUATHbIX, MepKaH-
TUNbHBIX, NPOAAXKHbIX®. OfHAKO CTOWT OCTAaHOBUTbLCA Ha HOBOW
HOTe B M300OpaxkeHMUU eBpees, KoTopaa npexge, o KapaswuHa,
He 3Byyana. MucaTtenb yanBneH o6MKoM, noBeaeHemM, obpasom
Xn3Hn eBpeeB CpefHen A3uu, OH NULIET O TOM, YTO 3TO Apyrue
eBpeu (3THoHMMa Byxapckure eBpen KapasvH He ynoMmnHaeT, CKo-
pee, He 3HaeT). 3T Apyrve eBpeun onuncaHbl Have, nucaTtesb oT-
NINYAEeT NX OT NP M B bIYHbIX ON1A Hero eBpees: «Kakaa rpomag-
HaA pasHMLa MeXay HAMU 1 UX EBPONENCKNMM COOPATbAMU: 3TO
MMEHHO Te AipeBHVE NYAEN, HE NCKaXKeHHble JanbHeNLM XOA0M
ObITOBbIX U NCTOPUYECKMX COObITUIAY (Paxmao-MHak, 6ek 3aaduH-

*A.Bambepu, NMyTewectue no CpeaHeit A3un, Boctounaa nutepatypa, Mocksa 2003, ¢. 269.

M. 3pnenbLuteiin, Mcmopus 0dHozo cmepeomuna // T.C. 3enenuna (pen.), E8peu u xudsl 8 pycckoli knaccuke,
Moctbl KynbTypbl, fewapum, Mocksa—MNepycanum 2005, c. 384.

¢ (m. nogpobree: 3.0. WadpaHckas, Typkecmarckuti mexcm 8 pycckoli Kynomype: KonoHuansHas nposa
Hukonaa Kapasura (ucmopuko-numepamypHelii u kynemypHo-3mHozpaghuyeckuti kommenmapud), (Boe
n3patenbcteo, CaHkT-Metepbypr 2016, c. 200-212.

7 H.H. Kapa3uH, lMosHoe cobparue coyurenuti 8 20 momax, U3patenscrso M.M1. CoiikinHa, CankT-Metepbypr
1905,1.9, ¢. 136.
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ckuli). B NprBOAMMBIX HUXe PparMmeHTax 13 KapasmHCKON Npo3bl
peub MAET IMEHHO O TY3eMHbIX eBpesiX, Uiu byxapckux, oTnndve
KOTOPbIX OT €BPOMNeNcKUxX Tak nopasuno KapasmHa:

CnpaBa 1 cneBa TAHYNNCb NaBKM eBpeeB-KpacunblmMKoB [...] Pykn y Bcex
6blNV APKOrO CMHEro LBeTa MoYTu No NOKTU. [PpUYNHO 3TOro HEOObIKHOBEH-
HOrO LiBeTa KOXW — TO 06CTOATENbCTBO, UTO KPaCKIIbLLMKN MPEUMyLLECTBEHHO
BO3ATCA C MHAUIO, CAMOI0 yNoTpebuTeNibHeliLlelo KpacKoio, 1 PyKM Ux Ao Toro
NPONMTanMCb 3TUM BeLeCTBOM, YTO KaKk Obl HU MbIN KX, OHU He NPVHUMAanu
ye nepBo6bITHOro B1Aa. Al cam BUAEN, Kak eBpelt, B JOKa3aTeNlbCTBO YNCTOTbI
CBOMX PYK, MOMOCKaN NX HECKOMbKO MMHYT B YallKe C YMCTOI BOAOIO, 1 BOAa
He oKpacmnacb Hu Kaniu. ToNbKO BpeMeHeM MOTyT MOCTENEHHO OTMbITbCA 3TU
BEYHO paboume pyKu, HO NOYTH KaXKAblli AeHb NPUXOANTCA NOAHOBAATDL 1 NOA-
HOBJIATb X OKPaCKY, 11 C 5TUM 06CTOATENbCTBOM BCE [JaBHO YKe MPUMUPUINCD.
Mpu Halem Npoesfe eBpeu Bce BCTaBay, HU3KO KNAHAUC 1 MPOBOXan Hac
BCEBO3MOXHbIMM NlTacKaTeIbHbIMM MPUBETCTBUAMMY, YNIbIOaACh MPpU STOM CBOEtO
KpacvBol, fobpoayLHoi ynbl6Koi. [...] Korga mMbl nopaBHANUCH C BOpOTaMu
KapaBaH-capas, TO 3aMeTWIM Ha ABOPE HECKOJIbKO OCefiNaHHbIX folagen: 3To
6b1110 y>Ke HoBOBBefieHe. [lo Mpuxofa pycckux HemycysibMaHe He CMenin Mo-
Ka3blBaTbCA Ha yNMLaxX BePXOM Ha Jiolwaaax. Jlowaam cumtanmcb cnmwkom 6na-
rOPOAHbIMU XKMBOTHBIMU, YTOObI MO3BONUTL CAAUTLCA HA HUX B MPUCYTCTBIN
NpaBOBePHbIX TAaKMM HEYECTMBLAM, Kak eBpeun 1 MHANIALbI (Paxmad-MHak, bek
3aaouHckui)®.

B a3naTckumx ropofax BooblLue noxaTca cnatb oueHb paHo [...] Koe-rae nona-
[aNnuncb Ham 3ano3fasnble eBpen-KpacubLMKN C pBaHbIMK GyMaxKHbIMY GOHa-
pPAMK B pyKax; OHY POBKO XKanvcb K CTeHKaMm, ycTynas Ham gopory (Ak-Tomak)°.

Kapa3nH BbIHOCUT B CHOCKM KOMMEHTapUI K KpacusbLuMKam:
«nmaBHenwWmnN Npombicen MecTHbIx eBpeeB»'. Monas B none 3pe-
HUA PyCcCKMX nccnegosateneit (Bo BTopoi nonosuHe XIX Beka —
Hauano KonoHm3auum TypKecTaHCKOro Kpas), byxapckue espeu
npeacTany pemecineHHVKamun: KpacuiblyMKamiy, LIeNKOMOTalb-
LWMKamuy, cTonapamu, napmkmaxepamm, NopTHbiMrU. HecmoTpsa Ha
TO, YUTO C NPUXOAOM PYCCKMUX KPYT 1 Mone AeATeNIbHOCTH, KyAa Mo-
rnu ObITb BOBNEYeHbl Ty3eMHble eBpen, pacwmpunca («[...] Top-
roB/iA cTasa ux BTopoi npodpeccren»'), B 1860-1870-e KapasuH
BMAUT ByXapCKMX eBpeeB Mo-NpexHemy 3aHATbIMK CBOVMMM Tpa-
OVLUMOHHBIMY pemecnamm.

JononHnTtenbHble OTTEHKU (B MPAMOM U NEPEHOCHOM CMbICIe)
N3 XU3HU KPacUbLUMKOB coobLLiaeT NepcoHax pacckasa focyn —
cbiH bopyxa nucatena 1930-x rogos puropus [xkypaesa:

Mo oTel 6b11 KpaCUNbLWMKOM WesnKa. OTo npodeccns Hawero poga. Hawm
pyKu 6binv Bcerga YepHsl, Kak flanbl AbaBona, — 3acmesncs kOcyn, nokasbieas

& Tamxe, c. 135-136.

° Tamxe,1.6,¢ 133

0 Tamxe, 1.3, 388.

" A. Karaxosuy, [lpy3sA noesose. ..., c. 19.
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PYKM, B KOTOpblE Bbeslacb YepHb XMMUYECKON Kpackn. — Hefapom Hac, Kpa-
CUNbLYMKOB LLIESKA, HAa3blBAIOT JACTU-CUAX — YEPHOPYKMU. Mbl Kpacunu wesnk
1 CaBasv ero Hawmm Kynuam. /M 4to MoxeT 3apaboTaTb KpacusibLUVK, eC/v 3a
OKpacKy ¢yHTa LWwenka oH nonyyan gse TeHbru. Otey 3apabaTbiBan ¢ TPygOM
Ha nenewku n poiby, KOTOPYHO NPUIroTOBJIsIAa MaTb Beuepom nepeg cy660Toi.

YepHas X13Hb 6yXapCKOro KyCcTapsi-eBpest y»KacHas, Kak [ieHb 3aK/II0UYEeHHO-
ro B 3vHAaHe. /1 koraa eBpei wen no ynuue, To capTapaw'? n3 aBepei NaBKu
BbIIMBAJI HA HETO U3 YALLKWM FPA3HYIO NeHy nocsie 6pnTbs, MPoe3KasLni Bcag-
HVIK 3a6pbI3rvBas rpsAsblo, NPOXOAMBLLME NAapHW COPACbIBANN C €ro rososbl TH-
6eTenKy U Wwienanm nagoHAMM Mo N3befeHHON NapLIO FO0Be, a MasbUYMLLKM
13 BOPOT TPaBUnIu ero cobakamu'.

Jo peBoniounm Xn3Hb Byxapckux eBpeeB TypkecTaHa Obina
pernameHTMpoBaHa 60/bLIMM KONMYECTBOM 3arnpeToB 1 orpaHu-
YyeHuiA: 3To ocobble Hanory, OTANYaBLLIMECA OT TeX, UTO MAATUIN
MycCyfibMaHe, YepTa 0CefocTu, poa Npodeccuii, HEBO3MOXHOCTb
cBOOOJHO NepenBuratbCa, BUA ogexabl n ap. Hanpumep, 6yxap-
cKme eBpeun B KOKaHACKOM XaHCTBe MAaTuv BOEHHbINA HaNnor, Uin
Hanor Ha BoopyxeHue, — say-nynu'. B TawkeHTe 6yxapcKum eB-
peAm 3anpeLlanocb HOCUTb Canory, BMeCTo HUX npepasaranncb
ranowm'™. B Byxapckom smupaTe CyLlecTBOBano ABajuaTb Tpu
3anpeTa B OTHoLWeHUM Byxapckux eBpeeB (MO CIOBaM XuTena
CamapkaHga). B 1905 r. Bnagnmnp HanusknH B ouepke Tysemysi
paHblWe U menepb 3anuLieT:

Mpu MycynbMaHCKOM MpaBUTENIbCTBE Ty3eMHble €BpPen BBUAY Heomobpu-
TeNbHbIX OTHOLWEHWI KopaHa K NyaeincTBy 3aHMany NonoXeHve Napres: OHN
LOSIXKHbI ObINN €34MTb Ha 0C/Nax, a OTHIOAb He Ha JIoLWAAAX; OHY 6blI 06A3aHbI
OMoACHIBAaTbCA BEPEBKAMU'S, @ HE OObIKHOBEHHbBIMM, OOLLENPUHATBIMU Y Ty3eM-
LieB nosicamu 1 T.N. (Np1MBeAeM HECKOMbKO BblepKek 13 KopaHa, xapakTtepusy-
IOLMNX OTHOLLEHWS UCNIaMa K EBPENCTBY).

«Bepytowme! B ipy3bsa cebe He 6epuTe HY NYAEEB, H HAa3apsAH; OHY APY3bs
OfIVH [IPYroMy; a KTO 13 Bac MOAPY>KUTCA C HAMU, TOT, UCTUHHO, ByfeT B uncne
nx» (KopaH, 5,26).

«OHY (eBpen) CTapaloTcA PacnpoCTPaHUTb HevecTe Ha 3emne, Ho bor He
nobuT pacnpocTpaHuTenen HeyecTua» (KopaH, 5,69).

5]

Mapukmaxep.

I. [xypaes, 0cyn — colt bopyxa, «JlutepatypHblit Y36ekuctan» 1935, N2 2, ¢. 84.

(Cm. A. KaraxoBwy, [lpy3ba noHesore. .., ¢. 38.

Cm. Tam xe.

16 «(DpyH3e, CTOA Ha NNOLLAAKe BaroHa, 340POBAETCA C NOYETHbIM Kapaynom. [...] [naBkom coepLueHHO
npaB, — aBTOPUTETHO peLuaeT cam Komuccap Pabunosuy. — MoueTHblii kapayn npusetcTosan Poc-
cuio! Benukyio Poccuio, ToBapuLyy, KoTopoii MHorMM 00A3aHa 3Ta cTpaHa. Bepb A byxapckuii eBpeii, U3
TeX, UT0 3eCb NPy BaBUNOHAHAX eLLie Obinu. Mos cemba v Tenepb B byxape. 3HaeTe, uTo 66110 34€Cb A0
pycckux? Kaxablit eBpeii 6bin 0643aH NepenoAcbIBaTbCA BEPEBKOIA.

— [ina vero? — yAuBneHHo cnpawunsaet GoH Lynbman.

— Yr06bI NpaBoBepHblil [. ..] He yTpyxAan ceba nonckom BepeBKy, KOrAa 3aXoueT NOBECUTL 3TOTO eB-
pea» (u3 BocnomuHauii bopuca Wupaesa o 1920-x rogax. Cm. b. Wupaes, 3aech Xunocb Toraa MHOro
BOMbHee. .. Bocnomunanua o Cpeaneit Asun 1920-x — Havana 1930—x rogos, «Boctok CBbiwe» 2017,
N2 42, ¢.107).

= @
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«/ BOT [0cN00b TBOW BO3BECTUJ, YTO OH HyOem 80308ueams NpoMue HuUx (eB-
peeB) 00 camozo 80CKpeceHUs MAKux, Komopele 6ydym nodsepeams UX 3/1bIM
cmpadaHusam» (KopaH, 7,166) n T.n.".

«EBpeeB TaBpunK, Kak KoHel. TpyaAwmeca espen 6bin ewe
6onblue yrHeTeHbl U GecrnpaBHbl MOA SMUPCKOW 3rnAoN, yYem
TpyaAwmecs y3beku. EBpen, 3aHumatowmeca pemecsiamu, obssa-
Hbl 6bIIM paboTaTb M NPoJaBaTh CBOW MU3LENUA MO MNOHVXEHHOW
LeHe»'®. HemcnonHeHne Bcex npeanucaHHbIX HOPM MoBefeHus
N AEeNCTBUIA »KeCTKO Kapanocb BRAacTAMYW, BMIOTb JO CMEPTHOM
KasHu.

Mepen HakasaHMeM OCY)KAEHHOMY Mpeasiarasocb MepenTn
B MCNam ¥ TakuMm obpa3om 3acnykuTb MosiHoe npolyeHue. Mog
BO3[ENCTBMEM 3TOWM Yrpo3bl WAWM Yrpo3bl APYrMX HakasaHuiw,
a Takxe »Kenaf U36aBUTbCA OT YPE3MEPHOro HanoroobsoXeHus
1 obLero nNpe3puTenbHOro OTHOLLEHNWS, YacTb eBpeeB nepeluna
B Ucnam. Yactb HoBOOOpaLLEeHHbIX Cpa3y Havana cobnogatb ToNb-
KO MyCY/IbMaHCKylo 0BpsAAHOCTb, @ YacTb — BTallHe cobnoga-
na N eBPeNncKylo, PUCKya NofBEPrHyTbCA CMePTHOM KasHu. U Te
1 gpyrue Nonyuynnmn HasBaHue 4anid (1.e. <HW TO HU Ce» B NepeBoje
C TafXMKCKOro). IM Bo3OpaHANNCb KOHTaKTbl C eBPeAMY, B TOM
ymcne ¢ bnmxanwmmm poacTBeHHUKamu. C Apyron CTOPOHbI, My-
CyNbMaHe CTOPOHWINCH Yas1d, YTO CTaBUJIO MOCNEeAHMX B MONOXe-
Huie n3roes'.

Ckopee BCero, MMeHHO 0O cyfAbbe XeHLWUHbI U3 pofa Yyaaa naet
peub B nosecTBoBaHWUU KapasuHa Tbma Henpoe2naoHds. B 3Tom
«pacckase U3 rapeMHON XW3HW» MpefCcTaBieH KOHQANKT 3THO-
penurmosHoro xapaktepa. Cemba HebefHOro MyCynbMaHCKOrO
npeanpuHumatena Cydpdu KasmmeToBa coCTOANa M3 Tpex >KeH.
Crapuwan »keHa ymepna, e Ha cmeHy Cyddn B3an monogyto Kpa-
CUBYIO DCTep, KOTOpas, ecsiv CyAUTb MO pennkam SeiCTBYIOLWNX
nepcoHael 1 noBecTBoBaTeNs, Obina eBpelikon. Ho He n3 Tex
eBpeeB, KoTopble OblIM XOPOLLO U3BeCTHbI KapasuHy, a 13 eBpees
TY3€MHbIX, FOBOPUBLLUX Ha Taf>KUKCKOM A3bike (papcm). ma Sc-
Tep CONPAXeHO C APEBHENWMM KOHHOTALUAMM, N3JI0KEHHbIMM
NyfOecKMM NpPOCBeTUTENEM 1 NPUCYTCTBYIOWMMIY B CloxeTe Ka-
pasuHa:

3cTep [...] cCKpblna No pekomMeHzaLumn cBoero KyseHa Mopaexas cBoto penu-
rMO3HYI0 NPUHAANEXHOCTD. [...] ...CaMo nmaA IcTep... CBUAETENbCTBYET O Mac-

7 B.IN. HanuBkuH, Ty3emys! panbuiie u menepb: JmHozpaguyeckue 04epkU 0 MiopKo-MOH20bCKOM HaceeHuu
Typkecmatckozo kpas, nbpokom, Mocksa 2012, ¢. 12-13.

® Typ, lemmo byxapei. .., . 73.

¥ A. Karaxouy, [py3es noxesore. . ., ¢. 38-39.
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Wwrabax accUMUNALMN eBPeeB CPeamn MHOBEPHOTro OKpy»keHwus. [...] ...OcTep
MAeT Ha PUCK, CTaB OJHOW 13 CaMbIX M3BECTHbIX FTePOUHb EBPENCKON NCTOpUK
(4TO OTPA3UNOCh 1 Ha NOMYNAPHOCTYN €€ UMEHWN Y EBPECKUX MeHLLMH)?.

Cydodu gpy>mn c npuileALlen B ropof PyccKom BNacTbio. 3T0-TO
N pa3gpakano rnaBHyl 4OMOMNPaBUTENbHNLY B €ro CeEMbe, MaTb
yMepLUen cTapluel XeHbl. A elle OHa He MOrMa Y»KUTbCA C TeMm,
YTO KpacaBuLa ICTep nepeTsaHyna K cebe Bce BHUMaHME X03AnHA
JOMa, npu 3Tom 6yayun gpyroro poga-rnemenu. Cyast no nop-
TPEeTHbIM AeTanAaM ICTep, KOTopble JaeT NOBECTBOBATESIb, O TOMY,
KaK pacKpblBaeTCA ee xapaKTep, JOBEPUMBbIN, HEMCTUTENbHbIN,
CroBOPYVBBINA U OTKPbITbIN, — Kapa3uH oTHOCKUTCS K 06pa3y 3Tol
MOJIO[0M €BPEeNCKOM »KeHLMHbI C ABHOW cumnaTtuen. B Tpasne,
YUMHEHHOW rapeMHbIM CrOBOPOM U 3aKOHUMBLLENCA Tpareauen,
no3suuma KapasunHa ABHO Ha cTopoHe dcTep. Cama napagurmaTa -
KO T 0 1M300pakKeHUs eBpes BbIXOAWT 3a Te NMapamMeTpbl, KOTopble
6blV NpPeanUcaHbl TOFrAALWHYMY HPaBaMy U NMPaBUTENbCTBEHHDI-
MU LMpKynapamu?';

Y TOn nms gaxke Kak 6yaTo He NPaBOBEPHOE, a CKopee AXKIryTckoe??, aa
1 06/IMK y HEE COBCEM OCOBEHHDIN. .. KpacrBa 0ueHb, YTO 1 rOBOPUTb, 3aoby-
€LbCs HeBOJIbHO, 0COBEHHO KOTAa MbITbCS CTAHET, 1 LWEKM KPaCUTb HE HYXKHO,
Camui TopsAT, CJIOBHO »ap, Tak 1 BCMbIXUBAIOT; HE YeTa ABYM OCTasibHbIM, OCO-
6eHHO 3TOW KOCOornason rpasHyxe Xatbiye... Pa3 gaxe 3nas ctapyxa He cTep-
nena, Aana 3O0POBOro ToNYKa Xudoeke, ia 1 cama ucnyranacob. «<Hy, nogymana,
noXasnyercs, NoAnas, Ha MeHs xo3sinHy!» A BbIlWo BCe 6iarononyyHo: Jcrep
cMosyasa n He noXanosanacb?.

KpacmBa 6binia 0UeHb gKioryTka JcTep, TONbKO 1 MOABENU e 3Ty KpacoTy
3a60Tbl 1 Nevyany 0 60IbHOM MaNbUMKe; TAXKENOe rope 0TPA3uUIoCh B Kaxaom
yepTe 3TOro CTPOroro, TUMUYHOIO NINLA, B BbIPAaXKeHUW ry6OKMX rnas, B CABU-
HYTbIX GPOBAX Haj TOHKUM NPaBUbHBIM HOCOM, B CKNaAKax COUHbIX ry6, CxKa-
TbIX, CJIOBHO MOJ, BNVSHNEM HeCTepnumMoit ¢pusmndeckoi 6onu [...J%.

A 4TO, OHa MO Halleln Bepe NN No OXKIOryTCKOW, MOraHom, octanacb?
— Hy, yto Bpewb? — BMellanacb TyT cama YnbKyH-Kypcak. — Hy passe
MO>HO, YTOObI MPABOBEPHbIN MyCy/IbMaHWH Aa OXKIOTYTKY B »KeHbl B3, OHa

2 [A. Tenywkun, Eepelickuti mup: Baxweliuiue 3HaHUs o egpetickom Hapode, e20 ucmopuu u peueu, MocTbl
KynbTypbl, Mocksa 2002, c. 84-85.

7 «llen3ypa 3anpeLuaet u306paxeHne NONOXUTENbHBIX eBPelickix nepcoHaxeit, 60 uabl He MoryT
11 He JOMKHbI ObITb 06poAeTeNbHbIMU', — OrpaHuyeHNe, KOTOPOe Heb3A He YUUTbIBaTb Npi U3yye-
HUN eBpeiicKoil TeMbl B pycckoil nuTepatype». M. Baiickond, Tmuya mpolika u konecruya dyuwiu: Pabomel
1978-2003 22., HoBoe nutepatypHoe 0603peHue, Mocksa 2003, c. 307.

2 OduumansHo byxapckux eBpeeB HasbiBany (TakoBO U CaMOHa3BaHue) — AXyAW, B NpocTopeynn —
IKyryT (ornacoBKa oT AXyAu); KapasuH nuLweT «XioryT», 3Aecb COXpaHeHa 3Ta opdorpaduyeckan oco-
6€eHHOCTb NpUXM3HEHHOI ny6MKaLmuy.

5 H.H., Kapa3uH, llonHoe cobparue coyuHenu. . ., 7.6, ¢. 5-6.
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no Hawwew Bepe. OHa 6biia ManeHbKas, noabpolueHHas. .. Kanbim Cyddpu mynne
BbIM/IauMBas, KTO ee BCKOPMUI U BbIPacTuil. ..

— [la Bce paBHO! — BCTaBMJla CO CBOEWN CTOPOHbI FOCTbA, BCA B KPAaCHOM,
C 0co6eHHO 6oraTbiM HA6OPOM Ha rpyau 1 LWwee. — ITO Y HUX B KPOBW, B MOPOAe
CaMoOlA... HUYEM He BblObellb!

— Y10 5mo — ut0?

— KonpoBcTBO camoe, Yapbl MPUBOPOTHbIE, — He MOMHMULUb Pa3Be, Kak cam
Mosadap oT gKloryTku Yy Tb He nponan?

— To 6bina npaHka.

— [XioryTka...

— WpaHkKa, A Tebe rosopio.

— [xioryTka... .

«OHa (Bpay. — 3.11.) nackoBO NpoBena pyKok Mo rosose Sctep
1 NPUTHYNa 3Ty KPacuBYIo, TUMUNYHYIO rofoBY K cebe Ha KoneHn»?,
O6pallaeT BHMMaHVe onpeaesneHne, OTHECEHHOE K BHELLIHOCTU
ScTep, — TUNMYHaA. He «TunnyHas eBpeika», a NpocTo Tu-
NMYyHas — MO-MPOCTOPEYHOMY, UTO, K COMKANIEHMIO, MOXKHO OObA-
CHUTb KaK 6eCcco3HaTesIbHy0 MPOroBOPKY aHTUCEMMUTA?.

B npo3e Kapa3uHa ecTb ellje NepcoHax — eBpernickan »eHLwu-
Ha, 06pa3 MoYTU TAMHCTBEHHbIN, He NNWEHHbIA CUMMaTUX Mo-
BeCTBOBaTeNA, — 3T0 Paxunb 13 pomaHa Ha dasekux oKpauHax.
HecmoTpsA Ha ee ann3ofunyeckylo ponb, BOKpyr Paxunb pa3Bopa-
yvBaeTCA feTeKTUBHaA UCTOPUA — WHTPUra, AJIMHOK B POMaH.
Paxnnb, Mo 3ameyaHo O[HOIO 13 NEPCOHaKeN, MOXOoXa Ha TaKkuXx,
KOTOpPbIX OH He pa3 BcTpeyan B byxape, — Takum obpasom, nepen
Hamu 6yxapcKas eBpelika.

KOpOTKO U3N0XKUM XMTPOCNETEHNA POMAHHOIO ClOXeTa, YTo-
Obl MOHATb, KAKOE MECTO 3aHMMaeT B HeM Paxunb. [1Boe ciyyaliiHo
BCTPETUBLUNXCA MYyTHMKOB, Hanpasnaslumxca u3 Poccum B Talw-
KeHT (Te camble 2ocnoda mawkeHmuyel, no CantbikoBy-LLlenpuny),
pewmnny npeofoneTb NycTbiHIO BMecTe. Ha nyTn um nonagaerca
pa3rpabnieHHbl 1 OpoLLeHHbIN pa3boHUKamy SKunax. Mo pagy
npYMeT MYTHWKWM Y3HAlOT MOCTPafaBLUMX, BEpHee, OJHOro u3
HYX, 06e3rNaBIEHHOr0: OHM BCTPEYaNnCh Npexae Ha OfHOW 13
CTaHUMii — 3TO Bbina ceMbA eBpes, MeIKoro npeanprHUMaTens:
«A 3TOT cobmpanca BogKy rHaTb B TalLKeHT... 3aBOAbl CTPOUTb XO-
Ten, 6apbiWy HaXUBATb...»*%. C HUM, KaK BCMOMUHAIOT 3TV [BOE,

Tam xe, c. 16.

Tam xe, . 28.

B npo3e Kapa3itHa — 04epKoBOil 1 XyA0eCTBEHHOI — NPUCYTCTBYeT aHTUCEMUTCKAA COCTaBNAIOLLAA.
B cBA3u c yem KapaswH He Bbirnafen IKCTPAOPAMHAPHO, aHTUCEMUTU3M Bbin PAROBBIM U NPUBLIYHBIM
ABneHnem B nutepatype XIX B. Hanpumep, cm. ouepkoblit umkn JyHaii B ore (H.H. KapasuH, flonHoe
cobparue coqurenudl. . ., 7. 18-19), a Takxke MHOXeCTBO NPUMEPOB 113 APYriX Npou3BeaeHuii, NpuBeaeH-
HbIX B KH. 3.0. llappackas, TypkecTaHCKMil TEKCT B pYCCKoil KynbType. .., ¢. 200-212.

% H.H. Kapa3u, loHoe coBpanue coyurerud. . ., 7.1, ¢. 5.
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6blna MOSIOAAA XKeHa U HEMEL-MEXaHUK, HO Ha MecTe rpaberka nx
He ObIno, BUAMMO, yrHanu 6apaHTauu (rpabutenn). NyTHMKam no-
CYaCT/IMBUNIOCH HANTK B YKPOMHOM MeCTe 3KMMaxa nakeT ¢ 6onb-
WMWK feHbraMmu, KOTopble OHU 1 NoAenuan Ha geoux. Takosa 3a-
BA3Ka CloXeTa.

DTN peHbru, NoXanyn, N ABNAIOTCA KaTann3aTopoM fanbHeu-
Wwero feicTBmA. BOKpyr HUX 1 U3-3a HUX 3aKPYUMBaAETCA UHTPUra
pomaHa. Te ABOe, UTO HaWKW AeHbrn, — NpeanpuHnmMmaTtens Mep-
NOBUY 1 pycckuin opuruep batoros. Y nepBoro HanoneoHOBCKUe
nnaHbl NO OpraHM3aunn TOProeau ¢ TallKeHTOM, BTOPOW Mpowur-
pblBaeT AeHbIN B KapTbl U BbIHY>KAEH BCE BPEMA OfaKMBaTbCA
y MepnoBunya, KOTOpbIN, 60ACH pa3zobnayeHnsa, naeT Ha NOBOAY
y baTtoroBa, npu 3ToM akTMBHO pa3pabaTbiBad NnaHbl, Kak 13ba-
BUTbCS OT HEro.

Cypnbba batoroBa cknapblBaeTCA CNOXKHO: OH MonajaeT B rJieH
K 6apaHTauam. Tam, B MieHy, Ha OOHOM M3 KapaBaHHbIX NyTeW, OH
CNbIWNT ApPaMaTUYECKYo NCTOPUIO EBPENCKON CEMbU: ClTyYaliHble
NonyTYMKM pPacCKasblBAOT O HECYACTHOW MeHLLMHE, MO ONMUCAHWIO
KoTopol baToroB noHMMmaeT, YTo peyb MgeT O TON CaMOWN »KeHe
obe3rnaBneHHOro eBpes; M MPO rofoBy ynomuHawT: «Kak e,
rofioBy ero npviBesu; OHa OPOrol XOTb M MOMOPTUIACh HEM-
HOro, 1a Y3HaTb MOXKHO OblJ10, UTO HE PYCCKUI, @ LXKIOTYT (eBpei).
B Byxape A mHoro Takux sugan»**. OgHaxgabl baTtoroBy fosenocb
CBUAETbCA C »KeHOW nornbuero eBpes, HblHe NIeHEHHOW, — OHa
6blna 3MyyeHa HeMnoCUbHbIM PabCKUM TpyaoM 1 6onbHa. OH y3-
Han ee M — Paxunb — 1 noobewlan ee cnacTu, Kak ToJIbKO cam
ocsoboguTca. C 3ToN MUHYTbI Paxunb CTaHOBUTCA MyUUTENbHON
MbIC/blo baToroBa, nepcoHnduKaLmen ero COBeCT, OH NOHUMAET,
yTO Ha HeM U Ha lepnoBKYe NEXUT BMHA 3a CTpagaHmAa Paxumnu.
Beab Te geHbrn, KOTOpble OHU YKPanu, MOrun 6bl CTaTb BbIKYNOM
3a XeHwmHy. C 3To Nopbl 4O CBOEro Tparnyeckoro KoHua bato-
roB nblTaeTcs cnacTn Paxunb.

Ta NIMHUA pOMaHa BblMMcaHa HEBHATHO: noyemy Paxumnb? noye-
My eBpen? PoMaH, HayaBLINCb C NeHeHUs Paxmnn, KpacHOpeunBo
3aKaHUYMBaeTCA XKYTKOW CLieHoM ee cMepTu. BO3MOXKHO, eBpelicKan
TeMa 6bl1a cBoeob6pasHbIM «<KOMMIEKCOM» KapasnHa, KOTopblii OH
MHOrO pa3 MPOoroBapMBaeT B CBOEW MPO3e U MbITaeTcAa OT Hero
n36aBuTbcA. MpucyTcTBre B TBOpYecTBe KapasmHa Takux nep-
COHaXeM, Kak IcTep 1 Paxunb, YCNOXHAET MUPOBO33pEHYECK/e
XapaKTEPUCTMKM NUcaTens; BO BCAKOM Cilyyae, AaeT NoBOA K UX
HeoHO3HAYHOW OLEHKe.

¥ Tamxe, ¢. 204,
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Mepexoaum K NO3AHECOBETCKOMY Mepurogy, K ero nutepatyp-
HOMY 3aKYJIMCbIO, TOYHEE, K aHTUCEMUTI3MY SMOXU 3aCTOS, UTOObI
HaMoMHWTb O TOM, UTO eBpelicKas TeMa B COBETCKUI Nepuop pyc-
CKOW NuUTepaTypbl bblla NPaKTUYeCKN aHAerpayHaHom, TpeboBa-
na oT nucaTenen fennkaTHOCTY U BHYTPEHHEN LieH3ypbl. Bcnomu-
HaeT pacckasunua JviHbl Py6riHOW, COBPeMEHHOro nucaTens:

B ogHOM nonynapHOM XXypHase Kak pa3 B 3TV rofibl LileSIoMyPEeHHbIV pefak-
TOPCKMIN KapaHAall nepenpasui B Moem pacckase 6anbeca Cemky baxmaHa
Ha 6anbeca MeTtbky Cnpoposa. [...] B gpyrom pacckase pefaktopckas pyka, He
LPOrHYB, BblYepKHyna nMsA Jlazapb, TeM caMblM OTKa3aB MePCOHaXy B CaMOM
dakTe cywectsoBaHna*®.

Tem He meHee B page NpoumsBefeHU PYCCKOW NuTepaTypbl
¢ 1980-x 1 ganee ynommHaioTca byxapckue espen. Ho kak ynomu-
HalOTCA, B KAKOM 3TUYECKOM U KYNIbTYPHOM KOHTEKCTE — Ha 3TOM
CTOUT OCTAHOBUTbLCA OTAESNbHO.

Paccka3 MapuHbl YepHoBol beHbka (1983): aoBa rnmaBHbIX nep-
COHaXa, NOAPOCTKN-OAHOKNACCHMKY, Jlena n beHbKa, 13 pasHbix
cemeln — 1 No CoLManbHON HULLE, 1 MO YKNAAY, U MO STHNYECKOMY
npouncxoxgeHuto. Mprexaswana n3 MockBbl B HOBbIN AN1A Hee ro-
popA, AeBouka Jlena BHe3anHO nofpy»kmnacb ¢ OAHOKNACCHNKOM
BeHbKO — LWKOMbHBIM U3roem («4epHas» KOCTb), TPOEUYHNKOM.
Korga Jlena 3awna B Knacc, Aepxa beHbKy 3a pyKy, «npugypou-
HaA» — pa3ganocb en Bcneq. lNpurnaweHHasa beHbKoM B roctu
K HeMy fomoii, Jlensa oTKpbiBaeT ana cebsa coBeplleHHO HeBefo-
MbIi MUP CeMbl/ beHbKN — BO3MOXHO, 3TO Hafo caenaTtb 1 YnTa-
Tento. OCTaHOBMMCA Ha MOPTPETHbIX XapakTepUCTUKax 1 AeTanax.
MopTpeTt beHbkn rnasamu Jlenu:

Tenepb MHe 6blIO BMAHO, YTO YEpHbIN BUXOP pacTeT Haf Genbim-6enbim
néom 1 Kapummn-Kapvmu rnasamu. MNywmcTble pecHnubl y beHbku 6binu cnyTa-
Hbl, KaK OYITO OH He ycnen nx npuyecaTb, TaK Xe, Kak He npuyecan u HUKoraa
He npuyecbiBas CBOMX CMOJSIAHBIX BONOC. beHbKMHa KpacoTa 6biia BCA Takan
nepenyTaHHaA C HEPALLMMBOCTbIO, YTO OOHAPYXXNTb €e MOXHO ObINo TONIbKO
BOT TakK, MOCMOTPEB Ha Hero ¢ 6IM3Koro pacctoaHuA. beHbKa 6bli KpacvB Libl-
raHCKOW e poi KPacoTON, KOTOPYIO HUKTO HE XONUT 1 He GepexeT, moTomy
4To ee MHoro. OT NPMUCTaNbHOrO 1 yAMBIIEHHOrO Moero B3rnaaa beHbka ctan
6ecrnoKoHO ofeprmBaTth Ha cebe popmeHHylo pyballKy, 6ecnonesHo BoABoO-
PATb Ha MECTO KPYBO NPULLNTBIN HE OYeHb GenbI BOPOTHMYOK [...J3".

BmecTe ¢ pacckasumuein Mbl BbIXBaTbiBaeM Mapy KOUEBbIX C/IOB
B noptpeTe beHbKn — ybleaHckul (LUblraHCKas KpacoTa), OfHaKo

8

[Nl Pybuna, A6noku u3 cada Wnuy6ymepa // Toit xe, Ha Bepxreii Macnoske: losecmu u pacckassl, Ikcmo,
MockBa 2004, c. 243.
31 M. YepHoBa, berbka: Paccka3, «<MonopocTb: JluTepaTypHO-XyA0XeCTBEHHbIil anbMaHax» 1983, ¢. 11.
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cpasy e, BCNeq 3a Hell OTMETaeM ero LibiIraHCKoe MponcxXoxae-
HUe; HeoNpPAMHOCMb (<HUKOrAa He MpuYecbiBas... BOMOC», «Kpa-
CoTa... MepenyTaHHaa C HePALUMBOCTbIO», «He oYeHb Genbli BO-
POTHUYOKY).

Hanee, otey BeHbKM — CaMOXHWK, y HEro rpycTHble rnasa,
«pake Korga oH ynblbanca». Cobmpaem geTanu, KoTopble BMo-
cnepcTBuv 6ydyT BCTPOEHbI B KY/IbTYpONOrnyeckuin pag. [saxabi
YNOMMWHAETCA O TOM, YTO BONTM B »Kunuiye beHbKn MoXKHO Obino
NPUrHYBLWNCb. BO BHYTPEHHUX NOKOAX, HaKaHyHe cy660Tbl, Tnena
«namnagka»* — putunek Ha 6mogue. CrapylKkm y Bxoaa B beHb-
KMHO »XWJibe rOBOPMWAK, MO C/IOBAM paccKa3unLbl, Ha HEMOHATHOM
en a3blke.

3BYKM ObIIN HEMHOXKO rOpTaHHble U NeByYune, yaapeHue napano Ha no-
CNejHWIA CIOT, 1 OT 3TOrO Ka3anocb, YTO C/I0Ba BO PTy nepekartbiBatoTcA. Mo-
Nyyanoch Tak, Kak ecsiv B3ATb 1 NPOBECTY NasbLieM No cTpyHam apdbl — Tyaa
1 06paTHO, TyAa 1 06paTHO 1 Tak MHOTo pas®.

NmAa BeHbKnHoW 6abywkn — Jlna, BeTxo3aBeTHoe. «[onoBa
1 nneun ee GbIIM NOKPbLITbI NPO3PAaYHON C ronyOr3HOM TKaHbIO.
OHa KaK-TO TOPXXeCTBEHHO HMCMaAana, 3akaHuMBasaCb 6necTawm-
MK OyCMHKamMm»*4, UTO COOTBETCTBYET HayuHOMY AMCKYpCYy O Oy-
XapCKO-eBpeNCKOM KOCTIOME, nccnefgoBaHHOM TaTbAHOM Emenba-
HeHKO: «[ToXunble ByxapcKune eBpenKu eLe NOMHUIN, Kak BaXKHO
6b1110, UTOOBI MOCTOPOHHME HE BUAENM HU BOMOC, HU KUCTEN PYK,
HW HOT XKeHLWUHbI [...]»*, «[...] Npo3payHoe NOKpPbIBaANO 1 HageTble
nofg HYM BbILLMTbIE 30/I0TOM NMOBA3KM COCTaBAANN HapA4 3HAaTHbIX
eBpeeK eLle B bubnenckne sBpemeHa»*,

K poguTenam beHbka obpallyaeTca Ha Bbl.

Yroctunu Jlenio «MeLwoyHbIM nnoBom»*’ — 6nogo 13 pybne-
HOro MACa, 3e/IeHN N PUCa, CBapeHHOe B MeLIOoYKe (13 NoseBbIX
HabntopeHun). MNpegnaraemoe rocTo UM YfeHy CeMbW ACTBO
COMPOBOXAAETCA C/IOBOM «CHATb» (Kak B OyxapCKO-eBpPenckom
obuxone — w3 nonesblx HabnogeHwn): «Cagncb, caauco, Jlens,
A cHumy obep [...]»*%; «Hy, uto ke Tbl, Jlens, ewwb, 3To e AnA Hac
cHAnm [...]»*. MNbtoT B fome beHbKM HeNpPUBbIYHLIA Ans Jlenu 3ene-

«(y660Ta HaYMHAETCA BOIXKUTaHNeM orHeiiv. . Tenywkun, Eepetickuti mup. . ., ¢. 504.

Tam xe, ¢. 13.

M. YepHoBa, berbka. . ., ¢. 13.

T.I. EmenbaHeHKo, TpaduyuoxHblli Kocmiom 6yxapckux eapees: SmHoKymypHsiti acnekm, Tetepbyprckoe
BocTokosegeHue, CankT-Metepbypr 2012, ¢. 202.

Tam xe, c. 187.

7 baxw — Ha3BaHMe «MELIOYHOrO NoBay.

M. YepHoBa, berbka. . ., ¢. 14.

Tam xe.

®
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HbI Yai. Jlena — MocCKBUYKa, nprexasLluas B CpegHioto Asnio, rge
NbloT Apyron Yam — 3eneHbiv. He 3pa KapasuH, B XIX Beke Brnevat-
NIMBLINCb HOBBbIMY /151 HEFO AeTanAMU ObiTa U KYXHU, aKLLeHTUpyeT
Ha HUX BHUMaHWe yntatens: «He 6onee Kak yepes yeTBepTb Yaca
MaNIeHbKUN KYHraHUYMK 3aKunasn, NOCTaBAEHHbIN K CAaMOMY OTHIO,
1 mmp3a lOcyn B3BewmBan y ceb6s Ha pyKe OTCbIMaHHYI0 13 MeLLoY-
Ka nopuuto 3eIeHOro ByxapcKoro Yyasa»*,

YneHbl beHbKNHOM ceMby MOTYT N3BACHATLCA Ha Pa3HbIX A3bl-
Kax (Ha ABYX TOYHO).

MecTto geincTBuA B pacckase He ykasaHo. OgHaKo BblpyYaeT MH-
TEPHET-MOUCK: B paccKkase YNOMAHYT rOpoACKOM NOKYC — napk
KadaHuumk. Tak B 0bmxopae HasbiBanuv napk M. KadaHosa, naptuii-
Horo feAtens, B ropofe TawkeHTe. Bcé BKyne: reorpadus, sTHor-
paduryeckme getanu n aptedakTbl — roBOPAT 0 TOM, YTo BeHbKMHa
ceMbs eBpelnckan. Peanum 6bita BeHbKMHOM ceMbU, OO6BEKTUBHBIE
N CyObEKTUBHbIE €e XapaKTePUCTUKM, MECTO NPOXKMBaHUA CEMbI
N ee cocefien roBOPAT O TOM, UTO Nepeq Hamu Byxapckne eBpeun.
TakoBa ceMaHTMKa KOHTeKcTa. MoHATb 3amblcen Xy[o»KeCTBEHHO-
ro TeKkCTa — OBflafeTb ero KoHTekctoM. OgHako aBTop, MapuHa
YepHoBa, HM pa3y He ynomsaHyna CnoBo espel.

B pacckase, onybnmkoBaHHOM B 1983 ropy, Mo CloOXuBLIER-
CA Tpagmumm — ecnm NMepcoHak eBPENCKOro MPOMCXOXKAeHUA
W ec/iv OH BbIMAAAEeT U3 PaMOK «JTaHAWAPTHOrO» TUMaXka, — He
Ha3blBaeTCA ero 3THU4YecKaa cocTasnAwas*. OgHako NpucyT-
CTBYIOT 3THMYECKME YepTbl 3arNaBHOro repos, KOTopble Ype3Bbl-
YaHO Ba)KHbI. TOSIbKO 3HaHWe Bcen MHopMaumm o cybaTHoce —
6yxapcKux eBpeax — [acT MOHMMaHWe TOro paspbiBa LWabnoHa,
KOTOPbI HeceT pacckas beHbka.

MouTn M3ron 1 Napus, oKPyXeHHbIN NpeHebpexeHrem, NCTo-
pUYECK/ CNOXKUBLUMMCA B KYNIbTYPHOM KOHTeKcTe (Jlena — umen-
HO UCKJIOUYEHE, OHa NpKre3Xasa N CTOUT BHE KOHTEKCTA), beHbKa,
BeHvamuvH, oka3blBaeTCA TaNaHTAVBbIM My3blKaHTOM, OH Wrpan

“H.H. KapaswH, lTonHoe cobparue coyuHenudl. . ., 7.1, ¢. 228.

A (BOMMM YUTaTENbCKUMM BNEYATNEHMAMN 0 pacckase nogenunca Muxaun KHumxHuk: «Ewe Torga, B Ha-
yane 80-x, Koraia A yuTan pacckas, npuLNa ofHa Mbicnb. CoeTcKan LeH3ypa B TalwkeHTe Gbina coBcem
HoiA, yem B MockBe unu Kuese. Tam paccka3 MapuHbl Y. He 6bin 6bl HaneyataH Hit 3a YTo, Tam LieH30pbl
bl MCKPEHHUE 1 eBPEIACKYH0 TeMy BbIABNANN MO LWIOPOXY, N0 NoAYHaMeKy, v 6unn 6e3 npomaxy. Taw-
KEHTCKIE LieH30Pbl ToXKe Oblnn He MANOTbI, OHIM NOHUMANK, 0 KOM 3TOT pacckas. OHU-To 6binN MecTHble,
UM HUYero ‘TyrnuTh He Hago 6bino: Hu KadaHuwk, HU 6axw. Ho TpeboBaHue ‘cTapwero 6pata’ 6bino
06/1104eH0 — C10BO He NpoK3HeceHo. A NpaBo Ha ITHUYeCKoe (Boeobpasine, Ha CobMtAeHe CBOUX
puTYanoB 3a yenosekom B TallKkeHTe NpU3HaBanocb Bceraa. U ckopee npesperue Bbi3biBanu Te, KTo
CBOWX PUTYanoB He 3Ha. fl u B NOBECTH NPO 3T0 cka3an (peyb naet o nosectit M. KHikHuka flocedHuli
ceanc. — J.1U1). W ny6nukauma pacckaza MapuHbl Y. nokasatesnbHa TeMm, Kak pa3nnyanach Xm3Hb Halla
11 KN3Hb MOCKOBCKAA, UK faxe nutepckas. U Befib, HACKONbKO MHE U3BECTHO, HUKAKIX OPTBbIBOLOB He
nocnegoBano» (M3 NMYHol nepenuckin apTopa ¢ Muxannom KHukHMKom).
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«KaK Llapby», 1 OH pa3pyLUaeT BEKOBEYHbIN CTepeoTnn o ByXapcKux
eBpeAxX — CanoXKHWMKaX, NapukMaxepax, pemecsieHHMKax, CTaB
MacTepom: «Ha nogHOBREHHbIX WKTax Bucenu aduiwm. KpacHole
apLWVHHbIe GYKBbI 5 yBUAENa n3ganeka: ‘BeHnamvH Muxannos»*,

XyLo»KeCTBEeHHbIN ANCKYPC 0 ByXapCKuX eBpesx MOXHO [OMos-
HWUTb 1 APYrUMK NPOV3BEAEHNUAMY, NPaBAa, B HUX (B OTAMYMeE OT
pacckasa beHbka, roe Gyxapcko-eBpenickas Tema ofHa W3 rnas-
HbIX) NILWb WTPUXaM/ U HAMEKaMW, HO BECbMa CMbIC/IOEMKMMM,
roBoputcs o OyxapcKrx eBpenx.

Pacckasunua [uHbl Py6uHon B Ypokax my3elku, C U3BEeCTHOU
Jonel MOMUTKOPPEKTHOCTM, TaK OMMWCHIBAET CEMbIO AEBOYKMU,
KoTopylo obyuana my3sbike: «B Halem [Bope uia cembs Ka-
KNUX-TO BOCTOYHbIX NtOfel — He TO NepcoB, He TO OCETUH, He
To Byxapckux eBpeeB»®. bonee NpuUHaaNeXHOCTb K eBPencTBy
He ynomsaHyTa. OfHaKo, Korga feTy OCMpoTenn U UM rpo3uno
nonacTb B JETCKUA MPUEMHUK, OOWUH U3 HUX FOBOPUT: «Y Ha-
wnx aeTterl He GpocatT. Bcex no gomam pasbepyt»*. YuTta-
Teflb, KOTOPbIN «B TEME», MOHMMAET, YTO peub UAET UMEHHO O
OyXxapCKNX eBpenax: <y HalWX», Y HUX, CUIbHbI POAOBbLIE CBA3Y;
W [eBOuYKa, FMaBHas repouHaA, roBOPUT pacckasuuue, yuuTte-
MO My3bIKU: «Bbl HEMHOXKO Ha MaMy MOXOXW. TONIbKO y MaMmbl
6bIIM 6POBM Moryle M HOC YyTb-yyTb ropbatei...»* (B ce-
MaHTUKY KOHTEKCTa BTOPraetcs MajaMMMCecT, CBA3aHHbIN C 6u-
orpapuyeckMn AaHHbIMU W pacckasuuubl, 1 ee co3paTens).

B npo3e [uHbl Py6uHo 13 TeKcTa B TEKCT yNoMrHaeTca o Oy-
XapCKUX eBpesix — Aetanax «naHawadTar» TalwkeHTa: «A yumnacb
B 0ObIYHOM KJjlacce OObIYHON TAWKEHTCKOW cpefHen WwKosbl. OH
6bln1 KOBUEroobpaseH»*S, MOMUMO y36€KOB, rPEKOB, KOpPeNLEeB,
TaTap, apMAH, YKPanHLEB, HEMLIEB 1 PYCCKUX, Obin «Lenblil oTpag
eBpeeB, BepHee, iBa OTPALA, NOTOMY YTO MeCTHble, byxapcKue es-
pew, € alkeHa3aMu He Koonepupoanucb»*; «M yxx eBpen B Talu-
KeHTe OblIM BCeX MacTell: allkeHas3cKue, ByxapcKkue, ropckue,
KPbIMCKMe»“8,

3arnaBue pacckasa MapuHbl ABpyKrHoON Meiwenoska* B ucto-
PUKO-KYNbTYPHOM KOHTEKCTE MOXHO paccMaTpurBaTh Kak ouepes-

M., YepHoBa, betbka. ..., ¢. 18.

“ 1. Py6una, Ypoku my3biku // Toii xe, Jom 3a 3eneHoli kanumkodi, Barpuyc, Mockea 2002, ¢. 98.

* Tamxe, . 138.

“ Tamxe, . 132

1. Pybuna, Madin nudxax uH eaiice knemka // Toii xe, Yem Obl 3aHAMbCA?: (6OpHUK paccka3os, PeTpo,
CaHkT-Tetepbypr 2002, c. 145.

7 I1. Py6una, Ha conreyHoli cmopore ynuysl: Pomar, Ixkemo, Mocksa 2006, ¢. 175.

8 I1. Py6una, Ypoku my3biku // Toii xe, Jom 3a 3eneHoli kanumkodi, Barpuyc, Mockea 2002, ¢. 98.

“ M. ABpykuHa, Moiwenoska, https://mytashkent.uz/2008/01/13/marina-avrukina/#more-840 [18.03.
2018].
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Hytlo MmeTadopy OGyxapcKoro-eBpenckoro reTto. leponHa-pacckas-
ynua efleT Ha NOObIBKY B JOM K NMOTEHUUANIbHOMY eHuXy. Ei He
HPaBATCA HY HPaBbl, HXU PAcNOPAAOK XN3HM CeMbM U30pPaHHMKa:
«Morna n fanblue XuTb, He BUASA ero 3emiio 06eToBaHHY0» (3eM-
na o6eToBaHHasi — aio3nsA Ha €BPECTBO KEHNXa, a U MSA re-
pouHu Muppa — roeopsLiee, Nyagenckoe; HEMPUATNE FeporHEN
eBpelncKo-cpeiHea3naTCKMX PUTYyanoB roBoOpuT O TOM, YTO OHa
pycckas espelika, alkeHascKkas). Bce »Km3HeHHble ycTaHoBKM Mup-
pbl, «TaKOW CJIOXKHOW U BbICOKOOPraHM30BaHHOWM», — CBOOOAa,
CaMOCTOAITENIbHOCTb, HEMOAUYMHEHNE KOMY-TMOO0 — COMNpPOTUBISA-
0TCA ObITY XKEHUXOBOW CeMbU. B pacckase HM pasy He yroMsHyT
STHUYECKUI TUMaXK CEMbM, B KOTOPYIO OHa nonagaeT. OgHako 13
feTanen cknagblBaeTcs KapTMHa — 3TO eBpencKkasa CemMbs, HO
C BOCTOYHbIM, CpeiHea3naTCKM YKJIOHOM, @ 3HaunT, byxapcko-
eBpelcKan. Y HUX «ocobblii 06pag — nofatb efly», Y HUX HUYero
«HE MEHSIETCS, OHU X ee 3aTalUTb B 3TO BO BCE XOTSAT, HaBCeraa.
MoameTaloT 1 efAT, CNyLAT ANLa, SKOHOMAT, KPagyT 3N1eKTpo3-
Hepruto, NONMBalOT CBOW Yaxsible pacTeHUSA, POXKAKOT Y MECTHOTO
denbpwepa, apxeTun Hepa3BMBalOLENCA KyNbTypbl, CAMOMOrO-
LEeHMe, BbIpOXaeHWe, 6na».

Morpy>keHHOCTb B KYMbTYPHbIN U reorpadryeckmnini KOHTeKCT
1 NaNMMIMCEeCT cloXKeTa 6e30WnboYHO HamMeKaeT Ha CMeCb eBpeli-
CKMX 1 CpefHea3naTCKuUX PUTYasnoB: «YKe yepes ieHb, OCONOBEB
OT >KMPHOW MYCYSIbMaHCKO-eBPECKOM efbl, OHa OTKasanacb OT
MbIC/IM BbIAITU 3a HEFO 3aMy»k», «<BOT ero matb — BCTana yTpom,
KaK MycCynbmaHKa, 6abyLuKa-MycynibMaHKa, MoamMeNna — 3Hak Ha-
yana, nepBoe AeNCTBO fHA, U — Ha 6asap, MAco, GPYKTbl, MONO-
KO, BCEX 3HAET...», «IlypLUIaHMe CaMOro NepBOro BEHMKA — LUUPK,
LUMPIO, KBOX-KBOX, LUMPK-LUNPK...», <A MblSib, MEXAY MPOUUM, KaX-
Oblll AeHb NoAMETaTb HAa40 — MHaye HacC 3aHeceT», «[blfib OT BEHU-
Ka 3acblMaeT 1 3acbiNaeT C/IOAMU CO3HaHWUe, AbiXaTeNlbHble My Ty,
«MaTb TAaUHCTBEHHO OTKPbISIa OFPOMHbIVi KOBaHbIW, B MyCyNbMaH-
CKUX OpHaMeHTaX, CYHAYK: OH Obln Habut oTpe3amu». feponHsA
3aJbIXaeTcsi B NPSIMOM U NEPEeHOCHOM CMbIC/Ie, HO €€ KeNlaHue
BblpBaTbCA TWeETHO: «<H1 asponopTa, HM BOK3ana B HalWUX MecTax
OoTpOAACh He 6biBano. N He bypet. U TenedpoHa Her. [...] U nobe-
CMOKOWNCA 0 BTOPOM Ha 06ell — OYeHb Xo4yeTcA NnefbMeHeny, —
roBopuT B p1HaNe pacckasa ee N3bpaHHMK.

MocnenHss ¢pasza BO3BPALLAET YMTaTeNA K 3ar/1aBuo — K «Mbl-
LIENOBKe»: MepBOHayasibHasi  asllo3MBHOCTb  MpeBpallaeTcsa
B CMMBOJT 6€3bICXOAHOCTY, 3aKPbITOCTY KaK 3TOW KOMNM3UK, Tak
M CamMoro KyJbTYpHOrO apXeTuna, BOOPaBLUErO B CHOXKET, OCYy-
LWeCTBMEHHbIN MapurHoli ABPYKMHOM, MUGONOrnio 0 NOBCEAHEB-
HOW »N3HWN ByXapCKo-eBPEeCKON Anacnopbi.
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Hapo ckasaTb, UTo NopgobHaA TOHaNbHOCTb — 6Ee3bICXO[HOCTH,
06peyYeHHOCTU 1 CMUPEHUA — COMPOBOXAAET N300paxeHne Oy-
XapCKMX eBPEEB U B »KUBOMMUCHBIX paboTax PyCCKUX XYAOKHNKOB
XX Beka — Hanpumep paboTbl 1920-x rogos AnekcaHgpa Hukona-
eBa (Ycto MymuHa), 1930-x — EneHbl Koposari.

A BOT pacckas beHbKka BHOCUT B PYCCKUI ANCKYPC O ByXxapCKux
eBpenAx No-HacToALeMy MYLIKMHCKYI0 HOTY (U3 popa — «[levanb
MOf CBeTNa...», «Ho He xouy, 0 Apyru, ymupatb...»). Mbiwenoske
NPOTUBOMNOCTABNEH TyHHESb, TEMHbIN 1 AJINHHbINA, B KOHLIE KOTO-
poro noABnAeTCA CBET — U pacckas beHbka MeHHo 06 3ToMm. 3a-
Mbicen MapuHbl YepHOBOI NpounTbIBaeTCA Kak pa3pbiB LWabnoHa
B NpeAcTaBfieHnAX 0 ByxapCKmx eBpesx, Kak ocTpaHeHue cTepe-
OTWMHbBIX XapaKTepUCTMK 3THOCa — HeNuuenpuATHOro Habopa
OLIEHOK, KaK KOHeL, M3ronHn4ecTBy. «f Wwna no ynuuam u gymana,
yTO, ecnin 6bl BCe CIly4msnioCcb B MIIOXOM pPOMaHe, TO ropos [oJi-
XeH Obin necTpeTb aduwaMmm 0 KOHLiepTax BENMKOro nmMaHucTa
BeHbKkM»°. PednekcmBHaa camMoOMpOHUA paccKasumubl peanusy-
eTCA HeOXMAAHHO — 1 aduLIN O KOHLepTe BUCAT, U beHbKa cTan
N3BEeCTHbIM NUaHNCcTOM. CNoKoMHOe NMOBeCTBOBaHME, NOJy3THOI-
paduueckoe onvcaHne NpeacTaBUTENA CTPAHHOTO M HEMOHATHO-
ro 3THOCQ, 3aMKHYBLUErocs, Ka3anocb Obl, HaBeKN B OTAENIbHOM
KBapTasie ropofia — CO CBOMM A3bIKOM, CBOMM PUTMOM U pUTYa-
namu, B3pbiBaeTca GpuHanbHbIM dparmeHToM. M neTaT B TapTapa-
pbl BCe CTEPEOTUNbI, BCE OXMAAeMble NCTOPUYECKME NMPOrHO3bI.
«W cepaue BHOBb ropuT U IIOOUT OTTOrO, YUTO He NoOUTb OHO He
MOXET» — HOBbI YesIoBeK, C ero TanaHTOM, CTPaCTbio U BAOX-
HoBeHueM, nobexkaaeT NpoLuoe, Tpaguumn (Ha KoTopble YacTo
NpPM3bIBalOT MONIUTLCA, HO HE BCE 13 HUX TOro cToAT). OfgHUM cno-
BOM, paccka3 MapuHbl YepHoBOW, ckopee BCero no3abbiTbii Ym-
TaTefleM KOHLa MPOLUJIOro BeKa, 3ac/ykMBaeT TOro, YtTobbl 0 Hem
BCMOMHMIN, — OH O COBPEMEHHOCTU, O YenioBeke rnobanbHOro
MMPpa, O BEpe YesioBeka B caMoro cebs.

JleTckne rofibl COBpeMeHHOro pycckoro nucatensa EsreHusa A6-
aynnaesa (Cyx6ata AdnaTyHn) npowny B 6yxapCKo-eBpenckom
parioHe. OH ApyXWn, y4nncs, NpoBOANUI BPeMA BO BOPE C AeTb-
MK 13 ByxapcKo-eBpenckux cemen (MHbopmauua M3 NUYHON
6ecefibl) — BOCMOMUWHaHMA 06 3TOM BpeMeHW flernn B OCHOBY
ero TawkeHmckozo pomaHa (2005), B CloxeTe KOTOporo 3aduk-
cupoBaHa mctopuyeckaa dasa — umcxof OyxapcKmx eBpees 13
CpegHenn Asnn. OguH 13 BTOPOCTEMEHHbIX repoeB NOBeCTBOBa-
HUA — «3K30TMYHbIN MyXUMHa B cepor wnane»®’, no nmeHun Pa-

0 M. YepHoBa, betbka. ..., . 18.
S C. AgnartyHu, Tawkenmckud pomar, Amdopa, CankT-lletep6ypr 2006, c. 48.
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dasnb — «B YeCTb BEJIMKOTO UTANbAHCKOrO XyAOXHMUKa. MouapT
Xuonucm!»*?, Bpay, BMeCTe ¢ MHOTOUMCIIEHHbIMW POACTBEHHM-
Kamu, nokugaet TawwkeHT. CLieHa OTbe3aa HaNmOMHUT MHOTVM YK~
TaTeNIAM NepexnToe — Kak C TOUKM 3pEHNA OTbe3Xalollero, Tak
1 NPOBOXaloLLEro. B cloxkeTe poMaHa 3Ta CLieHa BCTPOEHa B IMaBs-
HYI0 MHTEHUMIO MOBECTBOBAHWA — MPOLUAbHYI0: FOPO YXOAMUT,
ncyesaet HaTypa: «IToro flopoaa y»e HeT...»>,

MopgHumanca uenbiin Knax... [...] A Toxe niobnio 3Ty 3emito, y MeHA 3fecb
Toxke morunbl! [...] Mbl cMOXeMm npuresxaTb B roCTW, KOHeYHo nycTAart... [...]
M nopgymai o cbiHe, ero Tam xpgeT 6yayuee. Hayka. TexHuka. MHTennuren-
THOCTb. (3armbaet Tpu nanvua.) Mepycanum, Bupneem (3arnbaet ewe gBa) —
HACTOALWN 3aN0OBEeAHMK. ITO XKe Konblbenb!*;

«Mbl egem Ha 3emnio 06eToBaHHY10; CHayana B BeHy, moTom Ha 3emnio», —
Kpuyana B yXo CTapyrKy Kakana-To CMNaTUYHaA KeHLWuHa. .. [...] Xy>e Bcex Ben
ce6a Ypwanb. [...] OH noaberan, nuHan YyemopaHbl 1 yberan ¢ Kprkom: «Aba 6a
6anT! » — epnHCTBEHHaA ppasa, KOTOPYIO OH BblyYus U3 N3PannbCKoro camo-
yuutens. [...] Crapyxa ¢ BUAOM 3anpaBCKol ca3aHAbI> NpuTonbiBana Bo3se KO-
Layben KneTkne,

TaK XMBONUCHO NpefcTaBfieHa KapT1Ha NCXOAA 1 ero Lenu, Ha-
MBHaA 1 B TO »Ke BPeMsA BMOMHe peanbHas. [IpakTnyeckn Bce TBOp-
yectBo Cyx6aTa AdpnaTyHu BNMCAHO B BEKTOP NOCTKONOHMWabHOM
nuTepatypbl. B3op, MbiCib, CAyX NMcaTena cocpefoToveHbl Kak Ha
COBPEMEHHbIX NOCTUMMNEPCKMX Npobnemax, Tak U Ha NxX npegno-
CblIKax, yBOAALLMX B BeK AeBATHaALUaTbIN (06 3Tom ero pomaH [To-
KJIOHeHUe 80/1x808, KHWXHas Bepcna — 2015 1.).

O6 yTpaueHHbIX eBpeNcKnX KBapTanax BCMOMUHaeT paccKas-
umk Cyx6ata AdnaTyHu u B gpyrom noBecTBOBaHUN — pacckase
lMpocHymecs 8 TawkeHme (2008): «Buepa mbl pa3paboTanu v nnaH
3KCKYpPCUM. DKCKYpPCUM No nycToTe. [1o CHeCeHHOMY, CYe3HyBLLe-
My NyAenckomy TallKeHTY»; «JTOT ropof CHUTCA XaBe KaXkaylo
HOUb, €ro OrpOMHble AepeBbA, rOBOPALME HA UAULW U JPYIUX
HeBelOMbIX A3blkax, ero 6eckoHeuyHble MMUHAHbIE AOMa U obLme
[BOPbI, FAe B KaXOM OKHe LUbIOT, UrPaIoT Ha CKPUMKE, YNHAT 06-

Tam xe, ¢. 52.

Tam xe, ¢. 54.

Tam xe, c. 125-126.

«(a3aHpa — TaHLOBLLLA Ha cBaAbbax Oyxapckix epees» (npumey. Cyxbata Apnatynm). «Cazania —
JKEHLUMHDI, UrPaBLUMe HA MY3blKaNbHbIX MHCTPYMEHTAX, TaHLeBaBLUME M UCMONHABLUNE BOKaNbHblE
NpoN3BeAeHINA Ha CeMEiIHbIX 1 06LLeCTBEHHbIX TopkecTBaX [. . .]». T.I. EMenbaHeHKo, TpaduyuoHsiti ko-
CMiom ByXapcKux espees: SMHoKyNbMypHolli acnexm, Metepbyprckoe Boctokoseaerue, CaHkT-MeTepbypr
2012,¢.191.

C. AdnatyHn, Tawkenmckuii pomat. . ., c. 201-202.

C. AdnatyHu, llpocHymoca 6 Tawkerme // Toro xe, Jukuti nasx: Pacckasel, Punon knaccuk, Mocksa 2016,
€. 247..
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yBb, BO3XuratT cseun [...]»*%. N onatb — 06 ncxope 6yxapckmx
eBpeeB: «[...] ncyesna rpynnka Oyxapcknx eBpees, BblpaxaBLUMNX
CBOIO TEPIKYIO, LLYMHYI0 PafioCTb. Micuesnu ropaume ctekna aspo-
nopTa, cye3 MONoLOoN YenoBekK B Kune [...]»%.

Ecnn B TawkeHmckom pomaHe n3obpaxeHa HauyanbHasa ¢pasza uc-
xofa byxapckmx eBpees 13 CpegHein A3un, TO B MO3TUYECKUX IK-
ckypcusx no maxasie (2008) Cyx6aTta ApnaTyHn — ero okoH4aHue.

Laps PobepTt. Teta MapuHa
(*KEHCKMIN MacTep; KOCMETUKA; anbT)
TeTa JIn3a (CTapoCTb; Taxukapamsa;
3aKar)

OHW YYUNN HaC XKapUTb KapTOLKY

B >KMpPe, 0OCTaeTCA KOTOPbIN

nocne Xapku pbl6bl; B3aMeH ux getn
Ha MOeM KpyXunu senocnnee

bamunua nx Kasanacb CMeLHOM
l0a6oBbI: @ UTO CMeLHOro

l0ab (a nosxe y3Han) — a710 Vos
OHW 6bln geTn Moea

AAaA Pobuk: 6McMapKoBbl yCbl

1 PEMOHT XONOAWBbHUKOB (CKMAKa)
OH BefeT TeTio JIn3y, nbicelowwnii CbiH
OCTOPOXKHO, Mama: KaninTka!

TeTA Jlnsa KmBaer, nonycnena
aTteTa MapnHa — ee cHoxa
YKEHCKMI MacTep; LibiIraHCKNI ronoc
Ha nnatie Yen-To BONOC

noyemy s He Bblyuns X A3blK
(He cumTan uHpke 6ME)?

A 6 YnTaTb HayuUNCA C TOPOUHKON HOCHI
HadTaNMHHbIX XaaTOB WNTbe

a Tenepb, Kak 1 [laBbliaosbl, oHn B CLUA

rae pacteT no-Apyromy Tpasa

1 OMnaBLUME NMNCTbA KaK Yymncbl MakgoHanbaca
LIYLIYKAOTCA, CJIOBHO MONATCA

TaM Ha 3apaboTkax HeaaBHO 6bina CaHabap-ona
pacckasasna Mame 3a Yyaem:

TeTA JIn3a, Kak TyAa npuexana, ymepna

a MapwHa ot Pobuka, Bpoge, ywna

n Ona — ot lOpwua Unbunua...

8 Tamxe, ¢. 274.
¥ Tamxe, ¢. 237.
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B 06Lem, BCe OT BCeX yLu
a CblH Ball 34ecb ewle? He yexan?

NpuWrnywaeTcs WenoTok Maxanu [...]%°

M onatb, yxe Ha 3akaTe cpefHea3naTckon GyxapcKo-eBpel-
CKOW XWM3HU, Kak 1 B XIX Beke, nx npodeccmm nouTi HeM3meHHbI:
napukKmaxepbl (<KeHCKUA MacTep; KOCMeTMKa»), MOPTHble («Ha-
bTanUHHBIX XaNnaToB WUTbeY), peMeC/IeHHNKN-PEMOHTHIMKM («pe-
MOHT XOJIOAUSTIbHMKOBY); TOT XKe GeHOTHWNM, UTO Ha KapTrHax EneHbl
KopoBali («a 6 unTaTb Hayumnca ¢ ropOUHKON HOCbI»). OTO AeTu
WoB.a, I0aboBbI, Tak 3Byyana Gpammnmsa cembn ByxapcKux eBpees,
MPOXMBABLUMX B OAHOWN Maxanne c nupuyeckum repoem Cyxba-
Ta AdnatyHu. Gamunua ana nosaTmkm IKCKypcul HecnyvanHas,
MO3T HaBOAWT YMTaTeNA Ha LWMPOKoe 0600LLeHNe: MOKOPHBI oB
npeTeprnen MHOXeCTBO MWCMbITaHUN, CTPaAaHWiA, TATOT U rops.
W BbicToAn, He pa3ysepuncsa. Cyabbbl 6yxapcKnx eBpeeB CPOAHY
cynbb6e Vosa. OHM Nonyymnv BO3MOXHOCTb BblOpaTh CBOIO «Teor-
paduio» — cTaTb Gyxapckumm eBpeamin Hoto-Mopka v Uepycanu-
Ma (eLe 6onee 03agaumBasn HEMOCBALEHHOTO B 3TV TONOHMMUYe-
CKUe XUTpoCneTeHns).

Takum 06pa3om, KU3Hb Byxapckux eBpees, Oyayum He oyeHb
[ONrol B PYCCKOM NCTOPUK, OKa3anacb 3NM304MUYeCKon U B pyc-
CKOW NnTepaTtype, NoAsBMBLINCL Bnepsble B XIX Beke B npo3e Hu-
KonaA Kapa3suHa v npeactas B cBoen npolanbHon ¢ase y Cyx-
6ata AdnaTyHn. Tem He MeHee 3apUKCMPOBaTb NUTEPATYPHOE
NPUCYTCTBUE BYXapCKMX eBPeeB, Ha Halll B3rNAA, NpeAcTaBnaeTca
HeobXOAUMbIM — KaK AN paclMpPeHns TemaTuyecKkon nanmTpbl
eBpericTBa B PYyCCKOM nuTepaTtype, Tak U ANnA MOMAMKYNbTYpPHON
KapTvHbl MMpa PYCCKOW nuTepaTtypbl. Heyxesau Kmo-mo 8cnom-
HUJ, YMO Mbl 6bIU... — TaK Ha3blBaeTcA uccnegosaHne® Onbru
PoiiTeHbepr o cyabbax 3abbITbix Xygo»kHUKoB 1920-1930-x rogos.
Ta 6e3blcKycHaa ¢pasa, CTaBlIaA 3arnaBmeM, MPUHALNEXUT Xy-
JoxHuue EneHe PopoBow m BNomHe COOTBETCTBYET KOHLiEMUMu
Halleln CTaTbh: BCMOMHUTDb, 3adUKCMpOBaTb, BBECTU B UCCNERO-
BaTesIbCKYI0 30HY yXOAALLYI0 HaTypy: BCE YMOMAHYTble XyAoXe-
CTBEHHble MPOn3BeAeHNA BBeieHbl B HAyUHbIV JUCKYPC BNepBble.

0 C. AdnatyHu, kckypcus no maxanne, «Mutepnodzua» 2008, N° 2, http://magazines.russ.ru/interpo-
ezia/2008/2/af8.html [18.03.2018].

§10.0. PoiiteHbepr, Heyxenu kmo-mo 8cnoMHuA, Ymo Mel GbiAU. .. M3 ucmopuu XyooxecmeeHHOU Xu3HU.
1925-1935, Tanapt, MockBa 2008.
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w dziennikach Zinaidy Gippius i Marii Dabrowskiej

Between Anti- and Philo-Semitism. Images of Jews in the diaries of Zinaida Hippius and Maria Dabrowska

Abstract: This article presents Jewish portraits and views on the so-called the Jewish question of Zinaida Hip-
pius and Maria Dabrowska based on their diaries. Their analysis leads to the conclusion that both the Russian
and the Polish writers referred to the Jews in the ambivalent way, and their views, determined by historical
events, evolved over time. Both authors were declared opponents of anti-Semitism, understood as a racist ide-
ology manifested in the use of violence against Jews. However, the attitude of Hippius, especially after the
Bolshevik Coup, and Dabrowska — after the Second World War, largely have defined the myth of Judeo-Bol-
shevism and stereotypical approach to another.

Keywords: diaries, Zinaida Hippius, Maria Dabrowska, the Jewish question

Mesxny aHTu- u punocemutumom. 06pasbl eBpeeB B AHeBHUKaX 3uHauAb! lunnuyc n Mapun lom6poBckoii

Pe3tome: B ctaTbe npeacTaBneHbl 06pasbl eBpees v B3rNAAbI Ha T.H. eBpeiickuil Bonpoc 3uHauabl funnuyc
1 Mapuv lombpoBCKOii Ha OCHOBAHUYM UX AHEBHUKOB. VX aHanu3 NpuBOAWT K BLIBOAY, UTO KaK pycckas, Tak
11 MONbCKaA NUCATeNbHINLI OTHOCUANCH K eBPeAM ABOMCTBEHHO, @ UX MHEHWS, eTePMUHUPOBAHHbIE UCTOPU-
YecKuMI CoBBITUAMY, C TeYeHNeM BpeMeH MeHAnNCb. 06e 06bABNANY Ce6A NPOTUBHULAMM AHTUCEMUTN3MA,
MOHNUMAEMOT0 KaK pacucTckas Aeonorus, NpoABNAKLLAACA B IPUMEHEHUM HACUANA NO OTHOLIEHWH K eBpe-
am. 0fHako no3uuuio funnuyc, ocobeHHo nocne 6onbLueBUCTCKOro NepeopoTa, a lombpoBckoit — nocne
Bropoii MupoBoii BOVHbI, B 3HAUUTENbHOI CTeneHI onpeaenuan Teopua Xuao60bLIeBN3Ma 1 CTEPEOTUMHbIi
noaxop k lpyromy.

KnioueBble cnoBa: iHeBHUKY, 3uHauaa funnuyc, Mapua [lom6poBckas, epeiickiii Bonpoc

Kwestia relacji polsko-zydowskich od lat wywotuje gtebokie emo-
cje, podobnie jak stosunki polsko-rosyjskie i rosyjsko-zydowskie.
Wyjasnianie tych zagadnien skutkuje lepszym zrozumieniem siebie
nawzajem, a szczegoélnie rozpoznaniem przyczyn naszych wzajem-
nych sympatii i animozji.

Problematyka ta stanowita istotny przedmiot refleksji Zinaidy
Gippius (1869-1945) oraz Marii Dabrowskiej (1889-1965). Te dwie
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nietuzinkowe kobiety dzielita nie tylko réznica wieku, lecz takze
$wiatopogladu, chociazby ze wzgledu na przynaleznos¢ do roz-
nych kregéw kulturowych. Rosyjska ,Dekadencka Madonna” byta
wspottworczynia i zarazem oryginalnym ,wytworem” moderni-
stycznego fermentu, fascynujacej kultury przetomu XIX i XX stule-
cia — tzw. srebrnego wieku. Osobowos¢ Dabrowskiej ,uksztatto-
wata sie w kregu Zeromskiego, Abramowskiego, Brzozowskiego,
Krzywickiego, Kelles-Krauza, Radziwittowicza, Dabrowskiego-
-Grabca, Struga, S. Stempowskiego, Sempotowskiej i legionu in-
nych”. Tym niemniej wiele je takze taczyto, co uzasadnia podjecie
badan komparatystycznych. Obydwie — mistrzynie piora, kulty-
wujace idee pisarza-kaptana, diarystki, intelektualistki zwigzane
Z masonerig oraz zaangazowane politycznie i spofecznie patriotki
— staty sie w jakiej$ mierze symbolami swoich trudnych czaséw
oraz loséw catych pokolen. Ogniwem, ktére je taczyto, byt réwniez
stynny petersburski dekadent Dmitrij Fitosofow — przyjaciel Da-
browskiej i Stanistawa Stempowskiego, a wczesniej cztonek ,mi-
stycznego trojbraterstwa’, ktére tworzyt wraz z Gippius i Dmitri-
jem Merezkowskim.

Zaréwno pisarka rosyjska, jak i polska byty swiadkami dzie-
jowych kataklizméw — rewolucji i dwéch wojen $wiatowych,
ktére naznaczyty ich zycie. Oczywiscie, spojrzenie obydwu dia-
rystek na te tragiczne wydarzenia, a zwfaszcza na | wojne oraz
jej nastepstwa, musiato by¢ odmienne. Krytyczna wobec rosyj-
skiej monarchii Gippius kontestowata prowadzone przez Miko-
faja Il dziatania militarne, ktére postrzegata jako przejaw kleski
wartosci i humanizmu. Podobnie jak znaczna czes¢ inteligengji
z nadzieja przywitata rewolucje lutowa, liczac nie tylko na de-
mokratyczne zmiany w panstwie, ale takze na duchowe odro-
dzenie Rosji i ludzkosci. Zdecydowanie negatywnie za$ odnio-
sta sie do bolszewikéw, kiedy to, jak sadzita, wraz z przejeciem
przez nich wtadzy nadszedt czas Apokalipsy i rzady Antychrysta.
Marii Dabrowskiej oraz narodowi polskiemu Wielka Wojna przy-
niosta dtugo wyczekiwang niepodlegtos¢, a wraz z nig ogromna
rados¢, poczucie odpowiedzialnosci za losy ojczyzny i niepokdj
0 jej przysztos¢. Jako tragedie natomiast odebrata Dabrowska
Il wojne $wiatowa, ktéra doprowadzita do sowietyzacji Polski i jej
kolejnego zniewolenia.

Stosunek obydwu pisarek do Zydéw ksztattowaty nie tylko oso-
biste relacje z nimi, ale takze sytuacja spoteczno-polityczna i ich
udziat w waznych dla Rosji i Polski wydarzeniach historycznych,

T T. Drewnowski, Rzecz russowska. O pisarstwie Marii Dgbrowskiej, wyd. trzecie przejrzane i uzupetnione,
Wydawnictwo Literackie, Krakéw 2000, s. 359.
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przy czym kluczowe znaczenie w przypadku Gippius miat prze-
wrét bolszewicki, zas w przypadku mtodszej o dwadziescia lat Da-
browskiej — Il wojna $wiatowa. Swiadcza o tym ich diariusze. To
niewatpliwie opus vitae autorek. Udostepnione w catosci w 2009
roku, liczace trzynascie tomoéw dzienniki Dabrowskiej, ktére oba-
lity posagowy pomnik pisarki, s jej biografig intelektualna, zapi-
sem zycia uczuciowego, a zarazem portretem polskiej lewicujacej
inteligencji2. Skromniejsze ilosciowo, ale bardzo istotne dla rosyj-
skiego pismiennictwa i kultury, diariusze Gippius odzwierciedla-
ja natomiast poszukiwania ideowe i religijne, a takze dzieje inte-
ligencji rosyjskiej na przetomie XIX i XX wieku oraz w pierwszej
potowie ubiegtego stulecia.

Teksty obu diarystek taczy niejedno. Tendencja do przeryso-
wan, aforystycznos¢, ostrosc¢ i celnos¢ sformutowan wskazuja na
podobienstwo ich idiolektéw; lektura dziennikéw swiadczy takze
o pokrewnym temperamencie politycznym autorek oraz przeni-
kliwosci i trafnosci ich sadéw, zwilaszcza dotyczacych zgubnej dla
obydwu krajéw sowietyzacji.

Biografie i dorobek literacki polskiej oraz rosyjskiej pisarki do-
czekaty sie niejednego opracowania, jednak mato miejsca po-
$wiecono w nich pogladom diarystek na tzw. kwestie zydowska>.
W niniejszym artykule badania poréwnawcze ograniczone zostaty
gtéwnie do analizy ich dziennikéw z lat 1914-1945, a wiec obej-
mujacych wydarzenia dwéch wojen Swiatowych i okresu miedzy-
wojennego, zas przedmiotem rozpatrzenia staty sie wypowiedzi
bezposrednio wyrazajace stosunek autorek do przedstawicieli
narodu zydowskiego oraz nakreslone na ich kartach wizerunki
Zydéw. W oparciu o nie podjeto prébe rekonstrukcji pogladéw
Gippius i Dabrowskiej na status, miejsce oraz role Zydéw w historii
Rosji i Polski. Postawy obu diarstek sa w tej kwestii niejednoznacz-
ne, sytuuja sie miedzy anty- a filosemityzmem.

Zinaida Gippius swoje stanowisko wobec Zydéw najpetniej wy-
razita w tzw. Dziennikach petersburskich, pisanych podczas | wojny

2 W artykule wykorzystano najpetniejsza edycje dziennikow: M. Dabrowska, Dzienniki. 19141965 w 13
tomach, PAN, Warszawa 2009. Cytaty z nich opatrzono w tekscie gtownym numerem tomu i stronicy w na-
wiasie.

* Najobszerniej, jak sie wydaje, ta tematyka zaprezentowana zostata w artykutach: . Krycka-Michnowska,
Zydzi i kwestia zydowska w prozie niefikcjonalnej Zinaidy Gippius, ,Rusycystyczne Studia Literaturoznaw-
cze” 2017, nr 27, s. 71-86 oraz C. Skibinski, Papierowa segregacja. Stosunek Marii Dgbrowskiej do Zydow,
,Pamietnik Literacki” CVI, 2015, z. 3, s. 19-36; tenze, Papierowa segregacja. Stosunek Marii Dgbrowskiej
do Zyddw w jej dziennikach, publicystyce oraz listach, http://otwarta.org/wp-content/uploads/2014/07/C_
Skibinski_esej.pdf [15.05.2018]. Posrednio nawiazuja do niej takze teksty: R.F. Brenner, Ideology and
Its Ethics: Maria Dgbrowska’s Jewish (and Polish) Problem, ,Slavic Review” 2011, t. 70, nr 2, s. 399-4271;
G. Borkowska-Arciuch, Zaczarowana krélewna. U Zrédet publicystyki spotecznej Marii Dgbrowskiej, ,Teksty
Drugie” 2005, nr 6, s. 7-16.
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Swiatowej, rewolucji i wojny domowej*. Zaréwno w Rosji, jak tez
w kregach emigracyjnych uchodzita ona za jedng z najbardziej
Swiattych kobiet swych czaséw — inteligentna, przenikliwa, cho¢
nierzadko stronnicza. Jako humanistka Gippius sprzeciwiata sie
wszelkim przejawom dyskryminacji, w tym etnicznej, rasowej i re-
ligijnej, czemu wielokrotnie dawata wyraz w wypowiedziach pu-
blicznych, szczegdlnie w swojej publicystyce.

Na przetomie wiekdéw wyrazata protest przeciwko odgérnie ste-
rowanemu antysemityzmowi w Rosji, odrzucata numerus clausus
w szkotach i wyzszych uczelniach, potepiata pogromy, ktérych
skutkiem byta masowa emigracja Zydéw do Europy Zachodniej
i USA. Przyjaznita sie z wieloma Zydami, jednoznacznie opowie-
dziata sie przeciwko kampanii antysemickiej po aresztowaniu
oskarzonego o rytualny mord Menachema Bejlisa, a w 1914 roku
poparta wykluczenie z Towarzystwa Religijno-Filozoficznego za-
przyjaznionego z nig Wasilija Rozanowa za jego publikacje w an-
tysemickiej gazecie ,3emwmHa”. Sadzita, ze cztowieczenstwo jest
niezalezne od narodowosci i wyznania.

Analiza Dziennikdéw petersburskich swiadczy o ewolucji spojrze-
nia Zinaidy Gippius na Zydéw. Poczatkowo zapiséw im poswieco-
nych jest mato: w pierwszej czesci diariuszy — Niebieskiej ksiedze
(1914-1917) odnajdziemy ich zaledwie kilka. Pisarka zwraca tu
uwage na erupcje problemédw narodowosciowych, ktére wy-
zwolita wojna. Daleka od nastrojow hurapatriotycznych, przede
wszystkim za$ nacjonalistycznych, zdecydowanie potepia urza-
dzane przez Rosjan pogromy. O jej postawie swiadczy jeden
z pierwszych zapiséw w dzienniku datowany na 2 sierpnia 1914
roku, w ktérym wskazuje na zdziczenie rodakéw:

TbicAuM BO3BpaLLaloWMXCA C KypopToB Yepes LlBeunto co3panu B rasetax
0cobyto pybpuky: «fepmaHcKme 3sepcTBa». Bo3BpalyeHua TaxKme, Henepepa-
BaeMble, HO... KTO ocy>kaaeT? TbicAYHbIMM ToNNamu TekyT eBpen. OfuH, u3 Top-
Heo, pyKy Moka3sblBan: HeT nanbLa. EMy oTopBanu ero He Hemubl, @ pycckme —
Ha norpome. 310 — yto? Vinu eBpen He Obinn 6e30pyKHbI? A €C/in 1 Mbl 3BEPU...
KOMY nepep Kem KUumTbca?.

Po rewolucji 1905 roku wraz z Dmitrijem Merezkowskim i Dmi-
trijem Fitosofowem Zinaida Gippius opowiedziata sie za demokra-
tyzacja zycia spoteczno-politycznego w Rosji. Byta zwolenniczka

* Na Dzienniki petersburskie (w oryginale flemepGypeckue OHegHuku) ztozyty sie cztery czesci: Niebieska
ksiega (1914-1917), Czarne zeszyty (1917-1919), Czarny notatnik (1919) i Szary notes (1919). W orygina-
le: Cunan kHura. flemepbypeckuli OHesHuk (1914-1917), YepHole mempadu (1917-1919), Yepras kruxka
(1919), Cepoiti 6nokHom (1919).

> 3.H. Tunnuyc, CuHas kHuza. Memepbypeckuli OwesHuk (1914—1917), w: tejze, CoBpanue coyurerud,
[lHesHuru: 1893—1919, Pycckaa khura, Mocka 2003, t. 8, 5. 158.
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odsuniecia od wtadzy cara i przeprowadzenia reform proponowa-
nych przez eserowcow na czele z Aleksandrem Kierenskim i Bori-
sem Sawinkowem. Totez, jak juz byta mowa, z nadzieja przyjeta
rewolucje lutowa, ktéra — w jej mniemaniu — miata zainicjowac
etap braterstwa w dziejach ludzkosci. Rewolucje, ktéra zniosta
wszelkie ograniczenia wobec Zyddw, czyniac ich petnoprawnymi
obywatelami®. Swoja éwczesng postawe polityczna pisarka rela-
cjonuje tak oto:

 3abbina cKasaTb, YTO 3MMOMN, KOTAa CABUHYNNCb OCOBEHHO BCe BOMPOCHI»
(NonbCcKni, eBPencKNin 1 T.4.) U Koraa A CKasana, YTo Npu3Hato NepBbiM Y rias-
HbIM — BOMPOC PYCCKMIA, 3TO Aano KOMY-TO MbIC/Ib 06pa3oBaThb ellie OAHY rpyn-
ny — «pycckyto». CkazaHo — caenaHo, rotoo! EcTb pycckas rpynna. O mbicnmn
TaKoW rpynmnbl Mbl HE OYeHb NOAPOGHO croBopunuch. HekoTopble, kKak M., Ke-
PEHCKNIA 1, oTYaCcTy, MUTPUNA, MOHANN «TPYMNMYy» B MOEM CMbICIIE, T.e. KaK Hall
PYCCKMIA BONPOC, — Hall 8HympeHHUU, N Halle K HeMy OTHOLUeHWe B [aHHbIN
MOMEHT, npu 8oliHe. KopeHHO Hen3bbIBHbIN BOMPOC, OT pa3peLleHns KOTopo-
ro 3aBUCAT aBTOMaTMYeCcKMn Bce gpyrue. [loaTomy BaxkeH TaK 6bin1 KepeHckui,
no3unumsa KOTOPOro MHe Bce 6osblue 1 6osblue HpaBUTCS'.

Zapis ten dowodzi, ze okre$lenie statusu Zydéw w powojennej
Rosji byto wéwczas dla postepowej inteligencji petersburskiej
istotnym problemem. Potrzebe rozwigzania nabrzmiatej przez
wieki ,kwestii zydowskiej” dostrzega rowniez diarystka, cho¢ kil-
kukrotnie podkresla, ze pierwsza i najwazniejsza winna by¢ ,kwe-
stia rosyjska”: nakreslenie drég rozwoju nowej Rosji, jak sadzi, mar-
ginalizowane.

W drugiej czesci dziennikéw — Czarnych zeszytach, opisujacych
ponure czasy po przejeciu wtadzy przez bolszewikéw, jest znacz-
nie wiecej zapiséw dotyczacych Zyddw; zmienia sie takze ich cha-
rakter. Zinaida Gippius byta zagorzata przeciwniczka bolszewikéw
i Lenina. Nawet dotychczasowych przyjaciét dyskredytowata w jej
oczach nie tylko przynaleznos¢ do partii socjaldemokratycznej, ale
jakiekolwiek przejawy sympatyzowania z nig. Obserwujac rewolu-
cyjny zywiot i bolszewickie bestialstwa, pograzajace Rosje w ot-
chtani, pisarka ulegta dos¢ powszechnemu wéwczas przekonaniu
0 szczegblnym sprawstwie Zydéw w tych zajéciach. Wielokrotnie
na kartach dziennikéw podkreslata, ze o losach kraju decyduja nie
Rosjanie, lecz garstka Zyddw, dziatajgcych pod swojsko brzmigcy-
mi pseudonimami. To oni w imieniu narodu mieli zawierac trak-
taty, podpisywac umowy, negocjowac z rzagdami innych panstw:

Bawa HausHocTb! Mister Wilson! Bbl xoTuTe cnpocuTb HECKONIbKNX eBpeeB
noj NceBAOHUMAMU O «BOJIe PYCCKOro Hapoga». YTo e, cnpocuTe, nocnyLian-

6 Zob. P. Spiewak, Zydokomuna. Interpretacje historyczne, Czerwone i Czarne, Warszawa 2012, . 87-88.
7 3.H.Tunnuyc, CuHas kHuza. llemepOypeckuli OresHuk (1914—1917)...., 5. 168.
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Te. Ho 6010Cb, YTO 3T0 HegocTaTouHas nHbopmaums. Bol 6onblie 6bl y3Hanw,
ecnn 6bl NOXWUAW € Hepenbky B MeTepbypre, NOKyLany Hawero oBcewua, noe-
34MIN Ha TPaMBasiX, a 3aTemM OTNpPaBmInch 6bl Mo Poccuu. .. Hy xoTb go Capa-
TOBa 1 06patHo. [...] Tam Bbl HEMOCPEACTBEHHBIM COMPUKOCHOBEHUEM Y3HANN
6bl «BOJIIO PYCCKOrO Hapogax. Mnn, Bo BCAKOM cilyyae, HaBepHO, y3Hanu Gbl
ero HeBoso®,

Z ironig zauwaza, ze zydowscy liderzy sa traktowani przez
przedstawicieli europejskich i amerykanskich rzadéw jak ,wyra-
ziciele woli narodu rosyjskiego”, co — jej zdaniem — jest wielka
mistyfikacja. Z kazdym kolejnym zapisem diarystka coraz $cislej
wigze bolszewizm i komunizm z zydostwem, co prowadzi jg do
antysemityzmu:

KpoBb HecyacTHOro Hapopa Ha Bac, bpoHuuTeliHbl, Haxamkecol, LUTeltH6epru
1 Kaubl. Ha Bac v Ha geTax Bawmx.

TpexaHeBHbIM CPOK ANA NOAMUCaHUA «MUPa» UCTeKaeT B MOHeAeNbHUK
yTpom. Kuabl gonnenucs fo bpecta. (Bce-takm He B [IBUHCKe, KyAa OHY NLLb
nepBble MOJIbObI U COrnacusi Ha BCe NOCanu, COBepLINTCA 3TO NO30PHOE, Tal-
Hoe, <MUpHOe» AesAHbe) (s. 401).

| dalej: ,O6enmmn pykamu gepiky cebs, utobbl He cTaTb 108006-
Kou. CTONbKO €BpeeB, UTO ANKTATOPbIl, KOHEYHO, OHU. ITO OYeHb
cobnasHuTenbHo” (s. 447). Nastroje te znajduja odzwierciedlenie
w emocjonalnym stylu jej diariuszy. Zamiast neutralnym znacze-
niowo stowem ,eBpeit”, Gippius postuguje sie teraz nacechowa-
nym negatywnie stowem ,>xug", majacym w jezyku rosyjskim od
wieku XVIII zabarwienie obelzywe, pogardliwe, zwtaszcza w $ro-
dowisku inteligenckim?®.

Przez dziennik przewija sie galeria postaci pochodzenia zy-
dowskiego, zazwyczaj portretowanych w oparciu o negatywne
stereotypy etniczne, z uwydatnianiem przypisywanych im ujem-
nych cech™. S3 to nierzadko ludzie parajacy sie handlem. Gip-
pius opisuje ich jako cynicznych aferzystéw, szubrawcéw i spe-
kulantéw, wykorzystujacych trudng sytuacje Rosjan, by ,zrobic
interes”; wskazuje na ich chciwo$¢, przebiegtos¢, interesownosc

& 3.H.Tunnuyc, Yeprerle mempadu (1917-1919), w: tejze, Cobparue coyurenud. . ., t. 8, s.460. Dalej przy cyta-
tach z tego wydania podano numer stronicy w nawiasie.
° Zob. Hasto ,xup” w: B. [lanb, ToKosblli (108apb %UB020 BENUKOPYCCKO20 A3bIKA 8 Yembipex momax,
Mporpecc-Yuusepc, MockBa 1994, t. 1, s. 1345; JLE. Kpyrnukosa u H.B. Conosbes (red.), bombuioli
akademuyeckuti cnosape pycckozo A3bika, Hayka, Mocka—CaHkT-Metepbypr 2006, t. 5, s. 646;
NL.1. KBeceneBny, Tostkosbili (108apb HeHopMamusHol niekcuku pycckozo A3sika, Actpens ACT, MockBa
2003, s. 216. Interesujaca analogie miedzy losem Zydéw a losem poetéw przeprowadza w Poemacie
gdry Marina Cwietajewa, ktéra podkresla ich wyalienowanie, okazywana im pogarde i nienawisc: ,letTo
n36paHHnyecTs! Ban v poB./ Mowagb! He xau!/ B cem xpucTuanHeiiwem n3 mupos/ Moatsl — xugpi!”
Zob. E. Morin, Swiat nowozytny a kwestia zydowska, przet. W. Prazuch, Czytelnik, Warszawa 2010, . 78.
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i bezdusznos¢. Zdecydowanie czesciej jednak skupia uwage na
liderach bolszewickich, nieustannie podkreslajac ich zydowskie
pochodzenie i formutujac wobec nich ostre oskarzenia. Tworzy
karykaturalne wizerunki znienawidzonych przez siebie przywod-
cow, aby ich osmieszy¢. Wyraznie przerysowany, niemal grotesko-
wy jest portret ,petersburskiego dyktatora” Grigorija Zinowjewa,
ktéry, zdaniem pisarki, przypomina ,pulchng, stara ciotke”, staba
i tchorzliwa:

YenoBek OH XMpHbIN, 6enoTtenbii, Kypuasblii. Ha poTorpadusax, B rasete, Bbl-
XOAUT HEOObIKHOBEHHO MOXOXMM Ha MbILWHYI0, CTapyto TETKY. 3VIMOWA 11 JIeTOM
OH 6e3 wanku... Koraa efet B cBoemM aBTOMOGUNE, — OTKPbITOM, — TO BO3Bbl-
LIAeTCA Ha KONEHAX Y ABYX KpacHoapMelLeB. 3TO ero fimyHas oxpaHa. OH 6e3
Heé — HUKyAa, OH TPYC NepBow pyKu. Bnpouem, oHu BCe Tpycbl. TpoLKni aep-
KMTCA 3a CEMbIO 3aMKaMW, @ KOrAa UAET, TO OXPaHHWKM ero ByKBanbHO TECHAT
B KoJbLe, AaBAT KonbLom (17/18.08.1919)".

W sposob karykaturalny charakteryzuje takze odpowiedzial-
nego za zbrodnie czerwonego terroru Moisieja Urickiego. Ucho-
dzacy za niemal wszechmocnego, szef piotrogrodzkiej Czeki jest
sportretowany jako ,malutki kedzierzawy Zydek, najbardziej typo-
wy, bezczelny typ”. Komiczny efekt wzmacnia zestawienie go ze
stojacymi w kolejce ,dryblasami” z carskiej rodziny Romanowoéw:

Ha pHAx Bcem PoMaHOBbIM 6bl10 MOBENIEHO ABUTLCA K YpULKOMY — peru-
cTprpoBaTbcA. Ax, ecnm 6 3To BUAETb! YPULIKUIA — KPOLLEUHBIN, KypUYaBeHbKUIA
XKMAOYEK, CamMblil TUMUYHBIN, HarnAK. /Ml BOT nepes HAM — XBOCT U3 POMaHOBbIX,
BbICOYEHHbIX [blNf, MOKOPHO TAHYLMX CBOW nacrnopTa. KapTuHa, gocToliHas
Kncty Penunal (s. 412).

Drwiaco opisuje Gippius przypominajacy maskarade pogrzeb
komisarza ds. druku, propagandy i agitacji W. Wotodarskiego, za-
bitego latem 1918 roku:

MpocHynack oT gyaALLeit 3a OTKPbITbIM OKHOM My3blKW. [TOHANA, 4TO 3TO OHK
CBOEro MEpPTBOro XMAa Be3yT c noyectamn Ha Mapcoso none. [...]

[oxnab, cnasa bory, 1 Bcé Bpema NponnsBHON. KpacHble TPAMKK, NeHNBO He-
comble, B3MOKNN. Ha yrny npoueccua 3aTopmosunack. KpacHoapmenubl Kusa-
1IN PyKaMu 1 HOramu, Urpas B HacToALWmMX conpat. Hekotopble 6biiv B LUMHENAX
LOJIMHHBIX, MO Camble NATKK, TOYHO B KanoTax. [poBoxatowme 6apbilHU-605b-
LIeBMYKM YHbINO CTOANN Noj 30HTMKamn. baba, rnasesLluan c TynbiM paBHOAY-
LiMem, HenpuANYHO 3agmnpana obKy. Ha ckucwem 6apxaTHOM 3HaMmeHN 6enenu
ropbKoBCKMe cnoBa: «<be3ymcTBy XpabpbiX MOEM Mbl MECHIO...»

MpoBe3nn BbICOKYIO KONECHWLY BPOAe BUCeNuLbl, C Heé 6onTanucb AvH-
Hble KpacHble 1 YépHble nonocbl (10.06.1918, s. 434).

3.H. Tunnuyc, Yepraa kHuxka (1919), w: tejze, Cobpanue coyurenud, Jnesruxu 1919—1941. U3 ny6-
nuyucmurku 1907—1917 22. Bocnomurarus cospemerukos, Pycckas khura, Mocksa 2005, t. 9, . 39.
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Diarystka nie tylko pozbawia autorytety bolszewickie cech he-
roicznych, ale takze je kompromituje, dokonujac ich symboliczne-
go zniszczenia, bowiem — jak zauwaza Ewa Pogonowska — ,naj-
trafniejszym sposobem zdetronizowania ‘wielkiego’ jest ukazanie
jego stabych stron, kontrastujacych z majestatem wiadzy”*.

Opisujac Rosje pod wiadza bolszewicka, Gippius wykorzystuje
ré6znorodne analogie historyczne, nierzadko ze soba sprzeczne.
Z jednej strony wprowadza watek mesjanistyczny: swoja ojczy-
zne, ktéra przybijaja do krzyza Zydzi, utozsamia z Chrystusem na-
rodéw, z drugiej zas cierpienia Rosjan kojarzg sie jej z losem naro-
du zydowskiego w niewoli egipskiej®.

Z licznych wypowiedzi diarystki wytania sie obraz zagtady oj-
czyzny, niszczonej przez obcokrajowcéw — Polakéw, Lotyszow,
gtéwnie za$ Zydow. W swietle sugestii, ze liderzy bolszewiccy to
nie-Rosjanie, wiarygodniej brzmi twierdzenie, iz s oni uzurpato-
rami, dagzacymi do unicestwienia rosyjskiego narodu, a nie wyra-
zicielami jego woli.

Lektura Dziennikéw petersburskich dowodzi, ze po pazdzierniku
1917 roku, obserwujac dokonujaca sie na jej oczach zagtade oj-
czyzny, Zinaida Gippius — zwolenniczka braterstwa wszystkich
narodéw — wigcza sie w antysemicki dyskurs oraz w szablonowe
myslenie, ze to ,Zydzi uknuli rewolucje bolszewickg i narzucili ko-
munizm narodowi rosyjskiemu, ktéry go nie chciat”™. Tym samym
przyczynia sie do rozwoju mitu judeobolszewizmu czy tez zydo-
komuny, cho¢ — jak twierdzi Pawet Spiewak — teza, ze partia bol-
szewicka byta partig zydowska, a Zydzi stanowili wiekszos¢ jej kie-
rownictwa i dominowali we wtadzach sowieckich, jest fatszywa'.

Réwnie ztozony, czasami paradoksalny, byt stosunek Marii Da-
browskiej do Zydéw i ,kwestii zydowskiej”, o czym $wiadcza jej
dzienniki. Podobnie jak w przypadku Zinaidy Gippius na jej spoj-
rzenie wptywaty nie tylko osobiste kontakty, ale takze powielane
przez nia stereotypy i sytuacja polityczna w kraju.

Snujac opowies¢ o sobie i Swiecie, diarystka prezentuje barwne
sylwetki setek spotykanych przez siebie 0oséb, znanych na arenie
publicznej i ,zwyczajnych”, w tym Zydéw: rzemieslnikéw, handla-
rzy, lichwiarzy, zotnierzy, politykéw, ludzi kultury. Sa wsréd nich
jej dobrzy znajomi i osoby przypadkowo spotkane; chrzescijanie

2 E. Pogonowska, Dzikie biesy. Wizja Rosji sowieckiej w antybolszewickiej poezji polskiej lat 1977-1932, UMCS,
Lublin 2002, 5. 221. Zob. takze: I. Krycka-Michnowska, 0 sobie, o Rosji, o duszy rosyjskiej. Dzienniki Zinaidy
Gippius, Slask-SIW, Katowice 2015, 5. 276-301.

B Zob. 3.H. Tunnuyc, Cepoiti 6nokHom, w: Tejze, Cobparue coyurerud. . ., . 9,s.73.

), Trachtenberq, Diabet i Zydzi. Sredniowieczna koncepcja Zyda a wspétczesny antysemityzm, przet. R. Stiller,
Uraeus, Gdynia 1997, s. 15.

5 Zob. P. Spiewak, Zydokomuna. Interpretacje historyczne. .., s. 92-93.
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od kilku pokolen, ,wyprébowani Polacy i obywatele”, ale tez spol-
szczeni i ochrzczeni Zydzi, ktérzy, jej zdaniem, tatwo i szybko sie
wynaradawiaja. Dabrowska stosunkowo rzadko wypowiada sie
wprost na temat ich miejsca i statusu w Polsce oraz relacji pol-
sko-zydowskich. Jest jednak szczegdlnie wyczulona na kwestie
narodowosciowe: wytyka znajomym badZ przygodnym osobom
zydowskie pochodzenie, odnotowuje, kto jest Zydem lub na Zyda
wyglada, analizuje wptyw narodowosci na postawe, poglady i za-
chowanie, nierzadko postrzegajac ludzi przez pryzmat obiego-
wych, uproszczonych opinii i uprzedzen. Méwiac o przedstawi-
cielach narodu zydowskiego, Dabrowska postuguje sie najczesciej
neutralnym okresleniem Zyd16 (lub angielskim ,jew”), czasem —
nacechowanym pejoratywnie, pogardliwym zdrobnieniem ,Zy-
dek”, pisanym zazwyczaj matg litera, incydentalnie — obelzywym
okresleniem ,zydziak”.

Pierwszy chronologicznie, a zarazem symptomatyczny, zapis
w dzienniku, gdzie mowa jest o Zydach, odnosi sie do wydarzen
| wojny $Swiatowej (przetomu 1914/15), cho¢ sporzadzony zostat
w styczniu 1942 roku. Diarystka relacjonuje tu swoja nieudana
wyprawe do Warszawy w charakterze emisariuszki Aleksandry
Szczerbinskiej, pdzniejszej zony Jézefa Pitsudskiego. Podréz, ktd-
ra wiedzie przez okolice Nadarzyna i Mszczonowa niemal pod
ostrzatem armatnim, odbywa pisarka wynajeta furmanka zydow-
ska. Motywy woznicy, ktéry odwazyt sie na te niebezpieczng eska-
pade, komentuje nastepujaco: ,Na koniec jakis zydek zdecydowat
sie ze mna wyruszy¢, cheé zarobku przemogta trwoge” (I, s. 22).

Zapis ten $wiadczy o stereotypowym postrzeganiu Zydow
przez Dabrowska jako ludzi chciwych, dla ktérych pienigdze sg
wazniejsze niz wiasne zdrowie i zycie. Z dalszej relacji wynika,
ze furman jest ponadto tchérzliwy, wpada w panike przy kolej-
nych wystrzatach. Ostatecznie jednak zaréwno on, jak i jego ro-
dzina okazuja sie ludzmi nader ,zacnymi”: zapraszajg przygodna
podrézniczke do swego domu, cho¢ wszyscy inni odmawiaja jej
noclegu, oddajg wtasne t6zko, karmig i poja. Matzonka gospoda-
rza jest opisana jako osoba ,serdeczna i goscinna”, Dabrowska
dostrzega takze nietuzinkowa urode jednej z cérek, schludnosc
biednego, ciasnego domu, wreszcie okazang jej bezinteresowng
dobro¢: ,Zostawitam na stole srebrnego rubla i wysztam z tego

5 Istnieje, co prawda, takze drugie, pejoratywne znaczenie wyrazu ,Zyd” odnotowane m.in. w miedzywo-
jennym Stowniku jezyka polskiego, oznaczajace cztowieka, ktorego religia jest pieniadz, ,szachraja, han-
dlarza, kramarza, tandeciarza; cztowieka wyrachowanego, lichwiarza, kutwe, skapca, chciwca, zdzierce,
wyzyskiwacza'. Zob. Hasto ,Zyd”, w: ). Kartowicz, A. Kryrski, W. NiedZwiedzki, Stownik jezyka polskiego,
t. 8, Warszawa 1935, 5. 732.
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zydowskiego domu, ktéry z najwieksza prostota wypetnit wobec
mnie katolickie przykazanie: Podréznego w dom przyjac¢” (I, s. 24).

W kolejnym passusie, bedacym wyrazem antyklerykalizmu
pisarki, zwraca ona uwage na paradoksalno$¢ sytuacji, w jakiej
sie znalazta: oto chrzescijanski uczynek mitosierdzia wobec bliz-
niego spetnili Zydzi, nie sprostali mu natomiast miejscowi nota-
ble— ochrzczeni Polacy, a takze ksigdz katolicki, ktéry odprawit
ja z kwitkiem.

Zwtaszcza w latach 30. Zydzi stanowia gtéwny temat dyskursu
diarystycznego, gdy mowa jest o finansach rodzinnych, dtugach,
dzierzawach, transakcjach handlowych. W pewnej mierze moze to
wynikac z niebezpodstawnego przekonania autorki o ich domi-
nacji w zyciu gospodarczym kraju, przede wszystkim w handlu".
Sa wéwczas opisywani schematycznie jako cyniczni, bezwzgled-
ni wyzyskiwacze, skupieni jedynie na zarabianiu pieniedzy, skapi,
tchoérzliwi i aroganccy. W taki sposéb charakteryzuje Dabrowska
wiasciciela domu, ktéry wytacza proces za zalegte komorne jej
siostrze Jadwidze oraz nekajacego ja wierzyciela brata:

Dzi$ ,objawit” sie wierzyciel Stasia Hellera, niemity Zyd o trzech adresach,
tchérzliwy i arogancki, zupetnie ciemna osobistos¢. Wyptacitam go. Ale on
wymagat jeszcze wzgleddw i uprzejmosci. Przyjetam go tak, ze zaczat co$ ba-
kac, ze to jest ,obraza wojska”. Ten stwor jest bowiem porucznikiem w stanie
spoczynku. Myslat, sadzac z szorstkiego przyjecia, ze mu nie dam pieniedzy.
Kiedy dostat swoje 150 ztotych, myslatam, ze sie sfajda na poczekaniu z ucie-
chy. Maty domorosty Shylock, ktéry za 125 zt chciat zgubi¢ cate zycie cztowieka
(24.09.1936) (Ill, s. 208).

,Zydowszczyzne”, czyli charakterystyczne cechy i wiasciwo-
$ci zydowskie'®, pisarka kojarzy z brudem, chaosem, wrzawa,
wzbudzajacymi w niej nieche¢, a niekiedy odraze. Jednym z lejt-
motywéw dziennikdéw s3 realistyczne, nasycone detalami opisy
prowincjonalnych zydowskich miasteczek i dzielnic, najczesciej
nacechowane negatywnie. Btadzac uliczkami Lublina, diarystka
napomyka o ,odorze zydowskich brudéw i cebuli” i o ,zydowskiej
biedocie”; gdzie indziej pisze o cywilizacyjnym zacofaniu, ,brudzie
i smrodzie”, ,chaosie” i ,jarmarcznej wrzawie” zydowskich dziel-
nic, nedznych i niechlujnych; na zasadzie kontrastu zestawia za-
niedbane zydowskie ogrody z polskimi, cho¢ zdarza sie jej takze
nocowac w ,bardzo przyzwoitych i nieskazitelnie czystych hoteli-
kach zydowskich”. Jej zdaniem brak Zydéw w miasteczkach czynit

' Zob. ). Tomaszewski, Zarys dziejow Zydow w Polsce w latach 1918-1939, Wydawnictwo UW, Warszawa
1990, 5. 25.

'8 Zob. Hasto ,zydowszczyzna”, w: W. Doroszewski (red.), Stownik jezyka polskiego, t. X, PWN, Warszawa
1968, 5. 1474.
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je ,schludnymi, przyjemnymi i swojskimi”, natomiast kultura i tra-
dycja zydowska utozsamiana z czyms egzotycznym i odlegtym
wzbudza w niej poczucie totalnej obcosci'. Symptomatyczny jest
noszacy cechy ksenofobii opis jej wrazen z pobytu w Szczebrze-
szynie w 1925 roku:

Byty to jakies$ zydowskie Swieta. W miescie panowata cisza, z synagogi roz-
legaty sie na cate miasto ekstatyczne rozdzierajace pienia religijne, a oprocz
tego Zydzi modlili sie w ré6znych domach modlitwy. [...] Doznatam wrazenia, ze
jestem gdzies$ w Arabii, owiato na mnie obcoscia tak wielkga, ze az przerazajaca.
Uciekty$my, co predzej z tej ponuro egzotycznej uliczki (VI, s. 108).

Zydzi bywaja bohaterami koszmaréw sennych Dabrowskiej, kto-
re skrupulatnie zapisuje w dzienniku: sg woéwczas brudni, lubiezni
i odrazajacy. Pisarka zwraca réwniez uwage na ich nierzadko spo-
tykana wrogo$¢ wobec Polakéw. Jednak, jak pokazywat pierwszy
zapis, nie stara sie portretowa¢ Zydéw jednostronnie, nie przemil-
cza informacji o ich zyczliwosci i dobru, ktérego od nich doswiad-
cza. Opowiada m.in. o poswieceniu niejakiego doktora Berglasa,
ktéry podczas jej pobytu w Krélestwie Jugostawii w 1934 roku
przyjechat spod Zagrzebia wytgcznie po to, by opatrzyc jej chorg
noge, czym wzbudzit jej wdziecznos¢ i rozczulenie.

Liczne pochlebne wobec Zydéw zapisy $wiadcza o podziwie
diarystki dlaich wktadu w rozwdj kultury europejskiej; autorka ceni
ich szczegolna wrazliwos¢ i inteligencje, z uznaniem wypowiada
sie zwtaszcza o ich talencie i kunszcie muzycznym oraz malar-
skim. Tak oto opisuje koncert w filharmonii 18 listopada 1933 roku:

Kon grat koncert f-mol z niemieckim dyrygentem [Horenszteinem — .K.-M.]
(wyrzuconym przez Hitlera Zydem). Co ci dwaj Zydzi zrobili z tego koncertu. Ja
go zawsze lubie, ale wczoraj miatam wrazenie, ze niektére czesci stysze po raz
pierwszy. Po tym byta VII Symfonia, tez i takiego Beethovena dawno nie stysza-
tam. Wrécitam upita i ze strasznym poczuciem jednoczesnie, ze nie dam rady
swojej robocie (I, s. 165).

Gdzie indziej, rozmyslajac nad symfoniag Patetyczng Piotra Czaj-
kowskiego, dodaje: ,Taka muzyke moga tworzy¢ tylko Rosjanie
albo Zydzi” (Il, s. 177). Dgbrowska porusza takze zydowska muzyka
religijna, cho¢ zarazem, jak juz byta mowa, odczuwa ja jako po-
wiew kultury obcej.

Na szczegdlng uwage zastuguje postawa pisarki w potowie lat
30., w okresie wzrostu antysemityzmu w Polsce — nasilenia sie
oskarzen Zydoéw o ich zwiazki z komunizmem i monopolizowanie
zycia gospodarczego. Cze$¢ ugrupowan politycznych (zwtaszcza

' Zwraca na to uwage takze Cyryl Skibinski, Papierowa segregagja. . ., s. 22-23.
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endecja) propagowata wowczas hasta bojkotu gospodarczego Zy-
dow, a bojéwki mtodziezowych organizacji zwigzanych z ONR wy-
muszaty stosowanie getta tawkowego na terenie wyzszych uczel-
ni*®. Diarystka kilkukrotnie podejmuje ten temat w dziennikach.
Odnotowuje ,chuliganskie ekscesy antyzydowskie”, wspomina
o rozruchach i wyrzucaniu studentéw-Zyddw z uniwersytetow, co
wywotuje jej oburzenie. Pisarka jawi sie tutaj jako zdecydowana
przeciwniczka dziatan antysemickich, w tym dyskryminacji Zydow
w dziedzinie dostepu do szkolnictwa wyzszego. Te teze potwier-
dza jej bwczesna publicystyka, a zwtaszcza gtosny artykut Dorocz-
ny wstyd z 1936 roku, o ktérym wspomina w dziennikach. Autorka
ostro potepia pogromy, przemoc fizyczng wobec Zydéw oraz ich
szykanowanie i ponizanie godnosci jako dziatania barbarzynskie,
,uragajace [...] nie tylko cywilizacji, ale najelementarniejszym
uczuciom ludzkim i obywatelskim”. Protektoréw, inspiratoréw
i wykonawcoéw zajs¢ uznaje za ludzi zwyrodniatych moralnie,
»gtuchych, dzikich albo wyzbytych sumienia”. Oskarza ich o fana-
tyzm, ciemnote i chamstwo; zarzuca warcholstwo. Zdecydowanie
potepia nienawis¢ rasowa, zwlaszcza wsrdd studentéw, ktérzy
w ten sposéb — jak mniema — zniewazajg majestat nauki?'.

Za zaistniala sytuacje Dabrowska, ktéra wystepuje jako obroni-
czyni praw mniejszosci oraz moralistka, obwinia nie tylko stronnic-
twa nacjonalistyczne, ale cate spoteczenstwo polskie: kler, rodzi-
ny, prase, system szkolnictwa, srodowisko akademickie i literackie.
Publicystka potepia przemoc wobec przedstawicieli innego naro-
du, a takze wyraza troske o zagrozone morale narodu wtasnego.
Konczy artykut gorzka konkluzja: ,my, starzy winowajcy, gorszy-
ciele i bierni przyzwalacze powinnismy wiedzie¢, ze dzwigamy
na sobie ciezki grzech cudzy, ktéry przynosi Polsce tylko szkode,
zte imie i wstyd"?, Jej postawa jest przejawem wiernosci etosowi
demokratycznego pisarza-intelektualisty, ,ktory [...] poczuwa sie
do odpowiedzialnosci za los narodu”?,

Dabrowska wykazata sie tutaj duza odwaga cywilna, jako jedyna
ze znanych w dwudziestoleciu miedzywojennym oséb, publicz-

5

Zob. hasto ,antysemityzm”, w: Wielka encyklopedia PWN, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2007,
5. 155,

M. Dabrowska, Doroczny wstyd, w: Polska lewica spoteczna wobec oswiaty w latach 1919—1939. Wybér ma-
teriatow, wybér, wstep i przypisy B. tugowski, E. Rudziriski, Paistwowe Zaktady Wydawnictw Szkolnych,
Warszawa 1960, 5. 354-358.

Tamze, s. 358. Swoj stosunek do , kwestii zydowskiej” Dabrowska wyrazita explicite takze w broszurach
zkonca lat 30. pt. Rece w uscisku i Na rozdrozu. Ostatecznym rozwiazaniem , problemu zydowskiego” miata
by¢ — jej zdaniem — realizacja idei Polski wielonarodowej, gwarantujacej rowne prawa swoim lojalnym
obywatelom przy poszanowaniu wyjatkowosci ich kultur.

3T, Drewnowski, Rzecz russowska. . ., s. 359.
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nie protestujac przeciwko antysemityzmowi, co zreszta spotkato
sie z ostrg krytyka skrajnie prawicowych srodowisk?. Pisarka jawi
sie jako osoba otwarta na ,inno$¢” i postepowa, jednakze — jak
wynika z dziennikéw — nie jest sktonna do bezwarunkowego za-
akceptowania tradycji zydowskiej. Op6r moralny wzbudza w niej
zwlaszcza ubdj rytualny, ktéry potepia jako obyczaj barbarzynski,
a tym samym poddaje krytyce zydowskie prawo religijne. Sadzi,
ze obyczaj ten budzi wstret i pogarde nawet najwiekszych filose-
mitow. W kontekscie procedowanej w Sejmie ustawy z 18 marca
1936 roku notuje: ,Straszne, zeby istniaty jeszcze religie majace tak
barbarzynskie potrzeby” (lll, s. 178). Zarzuca takze stabo$¢ polskie-
mu rzadowi, ktéry, jej zdaniem, ustepuje pod naciskiem miedzy-
narodowe;j finansjery zydowskiej?*.

Postawa Dabrowskiej staje sie jeszcze bardziej dwuznaczna
podczas Il wojny swiatowej. W czasie okupacji pisarka prawdopo-
dobnie pomagata ukrywajacym sie Zydom, niosta im pomoc ma-
terialng takze po jej zakonczeniu, nienawidzita szmalcownikéw?.
Zastanawiajacy jest jednak fakt, ze diarystka niemal przemilcza
w dziennikach temat Holocaustu, jedynie enigmatycznie napo-
myka o niemieckich planach wymordowania Zydéw, dostrzegajac
analogie miedzy losem narodu polskiego i zydowskiego. Pod data
20.11.1943 notuje: ,Okropne pogtoski wéréd ludu warszawskiego.
Wszyscy moéwia o komorach gazowych i ze Niemcy chca nas wy-
mordowac jak Zydow. Whasciwie juz wymordowujg” (V, s. 71). P6t
roku pozniej formutuje mysl o charakterze wyraznie antysemickim:

Jezus Maria, jak ja drze — ze zwyciestwo bolszewicko-angielskie mogtoby
odda¢ znowu Polske w rece Zydéw. Na mysl, ze nasze miasteczka mogtyby sie
znéw zamrowi¢ tym posepnym czarnym ttumem — wszystko nam z rak wy-
dzierajacym — zimny dreszcz mnie przechodzi i zy¢ sie nie chce.

Z opowiadan nauczycielstwa sadze, ze mimo wszystko dzi$ nie mniej, ale
wiecej niz za niepodlegtosci ludzi uczy sie. Po prostu ci, ktérzy nie mieli $rod-
kéw na to, zeby ksztatci¢ dzieci — dzi$ je znajdujg. Wielu ludzi przypisuje to
zniknieciu Zydéw — i mimo ze strasznie sie (wobec sposobu nieludzkiego,
w jaki znikneli) do tego przyzna¢ — sadze, ze majg racje. Wbrew obawom
[...] — jak Polska databy sobie rade bez Zydéw — mysle, ze rozkwitnetaby bez
nich jak kwiat (27.05.1944) (V, s. 112)%.

®

Zob. Nie tylko— odpoczciwiona (z Tadeuszem Drewnowskim rozmawia Elzbieta Sawicka), w: T. Drewnowski,
Wyprowadzka z czyscca. Burzliwe Zycie posmiertne Marii Dgbrowskiej, PIW, Warszawa 2006, s. 107.

Notatki z lat 30. dowodz3 takze, ze Dahrowska byfa rzeczniczka powstania paristwa zydowskiego, jednak
stosunek pisarki do tej kwestii rowniez odzwierciedla ambiwalencje jej postawy wobec Zydow.

W czasie wojny diarystka pisze m.in. o przeszukiwaniu przez hitlerowcéw jej mieszkania, a pod data
30.05.1945 opisuje spotkanie z Zydéwka, ktéra wrécita z Ravensbriick. Dabrowska daje jej chleb, kasze
i cukier.

Gdzie indziej notuje: ,Trapia mnie tez posepne rozmyslania— cierpie na mysl, ze Zydzi pod protekcja Rosji
moga znéw zawfadnac zyciem gospodarczym kraju — co by to za piekielna krzywda byta. A nie wolno
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Stosunek autorki Nocy i dni do rzeczywistosci powojennej az do
czaséw odwilzy w znacznej mierze zdefiniowat stereotyp zydoko-
muny. Oburzenie Dabrowskiej wzbudzato instrumentalne trak-
towanie historii przez nowa wtadze i jej upolitycznianie, o czym
$wiadczy zapis z 1.06.1945: ,Jak mozna opluwajac i depczac po-
wstanie warszawskie jednoczesnie oblepi¢ catg Warszawe pla-
katami «Cze$¢ powstaricom w getcie»” (V, s. 145). Takze podczas
odstoniecia Pomnika Bohateréw Getta w 1948 roku, diarystka
z gorycza podkreslata, ze powstancy warszawscy nie doczekali sie
upamietnienia. Pisarka krytycznie odniosta sie do rzadéw komu-
nistycznych, ktére postrzegata — podobnie jak wczesniej Zinaida
Gippius — jako wrogi zywiot sowiecki i zydowski, dazacy do za-
gtady jej ojczyzny i narodu:

Zdaje sie, ze oni chca zniszczy¢ teraz socjalistéw. Potem przyjdzie kolej na
demokratéw, potem na katolikéw, wreszcie na czystke w P.P.R. Ostaja sie je-
dynie ludzkie wywtoki oraz ugodowcy — apologeci ulegtosci wobec kazde-
go rzadu, ugody z kazdem stanem rzeczy. Rosja jest wielka i cierpliwa — nie
spocznie poki nie wykona [...] na Polsce programu hitlerowskiego. [...] UB,
sadownictwo sa catkowicie w reku Zydéw [...] Zydzi osadzaja i na kazin wyda-
ja Polakéw. | jak to nie ma w Polsce szerzy¢ wrednego antysemityzmu? (Rok
1947) (V, s. 220).

Udziat Zydéw w komunistycznym aparacie bezpieczenstwa,
zbrodniczym sadownictwie i szkalujgcych Polske mediach oraz
ich faworyzowanie przez nowa wtadze przyczyniaty sie do wzra-
stania, zdaniem pisarki, psychologicznie zrozumiatych nastrojow
antysemickich.

Zasadnicze znaczenie w przetamywaniu stereotypowego my-
$lenia Dabrowskiej o Zydach miat rok 1956. W okresie odwilzy
w dzienniku pojawiaja sie wypowiedzi o wiele bardziej przyjazne
wobec nich. Pisarka czesciej stara sie ich usprawiedliwia¢, dostrze-
ga ich inteligencje, zaradno$¢, uczciwosc:

P. Lipkéwna bardzo sympatycznie odzywa sie o tych Zydach lipczanskich (co
mnie do niej zjednywa). Byli Swietnymi kupcami, bardzo uczciwymi[.. ], cierpli-
wymi na grymasy kupujacych, rzetelnymi. Powiada, ze zakorzenione przeko-
nanie o Zydach jako nabierajacych i oszustach w handlu jest przesadem. Prze-
ciwnie, nasza ludno$¢ wiejska daleko sktonniejsza jest do szwindlu, nabierania,
oszustwa. A w dodatku i do kradziezy, ktérej Zydzi w ogéle nie znaja. Zupetnie
sie z nig zgadzam. Zydéw jako kupcéw zawsze cenitam, zdajac sobie jednak
sprawe, jaka to tragedia, ze caty prawie handel jest w ich rekach (23.08.1956)
(X,s.91).

nam bedzie zabronic im, by tu mieszkali, cho¢ Sowietom wolno bedzie wysiedli¢ Polakdw z Matopolski,
Wotyniai Wilefiszczyzny. To, co teraz zrobiono z Polskg, przechodzi wszystko, co znane jest w dziejach jako
cynizm i narzucenie narodowi obcej woli przemoca” (27.01.1945) (V, 5. 138).
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Stownik diarystki wzbogaca sie wéwczas o zabarwione pozy-
tywnie okreslenia: ,Polacy zydowscy” i ,Polacy zydowskiego po-
chodzenia”. To gtéwnie oni, zdaniem pisarki, stanowili wewnetrz-
na opozycje komunistyczna: ,Zydzi sa znacznie inteligentniejsi,
czy tez lotniejsi umystowo od Polakéw i zawsze sg gotowi do ja-
kiegos$ fermentu duchowego” — notuje 8.01.1956 (X, s. 10). Myl te
rozwija kilka miesiecy p6zniej:

Rzecz paradoksalna, Polacy zydowskiego pochodzenia zaczynaja prowadzi¢
Polske przeciw Rosji, jak wprzédy grali pierwsze skrzypce w montowaniu wedle
fatszywych recept rzekomej przyjazni polsko-radzieckiej (21.10.1956) (X, s. 117).

Jak dowodzi analiza dziennikéw Zinaidy Gippius i Marii Dabrow-
skiej — waznych swiadectw historycznych swoich czaséw — sto-
sunek obydwu autorek do Zydéw byt ambiwalentny. Ich stanowi-
ska z biegiem lat ewoluowaty, w znacznej mierze determinowane
przez wydarzenia dziejowe. Obie pisarki byty zdeklarowanymi
przeciwniczkami antysemityzmu, ujmowanego jako rasistowska
ideologia przejawiajaca sie w przesladowaniu i dyskryminacji Zy-
déw, o czym Swiadcza zaréwno ich zapiski diarystyczne, jak i pu-
blicystyka. Cho¢ postawa Gippius, zwtaszcza wkrotce po przewro-
cie bolszewickim, odpowiadata uksztattowanym przez stulecia
negatywnym stereotypom etnicznym, z jej dziennikéw, a takze
emigracyjnej publicystyki, wyptywa przekonanie o potrzebie
pojednania miedzy narodami oraz wiara w mozliwosc¢ jego urze-
czywistnienia w przysztosci. Nadzieje na przemiane ludzkosci
w braterska wspolnote wigze pisarka z ruchami religijnymi w Rosji,
odrodzeniem Koéciota prawostawnego oraz otwarciem sie Zydéw
na chrzescijanstwo®,.

Podejscie Dabrowskiej nierzadko cechuje ksenofobia i stereo-
typowos$¢ odbioru innego, jednak — jak przekonuje Tadeusz
Drewnowski, zastuzony badacz jej twérczosci — ,pomawianie
jej o antysemityzm czy nieczuto$¢ na holocaust bytoby jawnym
nieporozumieniem”. Wskazuje on raczej na bezradnos$¢ pisarki
wobec kwestii zydowskiej*°. Gdzie indziej zwraca uwage na jej
~postawe polonocentryczna, wsparta o wyjatkowo zywa swiado-
mos¢ historyczna. Z jednej strony dbato$¢ o mniejszosci narodo-
we i ich ludzki status w Il Rzeczypospolitej, a z innej — poczucie,
ze to naréd polski jest tutaj gospodarzem i on ma odpowiadac
za wszystko, co sie w kraju dzieje®'. Na jedynie pozorng niekon-

% 7ob. I. Krycka-Michnowska, Zydzi i kwestia zydowska w prozie niefikjonalnej Zinaidy Gippius. ..

» T, Drewnowski, Rzecz russowska. . ., s. 392.

0 Tamze.

31 Nie tylko— odpoczciwiona (z Tadeuszem Drewnowskim rozmawia Elzbieta Sawicka). . ., s. 107-108.
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sekwencje postawy Dabrowskiej wskazuje Cyryl Skibinski, ktory
wysuwa i rozwija teze, ze pisarka niezmiennie postrzegata Zydéw
jako obcych, a niciag spajajaca w catosc jej stosunek do nich moz-
na uznac jej przekonanie, ze podstawowgq wartos¢ stanowi dobro
narodu polskiego*.

Niewatpliwie, poglady i postawy obydwu autorek warunkowaty
ich osobiste doswiadczenia i relacje z Zydami, stereotypy i sche-
maty myslowe oraz sytuacja polityczna — ich faktyczne lub rze-
kome uczestnictwo w kluczowych dla Rosji i Polski wydarzeniach
historycznych: przewrocie pazdziernikowym, rzadach bolszewic-
kich i wladzach stalinowskich. Jak sie wydaje, etos inteligencki
i neochrzescijanska etyka w przypadku Zinaidy Gippius, laicka
za$ — Dabrowskiej, kazaty im broni¢ praw mniejszosci, Zyddw uci-
skanych i ponizanych, a ruso- badz polonocentryzm sprawiaty, ze
w chwilach zagrozenia statusu wtasnej ojczyzny widziaty w nich
uzurpatorow.

Podjete tu kwestie trudno jest jednoznacznie interpretowac,
nie pozwalaja tez one na arbitralne wnioskowanie. Obszernos¢
problematyki, a zarazem ograniczony materiat badawczy i waskie
ramy artykutu umozliwiajg jedynie wskazanie perspektywy kom-
paratystycznej. Ten wazny w zyciu i tworczosci obu diarystek te-
mat wymaga dalszych, pogtebionych badan.

32 Zob. C. Skibinski, Papierowa segregagja. . ., s. 35-36.
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,Beznogi garbus o pieknej twarzy”.
Szkic do portretu Sofomona Barta

“A Legless Hunchback with a Beautiful Face”. Portraying Salomon Bart

Abstract: The paper is devoted to Salomon Bart (1885-1941), a poet and an emigrant, who moved to Warsaw
after the October Revolution. In the 1930s, he joined Literaturnoe Sodruzhestvo, which gathered Russian intel-
lectuals and artists in Poland. He published five volumes of poetry, focusing predominantly on death. Even
during his lifetime, he was considered a peculiar poet. In October of 1940, he was transported to and held in the
Warsaw Ghetto, where he died of hunger.

Keywords: Solomon Bart, Poetry of the Silver Age, Russian Emigration, Literaturnoe Sodruzhestvo, Warsaw
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«be3Horuii ropbyH ¢ KpacuBbIM NMLLOM». Icku3 K nopTpety ConomoHa bapta

Pestome: (ratba nocsawieHa Conomony bapty (1885—1941), no3ty-3murpaHTy, xuiuemy nocne OKTA6PbCKOI
pesoniouum B Bapwase. B 1930-e ropbl XX Beka oH 6bi1 uneHom «/lutepaTypHOro coppy»ecraa», 06beanHato-
LLIero pycckylo MHTENNEKTYanbHYl U XyAoxKecTBeHHYI0 cpeay B Monblue. bapT onybnukoBan nATb C6OPHIKOB
CTIXOB, FNABHOI TeMOIA KOTOPbIX ABNANACH CMEPTb. Y2ke NPy XKU3HI OH CYUTANCA NOITOM IKCLEHTPUUHBIM.
B okTa6pe 1940 roga BMecTe ¢ Apyrumu eBpesAmY oH 6bi 3aKNioueH B BapLUABCKOE FeTTO 1 TaM yMep 0T rofofa.
KnioueBbie cnosa: Conomon bapr, nosua Cepebpanoro Beka, pycckas smurpauna, JlutepatypHoe coppy-
*ecTBo, Bapiuasckoe retto

Sotomon Wieniaminowicz Kopelman, znany jako Sotomon Bart,
zostat odzyskany dla literatury rosyjskiej pézno. Jego zachowany
dorobek poetycki, wraz z towarzyszacymi mu listami, pracami kry-
tycznymi i jednym opowiadaniem, opublikowano szes¢dziesiat lat
po Smierci tworcy — najpierw w Stanfordzie, pézniej w Moskwie
(edycja petna)'. Stato sie tak za sprawa Dymitra Hessena i Lazara
Fleishmana, niestrudzonych oredownikéw dzieta Barta. W Polsce

' C.bapr, Cobparue cmuxomsapenrud, [1.C. Tecce (wstep), /1. Oneiiwmat (red.), ,Stanford Slavic Studies” 2002,
vol. 24; C. bapr, Cmuxomaoperus. 1915—1940. lpo3a. Mucema, [1.C. Teccen, J1.C. Oneliwman (red.), Bogoneit
Publishers, Mocksa 2008.
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siedem jego wierszy oraz dwa listy z getta w przektadach Piotra
Fasta i moim odnajdziemy na tamach rocznika ,Narracje o Za-
gtadzie™. Pierwsza polska prezentacja ksigzkowa autora Ftoridei
ukazata sie naktadem Wydawnictwa Naukowego Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszyniskiego®. Jest ona skromnym wariantem
edycji stanfordzko-moskiewskich, przynosi wybér wierszy w thu-
maczeniu Zbigniewa Dmitrocy, listy z getta w moim ttumaczeniu
oraz krytycznoliterackie prace (réwniez Hessena, Fleishmana i Lwa
Gomolickiego) w ttumaczeniu Ewangeliny Skalinskiej. Polskim
oredownikiem tych przektadow jest Piotr Mitzner.

O Kopelmanie vel Barcie wiemy niewiele, wiecej natomiast wie-
my o jego rodzinie. Przyszty poeta urodzit sie w Petersburgu w zy-
dowskiej rodzinie kupieckiej w roku 1885, umart w warszawskim
getcie 13 sierpnia 1941 roku. Hessen napisat: ,pochodzit z zamoz-
nej rodziny, bywat za granica™. Rodzina Kopelmanéw pochodzita
z Wasiliszek w powiecie lidzkim, w guberni grodzienskiej. Dziadek
Elia Nohimowicz (ros. llia Naumowicz) Kopelman (1828-1914) byt
pisarzem, zwolennikiem asymilacji Zydéw w $rodowiskach nie-
zydowskich, uczestnikiem ruchu haskala, autorem m.in. Das Licht
des Evangeliums (1895), w ktérym podjat kwestie relacji judaizmu
i chrzescijanstwa. Byt kupcem petersburskiej pierwszej gildii, pro-
wadzit firme ,E.N. Kopelman i synowie”. Owi synowie, to ojciec So-
tfomona — Beniamin (ros. Wieniamin) (1951-1938) oraz jego brat
Judel (1841-1893). Matka Sotomona byfa Lida (ros. Luba) z domu
Helfand (1861-1935), rodzenstwem — lzaak (1884-?) oraz siostra
Berta, u ktérej mieszkat w Warszawie (zgineta z rodzing w getcie).
Stryjecznym bratem Sotomona Wieniaminowicza byt wydawca
Sotomon Judelewicz (Juliewicz) Kopelman (1881-1941). Dzieki tym
nielicznym informacjom mozemy prébowaé odtworzy¢ historie
rodzinna, jakze porwang i okrutna.

Sotomon Wieniaminowicz byt kaleka. ,W dziecinstwie wpadtem
pod tramwaj” — cytuje Hessen stowa Barta®, o nim samym piszac
jako o ,kulawym garbusie™. ,Niezapomniany wyglad — wielka
ciezka gtowa porosnieta rzadkimi, rudymi wtosami, wypukte czoto,
ogromne, bardzo jasne oczy. Glos troche gtuchy, gardtowy”’. Inny po-
eta, Polak zydowskiego pochodzenia, urodzony w 1916 roku w Pio-
trogradzie i zmarty w 1943 roku w Warszawie, Jerzy Kamil Weintraub,

2 S.Bart, Listy i wiersze, przet. P. Fast, M. Kisiel, ,Narracje o Zagtadzie” 2015, nr 1, . 119-128.

3 S.Bart, Nieuniknione, przet. Z. Dmitroca, E. Skaliriska, M. Kisiel, oprac. D. Hessen, L. Fleishman, Wydawnic-
two Naukowe UKSW, Warszawa 2016.

*D.Hessen, Sofomon Bart (zmoich wspomnieri), w: S. Bart, Nieuniknione. . ., s. 97.

5 Tamze,s.97.

¢ Tamze,s. 96.

7 Tamze.
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tak scharakteryzowat postac rosyjskiego poety, ktérego widziat
tylko raz: ,beznogi garbus o pieknej twarzy, skazany na unierucho-
mienie w ciggu catego zycia, gruZlik o jasnobtekitnym spojrzeniu”.

Kim Bart byt w przedrewolucyjnej Rosji? Georgij lwanow pisze
o nim jako o ,fabrykancie likierow”, tworzacym ,sonety o kamie-
niach szlachetnych”, ale nie wiemy, czy to zart czy prawda®. Wiemy
natomiast, ze pod koniec 1918 roku, podobnie jak wielu z pierw-
szej fali rosyjskich emigrantéw, réwniez petersburskich, Kopelman
z cala rodzing opuscit kraj. Dla duzej grupy wychodzcéw, miedzy
innymi Dymitra Merezkowskiego i Zinaidy Gippius, Warszawa byta
tylko przystankiem, dla Barta i jego bliskich — miejscem ostatecz-
nego pobytu (zostali pochowani na cmentarzu zydowskim na
Okopowej).

Nie wiemy, czy wczedniej mieszkat z rodzicami (matka umarta
w 1935, ojciec w 1938), a dopiero pdzniej u siostry Berty i jej meza
W ponurym czteropietrowym domu” na ulicy Moniuszki 17 m. 4.
To biata plama, jedna z wielu. Hessen przywotuje odwiedziny po-
ety zroku 1938:

Czasem z nieSmiatym usmiechem na ustach przez pokdj przechodzita jego
siostra, wysoka, smukta kobieta, noszaca $lady dawnej urody, czasem jej maz
— przedsiebiorca, ciggle czyms zatroskany. A po przedpokoju jezdzit na tréj-
kotowym rowerku ich syn, szescioletni chtopiec, blady, o ogromnych czarnych
oczach™.

W Warszawie Bart — jako literat — milczat. Nie wiemy, co byto
tego powodem. Zycie kaleki zdanego na cudza taske, w miescie,
ktére jeszcze dobrze pamietato carskie samowtadztwo, kozakéw
na ulicach i bolszewickg nawatnice przed jego bramami, owiane
jest dla nas tajemnica. Tak byto do roku 1931. Wiemy, Zze 3 paz-
dziernika miat wygtosi¢ referat O przemocy, co zostato odnoto-
wane w dodatku literackim do gazety ,Za swobodu”. Nie znamy
tego eseju, poniewaz nie zostat wygtoszony ,z powodu choroby
referenta”. Niemniej odtad nazwisko Barta bedzie pojawiac sie
czesciej na tamach rosyjskiej prasy emigracyjnej'.

Wspomnijmy o pseudonimie poety. Pierwszy tomik Barta Ffo-
ridei (tytut ten Dmitroca ttumaczy jako Krasnorosty) ukazat sie
w Moskwie w roku 1917 i do dzisiaj zachowat sie bodaj w jednym
tylko egzemplarzu w kolekcji Lwa Michajtowicza Turczynskie-

& ) K. Weintraub, Z pamietnika, w: tegoz, Utwory wybrane, wybér, uktad i wstep R. Matuszewski, PIW, War-

szawa 1986, s. 292.

[B. NBaHoB, Kumadickue mexu. ,38eno” 1925, 25 okta6pa. Cyt. za: L. Fleishman, Sfowo wstepne, w: S. Bart,

Nieuniknione...,s. 8.

10 D. Hessen, Sofomon Bart.. ., s. 97.

" L. Fleishman, Sfowo wstepne. ..., s. 10; zob. takze: P. Mitzner, L. Fleishman, Metamorfozy Lwa (Leona) Gomo-
lickiego, Wydawnictwo UKSW, Warszawa 2015, . 100.

2 Zob. tamze, s. 10-15.
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go". Dwa lata wczedniej poeta pokazat kilka lirykow w Almana-
chach wierszy publikowanych w Piotrogradzie (AnemaHaxu cmuxos,
sbixo0saujue e llempoepade)'. Z wydaniem tego zbioru, a takze
z pseudonimem poety, wigze sie anegdota opisana przez Geo-
rgija Iwanowa i przytoczona przez Fleishmana®. Otéz, znany
z zamitowania do efemerycznych wydawnictw, Osip Mandelsz-
tam, jadac kiedy$ pociggiem, spotkat ,siwego garbusa”, jak pisze
Iwanow. Namowit go do sfinansowania almanachu poetyckiego.
Garbus, ktéry — jak juz wspomniano — byt podobno likiernikiem
o literackich ambicjach, zgodzit sie na dotowanie zbiorku, pod
warunkiem, ze opracuje go kompetentny redaktor. Wybor padt
na Dymitra Cenzora. lwanow nazywa owego ,fabrykanta” mia-
nem: Frydrych Frydrychowicz'®.

Ten pierwszy pseudonim maskuje prawdziwe, a nieznane lwano-
wowi nazwisko. Frydrych Frydrychowicz jest obcy, ma upodoba-
nia literackie, moze nawet jakies$ pretensje do tego, by by¢ poeta,
wiec — jak wielu jemu podobnych — moze dostapi¢ zaszczytu
signifikacji w poetyckiej ksiedze. W zbiorze znaleZli sie — alfabe-
tycznie — Anna Achmatowa, Aleksander Btok, Nikotaj Gumilow,
Georgij lwanow, Michait Kuzmin, Osip Mandelsztam, Dmitrij Cen-
zor i... Sotomon Bart. Miato by¢ ,Bard”, niestaranny zecer ztozyt
nazwisko jako ,Bart”. Hessen napisat:

Wymyslit sobie najbardziej pretensjonalny pseudonim ,Bard”, a wydrukowa-
no ,Bart”. | tak juz zostato. Chwata sktadaczom! Zreszta, jak mi sie zdaje, jemu
samemu byto to skrajnie obojetne".

Chyba jednak nieobojetne, skoro na warszawskiej emigracji autor
Fforidei bedzie dalej postugiwat sie petersburskim pseudonimem.
Przywrocenie go literackiemu $rodowisku Rosjan w Polsce —
i w ogole emigracji rosyjskiej — byto mozliwe dzieki Lwu Gomolic-
kiemu — poecie, krytykowi i wielkiemu organizatorowi rosyjskie-
go zycia literackiego na prowingji. Za sprawa Gomolickiego Bart
wszedt w krag Literaturnogo Sodruzestwa, brat udziat w spotka-
niach rosyjskiej inteligencji wychodzczej®®, starat sie takze zdoby¢
zainteresowanie w kregu poetéw polskich. Poza drobnymi wzmian-
kami, raczej przesadnie eksponowanymi'®, nie mamy potwierdzo-

Tamze,s.9.

. Uen3op (red.), Anemaraxu cmuxos, 8bixodaujue 8 llempozpade, W3gatenbcrso ,LleHuua”, Metporpas
1915.

Zob. L. Fleishman, Sfowo wstepne.. ., s. 7-8.

Zob. tamze,s. 8.

D. Hessen, Sofomon Bart. ..., s. 97.

Zob. P. Mitzner, L. Fleishman, Metamorfozy Lwa (Leona) Gomolickiego. . ., s. 104, 106.

Zob. 1. Oneitwman, 06 3mom uzdaruu u ezo cocmasumene, w: C. bapt, Cmuxomsoperus. 1915-1940.. .,
s.308 (przypis 22).
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nego $wiadectwa zainteresowania wierszami Barta przez éwcze-
sne gwiazdy i meteory poezji polskiej — jakis skrawek listu Juliana
Tuwima do poety®, jakas drobna wzmianka w zbiorczym szkicu
Jézefa Czechowicza: ,S. Bart drukuje co$ tam w Berlinie"?'. Bart byt
wazniejszy dla dwczesnych uczestnikéw rosyjskiej emigracji na pro-
wingji niz dla polskich czytelnikdw jego lirykow. A jednak i dla tych
pierwszych byt poeta ,dziwnym”. Skad to sie brato? Hessen pisat:

Czytanie i stuchanie wierszy Barta nie byto zadaniem fatwym. Jest w nim
wiele zagadek, szyfrow, zajaknien. Archaizmy nadawaty jego wierszom pod-
niosty, uroczysty ton, brzmienie zaklec¢?.

Podobnie Michait Cetlin:

Bart pisze dziwne wiersze, w ktorych brakuje nie tylko nieskazitelnie czystej
strofy, ale nawet — jednego gtadkiego wersu; ale z ktérych przebija jednak ja-
kie$ prawdziwe natchnienie poetyckie?.

A takze Wtadimir Manswietow:

Jest, oczywiscie, ,prawdziwym poetg” i nie chciatbym méwi¢ na jego temat
gtupstw, ale gdybym zabrat sie za pisanie szkicu krytycznego o jego wierszach,
musiatbym ,zwymyslac¢” go bez litosci, najokrutniej jak tylko potrafie. [...] Jest
wyjatkowo ,niezorganizowanym” poeta, a jego wiersze — to zbiér brulionéw,
fragmentow, szkicow, pod ktorymi ciggle szukamy dopisku: ,niewykonczone”.
Kiedy go czytam, zmuszony jestem nieustannie co$ odgadywac (co znajduje
sie poza wierszem — co moze sie za nim znajdowac i czego nie widac), od-
grzebywac co$ spoza sterty retorycznego chtamu i grudy najbardziej niewyba-
czalnego, najbardziej beztadnego i prowokacyjnego bezguscia i trywialnosci.
Rzeczywiscie, to niefatwe i niewesote zadanie — czytac Barta®.

Po tylu okrutnych, zdawatoby sie, i w nieusuwalny sposéb de-
gradujacych poete stowach, a majg one swoja tonacje ekspresyj-
nie ostra, moze nawet nadmiernie ostra, przychodza jednak na-
stepujace stowa Manswietowa:

Ale nie sposéb ,opedzi¢ sie” od niego, nie sposéb nie poczug, ze to ,praw-
dziwy poeta”, ze pod catym tym ,$Smieciem” zostat gteboko ukryty ,tajemny
zar”, bez ktérego nie ma zadnej poezji (a nawet i zycia), i ktéry — ostatecznie —
Jusprawiedliwia” albo przynajmniej kaze ,wybaczy¢” wszystko®.

Zob. C. bapr, Mucoma k A.J1. bemy, w: tegoz, Cmuxomaoperus. 1915—1940. .., s. 259. Informacja przytoczo-
na rowniez przez P. Mitznera, Wprowadzenie, w: S. Bart, Nieuniknione. . ., s. 5-6.

J. Czechowicz, Muza wygnaricow, ,Pion” 1939, nr 4. Przedruk: teqgoz, Pisma zebrane, t. 5: Szkice literackie,
oprac. T. Ktak, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2011, s. 247.

D. Hessen, Sofomon Bart.. ., s. 97.

M. Letnun, 0 cospemerHoii smueparmeroli nos3uu, ,CoBpemenHble 3anucku” 1935, nr 58 (Mapw), s. 458—
459; przektad E. Skaliniska, cyt za: L. Fleishman, Stowo wstepne. .., s. 18.

List W. Manswietowa do D. Hessena z 7 maja 1938 ., cyt. za: L. Fleishman, Sfowo wstepne. .., s. 24.

% Tamze.

®
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Po wczesnym, moskiewskim tomie Ftoridei Sotomon Bart wydat
nastepne, w Warszawie: Stichi (1933), Kamni... Teni... (1934), Pis'me-
na (1936), Woroszitieli sotomy (1939); w Paryzu: Dusza w inoskazanji
(1935).

Warszawskie tomy Barta — stusznie pisat Fleishman — w poréwnaniu z de-
biutem rosyjskim, nie tylko wyraznie wskazuja na zdecydowany przetom po-
etycki, ale i na ciggty rozwdj poety w latach 30., na jego wytezone i intensywne
poszukiwania. Zmiany te przebiegaty na tak wysokim poziomie artystycznym
i duchowym, ze na pewno wywotatyby szeroki rezonans, gdyby Bart znajdowat
sie w Srodowisku literackim podobnym do tego, jakie w Pradze tworzyt ,Skit
Poetow”. [...] Z drugiej strony, osobowos¢ Barta stata sie wyrazng przeszkoda
do péjscia na kompromisy, ktérych wymagataby przynaleznos¢ do takiego sro-
dowiska. Ostatecznie, mimo ze nazwisko Barta po publikacji kolejnych tomow
stawalo sie coraz bardziej znane poza Warszawa, pogtebiata sie jego literacka
samotnos¢, wypychajaca go na margines srodowiska literackiego®.

Z tego cytatu usunelismy nazwisko Lwa Gomolickiego — ,wy-
bitnego poety rosyjskiej porewolucyjnej emigracji"?. Powiedzmy
zatem jeszcze raz, ze nie bytoby Barta bez Gomolickiego, a przy-
najmniej, ze nie zaznaczytby sie tak wyraznie w zyciu literackim
Warszawy. | cho¢ ,beznogi garbus o pieknej twarzy” zerwat sto-
sunki ze swoim warszawskim cicerone z chwilg zamkniecia Litera-
turnogo Sodruzestwa?, to jednak bez tej znajomosci — prawdo-
podobnie — na zawsze pozostatby nieznany®.

Pamietamy: Cejtlin i Manswietow moéwili, ze Bart byt poeta
»dziwnym”, a Hessen, ze byt on lirykiem zagadkowym. Rzeczywi-
Scie, lektura wierszy autora Duszy w inoskazanji wymaga wielkiej
uwagi, a nawet swoistego wytezenia mysli. Jezyk Barta jest w ja-
kims sensie daleki od wspo6tczesnego mu rosyjskiego. Pisat o zna-
nych mu porewolucyjnych emigrantach w artykule O sprawach
podstawowych (06 ocHogHom): ,Wielu z nas méwi w niemozliwie
rosyjskim, a dokfadniej w nierosyjskim dialekcie. Nasza mowa na-
sigkta germanizmami, galicyzmami, polonizmami i obrzydliwymi
barbaryzmami”°. Na 6w rosyjski — dawny, stylizowany na dawny
lub czesto anachroniczny — naktada sie pragnienie nowatorstwa.
Ze nie zawsze jest ono dobrze przyjete przez czytelnikéw, $wiad-

kS

Tamze, s. 23-24.

P. Mitzner, L. Fleishman, Metamorfozy Lwa (Leona) Gomolickiego. . ., s. 9.

Tamze, s. 158 (przypis 189).

Dymitr Hessen napisat o Barcie: ,[...] jak wiele innych osob parajacych sie literatura, lubit plotki. Puscit
w Swiat brzydka plotke o Gomolickim i Lew Nikotajewicz, cztowiek twardy i surowy, zerwat z nim stosun-
ki. Niemniej [...] mowit o nim dobrze, bez wrogosci. (0 ich ktdtni dopiero pdzniej, smakujac wszystkie
detale, opowiedziat mi sam Bart)". | dalej: ,Cate swoje zycie w Polsce, z wyjatkiem tych kilku lat, kiedy
utrzymywat znajomos¢ z Gomolickim i kiedy ukazaty sie jego tomy Kamni. ... Teni. .., Dusza w inoskazanii
i Pis'miena, spedzit poza srodowiskiem literackim”. D. Hessen, Sofomon Bart. . ., s. 95-96.

3 (. bapt, CmuxomeopeHus. 1915-1940. . ., s. 243 (przet. M.K).
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czy przyktad Nikotaja Gronskiego, poety starajacego sie dotrzec
do jadra stowianszczyzny i wtaczajacego w obreb swojego idio-
lektu nie tylko stownictwo i syntakse starocerkiewnostowiarnska,
ale takze r6zne dialekty dawnego imperium rosyjskiego®'.

Nowatorstwo — pisat Bart — pochodzi z rozumu. Rozsadek, kierujacy sie
wytacznie swoja regulujaca i systematyzujaca naturg, sam naktada na siebie
ograniczenia. Natomiast zywiot indywidualny jest warunkiem nieustannej no-
wosci, najsubtelniejszych niuanséw i najbardziej skomplikowanej i zywotnej
oryginalnosci®.

Czytajac Barta, widzimy, ze poeta czesto traci sie w eliptycznym
obrazie, zaczyna liryczna fraze, ktorej sens gdzies nagle sie gubi
i odnajduje w innym uszeregowaniu obrazéw. Jednoczesnie jest
on twdrca brzmien, wyszukanej eufonii, powtérzen, klamr. Redun-
dancja zdaje sie by¢ jego celem stylistycznym i semantycznym.
Jak w tej strofie:

M B cCKOMOpOXM Npelub, B BOXAW. B rangex
Mpomex Tex 6y6eHuoB... O, papuceun...

W Kaxablin KaxaoMy Npurox,

W Bcel nsHaHkoto noretor, — >3

+Poczatkowo wiersz rozbrzmiewa, nastepnie dzwieki rozwijaja
sie w stowa, a stowa — w bezdenna tajemnice wiecznosci. Taka
jest ich droga do czytelnika"** — pisat Lew Gomolicki. A czytelnik
niejednokrotnie gubi sie w tej desygnacji stbw — rzeczywistos¢
poezji Barta jest zarébwno symbolistyczna, jak ekspresjonistyczna.
Widac¢ to w prawdopodobnie jednym z ostatnich jego utwordw,
jakze trudnym do przettumaczenia.

BocTopr npeofoneHHo HaroTbl,
Toit 6enn3HbI, Tex cTaTyin 6enn3sHbl,
Y10 nop pe3Lom BCTalOT 3 MyCTOThI,
HebbiTiem 1 CHOM 03apeHbl.

Kazanca 60rom ToT, KTo Ux fienwn,

KTo MeaneHHO pyKow o HUM BOAUA

W, B HUX BBOAA CBOW CMbICH, CBOIO UAEID,
Cam co3HaBarn, Kak MUp Kpyrom nycreer.

OH owywan 6nakeHHbI 3TOT XONOf.
B egrHoM cnnT, B @AUHOM MUP PaCKOMOT.

310 Nikotaju Gronskim zob. M. LigeTaeBa, H. TpoHckuii. Heckonbko yoapos cepoya. Mucema 1928—1933 20008,
13panue noprotounu 0.1 bpoposckas, E.b. Kopkuna, Barpuyc, Mocksa 2003.

32S, Bart, Nieuniknione. . ., s.75.

(. bapr, Cmuxomeopenus. 1915-1940.. ., s. 181.

3 L. Gomolicki, Smierc z niebieskimi oczami. O twdrczosci Sotomona Barta. (Odczyt wygtoszony w , Literatur-
nom Sodruzestwie”), w: S. Bart, Nieuniknione. . ., s. 93.
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W Xn3HW HeT: BOT 3Ta 6enmnsHa.
W cmepTu HeT: oHa 03apeHa™®.

Przektad wiasny:

Ekstaza przezwyciezonej nagosci.
Tej biatosci, tych posagoéw biatosci,
Co pod dtutem z pustki wytonione,
Sa nicoscig i snem rozswietlone.

Wydat sie bogiem ten, kto je formowat,
Kto wodzit po nich delikatnie reka,

| wktadajac w nie swéj zmyst, swa idee,
Poznawat sam, jak swiat pustoszeje.

Doswiadczyt chtodu, tej $wiata rozkoszy.
W jedno stopiony, w jedno z nim rozbity.
Bo nie ma zycia: jest tylko ta biatos¢.

| Smierci nie ma: jest tylko ta Swiatto$¢®.

Przektad Zbigniewa Dmitrocy:

Zachwyt dla pokonanej ciat nagosci.
Dla tej biatosci, dla tych rzeZb biatosci,
Ktoére pod dtutem powstaja z nicosci,
Opromienione blaskiem swej nicosci.

Zdawat sie bogiem ten, ktéry je ptodzit,
Ktéry powoli reka po nich wodzit,
Wktadajac w nie swoj sens, swoja idee,
Sam czut, jak $wiat dokota pustoszeje.

Odczuwat btogi chtéd niesamowity,

W jednym jest caty, w jednym $wiat rozbity.
| nie ma zycia: jest biato$¢ kamienia.

| nie ma $mierci: blask jg opromienia®.

Rzecz nie w odmiennosci jezykdw, ich miekkiej i twardej alterna-
¢ji, a nawet nie w tym, ze persewerujgce gtoski nie chca sie ze sobg
spotkac. Koncepcja poezji Barta zaktada, ze indywidualnos¢ twor-
cza sama w sobie, w swojej najgtebszej i tajemniczej istocie, nie
jest mozliwa do powtdrzenia, poniewaz wyraza sie w idiosynkra-
zji jezyka, osobliwie za$ jezyka poetyckiego, ktéry przenosi jedna
sfere symboliczna na druga.

Stanowisko to wyrazit w niewielkim szkicu O wymieraniu poezji,
nowatorstwie i stylizacji. Podjgt w nim trzy zagadnienia: 1. zanika-

% (. bapt, CmuxomeopeHus. 1915-1940.. ., 5. 221.
% Narracje o Zagtadzie” 2015, nr 1, 5. 126.
57 S. Bart, Nieuniknione. ..., s. 70.
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nia liryzmu jako kategorii poetyckiej (poezja wszak nie musi by¢
liryczna in definitione), 2. usilnej sktonnosci do nowosci budowanej
na ruinach dawnych regut, a wreszcie 3. préby przeslizgniecia sie
miedzy stylem innych i swoim. Szkic wiecej zapowiadat niz dawat.
Najpierw Bart pouczyt:

Fatszywi prorocy biora za punkt wyjscia wyniki przypadkowych badan teo-
retycznych czy statystycznych, ale zapominaja o tym, co najwazniejsze. Zapo-
minaja o tajemnicy aktu twdrczego i o jego najwazniejszym czynniku, niespro-
wadzalnym do zadnych statystyk. O indywidualnosci twoérczej®.

Nastepnie dodat, ze indywidualno$¢ tworcza nie zna granic, po-
niewaz mozliwosci artysty sa ,nieskoriczone”, cho¢ nie zawsze be-
dzie on chciat doswiadczenie osobiste przenies¢ w wymiar sztuki.
Z tego moze sie rodzi¢ unik poety, ktéry moze go doprowadzic¢
do zabaw formalnych, stylizacji, to jest do upodobnienia wiasnych
przezy¢ do przezyc juz kiedys unaocznionych w literaturze. | tutaj
czai sie niebezpieczenstwo. Bart kategoryzowat:

Stylizacja jest to brak indywidualnosci. Wielki poeta moze by¢ mniej lub
bardziej wybitnym stylista, natomiast — stylizatorem tylko w drodze wyjatku
i w wyniku wspomnianego wyzej braku w jego indywidualnosci. Wielki poeta
nie szuka nowych drég. Nowg droge otwiera przed nim jego talent, jest nig
wspotbrzmienie zywiotu jezyka z zywiotem jego indywidualnosci. Nowa dro-
ga zawiera sie w nim samym — w jego mocy twdrczej, w pozornym kaprysie,
w przypadkowej dowolnosci, ktére ostatecznie, nigdy nie sg przypadkowe?*.

W dalszej czesci artykutu Bart pisze o poetyckiej intuicji, ktéra
nie podlega zadnym ograniczeniom, a wreszcie — przywotujac
poetéw wieku XIX i XX — odwotuje sie nie wprost do pojecia
emulacji, ktére zastepuje stowem ,przejmowanie”. Nie rozumie go
jednak jako nasladownictwa, ale jako ,duchowe pokrewienstwo”
z geniuszami poezji rosyjskiej — ,Puszkinem, Tiutczewem, [...]
Btokiem i Gumilowem”. Konstatowat:

Nie w nowatorstwie, ale w wybiérczym przejmowaniu lezy jedyne i prawdzi-
we zrédto zywiotu twoérczego. W przejmowaniu i indywidualnosci, ktére nigdy
nie wykluczaja sie i w ktérych potaczeniu oraz wzajemnym dopetnieniu lezy
droga do ewolugji.

Lew Gomolicki, ktory w 1933 roku wygtosit jedyny pogtebiony
odczyt o poezji Barta, takze zauwazyt te sktonnos¢ twoércy do ,wy-
bidrczego przejmowania”. Tak to spointowat:

¥ Tamze,s.73.
¥ Tamize,s.74.
“ Tamze,s.75.
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Bart wypréobowat wiele stop wierszowych i wszystkie przetworzyt, podpo-
rzadkowat sobie, upiekszyt swojg indywidualnoscia. Nasladownictwa w jego
wierszach sie nie wyczuwa. Ale uswiadamiamy sobie ich pokrewienstwo z liry-
ka Tiutczewa i Btoka“'.

Czytajac jego poezje, wchodzimy w dobrze nam znany krag
poezji modernistycznej. W jakim$ szczegdlnym sensie Bart jest
péznym przedstawicielem dekadentyzmu, gdzie kategorie
rozktadu jako sity tworczej sq eksponowane jako zasadnicze®,
a tesknota do wyrazenia tego stanu objawia sie w najbardziej
wyszukanych gatunkach lirycznych*. Kim jest dekadent? Jest
uosobieniem sit rozktadowych: pragnie mitosci, lecz jej dac
nie potrafi; oczekuje erotycznego spetnienia, lecz pograza sie
w perwersji; dazy do sztuki absolutnej, lecz popada w sztucz-
nos¢ i patos; pragnie zycia, lecz wie, ze jego przeznaczeniem
jest samobojcza smierc*.

,Gtéwnym tematem poezji Sotomona Barta jest Smier¢” — pisat
Lew Gomolicki*. | rekonstruowat taki ciag stéw-kluczy charaktery-
zujacych opozycje ,zycie” — ,Smierc¢”

Popidt to jego ulubione stowo. ,Popielaty cien” na twarzy zmartego, popidt
to spalone ciato... A nastepnie — rozktad, przemijalnos¢, proch.

Zycie to dla niego ogien, eksplozja, plas, dzwiek, plusk.

Smier¢ to popidt, rozktad, proch, cisza, zawigzane usta, kamienny nagrobek?s,

| dalej:

Swiatopoglad autora jest nieuchwytny. Odstania sie w obszarze nieswiado-
mosci.

Lubi kolory zimne: ,niebieski”, ,modry”, podkreslajac nimi metaforycznos¢
swoich obrazéw.

Jego Smier¢ ma niebieskie oczy. Mogita jest niebieska. Modry jest ptomien
przetopienia w $mierci. Modry prég to cmentarz. Modre jest wiosenne powie-
trze.

Udreka, wieczny smutek, oczekiwanie, trwoga, mgliste przezycia, i, w koncu,
cienie i milczenie napetniaja jego wiersze.

Wskrzesza romantyzm®.

W koncu Gomolicki konstatuje:

a1 . Gomolicki, Smierc z niebieskimi oczami. .., s. 93.

2 Zob. T. Walas, Ku otchtani (dekadentyzm w literaturze polskiej 1890—-1905), Wydawnictwo Literackie, Kra-
kow 1986, s. 19-104.

“ M. Podraza-Kwiatkowska, Literatura Mtodej Polski, PWN, Warszawa 1992, 5. 42-51.

“T.Walas, Ku otchtani. . ., s. 44-94.

4. Gomolicki, Smierc z niebieskimi oczami. .., s. 81.

4 Tamze,s. 84.

Y Tamze,s.90.
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Lubi [...] powtarzac zwroty, jednakowo budowac sasiednie zdania, lubi miej-
sca paralelne. Lubi zaczynac¢ kilka zdan pod rzad od ,i", ,jak”, ,gdzie”. Lubi po-
wtarza¢ w jednym wierszu te same wersy. [...]

Zywiotowos¢, spokdj, przyspieszenie, spowolnienie i miarowos¢ potrafi on
oddac¢ odpowiednim stowem, skokiem przez pustke rozziewu logicznego, po-
wtdrzeniami, spowolnieniem lub przyspieszeniem rytmu itd. Nie na darmo tyle
u niego wykrzyknikéw i pytajnikow, mysinikow i wielokropkow*.

Oprécz poezji Sotomon Bart pozostawit opowiadanie Pojedynek
(Ayane), kilka prob krytycznych i garé¢ listéw, z ktorych najbardziej
przejmujace s3 te z warszawskiego getta do Gieorgija Siemiono-
wa i Dymitra Hessena®. ,Straszng $miercig zgine wsréd obcych,
wstretnych mi ludzi” — pisat do Siemionowa®, a do Hessena:

Tutaj ludzie szybko wymieraja. Drozyzna i zyja przeciez resztkami, wyprzeda-
jac majatek, doktadniej — jego pozostatos¢. Na kogo moge tutaj liczy¢? Kazdego
dnia przybywaja uciekinierzy i urywajg drzwi. Kazdy mysli tylko o jednym: jak
uratowac samego siebie. Ludzie panicznie boja sie siebie, gardza soba nawzajem,
nie mogac wzgardzi¢ samymi soba. Juz catkiem nedza i cierpienie ogotocity czto-
wieka. Cata jego zwierzeca istota jest na pokaz, wiec butwieje w kazdym spojrze-
niu, stowie, gescie. Ale to wtasnie tutaj nalezy oczekiwac¢ cudu. W ostatnim swoim
ponizeniu, w ostatnim brudzie cztowiek nagle rozjasnia sie taka wielkoscia, ta-
kim cieptem dobra i faski, ze zapomina sie o gtodzie i wtasnej zgubie. Widzia-
tem tutaj kilka takich gestéw, dzieki nim jeszcze zyje, tylko one mnie trzymaja.

Tak, zaprawde, nie samym chlebem cztowiek zyje®'.

Sotomon Bart umart z gtodu po dziesieciu miesigcach pobytu
w warszawskim getcie. Zostat pochowany pod prawdziwym na-
zwiskiem Kopelman na cmentarzu przy ulicy Okopowej*2. Na na-
grobku wyryto napis:

B.P.
Dr PHIL — POETA
SALOMON KOPELMAN
ZMARL DN. 13 VIII 1941

“# Tamze,s.91,92-93.

* Tob.S. Bart, Nieuniknione. ..,s. 77-78.

0 Tamze,s.77.

' Tamze,s.78.

52 Zob. http://cemetery.jewish.org.pl/id_27320/info/back_1:0/_Salomon_Kopelman.html [20.06.2018].
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“And yet the holy oranges are blossoming here”,
orabout Lasik Roitschwantz's Jewish language attributes and their Polish translation

Abstract: The article is devoted to the issue of Lasik Roitschwantz’s (the main character of The Stormy Life Of
Lasik Roitschwantz by llya Ehrenburg) Jewish language attributes in the Polish translation of the novel. The
author of the paper pays particular attention to the analysis of particles, exclamations, conjuctions, personal
pronouns in their conjugation forms and sentence structure. As aresult, the article implies that in the ma—jority
of cases Jewish language attributes got lost in Polish translation, however, itis partly compensated by the trans-
lation of Jlasuk (the character’s name) as Lejzorek.

Keywords: Ilya Ehrenburg, Lasik Roitschwantz, Jewish language

A jednak kwitna tutaj swiete pomarancze!”,
czyli o zydowskich atrybutach jezyka Lejzorka Rojtszwanca i ich polskim przektadzie

Streszczenie: W artykule poruszony jest problem oddania w polskim przektadzie zydowskich cech jezyka
Lejzorka Rojtszwanca, gtéwnego bohatera powiesci Burzliwe Zycie Lejzorka Rojtszwarica lji Erenburga.
Szczegélng uwage autor tekstu zwraca na analize tlumaczenia atrybutéw jezykowych $wiadczacych
o przynaleznosci narodowej bohatera, tj. m.in. partykuty, wykrzyknienia, spéjniki, zaimki osobowe w formach
koniugacyjnych, budowa zdania. W efekcie w artykule wskazuje sie, ze w przewazajacej wiekszosci przypadkow
zydowskie atrybuty jezyka nie zostaja zachowane w przektadzie, a ich brak zostaje w nieznacznym stopniu
zrekompensowany ttumaczeniem imienia bohatera Jla3uk jak Lejzorek.

Stowa kluczowe: llja Erenburg, Lejzorek Rojtszwaniec, zydowskie atrybuty jezyka, polski przektad, analiza
tlumaczenia

Jlaznk PonTwBaHeL, rnaBHbI repoil poMaHa bypHas xu3He Jla-
3uka PoiimweaHeya Wnbun Tpuropbesnya SpeHbypra (1891-1967),
y>e CTaHOBM/ICA OOBEKTOM BHMMaHWUA NMTepaTypoBefoB U My-
6MLMCTOB B CBA3U C ABHbIMU OTCbISIKaMMK K nereHge o BeuHom
Xnpe. YKasblBanocb, 4to «cyabba 31oro Arachepa packpbiBaeTt
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HaM BClO HEOODBATHOCTb EBPENCKOro Bomnpocart, U 4to «y npu-
KNIOYEHWI HECYACTHOTO FOMENIbCKOro MOPTHOro Jlasmka B Ka-
XOOW CTpaHe, Kyaa OH nepebupancs, Ob1o cBoe NULO U CBOA
ropeub»’. [lencTButenbHo, nereHga o BeuHom xupe B bypHou
XKU3HU... CTAHOBUTCA CBOeOOpa3Hom 6a3on gna cosfaHua yHU-
BepcanbHOro xapaktepa pomaHa. C ofHON CTOPOHbI, MO3BONA-
eT BOCMPUHMMATb Fepoa He B BUAe onpeaeneHHoOro YyenoBeka,
a B BUe yenoBeka BoobLue®, ¢ gpyroi, — penpoayunpyet B 20.
roabl XX Beka obpa3 eBpef-CKMTasbLa, KOTOPOMY Kak OyaTo
MMEHHO CKMUTaHME Mo MUPY ObIIO CY>KAEHO MO NPUYMNHE NPUHaA-
NEXHOCTU K eBPenCcKom Hauuu.

OpHomy u3 acnekToB obpa3a s3peHbYpProBcKoro espes 1 no-
CBAIlLlEHA Halla CTaTbA: Mbl PACCMOTPUM OCOBEHHOCTU PYHKLU-
OHVPOBaHUA eBpeNCKUX aTpnbyToB peun Jlasuka PoliTwBaHela
Ha MaTepuasie opurnHana poMaHa 1 ero nofibCKOro nepeBoaa.
AHanun3 nokKasblBaeT, UTO peun repoa CBOMNCTBEHHA HaLMOHaMb-
HaA «NoACBETKa», BblparkaloWwanaca B HAIMUYMM CJI0B U rpammaTu-
YeCKMX KOHCTPYKLWIA, yalle BCero 3avMCTBOBAHHbIX U3 A3blKa
nanw. na pycckoAsblYHOTO YnTaTens 3TU BKpanjaeHua ABnstoT-
CA NnokKasaTtesieM, NO3BONAKLMM CTEPEOTUMNHBIM NYyTEM UAEHTU-
duumpoBaTb roeopsalero Kak espes. Minu, gpyrummn cnosamu,
6narofjapa CyliecTByloLEeMY B PYCCKOW KynbType cTepeoTuny
PYCCKOro €BPencKoro A3blka?, pycCKOA3bIYHbIA YnTaTeNb OMnu-
paeTcsa Ha ero CcTepeoTunHble YepTbl. B monbckom eBperickom

' Tlepesoa moit — A.C. «...] los tego Zyda wiecznego tutacza odstania nam caty ogrom sprawy
zydowskiej». Hulka-Laskowski, Nowe wcielenie Zyda wiecznego tutacza [peuensua wa I. Erenburg,
Burzliwe Zycie Lejzorka Rojtszwarica, nepesog. M. Grabowska, Towarzystwo Wydawnicze «Réj», Warszawa
1928], «Wiadomosci Literackie» 1929, nr 34.

2 H. NeiinepmaH, M. Nunosewkuii, M. NlutoBckas (pea.), Pycckas numepamypa XX eeka: 1930-e—cepeduHa
1950-x 20008: y4ebHoe noco6ue 0115 cmydeHMo8 yypexdeHuli 8bicie20 00pasosarus 8 dsyx momax, Y3na-
TeNbCKuil LieHTp «Akapemua», Mocksa 2014, 1. 1, . 156.

> (M. P. Fast, Jestesmy za przeproszeniem... ludZmi [peuen3ua Ha |. Erenburg, Burzliwe zycie Lejzorka
Rojtszwarica, nepesop M. Popowska, M. Popowska, Czytelnik, Warszawa 1988], «Tak i Nie» 1988, N° 24,
.13

* «Pycckuii eBpeickmit A3bik (Jewish Russian) Bo3HUK B pe3ynbTate nepexoda HocuTeneil nANLIA Ha pyc-
CKiA A3bIK B nepuog ¢ cepeantbl XIX no cepeanty XX Beka Ha epputopun Poccum n Cosetckoro Coto3a.
MpuymHbl Nepexopa eBpeiickoro HaceneHna Ha PYCCkuii A3bIK ObLIN Pa3HbIMK, HaNPUMep, PeLualoLLm
cTan 1oT ¢aKT, uto B 1917 ropy Obinu CHATBI OFPaHNYEHNA Ha NOCENEHNe eBpeeB B PYCCKUX FOPOAAX,
1l B pe3ynbTate NPoK30LLN0 YTO-TO BPOAE MAccoBOl MUrpauun. B utore, nepebpasLuncs u3 maneHs-
KIX MeCTEYKOBbIX NMOCeNeHMit B ropoja ¢ PYCCKUM B0NbLIMHCTBOM, N0 NPaKTUYeCKUM coobpaxeHnAM
eBpeu CTany 0CBanBaTh Pycckiil A3blK B yLiepd nauwy. Ho BCE-Takin HeKoTOpble KOMNOHEHTbI MANLIA
0CTaNNCh XNUTb B A3bIKE PYCCKIX €BPEEB HA BCEX IMHTBUCTIYECKMX YPOBHAX, OT IEKCUKN 4O TPaMMaTHKIL.
XapaKkTepHo To, 4T0 NepexoA Ha PYCCKMil MPOU3OLIEN C Pa3HbIX AMANeKTOB MANLIA, YeM 06BACHAETCA
HEKOTOpoe BapbUpoBaHie 0C0GEHHO Ha NeKkcuyeckom ypoHe». |. Kabanen, Johdatus Odessan. Kielen
Erikoispiirteisiin Masters Dissertation, University of Helsinki, Helsinki 2008, http://www.helsinki.fi/venaja/
opiskelu/graduja/kabanen.pdf [15.10.2017].
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A3blke (T.H. «zydtaczenie»®’) nokasaTenu eBpencKon peuwn, pas-
ymeeTcs, B GOMbLINHCTBE CllyyaeB ouyepyeHbl No-ApyromMy, yem
B pycckoM. [loaTomy Hac, B nepByto ouepeAb, byget nHrepeco-
BaTb He TO, COXPaHUANCh NI TOYHO BCe PYCCKME peyeBble Map-
Kepbl HALMOHabHOW MPUHAANEXXHOCTN NepCoHaka B NOJSIbCKOM
nepesofe, a T, He Mcyessa 11 13 NosbCKOro NepeBofa eBpen-
CKaA OKpacka peun repos u, ciegoBaTefibHO, NO3BONAET NN TakK
VAN MHaYe NobCKN NepeBof BoCnpuHMMaTh Jlasnka PonTwuBa-
Heua Kak eBpes. Kpome TOro, B Tex ciiyyasx, rae, Ha Halw B3rnAag,
nepesopunua — Mapusa paboBcka, He cnpaBuiacb C NOCTaB-
NeHHOW nepep Hel 3afaver, bygem npeanaraTb CBOW BapuaHTbl
nepeBoAa, ONUpancb NpenMMyLLecTBEHHO Ha paboTy Polszczyzna
ZydSw® aBTOpCTBa MCTOPMKA NOMIbCKOrO A3blka Mapum Bxe3uHbl
(Maria Brzezina).

OpHako npexae yem nepenTn K HenoCcpeaCcTBEHHOMY aHanusy
eBpencKnx aTpnbyTOB peun repos, NOACHNM, UTO CyLLeCTBYIOT iBa
NONbCKNX NepeBofa bypHoU Xu3Hu...: nepBbln — 1928 roga — aB-
TopcTBa Mapun lpabosckoi, 1 BTopot — 1957 roga — BbINOSHEH
TOW e camol nepeBoAUMLEN, HO MONb3YOLWENCA yKe damunnen
MNonoscka. CnegyeT 3ameTuTb, UTO nepesod 1957 roga He ABNA-
eTCA MOMHOCTbI0 HOBbIM, MO CYTWU 3TO NMLWb Nepefesika NepBon
Bepcun. Bropasa nonbiTka nepesofa yxe nepeBefeHHOro paHee
poMaHa 06bACHAETCA, CKOPee BCETO, KeMaHMEM AOMONHUTb TEKCT
npowv3BefeHna OTCYTCTBYIOLWUMI B NEPBOM nepesofe dparmeH-
Tamu, a TakKXe YYeTOM UUTaTeNIbCKMX MOKEeNaHW, Bbl3BaHHbIX
pedopmoin nonbckon opdorpadumn 1936 ropa’. B panbHeliwem
npu aHanmse byaem ccobinatbcA Ha nepesog Mapum MonoBcKow,
BblleAWNN 13 neyatn B 1988 rogy® T.e. nepensgaHme nepesoga
1957 ropa.

B pycckom f3blke, Kak y»ke oTMeuasniocb, cyllecTByeT 6oraTbiii
apceHan cpefcTB, CNyKalmnx NPeacTaBAeHUIO peyn pyCccKoA3bIY-
HOro eBpeA. JTO cpean Npoyero creyunasnbHble eBperickue Co-
BEYKMN, B TOM UYNCIIE YaCTULbl, COKO3bl, MEXAOMETMSA, @ TaKXKe CJo-
BOCOYETAHUA N CTPOW NMPeaNoXKeHA.

B 31O Napapgurme eBpenckux atpnbyToB peun pycckosa3sblYHO-
ro eBped Befyllee MeCcTo 3aHUMAeT yCUNnTeIbHO-yTBepAnUTENb-

5 «Uczenie sie jezyka panstwowego w sposéb naturalny, tzn. poprzez rozmowy, do ktérych zmuszato
wsp6tzycie wspolnoty mniejszosciowej ze wspélnota wiekszosciowa, oraz dysproporcje w codziennym
uzywaniu jezyka panstwowego i mniejszosciowego doprowadzity do powstania specyficznej odmiany
polszczyzny zydowskiej, zwanej potocznie kaleka, koszlawa lub zepsuty albo tez zydtaczeniem».
M. Brzezina, Polszczyzna Zydéw, Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1986, c. 135.

§ Tamxe.

7 (m. Z. Saloni, 0 kodyfikadji polskiej ortografii — historia i wspdtczesnosc, «<Nauka» 2005, N° 4, c. 76.

& . Erenburg, Burzliwe Zycie Lejzorka Rojtszwarica, nepesop M. Popowska, Czytelnik, Warszawa 1988.
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HaA YyacTuLa «Taku»’, KOTopas ynoTpebnsaeTca He BCErga ymecT-
HO, MOXHO Aake yTBep[AaTb, UTO B OOMbLUMHCTBE C/ly4yaeB OHa
BbICTYMaeT Kak CoBo-napa3smnT'®. B HOpMaTVBHOM PYCCKOM A3biKe
YyacTuua «Taku» He UCMOoJIb3yeTcs CaMOCTOATENIbHO, @ CoYeTaeT-
cA yepes Aedpuc C NpeAWecTBYOWMM el Flarofiom (Hanpumep,
«npviexan-Takm») UM BXOAMT B COCTAB HEM3MEHAEMbIX Hapeuuni
(HanprMep, «BCe-TaKW», «OMATb-TaKW», «MPSAMO-TaKu», «O0OBOJIb-
HO-Taku»). [laHHasa yacTmua Oblla 3aMMCTBOBAHa PYCCKMM A3bl-
KOM M3 MAULW B C/IOBOCOYETAHMM «Taku da»', T.e. B GyKBaslbHOM
nepesofe «take jo» n3 nanw'. PasHrLa mexay «Taku» B pyCCKOM
A3blKe, a «take» B MguULL 3aKN0YaeTCA B MeCTe yNoTpebneHmns 3Ton
YacTuLbl B MPeSIoXeHUN. 3a nncTpaLmen obpaTMcs K TeKCTY
SpeHbypra:

3pecb TaKku LBETYT CBATble anenbcuHbll®™ (c. 227).

B npuBepeHHOM ¢pa3e, a TouHee, dparmMmeHTe BbiCKa3blBaHUA
Jlazvka PoiTiuBaHela, HabnaaeTca MANLLW3M: YacTuLa «TaKu»
HaxoAuTCA nepep CIOBOM, K KOTOpPOMY oTHOcuTCA. CornacHo Hop-
MaM PYCCKOro A3blka, NPOLMTUPOBAHHOE Bbille MPeaoKeHne
JOJMKHO BbIrNAQETb TakK:

3[ecb UBETYT-TaKM CBATbIE anenbCuHbI!

B pjaHHOM MprMepe YacTuua «Taku» BbICTyMaeT nocse rnarona
v nuweTca yepes aeduc. MNpu Bcet pasHuLEe B MECTOMONOXKEHUN
4acTULIbl €e 3HaYeHVe B PYCCKOM A3blKe U B MANWLL OAMHAKOBO.
Tenepb 06paTM BHYMaHMe Ha NosiIbCKMI NepeBof;

(1) Yto, DeHeuka, Tbl TaKK nporagana? (c. 86).
Coz, Feniusiu, zgapitas sie jednak? (c. 68).

(2) Yto? Bbl He 3HaeTe, C Kem roBopuTe? ITO TaKmM CTpaHHo (c. 177).
Co? Pan nie wie, z kim pan méwi? To jest jednak dziwne (c. 138).

°  «Takn — yTBEpPXKAeHME. ITO ObiN TaKN BbICTPEN, AOCTOHbIN Kail3epa Bunbrenbma c ero xenesHoii ka-
Kot Ha ronose. B.I1. CMupHoB, bostbwoli nonymonkossili cnosaps odecckozo A3bika, Lipyk, Opecca 2002,
http://www.ta-odessa.com/humor/dictionary/index.php?letter=t&id=630[15.10.2017].
«CnoBa-napasuTbl — C/10BA YCTHOI peun, He HecyLume HUKaKO/ HHOPMALMN 1 3aTPyAHALLMeE NOHN-
MaHue unaraemoii mbicnux. J1.J1. Henobuw, Toskosili nepesodosedyeckuii cnosaps, «Hayka», Mocksa
2003, ¢. 199.

«Takun ja — 6onee cunbHoe yTBEPXKAEHME, YeM NPOCTO TaKM. Y Hero Takin Aa 6bina XeHLnHa HaBpoae
eHbl. V1 uTo Bbl ymaeTe, 3Tv ManoxonbHble B3ANN 11 He NOLUAY B My3eil BOPOBATb MyMUA IrUNETCKOro
dapaoHa? Taku fa nownu!». B.N. CMupHoB, bosbuwioll noymonkosbiii ciogape. . ., http://www.ta-odessa.
com/humor/dictionary/index.php?letter=t&id=631[15.10.2017].

Cm. A. Verschik, Jewish Russian and the field of ethnolect study, «Language in Society» 2007, c. 227.

IN.T. Ipenbypr, bypHaa xusHe Jlasuka Polimweareya, N3patenbckuii lom «Kpuctanny, Cankt-Metepbypr
2002 (Bce ccbINKM Ha TEKCT pomaHa OyayT NPUBOAUTLCA MO STOMY U3JaHWI0, CTPaHULbl 0603HaueHbl
B CKOOKaX).

5]
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B o6ounx nprmepax, Kak BUAMM, YacTULa «Taku» NepeBOANTCA
cnoBoM «jednak», KOToOpoe TONKyeTCA Kak:

(1) spojnik przytaczajacy zdanie o tresci niezgodnej z tym, co mozna
whnioskowac na podstawie zdania poprzedzajacego; (

(2) partykuta komunikujaca, iz to, o czym mowa w zdaniu, jest niezgodne
z przewidywaniami méwigcego, np. «Ta ksiazka byta jednak za droga»™.

Ha Haw B3rnag, HW nepBoe, HW BTOPOE TONKOBaHWe CJloBa
«jednak» He COOTBETCTBYeT «Takun» B opurnHane. B BbickasbiBaHM-
AX repos «Taku» BbICTyMNaeT, CKopee BCero, B 3HaYeHnn yTBepaun-
TEJIbHOMO CJIOBA @, KTOYHO, KONPEAeNIEHHO» U T.M., U Y>K TOYHO
He BblpakaeT NPOTMBOMNOCTABNIEHNS, KaK B NepeBoge. Kpome Toro,
3a0CTPVM BHUMaHMeE Ha FaBHOM 06CTOATENBCTBE: YacTULa «TaKu
(pa)», ynoTpebnaemas B Npeno3nuunm, ABNAETCA B PYCCKOM A3blke
Hanbonee N3BECTHbIM U, NOAYEPKHEM, CTEPEOTUMHbIM NMOKa3aTe-
Nem TOro, YTo roBopALWNA — eBpen. He ciyyanHoO 3TO CNOBEYKO
noaenAeTcA B OONbLUMHCTBE PYCCKUX aHEKAOTOB Mpo eBpees®.
B TeKkcTe pomaHa NpucyTCTBME AaHHOW YaCTULIbl B BbICKa3blBaHMAX
Na3wnka PowTuBaHeLa cpa3y BblJaeT ero HaLMoHabHYO NpVHaa-
nexHocTb. CNOBO «TaKu» B MOA/IMHHMKE HaJleNleHO HaLNOHa bHOMN
OKpacKoW, KoTopas, K COXaJleHUo, B MepeBOE He BblparkaeTcA.
KcTatu, 3amMeTnM, UTO B NMOJIbCKOM €BPENCKOM A3blKe BOCTOUHbIX
KpecoB yacTuua «taki», Tonkytowasaca Kak «wiasnie, mimo tego,
przeciez, i tak»', npaBaa, ynotpebnanacb, ofHaKo OHa He Obina,
TaK CKaxeMm, o6LLen3BeCcTHONM, MO3TOMY NepeBof «Takmy» Kak «takix»
6b11 6bl COBCEM HEYMECTHbIM. Taknm 06pa3oM, UToObl COXPaHUTb
HaLMOHaNbHY0 OKPaCKy MOAJIMHHUKA, MO HalleMy MHEHUIO, BO3-
MOXXHbIV NepeBO NPOLUTUPOBAHHDBIX Bbille GpParMeHTOB, MOXeT
ObITb CriefytoLWnMm:

(1) Co, Feniusiu, zgapitas sobie?

B paHHOI ¢pase, Kak BUAMM, C OLHOWN CTOPOHbI MPOMyCcKaem
yacTuLy «TaKmny, C APYron — KOMMeHcpyem ee Apyrum obpasom,
a MMEHHO WCMOMb3yeM CBOWCTBEHHOE MOIbCKOMY eBpencKoMy
A3bIKy KonebaHve B ynoTpebneHum «sie» Kak dopmaHTa Bo3BpaT-
How popMmbl rnarona, T.e. BMECTO «sie» ynotpebnaem «sobie»".

" Stownik jezyka polskiego, PWN, http://sjp.pwn.pl/slowniki/jednak.html [15.10.2017].

5 Cm. Hanp. (mapele dobpoble eapelickue xoxmei, http://www.jerusalem-korczak-home.com/anek/al.html
[15.10.2017].

5 M. Brzezina, Polszczyzna Zydow. ..., ¢. 500.

7 Tamxe, ¢. 225.
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Cnepywowunn npumep:

(2) O wa! (Owa!) Pan nie wie, z kim pan méwi? Dziwne (c. 138).

3pecb NPONyLEHHYI0 YacTULy «Taku» KOMMEHCUpPYeM Xapak-
TEPHbIM 4NA eBPENCcKon cpeabl mexaomeTnem «o wal» («owal»),
ob6o3Hauatowmum «emocjonalny wykrzyknik (najczesciejwyrazajacy
ironie, lekcewazenie)»'.

KcTatu roBops, NnpepnoXkeHHbIe Bbille BapyaHTbl epeBoaa, Ko-
HEYHO, He SABNATCSA eAUHCTBEHHO BO3MOXKHbIMWU. BO3MOXHOCTb
nepeBofa Kak YacTuLbl «Taku», Tak U OPYrux eBpenckmx atproy-
TOB peun reposa bypHol Xu3HU..., O KOTOPbIX BydeT peub HuXe,
HEeCOMHEHHO 3aBUCUT OT KOHTEKCTA MX YyNoTpebneHus. K Tomy e
COMOCTaBMUTENbHbIN aHann3 opurnHana C NepeBoAoOM HU B KOeN
Mepe He npecneayeT Lefib MOABEPrHYTb ero KpUTKKe, a ABNAETCS,
ckopee, 6a3011 ANA BbIABNEHUA JPYTMX BO3MOXHbIX BapPUaHTOB.

B peun Jlazuka PorTiuBaHeLa NoABNAETCA TakxKe ycunuTenbHasa
yacTmua «Ke» («K»), KoTopas TOYHO TaK Xe, KaK 1 yacTuua «Taku
(pa)», ABNAETCA YepTON, OTINYAIOLLEN PYCCKYIO peyb OT, Tak CKa-
KeM, PYCCKOIN peun € eBPeriCckKUM «akLieHTOM», MO3TOMY OHa Tak-
e YacTo UCMONb3yeTCA POCCUAHAMU C LiENblo MUTaL MK eBpei-
CKOro «roBopa»'®. B 06bIYHOM PYCCKOM AA3bIKe YacTuLa wKe» («K»),
ecTecTBeHHO, ynotpebnaeTca, ogHako ropasgo pexe. [preegem
HEeCKOJIbKO XapaKTepHbIX NPYMepoB GUKCaALUN EBPENCKOTO «Ke»
B peun repos Npon3BefeHNAa — B OpUrHane 1 nepesogje:

(1) Yto x 370 3a CBATan 3emMns, KyAa Tak TPYAHO NONacTb MasieHbKOMY €B-
peto? (c. 221).

Céz to za Swieta Ziemia, do ktérej tak trudno jest dosta¢ sie matemu
Zydkowi? (c. 172-173).

(2) Tne xe pa3nobbiTb Ux nopTpeThi? (C. 11).
Gdziez tu zdoby¢ ich wizerunki? (c. 10).

3amMeTuMm, YTO B NepeBofe Ha NOJbCKUI A3bIK B 060UX SKBUBA-
NeHTax coXpaHaeTca ycunutenbHas GyHKLNA, OQHAKO, CTOWT Moj-
YEPKHYTb, MOJIbCKME BapWaHTbl JIMLIEHbI aCCOLMATUBHOMN CBA3M
C MoKasaTeNnaMM eBpenckor MaHepbl roBopeHus. Bnpoyem, Kak
6yneT BUAHO 13 AafibHeWLero, y»e MpouMTUPOBaHHbIE Bbille
bparmeHTbl NepeBoaa APKO WINMIOCTPUPYIOT YCTaHOBKY [onos-
CKOM: el 6blI0 BaXXHO NepefaTb 3HaYeHne NepeBoaMMOro CJIoBa,
npuyem BOCMPOV3BELEHNE €ro eBPEriCKON OKpacKu, Moxanyw,

8 Tam xe, c. 380.
1. Kabanen, Johdatus Odessan. Kielen Erikoispiirteisiin Masters Dissertation. ...
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BOCNPUHMMaNoCb I'IEF)EBOJJHI/IU,EVI He HaCTONbKO BaXkHbIM. [103TO-
My nepeBo NCXOAHbIX d)paI'MEHTOB, C Hawem TOUKM 3peHnA, Mo-
XET BbIMMAAETb B YaCTHOCTU TakK:

(1) Aj! aj! Co to za Ziemia Swieta, do ktérej tak trudno trafi¢ matemu Zydowi?

(2) Aj! aj! Gdzie tu zdoby¢ ich wizerunki?

WTakK, MecToumeHHble BOMPOCKTESIbHbIE C/TIOBA C YCUIUTENbHbI-
MW YaCTULLAMU, T.€. KUTO XK», KTL1E KEY, MePEBOMM SKB/BASIEHTHBIMU
MECTOVMEHHbIMY BOMPOCUTENbHBIMM CZIOBaMMU «CO», «gdzie,aycu-
NUTENbHYIO GYHKLMIO MPONYLLEHHbIX YaCTULL («K», «Ke») KOMMeH-
cupyem fob6aBfieHNEM 3MOLMOHANIBHOTO MeXAoMeTus «ajl ajl»®.

He meHee uHTepecHble pe3ynbTaTbl JaeT PacCMOTpeHMe me-
peBofa coto3a «umnu». Tak, Cily)ebHoe C/IOBO «Mu» BbICTyMNaeT
B peun rMaBHOro reposa bypHOU XU3HU... He TONIbKO KaK COl03,
ynoTpebnsemblii AnA NOCTAaHOBKY afibTEPHATMBHOIO BOMPOCA, HO
1 B HEOObIYHON GYHKLMN: B 3aBUCUMOCTU OT MHTOHALMMN FOBOPS-
LLEro MOXeT ObITb CPeCTBOM Bblpa)keHusi Bonpoca?'. B BblCKasbl-
BaHMAX repos COI03 «MMM» MMeeT BOMPOCUTENbHbIN XapakTep. Mn-
nocTpaumen nocny»at cnegytowme GparmMeHTbl NPOM3BeAEHUS:

(1) e Baww 6poBw, uepHble, Kak Mot cTpax? nm 3To A ocnen oT HOBOGpau-
HOro oXxuaaHba? (c. 189).

Gdzie brwi czarne jak moje przerazenie? Czyzbym oslept z mtodozenczego
oczekiwania? (c. 148).

(2) Tpe xe mow pan? Unw s ero ewye He Bbikpoun? (c. 234).
Gdziez mgj raj? Czyzbym go sobie jeszcze nie skroit? (c. 183).

B nonbckoii Bepcumn MpriBeAeHHbIX Bbille GpparMeHTOB CO3
«UNU» MepeaaeTcs SKBUBANEHTHbIM BOMPOCUTENIbHbIM C/TOBOM.
OpHako, Kak BMAVM, NpK NepeBofe He BCeraa 1Ucnosb3oBaHue ne-
PEBOAHOMO 3KBUBANIEHTA CUUTAETCA BMOJHE YAAUHbIM PELIEHNEM,
MOCKO/bKY B JAHHOM KOHTEKCTE CO03 «U/» Bbl3bIBaeT 3adUKCU-
pOBaHHbIE B PYCCKOM A3bIKE KOHHOTALMW, CBA3aHHbIE C eBPEiCKON
Cpefoii, 1 ero nepeBo[ CJIOBOM «Czyzby», Tak CKaXkeM, KyNbTYpPHO
HeNTpasibHbIM, JIMLIAET NMONbCKUIA BapraHT BO3MOXHOW accouma-
TUBHOW CBA3Y C EBPENCKUM «TOBOPOM». [103TOMY NepeBo UCXos-
HbIX GparMeHTOB MOXET BbIrAAeTb CiedyoWwyM 06pa3om:

(1) Gdzie wasze brwi czarne jak méj strach? Nu, nu, nu, czy ja aby nie
o$leptem od nowozernczego oczekiwania? / Nu, nu, nu, czyzbym oslept od
nowozenczego oczekiwania?

2 M. Brzezina, Polszczyzna Zydow. . ., . 324-325.
7 Tam xe.
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(2) Gdziez méj raj? Nu, czyzbym go sobie jeszcze nie skroit?

Tak, yToBbl COXPaHWUTb MPUCYLUUIA OPUFMHANIBHBIM OTPbIBKAM
€BPeNCKMiN «aKueHT» peun Jlasrka PoiTwBaHeLa Mbl npuberaem
K [O6aBNEHMIO YacTULbl «<NU», KOTOPAsA, NOXanyn, ABNAETCA Hau-
60onee yacTo ynoTpebaaemMbiM CTUIN3ALNOHHBIM S1EMEHTOM?,

K pa3pagy «mapkepoB» eBpencTBa, JOBO/IbHO YacTO NOABAALO-
LLMXCA B peyn rmaBHOro reposn bypHOU XU3HU..., OTHOCUM TaKKe
mMeXxaomeTme «ol», KoTopoe no bosibwomy nosiymosikosomy cjio-
8apIo 00eCcKo20 A3bIKa ONpefenaeTca Kak:

Hanbosiee pacnpoCcTpaHeHHOe MeXaoMeTue, 63 JIMWHUX CNIOB 06BACHAI-
Lee B KaKOM SMOLVIOHAIbHOM COCTOSIHVN HaXOAMTCS €r0 NPOU3HOCALNIA. 3a-
YacTyto B NepeBofe C OfECCKOro Ha 0[eCCKNM A3bIK «OM» — «fl BacC ymonsio»?,

Cpefiv eBperiCKOro HaceneHus, FOBOPALLEro Ha PYCCKOM A3bIKe,
yacTo ynoTpebnaeTcA paclMpPEHHbI BapraHT MEXAOMETUA «Oi,
Bal!» («Bel»), BeOyLMii CBOE Hayaso OT cnoBocoyeTaHus «Oy vey
iz mir» B A3bIKe NANLL, KOTOPOE Ha PYCCKNIA A3bIK NePeBOANTCA KakK
«On, rope MHel», a Takxe «boxe moi! Kapayn!»*. MexpgomeTune
«OW» KaK YCeYeHHbIV BapyaHT C/IOBOCOYETaHNA U3 NanLW npume-
HAETCA He TOJIbKO B FOPECTHbIX XKM3HEHHbIX CUTYaUnsAX, HO 1 MO
no6oMy NoBoAY, HepeaKo Bbi3biBasA Komuuecknii 3pdekT. Cnepy-
loLLMe NpYMepbl IMIOCTPUPYIOT CKa3aHHoe:

(1) On, Kak MHe 605bHO! fl He XYLOXKHVK, UTOObl CUAETH U NaykaTb MaTepUio,
A YeCTHbIV NOPTHOM (C. 184).

(2) On, ®eHeuka leplaHOBMY, XOPOLIO, YTO Tbl MEHA Ceiyac He BUAULWD...!
(c. 222).

Tenepb NPUCMOTPUMCA K NONbCKOMY NEPEBOAY:

(1) Oj, to boli! Ja nie jestem zaden malarz, zeby siedzie¢ i brudzi¢ materiat, ja
jestem uczciwy krawiec (c. 144).

(2) Oj, Feniusiu Gierszanowicz, jak to dobrze, ze mnie teraz nie widzisz...!
(c. 172).

WTak, HecMoTA Ha dopMasibHY0 SKBMBANIEHTHOCTb MeXAoMe-
TVA «Oj» B AAHHOM MepeBOAe, TOUHO TaK Xe, Kak 1 B paccmaTpu-
BaeMOM paHee NpumMepe eBpeincKas oKpacka Hueenupyetcs. Mo-

2 Tamxe, ¢. 378-380.

= B.MN. CmupHOB, bostbwoli nonymonkoeselli cogaps. ..., http://www.ta-odessa.com/humor/dictionary/in-
dex.php?letter=0&id=481[15.10.2017].

% B.I. CMUpHOB, bostbLuioli nonymonkosslli ciosaps. . . [15.10.2017].
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3TOMy BMECTO «Oj» MOXKHO NPUMEHUTDb «aj wajl», T.e. «<wykrzyknik
wyrazajacy strach, obawe»*:

(1) Aj waj! to boli...! Ja nie jestem malarz, zeby siedziec¢ i papra¢ materiat, ja
jestem uczciwy krawiec.

(2) Aj waj! Feniusiu Gierszanowicz, dobrze, ze mnie teraz nie widzisz.

K Tomy e «aj wajl», Kak 1 yacTmua «nu», 0 KOTOPOW yKe roBopu-
NIOCb — 3TO B rf1a3ax MONbCKOA3bIYHOIO YnUTaTensa OauH 13 Csb-
HEeNLWKX NoKasaTenen eBpenckon MaHepbl FOBOPEHMA, AeNatoLLnin
ee 1 eBpeeB Kak Obl HEPa3NNYMMbIMUK APYT OT Apyra.

MNepengem Tenepb K C/IOBOCOYETAHMIO «TOMeNIbCKOe CYaCTbey.
OHo nosBnaeTcA B BbliCKa3biBaHMAX Jla3nka PonTwBaHeua Bcero
NNLWb TPUKAbI, OAHAKO C yYEeTOM pa3Hoobpasnsa nepeBofyecKon
TPAKTOBKWM CTOUT Ha HeM 6osiee Nogpo6HO oCcTaHOBUTLCA. B pam-
Kax HacToALel CTaTby NpUBeAeM TOJIbKO OAUH GparmMmeHT, HO OT-
MEeTMM, YTO Kakoe Tpu pa3a faHHOe C/IOBOCOYETaHMe nepeBo-
[OVTCS OANHAKOBO, T.e. Kak «homelski pech».

— [...] A B Tomene ToXe UCKan cHUCXOANTeNbHYO AeByLwwKy. Ho OeHsa lep-
LIaHOBMY OKa3asiaCb HEMPUCTYMHOW, KaK ABa aMepuKaHCKMX 3amKa. paBaa,
MOTOM OHa CTaJla CHICXOAMTENIbHON, HO He KO MHe, a K LLlaLmaHy, 1, KoHeuHo,
Torfa oHa nepecTana 6biTb AeByLWKON. ITO Ha3blBaeTCA roMeNbcKoe cyacTbe!
(c. 83).

— [...] Ja tez szukatem w Homlu pobtazliwego dziewczecia. Lecz Fenia
Gerszanowicz okazata sie niedostepna jak dwa amerykanskie zatrzaski.
Wprawdzie pdzniej ona sie zrobita pobtazliwa, lecz nie dla mnie, tylko dla
Szacmana, i wowczas, oczywiscie, przestata by¢ dziewczeciem. To sie nazywa
mie¢ homelskiego pecha! (c. 65).

CnepyeT 06paTUTb BHUMAHME, YTO CJIOBOCOYETAHME «TOMESIb-
CKOe cyacTbe» B NMpefCcTaB/IeHHOM KOHTEeKCTe HamnpAMY accouu-
MpyeTca C M3BECTHbIM (pPa3eosiorm3aMoM «eBPENCKOe CYacTbey,
KOTOpbIV onpefenaeTca Kak:

[...] Takoe cuacTbe, KOTOpoe UMenn cyacTbe n3beXkaTb APYrre HaLuu.
AHrnunyaHe, ceyac Bbl bygeTe MeTb eBPENCKOe cyacTbe.

— PabrHoBMY, UTO Takoe cyacTbe?— VIMeTb TaKylo POAMHY, KaK Halla.
— A YTO TaKoe HecyacTbe?

— MImeTb Takoe cyacTbe?,

CoueTaHune cnoB <<eBp6|7|CKOE CYaCTbe» HageneHo HEKUM NpOo-
HUYECKMM OTTEHKOM, NMOCKONbKY Mnoa Beaywnm NOHATMEM MO-

M. Brzezina, Polszczyzna Zydow. ..., . 225-227.
% B.IN. CMupHoB, bostbLioli nonymoskosbiti cogape. . ., http://www.ta-odessa.com/humor/dictionary/in-
dex.php?letter=e&id=206 [15.10.2017].
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Jpa3ymeBaeTcA He Bnarononyuuve, a coBceM Ha060pPOT — HeBe-
3y4yecTb, Heypauy 1 T.n. CIoBOCOYETaHNe «rOMeSIbCKOe CHACTbeY,
ynoTpebnAaemoe rnaBHbIM repoem Npon3BefeHns, UMeeT UMEHHO
Takoe 3HaueHue. K Tomy ke 1Mcnonb3oBaHMe MPOHMYECKN OKpa-
LIeHHbIX 060POTOB, TOHKO HaMeKaloLWMX Ha eBpeNcKne NCTopuio,
KynbTypy, 6bIT — 3TO TOXe XapaKTepHas yepTa eBpelnckon peun.
MpoHnueckaa okpacka, MOABAALWAACA HepedKO B BblCKa3blBa-
HMAX eBpeeB, ABNAETCA, CKopee BCero, OfH1M 13 cnocobos cnpa-
BUTbCA C KN3HEHHbIM HEBE3€eHVEeM, MOCKONbKY BCe, HaJ YeM MOX-
HO HacMexaTbCA, CTAHOBUTCA MeHee yCTpallalowmm?. 3ameTumm,
yTo nonbckoe cootBeTcTBUe — ,homelski pech” — 6ykBanbHO
nepefaeT OCHOBHOE 3HayeHue, HO Mpu 3TOM TepAeTcA NpAmas
accoumauma c eBpenickuMm ¢pas3eosniornamMom, 1, Kak cneacrsue,
nponagaeT CBOWCTBEHHbIN ppase MPOHMYECKUIA OTTeHOoK. Cre-
[oBaTeslbHO, B JaHHOM Cjlyyae Jlyulle 1Cnosib3oBaTb Nprem Ao-
CNIOBHOrO MepeBOAa, T.e. MepeBecTy «roMesIbCKoe cHYacTbe» Kak
«homelskie szczescie».

Kpome u4acTuu, COlO30B, MeEXZOMETUA W CIIOBOCOYETaHUN,
O KOTOpPbIX peub LWa Bbille, NoKa3aTeslbHbIM NPUMeEPOM eBpeli-
CKOW MaHepbl rOBOPUTb Ha PYCCKOM f3blke ABMAETCA UCMOJb30-
BaHME CUHTAKCUYECKMX KOHCTPYKUMI, HaUMHAIOWMNXCA CO CNoBa
«4T06(bl)». MaTepunan pomaHa faeT TOMy HarfiAgHble MOATBEPKAe-
HUA:

(1) Y106 OHM ChOXNM C 3TOV HEBbIHOCUMOW 6ouKo! (c. 23).
Zeby oni zdechli ze swojg niezno$na beczka! (c. 19).

(2) Y106 Mmowmm Bparam 6bino Tak xopowo [...] (c. 35).
2eby moim wrogom byto tak dobrze [...] (c. 28).

MNprBeneHHble pennvKkn NnpuHagnexart, npaBaa, He Jla3uky Pon-
TWBaHely, a ApYrum repoam bypHou Xu3Hu..., T.e. NepBaa — na-
pukmaxepy JleBke, BTopaa — Oce 3ankuHy, OfHaKo nNpu aHanu-
3e eBpencKux aTpmbyTOB peun, KaxkeTca, CTOMT MOMYTHO O HUX
BCNOMHUTb. O6e 3Tn dpasbl ABNAIOTCA OTrON0CKaMM N3BECTHOM
€BPEeNICKON KNATBbl Ha PYCCKOM A3blke — «YT0O A TaK xunl», Ko-
Topasa no bosbwomy nosymosiKo8omy C/108apro 00eCCKO20 A3bIKA
TONKYeTCA Kak:

[...] Hanbonee cunbHasa u3 KNATB. MNPOU3HOCALMIA ee OTBEYAET He 3[0PO-
BbeM, KOTOpOe MHOrAa yAaeTcA NonpaBuTb, @ caMum $pakToM CBOEro CyLecT-
BoBaHuA. «CKynbnTopa 06A3anu BepHYTb aBaHC, XOTA ero npoussefeHune 6uiio

7 [laHHble BbIBOADI Aenaem Ha ocHosaHwu: J. Telushkin, Humor Zydowski. Co najlepsze dowcipy i facecje
Zydowskie méwiq o Zydach?, nepesoa E. Westwalewicz-Mogilska, Bellona, Warszawa 2010.
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HY pa3y He Nyylle, YeM Jpyrue Ha 3aflaHHyio Temy. Takoe e ypoavBoe, 4uTob
A TaK Kunl»?®

B nepBom npumepe nnoxoe MoenaHme BbIPa)KeHO 3KCMAU-
LMTHO, @ BO BTOPOM — WMMANLUTHO, T.e. MOAPa3yMeBaeTCs, YTo
roBOPALMIA XenaeT Bparam He XOopoLlero, a COBCEM HamnpoTUB.
MepeBog JaHHbIX MPMMEPOB He Bbi3blBaeT HGONbLUMX 3aTpyAHe-
HWIA, MOCKOJIbKY B NMOJIbCKOM €BPENICKOM fA3blKe CyLLeCTBYeT SKBU-
BasleHTHaA KOHCTPYKLUA KNATBbI, YUTO BUAHO 13 Clieflytolero oT-
pbiBKa: «[...] Zeby moje wrogi we wszystkim takie szczescie mieli,
jak ja jej zyczel»®.

PaccmaTpuBas «Mapkepbl» eBpencTBa B peun Jlazmka PonTiuBa-
Hella Henb3A ynyckaTtb M3 BMAY TaKylo 0COOEHHOCTb, Kak TMYyHoe
MeCTOVMEHNe, BbICTYNaloLiee UneHoM cnparaeMon Gopmbl rnaro-
na (Kanbka 13 ngmww)*. 3To NNNCTPUPYIOT CneayioLie NprMepsbi:

(1) A nnauy. A onyckatoch B Bawy Vcnanguio. fl, KaxeTcs, cHoBa magato 6e3
BCAKMX YYBCTB... (C. 122)*'.

Ja pfacze. Ja sie zanurzam w panskiej Islandii. Ja, zdaje sie, znowu padam
bez zadnych zmystoéw... (c. 96).

(2) OH nAtoHYN 1 Ha 6OraTCcTBO, U Ha »KeHy, 1 Ha noyeT. OH Ha BCe MIIOHYN.
OH cuzien B TeCHOW KamMopKe 1 en Cyxoli xneb. OH YnTan HEBbIHOCUMbIE KHUTY,
BPOJe KNTaNCKOro BOMPOCa, 1 fiBaALaTh YeTbipe Yaca B CyTKM OH AyMai Haj
3TUMMK KHUraMmn. OH 6bif1, KaXkeTcA, cCaMbiM CUNIbHbIM YenoBekom [...] (c. 33-34).

On gwizdnat i na bogactwo, i na zong, i na szacunek. Gwizdnat na wszystko.
Zaszyt sie w ciasnej klitce i jadt suchy chleb. On czytat nieznosne ksiegi
w rodzaju chinskiego zagadnienia i przez dwadziescia cztery godziny na dobe
rozmyslat nad tymi ksiegami. On byt, zdaje sie, najmocniejszym cztowiekiem
[..](c.27)=

3pecb nepeson Bbi3biIBAa€ET COMHEHUA. C ogHon CTOPOHDbI, BECb-
Ma yOa4yHO BOCMPOU3BOAUNTCA HarpomMoXXaeHme mMecToMMeEHUA
«A», C ,D,perl7| — AaNeKo He BO BCeX CJly4adaX COXpaHAeTCA MeCTo-
MMEHWNE «OH».

% B.IN. CMupHOB, bostbwoli nonymonkosslli ciogaps. .., http://www.ta-odessa.com/humor/dictionary/
index.php?letter=ch&id=756 [15.10.2017].

M. Brzezina, Polszczyzna Zydéw. ..., c. 436.

Tam xe, ¢. 218-220.

(06paTiM BHUMaHMe, 4TO MECTOUMEHME «» — 3T0 NOANEXALLee eANHCTBEHHO BO3MOXHOE B AAHHOM C1Ty-
yae, NOCKONbKY HUKAKIM APYTUM CNIOBOM Heflb3A 0603HaumMTb CyGbeKT AeiicTBUA, €M IMaron BbiCTynaer
B NPEAN0KeHUM B NEPBOM JIMLLE eAMHCTBEHHOTO Yncna. OfIHAKO, YacTas, KaXeTcs, Upe3mepHas noBTopde-
MOCTb MeCTOMMEHNA «» B Peuit NepCoHaxa, Mo HaLieMy MHeHHo, ABNIAETCA He TOMbKO NoKa3aTeNem «eB-
peiicTBa», HO ¥ OHa (BA3aHa C TeM, UTo repoii Npoy3Be/eHNa COCPeAoToUeH Ha cebe. YunTbiBas WNPOKMii
KOHTEKCT pOMaHa, 3HaeM, uTo Jla3vik Bce Bpems 0Ka3biBaeTCA B KOHPOHTALMN C MUPOM, AeNaeT Bee AN
T0r0, UT06bI NPOCTO BbIKUTH. [103T0MY OH QUKCUPYET BCe, UTO IMEET K HeMy OTHOLLIEHE.

B LMTUPOBaHHDIX (parmeHTax Kak Ha pycCKOM, TaK U Ha MONIbCKOM A3bIKaX XXUPHBIM LIPUGTOM 0603Ha-
yaeM NIMYHoe MecToMeHMe (3AeCb MOANeXaLliee), NoAYEPKMBaHIEM OHOI NMHNeRl — rnaron (3gech
CKa3yemoe).

B

8
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3aBepLUNTb Xe Napagnurmy eBpenckmx aTpubyToB peun Jlasnka
PoliTwBaHeLa MOXXHO TaK Ha3blBaeMblM «BOMPOCHO-OTBETHbIM XO-
AoM». Pa3bepem cregytoLvie Npumepbi:

(1) — KoHeuHo, BeHKM 3anpeLieHbl. Ho Befib HYXXHO KnacTb conomy. Yro Ta-
Koe conoma? Yeaawuve upetbl (c. 148).

— Naturalnie, ze wience s zakazane. Ale wszak nalezy ktas¢ stome. Co to
jest stoma? Zwiedte kwiaty (c. 116).

(2) — [...] A cBepy Bac c xopowumu noabmu. He niogn — 3onoto. Yekn us
Pesens.
3HaeTe PeBenb? [...] — PeBenb? 310, KaxeTca, Kunbku? (c. 161)

— [...] Poznam pana z porzadnymi ludzmi. Nie ludzie — po prostu ztoto.
Czeki z Rewla. Zna pan Rewel? [...] — Rewel, to zdaje sie, kilki? (c. 126)*

HakoHeL, — NonyTHO — HeNb3A He OTMETWb, YTO BOMPOCUTESb-
Hble OTBETbl U B rMa3ax NoJfIbCKOA3bIYHOIO YMTaTENsA OTpaKaloT
cneunduUecKylo BOCTOPXKEHHOCTb «EBPENCKOM» peun, uTo ua-
CTO NapoAMpYeTCA B aHeKAoTax Npo eBpees: «Goj pyta sie Zyda:
‘Dlaczego Zyd zawsze odpowiada pytaniem na pytanie?’ Zyd
odpowiada mu: ‘A dlaczego Zyd nie ma odpowiada¢ pytaniem na
pytanie?’»**. [lo3ToMy B faHHOM Cjlyyae nepeBof OKa3ancs BecCb-
Ma NMpoCTon 3agaven.

WTaK, nogBoAsA UTOrM, MOXHO KOHCTaTUpOBaTb crefyollee: u3
LEBATY NPOaHann3MpoBaHHbIX HaMK eBPENCKUX aTprubyToB peun
Jla3vka PonTwBaHeUa B nepeBofe COXPaHUINCh JILLb TPU U3 HIX,
a UMEHHO CUHTaKCMYeCcKasa KOHCTPYKLMA, HAUMHAIOLLAACA CO CJ1I0Ba
«4T06(bl)»; NMMUHOE MEeCTOMMEHUE, BbICTYMNaloLlee YeHOM cnpsra-
emoi GopMmbl rnarona 1 Tak Ha3blBaemblli «<BOMPOCHO-OTBETHbIN
xof». C OfHOW CTOPOHbI, MOTEPS B MONbCKOM NepeBofe TOYHO
TaKUX e MNoKasaTenel eBpencKkor peun repos, Kak B opuriHasne,
6eccnopHo, NpeacTaBnAeTca HemnHyeMon. Kak n3BecTHo, Hanpu-
Mep, YacTuLa «Takn» He MMeeT B MONIbCKOM A3blKe SKBMBASIEHTA,
a ee OyKBalbHbI NepeBof KaTeropnyeckn Hermpremnem, Nockosb-
Ky faHHOe CJIOBO MONIbCKOA3bIYHOMY YMTaTeNlo HUKaK C eBpen-
CKoW peublto He accoummupyetcs. C 4pyroi CTOPOHBI, U3 NOSIbCKOTO
BapuaHTa He JOJIKHbl McYe3aTb MoKasaTeNn eBPerickon MaHepbl
roBopeHus, ABNALWMNECH, NOAYEPKHEM, HEOTbEMIIEMOI YepTOoM
peun repos B Luenom. KoHuentyanbHo nepesos NonoBCcKon, MOX-
HO CKa3aTb, aieKBaTeH OpUrMHay, OAHaKo, 3aMeTUM, He afileKBaT-
HOCTb MepeBoAa B flAHHOM CJlyyae JONIXKHa ABNATbCA CamMoLenbio,

3 B LMTUPOBAHHDIX (parmeHTax Kak Ha pyccKoM, TaK 11 Ha MONbCKOM A3bIKaX XXUPHbIM LIPUGTOM 0603Ha-
yaem BONPOCbI, @ NOAYEPKNBAHIEM OLHOI MHUER — OTBETbI.

3 (. S. Landmann, Smiech po zydowsku, czyli wezorajszy i dzisiejszy swiat w dowcipach i dykteryjkach
Zydowskich, nepesog, R. Stiller, Uraeus, Gdynia 1999, . 43.
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a BoCnpow3BefeHne eBPencKnx aTpnbyToB peum repos Tak, YTobbl
COXPaHUTb BO3MOXHYI aCcCOLMATMBHYIO CBA3b C eBPECKOW pe-
Ublo Kak TakoBOW B MPUHMMAIOLLEM NepeBof MHOKYIBTYPHOM Mpo-
cTpaHcTBe. Beab, nokasatenu, no3sonawLyme naeHTndrumpoBaTb
roBOPALLEro Kak eBpes 34ecb He TONbKO aTprbyT peun repos, OHu
cny»at 1 AnAa xapaktepucTnku Jlasmka PonTwBsaHela, B KOTOpOWN
BaXHO, 1 TO, YTO FOBOPWT, 1 TO, Kak roBopuT repoii. OTcyTcTBume
6ONbLUNHCTBA eBPENCKMX aTpMOYTOB peun B MOJIbCKOM MepeBofe
Kak cneacTsue SIMLIAET MOSbCKUA BapUaHT eBPEeNCKOM OKpacKuy
peun repos Kak TakoBou. B nonbckon Bepcum bypHou xu3Hu... J1a-
31K PouiiBaHel, He roBOPUT «MO-eBPENCKM» HACTOJIbKO, YTOObI
NONbCKOA3bIYHBIN YATaTENb CPA3Y XKe CTEPEOTUMHBIM NMyTeM NAEH-
TMPMLMPOBAN peub repos Kak «eBpelickyto». OgHaKo B NepeBoae
lonoBCKOW BbICTYNAET 3/IEMEHT, KOTOPbIN, KaXeTcA, No3BoNAeT Tak
W nHayve BocnprHMMaThb Jla3uka PorTwBaHeUa Kak eBpea. ITnm
371eMeHTOM ABNAETCA NepeBof MMeHM repos Jlasuk Kak Lejzorek.
CnepyeT 06paTuUTb BHUMaHKeE, YTO B PYCCKOM A3bIKe CJI0BO J1d-
3UK UMeeT NuWb OAHO 3HayeHwue, T.e. QYHKLUUOHMPYET B A3blke
TOJIbKO KaK yMeHblunTenbHaa dopma umenn Jlazape. B nonbckom
A3blKe JIeKcMyecKoe 3HaueHne cfioBa fazik upesBblyaliHO pacliu-
pAetca. tazik o6o3HavaeT NMYHOE MMSA, O YeM CBULETeNbCTByeT
XoTA Obl 3arnaBrvie aHOHUMHOrO ucnaHckoro pomaHa XVI Beka:
Zywot tazika z Tormesu. Kpome nackaTenbHol Gpopmbl, B MOfb-
CKOM fA3blKe CJI0BO fazik nmeeT elle Apyroe TofKkoBaHWe.YUnTbiBas,
UTO MepBbIN NONbCKUI NepeBog pomMaHa Obin usgaH B 1928 ropy,
cownemca Ha onpefeneHve cnosa fazik, nomeweHHoe B Cr108a-
pe nosbcko2o Asbika (Stowniku jezyka polskiego), coctaBneHHOM
B 1900-1927: «[...] wesz, pasorzyt* zyjacy na skdrze zwierzat
domowych»*, Kpome Toro, B pa3roBopHOM NosfibCKOM A3blKe, fazik
(ot rnarona fazi¢) — 370 WyTNMBOE Ha3BaHUe YenoBeKa, bpoaaLle-
ro 6e3 Lenv U3 ogHOro mecta B gpyroe: «cztowiek watesajacy sie;
widczega; zartobliwie: turysta»¥’, «dezerter; prézniaczy pracownik
czesto zmieniajacy miejsce pracy»®® nnu onpepgeneHune nerkoro
BHepopoxHuMKa: «lekki osobowy samochdd wojskowy z otwartym
nadwoziem»*, «lekki, zwrotny, otwarty samochod wojskowy»*°.
WNHTepecHbIM UMEHHO C TOUKM 3peHuns nepeBofa ABNAeTCA nepe-

% OpuruHanbHas 3anuc, — A.C.

3 ). Kartowicz, A. Kryniski, W. Niedzwiedzki (pen.), Sfownik jezyka polskiego, Drukarnia «Gazety Handlowej»,
Warszawa 1904, 7.3, c. 803.

7 M. Szymczak (pen.), Stownik jezyka polskiego, Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1988, 1. 2,
71

% W. Doroszewski (pep.), Stownik jezyka polskiego, Polska Akademia Nauk, Warszawa 1962, 7. 4, c. 286.

M. Szymczak (pep.), Sfownik jezyka polskiego. . ., ¢. 71.

“W. Doroszewski (pep.), Stownik jezyka polskiego. . ., c. 286.
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BoAuecKana 3ameHa*' UMeHW raBHOro repos npowusseneHna tazik
nmeHem Lejzorek. ms Lejzorek — 310 ymeHblunTenbHasa dopms
NMeHW Lejzor, 0 ueM CBUAETENbCTBYET CyOPUKC -ek, ABnAoWmi-
CA XapaKTepHOW ANA MONbCKOro A3blKa YacTblo CJI0Ba, Npuiato-
Lyl HOBOMY CJIOBY YMEHbLUMTENIbHO-lackaTeNlbHOe 3HauyeHue.
Wtak, uTobbl 06HaPYKUTb CBA3b MeXAY MMeHamu tazarz — Lejzor
W, cnefoBaTesibHO, X TMNopucTUYeckummn popmamu, T.e. tazik —
Lejzorek, Heob6xoaMMbIM cUMTaeM 0O6PATUTLCA K CMNCKY EBPENCKUX
nmeH 13 1928 rofa, cocTtaB/ieHHOMY BblJAIOWMMUNCA MpefcTaBu-
TEeNAMU eBPerCKON HayYHO-PeNUrno3Hom cpefbl. JaHHbIN cCnncoK
UCKJTI0Yan NCKaXKeHHble U YMeHbLUMTeNbHble GOPMbl MEH, T.e. Te,
KOTOpble He KBanupuUMpOBanncb BHECTN UX B KHUM perncTpa-
UMM aKTOB rpaxpaHckoro coctoaHma®. Cpeam UCKMOYEHHbIX
WMEH B 3TOM CMNMNCKe HaxoamuTca nmaA Lejzor, pAfoM C KOTOPbIM
JlaeTcs MpaBW/bHbIA BapyaHT JaHHOro umeHn — Eliezer®. Nims
tazarz «wywodzi sie od wyrazenia elidzar (B6g wspomégt) — na tej
podstawie powstato imie Eleazar, ktére w starozytnej grece miato
forme Lazaros, a w facinie Lazarus»**. imeHa Eliezer v Eleazar yno-
Tpebnanucb B3aumo3sameHsaemo. K Tomy »e y eBpeeB NonynsapHbIM
CUMTaAEeTCA NONb30BaTbCA ABONHBIM UMeHeM. OfHO U3 HUX, TaK Ha-
3blBaEMOe «CBATOE VMS», YNoTpebnaeTca npy penmrmosHbix o6-
pAfax, a BTopoe — «NpUCBOEHHOE MM, NCMOJb3yeTCA B NOBCeA-
HeBHOW Xun3HU*. ImA Lejzor (Lejzorek) sBnAeTcA TO N MECTHbIM,
TO NN Pa3roBOPHbIM BapuaHTOM oduumanbHOro nmeHwn tazarz
(tazik). Takum obpa3om, nepeBopuyeckoe pelleHne MoMnoBCKow
OTHOCUTENBHO NPUMEHeHNA nMeHn Lejzorek B nepeBofe UMeHU
rMaBHOro repos npowvsseAeHVa peHOypra cuMTaem LeNMKom
onpasBfaHHbIM. 3aMeTUM, YTO NepeBos Ha MOSNbCKUIA A3bIK UMEHU
Jlasuk npu nomolum cnoBa fazik, KoTopoe, NoguYepKHEM, IMEET He-
KU MPOHNYECKMI OTTEHOK, Obifo 6bl COBEPLUIEHHO HEYMECTHBIM.
Nma Lejzorek B NONbCKOM A3blKe He BbI3bIBAET HU LIYTIMBbIX, HU
NPOHMYECKNX accoumnmaniii. K Tomy ke fLlaHHOe UMs TOUHO TaK e,
KaK 1 B OpuUrviHane ABNAeTCA YMeHbLWUTENbHOW GOPMON NOMHOro
nMeHN. KoHeuyHo, HeO6XOANMO MOAYEPKHYTb, UTO NepeBos MMe-
HY reposn Jlasuk Kak Lejzorek Bce-Taku NONMHOCTbIO He BbIKyMaeT
HeOCTaTKOB MepeBofa, OAHAaKO, HECOMHEHHO, NMOMOraeT Mnosb-
CKOA3bIYHOMY UmMTaTesio B eBPEeiCKON naeHTUGMKaLmy rnaBHoro
repos bypHou Xu3Hu. ..

I

«3aMeHa — rpamMmaTinyeckas unm nekcuyeckas (Mn KoMnNEeKCHo NeKCUKo-rpammariyeckas) nepe-
CTPOIiKa Pa3NnYHbIX eMHIL NCXoAHOTo TekcTar. Cm. J1.J1. HentoGuH, Toskosbiti nepesodosedyeckuti cio-
8ape. .., ¢. 55.

(M. L. Koska (pen.), Imiona przez Zydéw polskich uzywane, Austeria, Krakow 2002, c. 15.

Cm.Tam xe, ¢. 107.

J. Grzenia, Stownik imion, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2008, c. 218.

™. Imiona.. ., c.22.
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Valeria Marrené about the Jewish question in modern novel

Abstract: A comprehensive study of “The Jewish question in modern novel” printed in “Illustrated Weekly
Newspaper” (“Tygodnik llustrowany”) in 1879 by Waleria Marrené (1832-1903) — Polish writer and publicist,
critic and feminist of the positivist age, has been analyzed. The author in great depth goes into the so-called
Jewish question in modern novel, represented by examples from four European literatures: French, German,
English and Polish. Valeria Marrené analyses the conflict between the local community and the Jewish-origin
newcomers and indicates differences in presenting subject matters interesting for her.

Keywords: Valeria Marrené, “Tygodnik llustrowany”, Jewish question, positivist age

Banepua MappeHe o eBpeiickom Bonpoce B cOBpeMeHHOM poMaHe

Pe3tome: B cTatbe nopBepraetca aHanusy obwmpHoe uccnefosanue Banepuu Mappene (1832-1903) —
MONbCKOI NUCATENbHULbI M XYPHANUCTKM, KDUTUKA 1 GEMUHUCTKY MO3UTUBM3MA — MOJ Ha3BaHueM «EB-
peiicKmii Bonpoc B COBpeMeHHOM poMaHe», ony6nukoBaxHoe B 1879 roay B xypHane «Tygodnik llustrowany».
OHO LieNIMKOM NMOCBALLEHO TeMe TaK Ha3bIBAEMOro eBPEiiCKOro Bonpoca B COBPEMEHHOM poMaHe Ha npumepax
yeTblpex eBponeiickiX nuTepatyp: GpaHLy3CKoil, HeMeLKOiA, aHrnIACkoil U nonbckoil. MappeHe nbiTaetca
JAaTb OTBET Ha BOMPOC 0 NPUYMHAX KOHNMKTOB MeX Ay MeCTHbIM CO06LLECTBOM U eBPeiCKIIM HaceneHnem.
KnioueBbie cnoa: Banepua Mappene, «Tygodnik llustrowany», epelickiii Bonpoc, no3uTngmusm

Tekst, ktéry wybratam do analizy, to obszerne studium Walerii
Marrené', zatytutowane Kwestya Zydowska w powiesci spdtczesnej,

T Waleria Marrené — primo voto Morzkowska, de domo Mallet de Granville-Malletski (1832—-1903) — pol-
ska pisarka, publicystka, krytyczka literacka i feministka okresu pozytywizmu. W Encyklopedii powszechnej
wydanej przez Samuela Orgelbranda (Warszawa 1901, t. 10, 5. 1), czytamy: ,Urodzita sie i wychowata we
wsi Zbozenna pow. Opoczyriskiem, gdzie przebywata do r. 1877. Ojcem jej byt generat inzynierii, Jan Mallet
de Granville, ktéry naturalizujac sie przybrat nazwisko Malletskiego i zaslubit synowice generata Izydora
Krasinskiego. Waleria zaslubita wczesnie Michata Morzkowskiego, a owdowiawszy wyszta za maz za Whady-
stawa Marrené. Pierwsza praca, jaka ogtosita drukiem byta powies¢: Nowy Gladiator (1857). Nastepnie Jerzy
(1864); Augusta (1866); Zycie za zycie (1867); Mgz Leonory (1869); O proszonym chlebie (1879); Bozek Milion
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drukowane w ,Tygodniku llustrowanym” w 1879 roku?. Autorka
whnikliwie przyglada sie tzw. kwestii zydowskiej w powiesci wspot-
czesnej, analizuje tez przyczyny konfliktéw miedzy spotecznoscia
lokalna a przybyszami pochodzenia zydowskiego.

Marrené wychodzi od ogdlnych rozwazan dotyczacych specyfiki
wieku XIX, nieustannie toczacych sie dyskusji politycznych, ideolo-
gicznych, spotecznych i rozstrzygania niezliczonych ,kwestii”, wy-
nikajacych ze zmieniajacych sie warunkéw zycia spoteczenstwa.

Olbrzymiej tej pracy wiek nasz dokonywa nieustannie, kwestia zahacza
o kwestie, zasada pociaga za soba zasade, reforma ogolnie przyjetego sadu
w jednym przedmiocie, wymaga wedtug scistej logiki reformy przedmiotow
pokrewnych. Stad ta rozterka umystéw, ta walka na rozmaitych polach, teorie
nowo tworzone, polemiki miedzy wyznawcami dawnych i nowych pradéw,
obatamucanie inteligencji nienawyktych do $cistego rachowania sie z nastep-
stwami zasad, stad nade wszystko wznowienie tylu kwestii z pozoru zatatwio-
nych juz w przesztosci. Jedng z takich jest kwestia zydowska®.

Autorka wyjasnia, ze problem ten nalezy do gatunku bardzo
skomplikowanych i zawitych, ,jest to nie tylko kwestia religijna
i rasowa, ale wiecej jeszcze kwestia wyrobionych przez wieki prze-
saddéw i nawyknien™. Stawia nawet teze, ze te ostatnie oddziatuja
na siebie w taki sposéb, ze gdyby nawet udato sie omina¢ spra-
wy zwiazane z religia i ,rasg”, to i tak nie udatoby sie zlikwidowac
problemu. Nawarstwianie sie przez wieki wzajemnych uprzedzen,
wzmacniane trudnosciami ekonomicznymi, stanowi najpowaz-
niejsza przeszkode w rozwigzaniu tzw. kwestii zydowskiej. ,Religia
wieg, rasa i przesad, te trzy czynniki stoja na przeszkodzie zlaniu
sie przybyszoéw z tubylcami, a kazdy z nich na blizsza zastuguje
uwage™ — konstatuje Marrené i przechodzi do ich szczegoétowe-
go omawiania. Na poczatku optymistycznie stwierdza, ze wiek XIX
dazy do usuniecia réznic wyznaniowych. Cho¢ Zydzi uwazaja sie
za lud wybrany, to doswiadczenie pokazuje, ze owa wytacznosc
czy wyjatkowos¢ szybko zaciera sie w konfrontacji z innymi wy-
znaniami. Podobnie ma sie zwiagzek tradycji religijnej z tradycja hi-
storyczna, wielowiekowe ,bratanie sie” z narodem kraju zamiesz-

(1871); Nemezys (1873); Walka (1872); Historia dwdch serc (1874); Mezowie i zony (1874); Zasady i czyny
(1875); Blekitna ksiezniczka (1875); Smutna swadzba (1876); Swiat rzezbiarza (1879); Joziek Szymczak (1879);
Dziki Tomek (1881); Panna Felicja (1882); Ostatnia fala (1885); Emancypowana (1889); Historia zwyczajnego
cztowieka (1893); Symfonia swiatfa (1898). Prcz tego drukowata wiele artykutéw o tresci publicystycznej
i literackiej. W r. 1900 wydata Historie sztuki".

2, Tygodnik llustrowany” 1879, t. 8, numery 194-203.

> W. Marrené, Kwestia zydowska w powiesci wspétczesnej, ,Tygodnik llustrowany”, 1(13).09.1879, t. 8, nr 194,
s. 164.

¢ Tamze.

> Tamize,s. 165.
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kiwanego niweluje odrebnos¢. Z tych wszystkich powodoéw, jesli
tylko przesad zechcemy odréznic od religii, ta ostatnia w obecnym
ustroju panstwowym nie moze sta¢ na przeszkodzie uobywatele-
niu® Izraelitéw, w catym szerokim tego stowa znaczeniu’.

Dalej autorka zajmuje sie kwestig tzw. rasy®. Rozpowszechnio-
ne twierdzenie, ze ,plemie semickie ma wtasciwosci zupetnie od-
mienne od wiasciwosci aryjskiego szczepu™ przestaje, wedtug
Marrené, miec¢ racje bytu, a to choc¢by z takiego powodu, ze rasy
przez wieki zamieszkujace inne tereny, zyjac wiec w odmiennych
warunkach klimatycznych i obyczajowych, zacierajg swoja odreb-
nos¢. Jezeli jeszcze wezmiemy pod uwage tzw. mieszane matzen-
stwa, kwestia rasy przestaje mie¢ znaczenie.

Tym sposobem pojmujac warunki religijne i rasowe, usunelibysmy rdzen
trudnosci tak zwanej kwestii zydowskiej, a pozostatyby te jedynie, ktére sie
wyrobity przez dtugi przeciagg wiekéw anormalnego stosunku. Ale jakkolwiek
innej, bardzo przechodniej natury, i te matymi nie sa, a wywotujac obopdine
rozdraznienie, wiktajg proste z pozoru rozwigzanie, nasuniete sprawiedliwym
ocenieniem potozenia i rozproszeniem panujacych przesadéw'®.

Na przesady wtasnie, wedtug badaczki, spada odpowiedzial-
nos¢ za zte stosunki miedzy Zydami a narodami, wérod ktérych
zyja. Powody wiekszosci ,wad” Zydéw (np. interesownosé, handel
pieniedzmi, lichwa, nieuczciwe posrednictwo czy unikanie ,istot-
nej” pracy) maja swoja geneze wiasnie w tych narodach. Kraje,
w ktdrych osiedlali sie Zydzi, ,obchodzity sie” z nimi ,po macosze-
mu”. Przybysze nie mieli ani praw politycznych, ani obywatelskich,
dlatego przez wieki nauczyli sie liczy¢ tylko na siebie i ufac tylko
swoim wspotbraciom.

Izraelita musiat by¢ bogatym, aby zyskac¢ sobie prawo by¢ cztowiekiem;
w imieniu bogactwa swego jedynie mégt dostapi¢ niektérych praw ludzkich,
bogactwo tylko zwyciezato brzemie pogardy, jaka przygniatano go w imie wia-
ry, w imie wyzszosci narodowej, wreszcie w imie przesadu'.

¢ Termin ,uobywatelenie” pojawia si¢ w 6wczesnej prasie polsko-zydowskiej, miewa tez swoje ,oboczne”
formy, np. , uobywatelnienie” (,Mysl Zydowska”, ,Tygodnik llustrowany”, , lzraelita”, ,Rozwaga” itp.).

7 Zob. W. Marrené, Kwestia zydowska w powiesci wspdtczesnej. ..., s. 165.

& Pod koniec XIX w. podziaty na rasy ludzkie opieraty sie na definicji rasy geograficznej. Tak rozumiana rasa
obejmowata zbior grup ludzkich podobnych do siebie wg kryteriow okreslonych cech rasowych ludzi za-
mieszkujacych na wspélnym terytorium, i czesto majacych wspdlne pochodzenie. Zestaw cech rasowych
dobierany byt przez antropologéw subiektywnie bez stosowania metod statystycznych. Efektem zmie-
niajacych sie i licznych koncepcji podziatu na rasy jest rezygnacja czesci wspotczesnych antropologéw ze
stosowania tego okreslenia. Rasa ludzka stata sie terminem umownym i nieostrym. Zob. Andrzej Mali-
nowski, Rasy i rasizm w sporcie i na jego obrzezach, , Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoty Pedagogiki i Admini-
stracji w Poznaniu” 2007, nr 3, 5. 53—67; Jan Strzatko, Co jest ewolucyjnym dziedzictwem cztowieka: rasy czy
rasizm?, ,Kosmos. Problemy nauk biologicznych” 2010, nr 1-2, 5. 251-256.

* W. Marrené, Kwestia zydowska w powiesci wspdtczesnej. . ., s. 165.

™ Tamze.

T Tamze.
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Przejawy kwestii zydowskiej znalazty swoje odbicie w literatu-
rze, szczegdlnie w powiesci, ktéra — jak Marrené powtarza za
Kraszewskim — stanowi spoteczne zwierciadto'. Miejscem, gdzie
mozna $ledzi¢ rozwdj idei, pradéw, dyskusji dotyczacych kwestii
zydowskiej stata sie zwtaszcza powies¢ wspodfczesna. Marrené
zastrzega jednak, ze do badania wybrata tylko ,utwory piér zna-
komitych™, bo tylko takie zastuguja na uwage. Przyglada sie po-
wiesciom trzech literatur europejskich i zestawia je z utworami
polskimi. Powiada: ,[...] nigdzie kwestia judaizmu nie przedstawia
sie tak wybitnie, gdyz w zadnym kraju, stojacym jak nasz na wyz-
szym stopniu cywilizacji, liczebny stosunek Izraelitéw nie jest tak
wielki”'. Kwestia zydowska wtasciwie nie istnieje we wspdtczesnej
literaturze francuskiej. Pisarka wyjasnia ten fakt w nastepujaco:

Wszakze nienawis¢ jest wiekuistym wytworem ucisku, antagonizm pocho-
dzi z niesprawiedliwosci, separatyzm wyrabia sie koniecznie wskutek ograni-
czen i przywilejéw. Nic wiec dziwnego, iz kraj, ktéry najpierw zniést w swoich
granicach wszelkie réznice, ktéry od wieku blisko réwnouprawnit wszystkich
mieszkancoéw swoich, zbiera dzisiaj btogostawione owoce wszechludzkich
ustaw swoich®™.

Piszac o literaturze niemieckiej, Marrené zauwaza z kolei, ze nie
spotyka sie tam przepasci spotecznej miedzy Zydami a ,krajow-
cami”, jaka istniata jeszcze za czaséw Lessinga, ktéry w swoich
utworach ,rzucat pierwsze podwaliny przysztego pojednania™®.
Pisarka potwierdza, ze owo pojednanie musiato faktycznie nasta-
pi¢, powiesciopisarze poruszaja bowiem wszystkie inne problemy
spoteczne, natomiast ,nie wyprowadzaja na scene kolizji wywota-
nych réznica plemienna, skoro matzenstwa pomiedzy ré6znowier-
cami sa mozliwe i zaleza tylko od woli rodzicielskiej, ktéra stanowi
zawsze [...] indywidualng przeszkode”".

W Anglii natomiast kwestia zydowska przybrata, w ocenie au-
torki, zupetnie odrebny charakter: ,stata sie kwestig dramatyczna,
wiecej niz praktyczng™®. Na szczegdlng uwage zastuguje — jej
zdaniem — lord Beaconsfield-Beniamin Dizraeli, ktéremu udato
sie pofaczy¢ dziatalnos¢ literacka z polityczna, ,w oryginalny spo-
sOb faczyt dzieta pisane z czynami, wypowiadajac nieraz manife-
sta polityczne w powiesciach, ktére znéw dziataniem politycznym

5]

Zob. tamze, 5. 165-166.
Tamze, s. 166.

Tamze.

Tamze, 5. 188.

Tamze, s. 214.
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starat sie wprowadzac w zycie”". Zydzi z uptywem czasu stali sie
obywatelami kraju, w ktérym zamieszkali i czuli wieksza jednos¢
z mieszkaicami niz z Zydami z innych wspolnot. Wedtug Marrené
wszelkie préby powrotu do odrebnosci spotecznosci zydowskiej
(idee syjonizmu?) podtrzymuja ,rozdzwiek wiekowy”, a to jest
szkodliwe, bo przeciez historia pokazuje, ze zacieranie réznic stuzy
spoteczenstwom i narodom.

W kazdym razie, cho¢bysmy nawet nie nadawali jej takiej doniostosci, przy-
znac trzeba, ze powies¢ angielska, zajmujaca sie kwestig zydowska, stanowi
ciekawy objaw nie tylko separatystycznych, ale gtéwnie suprematycznych da-
zen plemienia izraelskiego w tym kraju?°.

Problematyka ta jest obecna réwniez w literaturze polskiej,
czemu badaczka zupetnie sie nie dziwi, bo jak przyznaje, jest to
Jfakt bardzo naturalny”?, przede wszystkim ze wzgledu na liczeb-
no$¢ Zydéw zamieszkatych w Polsce. Kwestia zydowska ma w Pol-
sce swojg historie, co niewatpliwie znalazto wyraz w literaturze,
przede wszystkim w powiesci. Pierwszym polskim tekstem przy-
wotanym przez Marrené jest Franck i Franckisci — utwor nieznane-
go autora, bedacy obrazem reformatorskiego ruchu, powstatego
w tonie samego judaizmu, ktéry w Polsce przybrat wielkie rozmia-
ry i ,wstrzasnat do gtebi zastarzata w przesadach swoich ludnoscia
izraelskg”*2. Powies¢ drukowano w latach czterdziestych XIX wieku
w Bibliotece Warszawskiej, niestety druk zostat przerwany. Marre-
né jednak przyznaje, ze miata mozliwos¢ czytania jej w rekopisie
i na tej podstawie moze wiaczy¢ wspomniane dzieto do cyklu po-
wiesci zydowskich.

Widzimy w niej podwdjne trudnosci, z ktérymi spotykat sie reformator zy-
dowski, a ktére podobno sa udziatem wszystkich reformatoréw. Z jednej stro-
ny Franck budzit nieufno$¢ wsréd chrzescijan, z drugiej nieched i oburzenie
fanatycznych wyznawcéw Mojzesza. W tonie samego Izraela Franck nie byt
oderwanym zjawiskiem, ale nalezat do szkoty gtoszacej potrzebe pozornego
pofaczenia Zydéw z ludami, wiréd ktérych zamieszkiwali, i sam w XVII wieku,
jako poddany turecki, przyjat mahometanizm?.

Marrené prébuje tez wyjasnic zjawisko karykaturalnego przed-
stawiania Zydoéw w literaturze. Zgodnie z jej przekonaniem przy-
czyna jest tu bardzo liczna spotecznos¢ zydowska, ktora autorka

¥ Tamze.

2 W. Marrené, Kwestia zydowska w powiesci wspétczesnej, ,Tygodnik llustrowany”, 6(18).10.1879, t. 8, nr 199,
s.252.

7 Tamze.

2 Tamze.

2 Tamze.

ANNA JEZIORKOWSKA-POLAKOWSKA



okresla jako ,ciemna i wyzyskujaca”, przy niewielkiej grupie Zy-
déw wyksztatconych. Wiekszos¢ uzyskata przewage i stata sie
reprezentantem catej spotecznosci zydowskiej, uosabiajac ,jedy-
nie pierwiastek zty, lub komiczny”*. Istniejg oczywiscie wyjatki.
Autorka wskazuje postac Jankiela u Mickiewicza oraz Lejbe i Siore
Niemcewicza, a takze przywotany wczesniej utwoér Franck i Franc-
kisci — teksty te cho¢ ,traktujg przedmiot swdj tendencyjnie, ale
zawsze powaznie"?, Potwierdza tez opinie Piotra Chmielowskie-
go, ktoéry w analizie Meira Ezofowicza Elizy Orzeszkowej, odwotu-
jac sie do dzieta Niemcewicza, ,potozyt stuszny nacisk na waznos¢
Lejby i Siory, nie w dziedzinie beletrystyki, ale rasowych zatargéw
i postulatéw”?, Kolejnym przyktadem, jaki pokazuje Marrené, jest
postac Herszka, prowincjonalnego handlarza z powiesci Kraszew-
skiego Latarnia czarnoksieska. Postac ta, jak wiele innych, nie jest
odzwierciedleniem gtebokiej analizy psychologicznej, ani kwestii
spotecznych, ale naturalnosci i obiektywizmu.

To stanowisko Kraszewskiego wobec kwestii zydowskiej przede wszystkim
zaznaczy¢ wypada, przez dtugi bowiem przeciag swego pismienniczego za-
wodu nie zeszedt z niego nigdy. Opisywat on zawsze z jednaka bezstronnoscia,
bez sladu z6tci lub niesprawiedliwosci, stosunki Izraelitéw z chrzescijanami?’.

Wypada tez podkresli¢, ze Kraszewski potwierdza stosunek
Niemcewicza do kwestii zydowskiej — obaj pisarze rozwigzanie
upatrujg w oswiacie i jak najszerszym jej zasiegu wsrdd spoteczen-
stwa zydowskiego. Nastepnym autorem, o ktérym pisze Marrené
jest Teodor Tomasz Jez (wtasciwie Zygmunt Mitkowski). W dydak-
tycznej powiesci Historia o pra-pra-pra...wnuku i pra-pra-pra...
dziadku, ,zwracajac sie do Mickiewiczowskiej tradycji, umiescit
sympatyczna postac starozakonnego kupca, oberzysty z Niemiro-
wa, i jego zony Ruchli, ktérym dodatni bohater powiesci, Chorazy,
opieke nad synem swoim w szkotach porucza”®. Kupiec przypo-
mina Jankiela, jest nawet, jak sie wyrazita Marrené, ,czysta parafra-
z3 Jankiela”, ale jednoczesnie brakuje mu cech, ktére potwierdza-
tyby jego prawdziwos¢. Nic tez dziwnego, ze ,nie wywart zadnego
wptywu na literature nasza i pozostat tylko oderwanym protestem
autora, jednym dowodem wiecej jego dobrych checi”®.

®
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Pisarka zajmuje sie takze postaciami Zydéwek w literaturze, za-
ktadajac, ze kobiety zydowskie niejednokrotnie odegraty w bele-
trystyce wazna role. Kraszewski np. w Powiesci bez tytutu wykre-
owat tragiczng postac Sary, ktéra w imie mitosci potepianej przez
spoteczenstwo, zaréwno chrzescijanskie, jak i zydowskie, woli
odebrac sobie zycie, niz zaszkodzi¢ ukochanemu. Podobny temat
poruszyt Jez w Uroczej, tylko umieszczajac bohaterke wsérdd kary-
katuralnego otoczenia sprawit, ze trudno uznac jg za posta¢ praw-
dziwa i przekonujaca. Marrené sygnalizuje, ze dopiero w ostatnich
latach powstaty utwory, w ktérych — ogdlnie méwigc — kwestia
zydowska zostata potraktowana ,powaznie i artystycznie zara-
zem"®, a nie tylko jako prezentacja osobistych przekonan i sym-
patii autora. W tym miejscu badaczka wskazuje na teksty, ktore
zastuguja na szczegdlng uwage. Sa to trzy powiesci Elizy Orzesz-
kowej i ostatnia powies¢ Malwiny Meyersonowej*.

Pani Orzeszkowa w Panu Grabie poruszyta juz, jakkolwiek epizodycznie,
wazne zagadnienie spoteczne naszego czasu i kraju, wprowadzajac na scene
postac starozakonnego Widgera. Uczynita to jednak w sposéb dla publicznosci
naszej nowy zupetnie. Eli Makowera i Meir Ezofowicza poswiecita wyfgcznie roz-
wiktaniu kwestii zydowskiej2.

Nowatorstwo Orzeszkowej w Panu Grabie polega na tym, ze po
raz pierwszy przedstawita w literaturze tzw. druga strone spote-
czenstwa zydowskiego, ,jasna, widng wytacznie wtasnym ple-
miennikom, a czesto tym jasniejszg, im bardziej ciemna i wstretng

* Tamze.

T Malwina Meyersonowa (ur. 3.03.1839 r. w Lublinie, zm. tamze 13.01.1922 r.) — dziataczka spoteczna,
aktywistka w ruchu powstariczym 1863 r., thumaczka, pisarka, uwazana za pierwsza lubelska Zydéwke
piszaca po polsku. Matka znanej lubelskiej poetki Franciszki Arnsztajnowej. Autorka dwdch powiesci
obyczajowych Dawid (1868) i Z ciasnej sfery (1878), ktére swoj pierwodruk zawdzieczajg , lzraelicie”. Mey-
ersonowa byfa takze ttumaczka. Z jezyka niemieckiego przetozyta opowiadanie Heinricha Zschokkego
Der zerbrochene Krug, z polskim tytutem Marietta, czyli sttuczony dzban, drukowane w 1868 r. w , Kurie-
rze Lubelskim”. Drugi jej przekfad to powies¢ Marie Louise von Francois Die letzte Reckenburgerin (pol-
ski tytut — Ostatnia z Rekenburgdw), najpierw publikowana w odcinkach w ,Tygodniku Ilustrowanym”
(1877, Seria lll), a pdZniej, w tym samym jeszcze roku, jako wydanie ksigzkowe (Warszawa 1877). Niestety
tworczos¢ Meyersonowej mimo duzej popularnosci wsréd czytelnikéw, a takze uznania w kregu krytykow
literackich, zostata zupetnie zapomniana. Wspatczesnie jej utwory nawet w najwiekszych bibliotekach
naukowych naleza do rzadkosci. Zob. wiecej: A. Jeziorkowska-Polakowska, , Bracia! llu nas jest, podajmy
sobie rece, a zmurszata warownia runie bezpowrotnie. ..” — postulatywny charakter twdrczosci Malwiny
Meyersonowej, w: M. Ktosiniska, A. Kowalczyk, M. Lesniewska, I. Poniatowska, A. Wietecha (red.), Wymia-
1y toleranji w literaturze lat 18641914, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2017,
s. 189-208; tejze, ,CGiemne swoje rzesze wiodta ku Swiatfosci”. Twérczos¢ literacka i dziatalnos¢ spoteczna
Malwiny Meyersonowej, w: A. Janicka, J. tawski, B. Olech (red.), Zydzi Wschodniej Polski. Seria Ill — Kobieta
Zydowska, AlterStudio, Biatystok 2015, s. 153-167.

W. Marrené, Kwestia zydowska w powiesci wspdtczesnej, ,Tygodnik llustrowany”, 13(25).10.1879, t. 8,
nr200,s. 267.

ANNA JEZIORKOWSKA-POLAKOWSKA



bywa strona przeciwna™3. Stary lichwiarz Widger, jako reprezen-
tant strony ciemnej, zwréconej ku innowiercom, ,nie ustepuje naj-
ohydniejszym typom tego rodzaju, stworzonym przez zacietych
nieprzyjaciot izraelskiego plemienia”, ale jednoczesnie pokazujac
jego mitos¢ w stosunku do wspoétbraci, Orzeszkowa ,zréwnowa-
zyta czarne jego czyny”*. Wykreowata bohatera prawdziwego,
z niezafatszowanym charakterem, tzw. typ ,petny”, skupiajacy
w jednym wizerunku ,obraz dziatalnosci wielu lzraelitéw i po-
dwajnej roli, jakg odgrywajg”*. Trzeba jednak zauwazy¢, ze Wid-
ger jest postacig drugoplanowa, ,figurg okolicznosciowg”, ktéra
wedhtug Marrené nie mogta zadowoli¢ pisarki. Dlatego kolejny Zyd
to Eli Makower, gtéwny bohater, ktéry ,wypetnia soba cata niemal
powiesc”®, Wprowadzenie przedstawicieli z trzech epok: Judela
Makowera, jego syna Elego i wnuka Abramka, miato odwzorowac
»stosunki ekonomiczne dwoch plemion”,

W te trzy pokolenia wcielaja sie rozmaite daznosci, wtasciwe kazdej epoce,
ktérej pokolenia owe sg przedstawicielami: naprzéd daznosé czysto separa-
tyczno-zachowawcza, ale petna bogobojnosci i wiary; po wtére chwiejnos¢
zwykta chwilom przetomu, a wreszcie zupetne pogodzenie sie z postepowym
pierwiastkiem?.

Marrené zauwaza, ze te réznice dostrzegt juz Kraszewski w Po-
wiesci bez tytutu w rodzinie Sary. Jej dziadek brzydzi sie innowier-
cami, rodzice chcieliby, zeby cérka zblizyta sie do otaczajacego
Swiata, a sama Sara kocha poete i wszystko dla niego poswie-
ca. Analizujagc postac¢ Elego Makowera, Marrené stawia teze, ze
mogtby on nosi¢ tytut ,Widger nawrécony”, to bowiem, co byto
niemozliwe w psychice starego lichwiarza, staje sie zupetnie natu-
ralne w drugim pokoleniu. Orzeszkowa na pytanie, jakie postawi-
ta sobie po napisaniu Elego Makowera: czy wéréd Zydéw zawsze
znajda sie przeciwnicy szerzenia oswiaty i pracy na rzecz kraju,
w ktoérym mieszkaja, postarata sie poszukac¢ odpowiedzi w kolej-
nej powiesci zatytutowanej Meir Ezofowicz. ,Reformatorskie wiec
pragnienia Ezofowiczéw maja cel podwdjny: wytamac sie spod
fanatycznej przemocy rabinéw i kahatéw i porzuci¢ zabobony
religijne, stojace na przeszkodzie potfaczeniu sie scistymi weztami

3 Tamze.
3 Tamze.
% Tamze.
% Tamze.
7 Tamze.
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z ludnosciag krajowa™®. Marrené zastanawia sie, jakie Zrodta lezg
u podstaw zachowania Ezofowiczéw. Przywotuje po raz kolejny
Niemcewicza i dostrzezong przez niego wewnetrzng rozterke Zy-
doéw — trwanie przy tradycji, czy poprawa stosunkéw ze spote-
czenstwem polskim? Orzeszkowa wskazuje raczej kierunki zmian
niz przeciwstawne sobie obozy:

Walka o idee komplikuje sie u niej interesami i uczuciamiw gre wchodzacymi
i powotuje je do samowiedzy, gdyz inaczej drzematyby dtugo jeszcze, a boha-
tera swego Meira stawia samotnego wobec przesladowania. Jest to cztowiek,
ktéry wyprzedzit rodzine i otoczenie swoje*.

Brak wsparcia ze strony rodziny stawia Meira w rzedzie bohate-
réw osamotnionych i skazanych na cierpienia. Autorka zauwaza,
ze sukces bytby mozliwy, gdyby bohater mégt liczy¢ na poparcie
w spoteczenstwie, z ktérego pochodzi, a ono z kolei musiatoby
poczu¢ potrzebe reformy. Narzucenie jej z zewnatrz nie ma szans
na powodzenie. Rozwazania te tak konstatuje:

Z tego tez samego powodu bez poréwnania wazniejszymi wobec kwestii,
jaka nas zajmuje, sa pojecia i desiderata samychze Izraelitédw, ztozone w powie-
sci, nizeli te, ktore tworza w ich imieniu i na ich rachunek chrzescijanie, chociaz-
by nawet natchnieni najszczerszymi sympatiami*'.

Marrené dochodzi zatem do wniosku, ze wszelkie, mniej lub bar-
dziej udane, préby rozwigzania kwestii zydowskiej z ,zewnatrz”,
nie moga spetni¢ poktadanych w nich nadziei. S zawsze ,obce”,
nabieraja sita rzeczy charakteru wymuszania czy narzucania pew-
nych rozwiagzan. Potrzebny i wrecz nieodzowny jest impuls od
~wewnatrz”, od samych zainteresowanych, gdyz wszelkie projekty
,0bcych” skazane sg z géry na niepowodzenie. Dlatego z ogrom-
na i nieukrywana satysfakcjg podkresla przejawy takich dziatan.
Pisze: ,Takim ciekawym, pouczajacym i pocieszajacym objawem
sg dla nas powiesci pani Malwiny Meyersonowej, a szczegdlnie
ostatnia z nich, zatytutowana Z ciasnej sfery™?.

Marrené na poczatku stwierdza, ze Meyersonowa podeszta do
kwestii zydowskiej podobnie jak Niemcewicz, a szczegdlnie jak
Orzeszkowa. Mimo tej zbieznosci ,obrobienie dzieta u dwoéch
wspotczesnych jest tak rézne, iz nastrecza ciekawy przedmiot po-
réwnania, jak przedstawicielki dwdch ras, zagrzane jednaka mito-

W, Marrené, Kwestia zydowska w powiesci wspdtczesnej, ,Tygodnik Ilustrowany”, 19(31).10.1879, t. 8, nr
201,5.283.
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$cig dla swego kraju, wywigzaty sie z jednakiego niemal zadania™3.
Marrené podkresla zalety powiesci lublinianki — po pierwsze,
osadzenie na tle historycznym, po drugie, wykorzystanie ,papie-
row i podan familijnych”, co niezwykle uwiarygadnia zaréwno po-
staci, jak i przebieg wydarzen. Wyjscie ,z ciasnej sfery”, zetkniecie
z innym Swiatem, powoduje, ze przesady ustepuja, bohaterowie
w konfrontacji z faktami muszg pogodzic sie z nieuchronng koleja
historii. Marrené zauwaza tez, ze w ,ciasnej sferze”, w ktorej autor-
ka umiescita ,widownie swojej powiesci”, nie ma takich reformato-
row jak Meir Ezofowicz Orzeszkowej. U Meyersonowej 6w ,zywiot
buntowniczy” zostaje ,przyniesiony” do harmonijnie funkcjonuja-
cego swiata ,ciasnej sfery” z zewnatrz. Reformatorem jest zie¢ Lej-
by, Eliasz, ktéry wychowany w mniej hermetycznej rzeczywistosci,
nie moze nagiac¢ sie do surowych zasad obowigzujacych w domu
Gwira. Badaczka ttumaczy, ze Eliasz w poréwnaniu z Meirem jest
postacia bardziej przekonujaca, wciela bowiem ,zmyst praktyczny
Izraelitow”. ,Jest on mniej podniosty od Meira, ale cho¢ powsze-
dniejszy, réwnie, a moze nawet bardziej sympatyczny od niego,
Co najwazniejsze zas, bardziej zrozumiaty™*. Wazne sa tez rézni-
ce w sposobie przedstawiania bohateréw powiesciowych przez
pisarzy. Niemcewicz nie ukrywa sympatii do postaci, obdarzajac
je pozytywnymi cechami. Orzeszkowa wskazuje na zalety takze
u 0s6b zacofanych, ale gtéwnego bohatera ,wynosi na piedestat
wyzszej doskonatosci™. Meyersonowa zas kreuje postac starego
kupca w sposéb bardzo przekonujacy i zyczliwy, mimo ze jest on
reprezentantem $wiata, z ktérym pisarka nie sympatyzuje. ,Wcie-
lajac w niego tyle dodatnich przymiotéw, obdarzajac go nieska-
zitelng uczciwoscia, cnotami domowymi i wspaniato$cig charak-
teru, autorka pokazuje najdosadniej niemozebnos¢ istnienia idei,
jakich jest reprezentantem, skoro nawet zbawic¢ ich nie zdota™®.
Meyersonowa nie chce, aby okolicznosci bohatera pokonaty, tyl-
ko spowodowaty zmiane jego przekonan, chce zeby je zrozumiat
i przyjat jako swoje. Marrené bardzo wymownie to podkresla:

A kiedy w koncu ocalenie swoje i ukochanej wnuczki Speranzy zawdziecza
wspotwyznawcom swoim, wmieszanym czynnie w bieg wypadkéw wojennych,
on, co mieszanie sie to tak ostro potepiat, kiedy odnajduje w wojsku francuskim
putkownikiem, otoczonym szacunkiem powszechnym, tego Eliasza, z ktérym
rozwiodt cérke, z powodu ze wydat mu sie nie do$¢ ulegtym wiadzy duchow-
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nej, nie dos¢ powolnym jego wiasnym rozkazom — stary Lejb, zmuszony takze
wypadkami wyjrzec z ciasnej sfery matomiasteczkowego horyzontu, rozglada
sie zdumiony po tym Swiecie, ktory juz nie jest jego Swiatem, i méwi smutnie
w chwili skonania: ,Wasz $wiat juz nie jest moim Swiatem, a wasze drogi nie
mogtyby sie sta¢ moimi drogami... Co czas swoéj przezyto — umrzeé musi”.

Autorka studium uwaza, ze ,niepodobna z wieksza czcig odma-
lowac przesztosci, gdy ta mineta niepowrotnie™®, Sposéb, w jaki
czyni to Meyersonowa, $wiadczy o wielkiej doniostosci jej pracy
i ,okresla tak wybitne stanowisko, jakie w pismiennictwie naszym
zajeta™°. Tak wysoka ocena powiesci Z ciasnej sfery zostaje jeszcze
wzmocniona opinia, ze nie ma w niej ,najmniejszej tendencyj-
nosci”, problemy spoteczne bowiem ,przychodza jej pod pidro
mimochodem niejako; nie one wywotujg akcje, ale przeciwnie,
sg przez nig wywotane™®. Dowodem na te teze ma by¢ ,wielka
logiczno$¢ wypadkow, nienaginajacych sie bynajmniej do mysli
gtéwnej, ale ptynacych swoim biegiem™'. W powiesci obok gtow-
nej osi (watku gtéwnego) rozwijaja sie watki poboczne, ,tak jak to
bywa w zyciu, ktore jest ciggta doswiadczalng naukg™?2. Ta wielo-
watkowos¢ zastuguje na szczegdlng uwage, gdyz Meyersonowa
pokazuje nie tylko konflikty pomiedzy swoimi wspdtwyznawcami,
ale takze stosunek Zydéw do chrzeécijan ze stanowiska wtasciwe-
go dla osoby wyznania mojzeszowego, a nie, jak to byto dotych-
czas, z punktu widzenia pisarzy chrzescijariskich. Marrené podkre-
$la ten fakt z naciskiem: ,A poglad to tym ciekawszy, ze autorka
traktuje swoj przedmiot z dziwng obiektywnoscia, ze jest ona pro-
stym historiografem faktow. Ale fakta majg swoja wymowe, sto-
kro¢ donioslejsza od najwymowniejszych tyrad”3. Po raz kolejny
badaczka poréwnuje utwory obu pisarek i wskazuje, ze gtéwna
réznica pogladowa lezy w tym, ze Lejb zrozumiat nieuchronnos¢
zmian i postepu nie wskutek rozumowania i dedukgji, ale w efek-
cie wydarzen swojego zycia. ,Nie twierdze bynajmniej — pisze
Marrené — by bohater pani Orzeszkowej, Meir Ezofowicz, byt nie-
mozebny; znajduje tylko, ze postacie pani Meyersonowej sg praw-
dopodobniejsze, przez to samo, ze sg wiecej powszednie, ze czyn-
niki ktore nimi rzadzg sa kazdemu dostepne”“. Rozwijajac mysl,
autorka pisze dalej, ze poglady obu pisarek sg ,beznamietne”, ale

4 Tamze.
“ Tamze.
“ Tamze.
0 Tamze.
T Tamze.
2 Tamze.
% Tamze.
5 Tamze.
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obiektywizm (bo to chyba ma na mysli badaczka) Meyersonowej
jest bardziej przekonujacy wtasnie z powodu jej pochodzenia i do-
skonatej znajomosci srodowiska, o ktérym pisze. Zydowskie dzie-
dzictwo czyni z Meyersonowej rzecznika spotecznosci, do ktérej
nalezy, odstaniajac jej pragnienia, aspiracje i dazenia. Ten aspekt
wiasnie nadaje szczegdlng wage wszystkim sprawom odnosza-
cym sie w jej utworach do Zydéw, a takze do stosunkéw polsko-
-zydowskich. Ogromnie wazny jest tez fakt, ze Meyersonowa po-
zostaje bezstronna w ocenach, nie staje po stronie wspoétbraci, nie
wywyzsza jednych, nie poniza drugich, uwaza bowiem, ze wszyst-
kie tzw. przesady, nieporozumienia i zatargi maja swoje zrédto
w braku odpowiedniej edukacji.

Catym zgdaniem pani Meyersonowej, zagdaniem, w ktérym spotyka sie ona
tak z panig Orzeszkowa, jak i z Niemcewiczem, jest zadanie oswiaty dla wspot-
wyznawcéw swoich. Pewna jest, zaréwno jak i wspomnieni autorzy, ze ona
jedna rozproszy¢ moze nieporozumienia, zatrze¢ réznice i doprowadzi¢ do tej
jednosci i zgody, ktéra jest niezawodnie upragnionym postulatem wszystkich
uczciwych serc polskich, do jakiejkolwiek wiary i warstwy towarzyskiej, do ja-
kiegokolwiek plemienia one nalezg®.

Rozwazania na temat kwestii zydowskiej w powiesci wspotcze-
snej Waleria Marrené konczy odwotaniem do przedstawionych
przyktadéw z obszaru czterech literatur europejskich i wskaza-
niem na réznice w prezentowaniu interesujacej ja tematyki. Lite-
ratura francuska witasciwie nie dostrzega problemu i zupetnie po-
mija te zagadnienia. Twdrczo$¢ powiesciowq pisarzy niemieckich
charakteryzuje indyferentyzm w stosunku do spraw dotyczacych
ich kraju i koncentracja na zyciu domowym. Z kolei w literaturze
angielskiej zauwazy¢ mozna specyficzng separatystyczng apote-
oze. Pisarze polscy natomiast wysuwajg skromne zadania réwno-
$ci wobec obyczaju:

Tak w celach, jak w srodkach, jednocza sie réznoplemienni autorzy i rzuca-
ja wspdlnie podwaliny pojednania i braterstwa, spetnionego juz na wyzynach
cywilizacji, a ktére kazdy promien Swiatta, rozpraszajacy ¢me przesadoéw, coraz
wiecej rozszerza¢ musi®S.

% Tamze,s.301.
%6 W. Marrené, Kwestia zydowska w powiesci wspdtczesnej, ,Tygodnik llustrowany”, 3(15).11.1879, 1. 8, nr 203,
s.315.
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,Hologramy Ciemnosci” — Paula Celana teodycea po Shoa

“Holograms of Darkness” — Paul Celan’s theodicy after Shoa

Abstract: Paul Celan’s (1920-1970) poetic cartography builds on the “holograms of darkness” (thus addressed
by Amy Colin, an American Celan scholar), the metaphorical constellations which map the experiences of suf-
fering, twilight and death. The poetry “after Shoa” of the Romanian poet of Jewish descent, writing in German,
constitutes a particular landscape of his musical “death fugue” in which human suffering is depicted in surreal-
istimages that silently express of the trauma of the Holocaust. Celan’s theodicy is created as the “rhetoric of the
ineffable”, a silent dialogue with the Other (Lévinas) but also the absent Other, the No one with whom the poet
converses and who becomes the addressee of his “poems-prayers” or “no-poems” (noems), as he calls them.
It is the absent Other the poet worships and celebrates in his “poetry of silence”. Language also experienced
suffering but was “enriched by it” and now can be heard “on the other side of silence”. Celan’s poetry is firmly
anchored in the memory of the Holocaust and Jewish people’s traumatic experiences. To soothe his pain, the
poet constantly returns to the “Brunnenland”, his birthplace located in Bukovina where he always found the
spring that fueled his poetic soul and heart. The poet’s favourite metaphor is that of the meridian which marks
the reference place on the cartographic grid of all his poeticimages.

Keywords: Celan, theodicy, shoa, memory, meridian, nobody, dialogue, silence, Other, Lévinas

«[onorpammbl TbMbl» — [ayna Lienana reoguuen nocne Loa

Pe3tome: Kaptorpadua nostuueckoro TBopuecta Mayna Lienana (1920-1970) nokpbiTa «ronorpaMmamu
TbMbl», MeTadopamu CTpaflaHua, Cymepek U CMepTi, O YeMm Nucana amepukaHckas UccnefoBatenbHuLa
Llenana — Amu Konun. Mo33ua nocne Loa pymbIHCKOro n03Ta eBPeiickoro NPOUCX0XAEHNA, MULIYLIEr0 Ha
HeMeLKOM A3blKe, Npe/CcTaBnAeT c060il cBoe0Opa3Hblil naHAWadT YenoBeyeckux CTpafaHuii, «pyry cmeptu,
B KOTOPOIi BMECTO 3BYKOB NOABNATCA COppeanncTuyeckine u3o6pakeHus, BbiparkalolLue TpaBMaTnyeckuii
onbIT BpemeH Katactpodbl. Teoguuesn LienaHa — «putopuka HeBbipaxaemoro» B Gopme auanora ¢ lpyrum
(NeBMHAC), HO TaKxe COTCYTCTBYHOLMM JIpyrim, CKOTOPbIM FOBOPHT MO3T, U KOTOPOMY OH MOAUTCA, KaK eBpeil,
NOKNOHAKLYKIACA BoeMy (0TCYTCTBYI0WEMY v Ge3monsHoMmy) bory. 13bIK, no cnoBam No3ta, UCnbITan MHOro
CTpajiaHuii, Ho OH Obin «oboraLLeH» UMK 1 NO3TOMY «BbIpaXaeT Mo Ty CTOPOHY MonyaHua». Mo3sua Lenaxa
3aKpensieHa B NaMATU 00 YHUUTOXKEHUN W CTPaAAHNAX eBPEIACKOro Hapoda. YrelueHne 601 NpUBOANT 04-
HaKo K NOCTOAHHOMY BO3BPALLEHI0 NAMATY K MCTOYHMKAM MONOZOCTH, K TOMY, UTO N03T paccMaTpuBaeT Kak
«Brunnenland», noatuueckyio MeTadopy «<Mecta i UCTOYHNKOB» B pailoHe byKoBUHbI, OTKYAA N03T NPoUCX0-
LN v rae Bceraa 6unoch ero cepaue. 3710 no33ua MecTa U no3Tomy 0C06eHHO 0TMeYeHa NMHUAMM KapTorpadu-
4ecKoro «<MepiuanaHay, KOTOpbI CTAHOBUTCA TOUKOIA 0TCYETa Neli3axa 3Toil N033nu.

KnioueBble cnoBa: Lienan, Teoguues, Wwoa, namaTb, Mepuanax, ipyroii, Jleunac
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Kim ja jestem i kim Ty jeste$?

Paul Celan

...Tylko Zydzi milcza
wyczerpani dtugim umieraniem...

Adam Zagajewski

Filozofia dialogu to nie tyle forma komunikacji zInnym, ile rodzaj
wypowiedzi, rozmowy z Drugim w poetyce, estetyce i etyce zy-
dowskiej szkoty myslenia, zarbwno u Martina Bubera (1878-1965),
jak i Emmanuela Levinasa (1906-1995). Gdy Gerard Manley Hop-
kins (1844-1889) wyznat w liscie do przyjaciela poety Roberta Brid-
ges'a: ,czytajcie poezje uchem™, nie sadzit, ze wiek XX przyniesie
inny rodzaj hermeneutyki, albo powrdci do tej, ktéra dominowata
w okresie baroku, bardziej ikonograficznej, wizualnej. Refleksja na
temat poezji pochodzenia zydowskiego, w szczegdlnosci Paula
Celana (1920-1970) uzmystawia jak gteboko w poetyce zydowskiej
zakotwiczona jest metaforyka dialogu, swojego rodzaju rozmowa
poety z Innym, z ,ty”, albo ,Ty", z Bogiem, z drugim cztowiekiem,
ale tez ze $wiatem rzeczy. Poeta nieustannie uczestniczy w dia-
logu z Innym, jako méwiacy, ale tez jako interlokutor, inwokuje,
stale zwraca sie do nieokreslonego ,Ty”, ktére sytuuje jego po-
ezje w specyficznym krajobrazie kartograficznym, w przestrzeni
z drugim, w konwersacji z Innym. Bardzo rozlegta przestrzen kar-
tograficzna twérczosci Celana znajduje wyraz w metaforze ,krata
mowy"” (Sprachgitter), ktora stanowi nie tyle siatke kartograficzng
na mapie wielu poetyckich wedréwek poety, ile wyznacza upo-
rzadkowana liste miejsc, ktére poeta sam odwiedzit, ktére sobie
wyobrazat, by potem powracac do nich z nostalgia.

Celan nazywa swoje poetyckie konwersacje ,zagadkami”
utkanymi ze stéw powstatych z inspiracji Innego, ktére on, po-
eta, musi nieustannie rozwigzywa¢, szukajac w ciemnosci, w la-
biryncie skomplikowanych zawitosci jezyka niemieckiego, by
w koncu zbudowac wypowiedz poetycka. Te poetyckie zagadki
to metafory, ktére ujawniajg potencjat czegos$ semantycznie ,no-
wego”, wywotujg szok wyobrazeniowy, moment, gdy znaczenie
wynurza sie w toku zapasniczej walki z dawnego kontekstu do
~nowego zamieszkania”. Metafora, jak powiada Robert W. Funk,
,harusza konwencje predykacji na rzecz nowej wizji, ktéra ujmu-

' G. Roberts (red.), Gerard Manley Hopkins, Selected Prose, Oxford University Press, Oxford—New York—To-
ronto—Melbourne 1980, . 70.
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je ‘rzecz’ w relacji do nowego ‘pola’, czyli w relacji do nowego
doswiadczenia rzeczywistosci”?. W poezji Celana metafora do-
wodzi, ze jezyk jest wydarzeniem, figurg poetycka ,wyztobiona
przy pomocy dtuta”, wyryta w ,krysztale oddechu” (Atemkristall),
,figura, ktéra wynurza sie, jak to ujmuje poeta, z gtebokiej w cza-
sie szczeliny poprzez pecherzykowaty 16d”, by zaswiadczy¢ ,jak
godny zaufania swiadek™ o Innosci, o , Ty”, ktore jest adresatem
tej poezji. Znaczenie ujawnia sie w relacji z ,Ty” i przesacza sie
przez ,szczeline” spekanego lodu, symbolu zimna i obojetnosci
na ludzkie cierpienie.

W obliczu jezyka $mierci po Shoa, poezja Celana staje sie swego
rodzaju petryfikacja pamieci ofiar zbrodni. Poematy Celana sa dia-
logami z Innym, rozmowami z cichym i anonimowym ,Ty”", ktére
nieustannie uwydatniajg charakter etyczny poetyki immanencji.
Jezyk tej poezji obfituje w dzwieki ontologicznej polifonii, ktéra
staje sie ,kontrapunktem dysonansu”, gdzie ,ja" traci pozycje do-
minujacego podmiotu i doswiadcza przerazajacej wizji Innego,
obsesyjnego wrecz przesladowania przez cien Innego. Poezja
wyraza w jezyku innosci, ktéry nazwa¢ mozna ,jezykiem liturgii
pogrzebowej” (jak to ma miejsce w Fudze Smierci), jezykiem grani-
cy, gdy ,ja” siega kresu, dochodzi do momentu wyczerpania. Miej-
sce ,ja", ten przez wieki panujacy ,solipsyzm” podmiotu, zostaje
naruszone i podwazone na rzecz Innego w ,wydarzeniu tajemni-
cy”, w ,Bogu, ktéry nawiedza mysl” (Lévinas)”. Poezja Celana jawi
sie niczym partytura wielkiego requiem o $mierci, jest ,elegia na
odejscie”, tropi obecnos¢ sladéw Innego, niestyszalnego ,Ty”", kt6-
re niczym cien przestania myslenie poety. Traumatyczne doswiad-
czenia narodu zydowskiego sg odpowiedzig na pytanie, dlaczego
czyste pragnienie Innosci jest tak wielkie i silne, niemal jak pra-
gnienie i poszukiwanie tozsamosci. Krytycy czesto podkreslaja, ze
w tradycji hebrajskiej nie ma spotecznosci poza ta jezykowa, czyli
dialogiczna, konwersacyjna; nie ma takze komunikacji pozajezy-
kowej, cho¢ czesto gtos Innego jest ,gtosem ciszy”.

W Konwersacji w gérach, utworze napisanym prozg, Celan pod-
kresla znaczenie dialogu w rozmowie dwéch Zydéw. Jeden z roz-
moéwcow nazwany gadufa nie moze przesta¢ mowic; twarz dru-
giego rozméwcy pozostaje w zastuchaniu, ale tez stale gotowa
jestdo rozmowy i debaty. Jeden z Zydow tak okresla jezyk, ktérym
postuguja sie obie postaci:

2 R.W.Funk, Language, Hermeneutic and Word of God, Harper and Row Publishers, New York 1966, s. 139.

3 Poems of Paul Celan, przet. M. Hamburger, Persea Books, New York 1988. Bede uzywac skrdtu Poems wraz
z numerem strony, gdyz postuguje sie dwujezyczng wersjg poematéw, niemieckim oryginatem i thuma-
czeniem na jezyk angielski.

* E.Lévinas, 0 Bogu, ktdry nawiedza mys], przet. T. Gadacz, Znak, Krakow 1994.
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to jest jezyk, ktory ma tutaj znaczenie [...], jezyk nie dla ciebie i nie dla mnie,
gdyz ja pytam ciebie, a wiec kieruje sie w twoja strone, a nie w swoja, jezyk bez
Jja” i bez ,ty”, nic a jedynie tylko ,on", nici tylko ,ono” [...] i Ona, nic a jedynie
obu interlokutoréw, tamto®.

Jezyk jest wiec wydarzeniem, dzieje sig, zyje, a jego zycie two-
rzy sie w procesie etycznej relacji zinnym, ,ja” z ,ty”. W takim dia-
logu zachowana zostaje odlegtos¢ i oddzielnos¢ w relacji dwéch
ré6znych bytéw. Dialog éw implikuje autentyczna relacje, czyste
doswiadczenie, ktére mozna by okresli¢ mianem ,traumatyzmu
zdziwienias; jest to relacja dialogiczna, ktéra tworzy pytania i od-
powiedzi najbardziej nieoczekiwane i spontaniczne. To, co jest
istotne w tradycji zydowskiej, to:

[...] nie tyle przestrzen studium i sadzenia, co przestrzen nakierowana na
bliskos¢ ludzi, ktora staje sie miejscem nadejscia Najwyzszego. To pekniecie
przestrzeni pojawia sie jako miejsce, ktére przekracza immanentnga interpre-
tacje przestrzeni’.

.Pekniecie przestrzeni” i punkt przeciecia tego, co ludzkie, ztym,
co boskie, to swojego rodzaju cezura boskiej interwencji, moment
nieograniczonej separacji, gdzie jak powiada Philippe Lacoue-La-
barthes, pamiec zostaje zatrzymana [behalten], a nie wygaszona®.

W poemacie Celana Jeden i Nieskoriczony, ,ja" zostaje ,zniwe-
czone” (,vernichtet”), pozostawia jednak slad, ,ichten”, ktéry jest
czym$ wiecej niz samym ,ich” (w jezyku niemieckim ,ja”), gdyz
komunikuje niewierne, odwracajace sie od Boga ,ja", ale jeszcze
nie catkiem zniweczone. To bezdomne ,ichten” nie ma zadnego
punktu odniesienia, wystepuje w dziwnej formie gramatycznej,
ktora jest absurdalna (nie ma formy gramatycznej ,ichten”). ,Ja”,
,Ich”, paradoksalnie przyjmuje forme bezokolicznikowg ,ichten”,
tak jak w poemacie w oryginale niemieckim:

Einmal

da hérteichihn...

da wusch er de Welt,
ungesehn, nactlang,
wirklich.

Eins und Unendlich,
vernichtet,

5 P.Celan, Collected Prose, przet. R. Waldrop, PN Review Carcanet, Manchester 1986, s. 19-20. 0dtad bedzie
oznaczane jako ,CP” znumerem strony. Przektad moj — E.B.

¢ E. Lévinas, Totality and Infinity: An Essay on Exteriority, przet. A. Lingus, Kluwer Academic Publisher, Do-
rtrecht 1979, s.73.

7 R. Gibbs, Jewish Dimension of Radical Ethics, w: A. T. Peperzak (red.), Ethics as First Philosophy: The Signifi-
cance of Emmanuel Levinas for Philosophy, Literture and Religion, Routledge, Chapman & Hall, Incorporated,
London—New York 1995, . 21. Przektad moj — E.B.

& Ph. Lacoue-Labarthe, Heidegger, Art and Politics, Basil Blackwell, Oxford 1990, s. 43. Przektad méj — E.B.
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ichten.
Licht war. Rettung®.

.Ja” pozbawione formy gramatycznej, ,odczasowione” pozosta-
je w milczeniu na widok ,twarzy” Innego, ktéry jednakze odma-
wia tresci'®, ,nie moze byc¢ zrozumiany,” moze by¢ ustyszany, ale
nie wyrazony. Najbardziej niezwykty jest neologizm ,ichten”, czyli
JJja” (ich) w formie bezokolicznikowej, co przeczy wszelkim regu-
tom gramatycznym, wedle ktérych ,ja” jest zaimkiem. Ten grama-
tyczny surrealizm ,ichten” wskazuje, ze ,ja” chciatoby zapomnie¢
o swojej historii, ktéra dzieje sie za sprawg czesci mowy wyraza-
jacych czasowos¢. Zatem dialog z Innym, ,jednym i Nieskonczo-
nym” pozbawiony czasowosci, jest dialogiem inercji, braku ruchu
i wydarzania sie; jest to zatem konwersacja w ciszy, w ktérej jednak
pytajacy domaga sie odpowiedzi. Jak powiada Robert Bernasconi,
dialog ciszy jest ,afrontem dla logiki i gramatyki zachodniej trady-
¢ji filozoficznej™. Bycie dla Innego w traumatycznych okoliczno-
$ciach po Shoa to bycie bez tozsamosci, ktére poeta okresla jako
»Zniszczone ja". Poeta rozmysla nad filozofig tozsamosci, bezcenna
dla tradycji Zachodu, ale oparta na ontologicznym prymacie ,ja”
przed Innym, na autorytecie ,ja”, ktére musiato zosta¢ zdetronizo-
wane (,denukleacja jadra wtasnego ja” u Lévinasa), by otworzy¢
bramy dla filozofii dialogu.

Rezygnacja z wtasnego ,ja" na rzecz Innego, pozostawia $lad
obecnosci, ,odejicia”, jako ,wycofujgcego sie”, ,odwotanego”?,
stygmatyzowanego (naznaczonego) ,ja", poswieconego Innemu,
jak w substytugji, gdzie odpowiedzialnos¢ za Innego wyklucza
wiasng tozsamos¢ (samounicestwienie). W relacji z Innym, ktéra
nie ma charakteru absolutnej zaleznosci, lecz jest relacjg wolnosci,
»absolutny” Inny (u Celana ,caty Inny”) oddziatuje na ,ja” w catej
swojej niezaleznosci; pozostaje bezokolicznikowe ,ichten”, by po-
kaza¢, ze relacja z Innym jest niepodlegta (,ja” paradoksalnie nie
ulega gramatycznemu procesowi koniugacji).

Nieskonczony staje sie inspiracjg dla podrézy duchowej poety
pod warunkiem, ze nigdy nie wréci on do punktu wyjscia, do
,samozadowolenia, samowiedzy”®. Innymi stowy, ,religia”, ktéra
gtosi Celan, zaktada pewien monoteizm ,jednego i Nieskornczo-

°  Poems of Paul Celan. . .,s. 271.

0 E. Lévinas, Totality and Infinity. ..., s. 194.

™ R.Bernasconi, ‘Only the Persecuted. . .: Language of the Oppressor, Language of the Oppressed, w: A.T. Pepe-
rzak (red.), Ethics as First Philosophy. ..., s. 78.

2 Ph. Lacoue-Labarthe, Heidegger, Art and Politics. .., s. 86.

B E. Levinas, Difficult Freedom. Essays on Judaism, przet. S. Hand, The Johns Hopkins University Press, Balti-
more 1990, 5. 10. Przektad méj — E.B.
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nego”, jego ,rzeczywistg obecnos¢”, ku ktérej wiedzie droga po-
przez Swiat spoteczny (,posrod ludzkosci”), a konczy sie swiattem
(,Licht"), zbawieniem (,Rettung”).

Poemat Celana wprowadza niejako myslenie mistyczne, jak
u Meistera Eckharta, gdzie ,jeden i nieskonczony” zostaje unice-
stwione do ,ichten”* Celan wskazuje na réznice miedzy tozsamo-
$cig i innoscig, tozsamoscia z ,jednym i nieskoriczonym” w umysle
poety i innoscig wtasnego narodu. (Pseudo)-mistycyzm w poezji
Celana pojawia sie jako rezygnacja z Nieskonczonosci na rzecz ta-
jemnicy cztowieka, wiasnego ,ja”, ktére nadal pozostaje jako slad
w wyrazie ,Unendlich” (,Nieskonczony”), jakby nadal we wtada-
niu Nieskonczonego. ,Ja” nie ulega jednakze zadnemu procesowi
sakralizacji, nie stoi bowiem naprzeciw Nieskonczonego, nie jest
uduchownione, jak to ma miejsce w relacji mistycznej. Przeszkoda
jest jezyk, ktéry wyznacza granice rozumienia i méwienia o Bogu,
i dlatego poeta ucieka sig, jak to okresla Funk, do ,nieoznaczonego
[pozbawionego mapy] terenu jezykowego”", by wyrazi¢ Nieskon-
czonos$¢. By¢ moze dlatego wynajduje Celan liczne neologizmy,
gdy zwraca sie do ,Ty” w poetyckich inwokacjach. W poematach
to Bog pozostaje w milczeniu, a cztowiek méwi i stucha, oczekujac
na prézno odpowiedzi Innego. Jezyk ponosi kleske w przekazy-
waniu kerygmatycznej wiesci, o ktérej mowa w teologii. W obli-
czu braku tacznosci z Bogiem (,Nieskonczony ulega anihilacji”),
cztowiek milknie, gdyz jego monolog przeksztatca sie w niezro-
zumiaty ,szczebiot”, w wyniku braku Adresata po ,$mierci Boga”.
Poematy Celana sa rodzajem psalmicznych lamentacji, a on sam
pozostaje wierny swojej samotnosci, ktérg wystawia w licznych
formach dialogu, ktére sg pragnieniem niemal metafizycznym.

Poeta pragnie pozostac ,tam”, ,darin Raum hat” (, byt tam pokdj,
miejsce”), bez jezyka (,0hne Sprache”), jako ze ,wciaz istniejg pie-
$ni, ktére mozna $piewac po drugiej stronie ludzkosci”'®. ,Teologia
nicosci” jest sfera, w ktérej poeta wypowiada poetyckie dialogi,
niczym Rainer Maria Rilke w Elegiach Duinejskich, gdy zwraca sie
do Boga, ktory jest nie tylko interlokutorem w jego poezji, ale tez
powiernikiem w chwilach poetyckiego zwatpienia.

»~Epifania” nadziei w poezji po Auschwitz

Czytelnik niemal zawsze znajduje promyk nadziei w poezji
Celana, ktorg poeta pieczetuje takimi stowami jak ,Swiatto” lub

™ R.Schiirmann, Meister Eckhart, Mystic and Philosopher: Translations with Commentary, przet. R. Schiirmann,
Indiana University Press, Bloomington 1978, s. 87.

5 R.W.Funk, Language, Hermeneutic. .., s. 2.

6P, Celan, Threadsuns, w: Paul Celan Poems. . .
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»Zbawienie”. Te dwa stowa sq wazne w zakorczeniu omawianego
poematu Jeden i Nieskoriczony; pokazuja bowiem, ze poeta nie
traci nadziei ,po Shoa”. ,Licht” ($wiatto) i ,Rettung” (zbawienie)
wyrazaja cos w rodzaju ,krétkiej nieskonczonosci” (by uzy¢ termi-
nologii Lévinasa), ktéra, jak powiada Gershom Scholem, moze by¢
,dostrzezona intuicyjnie w mistycznym teraz”: ,Nieskofczony ja-
$nieje poprzez to, co skonczone i czyni je bardziej rzeczywistym”,
jak powiada Scholem". ,Swiatto” i ,zbawienie” rozjasniaja ciemna
noc alegorii, ktéra przestaniata widzenie poety; trudno bowiem
Swiattu przedostac sie przez ,semantyczne spopielenia”, ,stosy
stéw, wulkaniczne/utopione w ryku morza (Poems, s. 229). Poeta
oczekuje korica nocy alegorii, by przywita¢ swit tego, co symbo-
liczne, jak w innym poemacie, gdy méwi, korzystajac z ulubionej
retorycznej figury oksymoronu: ,Noc jest nocg, zaczyna sie poran-
kiem™8.

Swit czy $wiatto poranka nie sg czestymi go$émi w poezji Cela-
na, bowiem poeta bardziej woli tony tesknoty, lamentacje, tona-
cje elegii i rapsodii, ktére brzmia nostalgicznie, zawsze wyrazajac
tesknote za ziemig motdawska, miejscem jego urodzenia. Poeta-
-wygnaniec powraca nieustannie w myslach i stowach do ziemi
ojczystej, z ktérej musiat emigrowaé na zachéd Europy, jak chocby
w tym, chyba najpiekniejszym, poemacie, cytowanym tutaj bez
przektadu, gdyz kazde ttumaczenie zafatszuje melodie oryginatu:

So bist Du denn geworden
wie ich dich nie gekannt:
dein Hertz schlagt allerorten
in einem Brunnenland,

wo kein Mund trinkt und keine
Gestalt die Schatten saumt,

wo Wasser quillt zum Scheine
und schein wie wasser schaumt.

Du steigst in alle Brunnen

du schwebst durch jeden Schein.
Du hast ein Spiel ersonnen

das will vergessen sein™.

" G. Scholem, Major Trends in Jewish Mysticism, Schocken Books, New York 1995, s. 27.

'8 Paul Celan Poems. ..., s. 57.

). Felstiner, Paul Celan. Poet, Survivor, Jew, Yale University Press, New Haven and London 1995, s. 61. Po-
emat nie jest przettumaczony na jezyk polski, cytuje z ksiazki Felstinera. W wolnym przektadzie mojego
autorstwa — E.B.: Przemienites sie w takiego, jakim Cig nie znatem / Twoje serce bije tam, gdzie znajduje
sie Zrddto. / Gdzie zadne usta nie pija a ksztatty nie pozostawiaja cieni, gdzie woda mieni sie w storicu,
a storice mieni sie w wodzie. / Powstajesz w kazdym Zrédle, przebiegasz kazde Swiatto, wywotujesz gre,
ktdra pragnie zapomnienia.
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W poemacie Celana brzmia tony nie tylko nostalgii, ale i cierpie-
nia, poeta bowiem zostat niejako wygnany z ziemi ojczystej bez
mozliwosci powrotu, a pamie¢ o ziemi ojcéw przetrwata jedynie
dzieki utrwaleniu obrazéw w stowach. Wiersz Celana jest hym-
nem ztozonym ziemi motdawskiej (ale takze metafora poezji), jest
inwokacjg ziemi ojczystej, ktdrej bijace serce nieustannie stychac
w wersach takze poprzez aliteracje ulubionego ,sz”, symbolizu-
jacego w wierszu szelest czy szept wody zrédlanej strumienia.
Poeta jednakze jest swiadomy, ze pisze o ziemi nieistniejacej,
niezamieszkatej (idealnej), o utopii, 0 miejscu niczyim, i jedynie
dzwieki jezyka ojczystego, ktére nieustannie brzmig w uszach,
przypominaja o wszechobecnym (,allerorten”) zrédle (,Brunnen-
land”). Nagromadzenie aliteracji, a takze spétgtosek ,wibrujacych”
i ,szeleszczacych” (por. Roland Barthes i jego praca Szelest Jezy-
ka, ksiazka o tym, jak poprzez dzwieki jezyka mozna zrozumiec
znaczenie stéw) wzmacnia akustyke poematu, pozwala ustyszec
odgtosy zrodta i wskazuje na niemal onomatopeiczng synestezje
~Swiecacej wody” i ,szumigcego Swiatfa”.

Poemat Celana jest przyktadem idealnej korespondencji obrazu
i dzwieku, ikonografii przekazanej za pomoca muzyki spotgtosek,
ktéra tym bardziej taki obraz eksponuje. W poezji Celana pamiec
jest gteboko zraniona, stowa jawig sie jako martwe ,zwtoki” (po-
emat Nocqg spowite)*®, werbalne ,kikuty” porozrzucane w poema-
tach niczym trupy ciat na ulicach wojennego miasta. ,Stowa-snie-
zynki” (por. poemat Zmiennym kluczem) sa zasklepione w $niegu,
ktéry nigdy nie topnieje, ale i one tez staja sie ,popiotem spalo-
nych znaczen”, bezgtosnie obserwowanym przez poete, niczym
JJr6zdzkarza w ciszy” (poemat Wieczdr stow).

Poeta zapamietuje ol$nienie (,epifania” u Lévinasa), jak to okre-
$lit Philippe Lacoue-Labarthe w monografii Poezja jako doswiad-
czenie (o poezji Celana), powraca zawsze do zrédta, do ,$wietnosci
$witania” (Gerard Manley Hopkins w sonecie Sokdt) i by¢ moze dla-
tego mnich, ktérego spotyka Seamus Heaney w poemacie Stacja
Wyspa, prosi o recytowanie poematu wtasnie o zrédle (autorstwa
Sw. Jana od Krzyza) w jezyku hiszpanskim. O tajemnicy poczatku
pisze takze, na sposéb mistyczny, Friedrich Holderlin w poemacie
Ren, ,ein Ratsel ist Reinentsprungenes”, ,poczete z czystego zrodta
/ Spowite jest Tajemnicg"”. W jezyku niemieckim stowo ,Ratsel”
oznacza ,zagadke, tajemnice”, a w tym przypadku dotyczy ona
zrédet Renu, rzeki ,najszlachetniejszej”, ktérej gtos ustyszat poeta

% P.Celan, Utwory wybrane, wyb. R. Krynicki, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1998, s. 67. Wydanie dwuje-
zyczne, niemiecko-polskie, ttumaczenia poematéw Celana dokonane przez wielu polskich poetéw.
2 F. Holderlin, Co si¢ ostaje, ustanawiajq poeci, przet. A. Libera, Wydawnictwo Znak, Krakow 2003, 5. 193.
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pewnego razu ,gdy siedziat w cieniu bluszczu”. U Heideggera, ktd-
ry dokonuje inspirujgcej interpretacji Holderlina, czytamy:

duch rzeki jest duchem poetyckim. [...] Duch rzeki, ktéry czyni kraj upraw-
nym i mieszkalnym, jest tym, co wedtug rangi musi by¢ pozdrowione najpierw,
poniewaz to przezen ten pozdrawiany kraj sie ukazuje, to znaczy pojawia sie w
swoim ‘byciu’?2.

Jezeli poeta jest ,pasterzem bycia” (Heidegger), to jego zawie-
rzenie stowu staje sie rownoczesnie sposobem zamieszkiwania
i uprawiania (ziemi) tego $wiata. Pragnienie dotarcia do Zrédfa jest
zarazem pragnieniem dotarcia do swiatta (jak na poczatku Ewan-
gelii Sw. Jana), a wiec do ,zrédet kazdej poezji”, jak stusznie zauwa-
za Lacoue-Labarthe. Owo ,poczecie”, czy jak u Heaneya ,ompha-
los”, pierwsze stowo, to ,tajemnica” docierania do prawdziwego
stowa, ,stowa z tamtej strony”?, jak to wyrazit Gadamer w eseju
o Celanie (,stowo, ktére odstania widok na blask tam w goérze”).

W jezyku etycznej metafizyki Lévinasa dominantg rozmowy
jest cisza, bowiem jezyk nie prezentuje i nie ukazuje, lecz wyraza.
Mobwiace ego” zastapione zostaje przez ciche ,ja", w konsekwen-
¢ji czego ,ten, ktérym jestem, przebacza / temu, ktérym bytem”
(Poems, s.69). Ucieczka ,ja”, ukrycie w Innym, jest rodzajem ekspia-
¢ji, oczyszczenia, zjednania z Innym, rodzajem zadosc¢uczynienia
na rzecz Innego, poswieceniem, ofiarg siebie; jak czytamy w po-
emacie:

przyjdz, niech cie ztoze catego
z wszystkim, co moje

Jestem jednym z toba

by ztaczyé nas nawet teraz »

Zjednoczenie poety z Innym, spotkanie twarza w twarz w twor-
czym dialogu, staje sie mozliwe dzieki wyzwoleniu z wtasnego
ograniczenia, z wiezéw wtasnego ,ego”; wyzwolone ,ja", ktére
nie pamieta o sobie, lecz poswieca sie dla Innego, uczestniczy
w ,tajemnicy spotkania” z Innym, opisanej tutaj jako ,droga gto-
su do stuchajacego Ty”, droga, na ktérej ,jezyk staje sie gtosem”?,
+Poemat jest bowiem dialogiem”, pisze Celan, ,listem w butelce,
wrzuconym w morze z nadzieja, ze gdzie$ wyptynie, by¢ moze

2 M. Heidegger, Objasnienia do poezji Holderlina, Wydawnictwo KR, Warszawa 2004, s. 99.

2 H.G. Gadamer, (zy poeci umilkng, Wydawnictwo Homini, Bydgoszcz 1998, s. 84.

# Tamze,s. 84.

% P.Celan, Last Poems, przet. K. Washburn, M. Guillemin, North Point Press, San Francisco 1986, s. 185. Prze-
ktad méj — E.B.

% P. Celan, Collected Prose, przet. R. Waldrop, PN Review Carcanet, Manchester 1986, s. 53.
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na linie brzegowa serca [...]; poematy kierujg sie ku [...] czemus
otwartemu [...], ku zblizajacej sie rzeczywistosci?’”. Fraza ,poema-
ty kieruja sie ku” oznacza nadzieje, czas przyszty wpisany w teraz-
niejszos¢, idiom czego$ mesjanistycznego, pobozne zyczenie po-
ety, ktérego mozna podejrzewac o to, ze jest bardziej dysydentem
w krainie nadziei niz jej wyznawca, czy tez wierzagcym w jasniejaca
przysztos¢. Spotkanie z Innym przywraca poecie wiare w samego
siebie, sprawia, ze powraca do siebie, zataczajac droge w okregu
spotudnika” (ulubiona metafora Celana), ale nadal pozostaje bez-
domny w kartograficznej przestrzeni osobowosci i jezyka. Jezyk
wprawdzie pozwala mu na duchowy powrét do domu, ale poeta
pozostaje nadal wygnancem w stuzbie Innego.

~Poboznosc¢” gestow poetyckich, czyli ,cisza” w poezji

W zydowskim mistycyzmie znajdujemy czesto okreslanie Boga
jako ,mistyczne Nic”, a podstawa (roz)poznania Boga jest poka-
zanie Go w cztowieku, inaczej niz w chrzescijariskim mistycyzmie,
gdzie mowa o relacji pomiedzy cztowiekiem a Bogiem. Liczne na-
zwy, przy pomocy ktérych cztowiek zwraca sie do Boga, sa jedynie
spekulacjami dotyczacymi nazwania Go i okreslenia natury Bezi-
miennego: Wielka Rzeczywistos¢, Obojetna Jednos¢, czy En-Sof %,
bezosobowy byt jak Deus absconditus, B6g ukryty. Boga uwazano
w literaturze nowoczesnej, jak to ujmuje John Hillis Miller, za ,skry-
tego gdzies za cisza nieskonczonych przestrzeni, a nasze symbole
literackie moga jedynie czyni¢ dalekie aluzje do Niego czy tez do
$wiata naturalnego, ktéry byt kiedys jego miejscem i domem”?, Wy-
daje sie, ze istnieje kres nadawania imion, a poeta znajduje w korcu
swojg wyzszos¢ nad ,Ty”, ktéremu powierza swoj los (Poems, s. 241):

Istnieje koniec nadawania imion,
rzucam moj los w twoje rece.

Hillis Miller stusznie zauwaza, ze ,czasy wspodiczesne rozpo-
czynaja sie od chwili, gdy cztowiek przeciwstawia swojg izolacje,
swoje oddzielenie od wszystkiego, co jest poza nim”, a ,zwigzek
sprawczy jest odwracalny”°. Mimo spekulacji na temat imienia
Boga (Nikt jako Bog, czyli ,Niemand” w poezji Celana), poeta pra-

7 Tamze, s. 35.

%@, Scholem, Major Trends in Jewish Mysticism, Schocken Books, New York 1995, 5. 12.

» . H. Miller, The Disappearance of God. Five Nineteenth-Century Writers, Harvard University Press, Cambrid-
ge—Massachusetts—London 1975, s. 6.

% Tamze,s.7.
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gnie poprzestac na zaimku ,Ty” jako jedynej formie, ktérej mozna
uzywac na okreslenie ,Eins und Unendlich” (,Jeden i Nieskonczo-
ny”). Forma ta bardziej okresla ,to, co nieskoficzone” niz ,tego, kt6-
ry jest nieskonczony”, gdyz oba stowa nie sa poprzedzone przed-
imkami ani tez nie sg uzyte w formie nominalnej. ,Nieskonczone”
moze wiec oznaczac w mistyce zydowskiej ,nieznane” w ,gtebiach
Jego nicosci” (,ver-nicht-et”, ,u-nic-estwiony”).

Gerschom Scholem, powotujac sie na tradycje zydowskiej Ka-
baty (znaczenie stowa ,tradycja”), podaza sladem Lévinasa, gdy

stwierdza, ze:

dopdki dusza nie pozbedzie sie ograniczen i nie zstapi do gtebi Nicosci, nie
spotka tego, co Boskie. Gdyz ta Nicos¢ posiada bogactwo mistycznej rzeczywi-
stosci, ktdre nie moze zostac zdefiniowane. Innymi stowy, Nicos¢ oznacza sama
Boskos¢ w swojej niezgtebionej zastonie?'.

Tworzenie z niczego to an-nihil-acja (,ver-nicht-et”), sym-
bol emanacji z Boga, ,Jednego i Nieskonczonego”, kiedys ,niewi-
dzianego, dtugiego jak noc i rzeczywistego” teraz u-nic-estwione-
go (,ver-nicht-tet”), ale pozostawiajacego ,$lad” w cztowieku, tak
jak w jezyku niemieckim ,ich” zamieszkuje w ,nicht”.

~Teodycea” Celana jest ,teologia nihilizmu”, w ktérej Bdg, jak
w Psalmie, wystepuje jako Nikt, ,a cztowiek jako nic”, a sam po-
emat jest gloryfikacja nieobecnego, ktéry, paradoksalnie, jest wy-
stawiany (Poems, s. 175). Bég pozostaje cichy i milczacy w obliczu
strasznych okruciefistw wojny, jakby zrezygnowat z mocy inter-
weniowania w sprawy ziemskie. W mistycyzmie kabalistycznym
mowa jest o ,kurczeniu sie” Boga, jego wycofywaniu w siebie na
rzecz zewnetrznej pustki i nicosci, z ktérej stworzony zostat Swiat
(ofiara Boga dla skoniczonych bytéw)*2. Wycofanie sie Boga stwa-
rza wiecej przestrzeni dla cztowieka, ktéry zostaje obarczony wing
za ,zepchniecie Boga w gtebokosci”.

Poetyka Celana jest poetyka ciszy; obfituje w takie ztozenia
stowne jak np. Finger-gedanken [palce-myslil, czy Gedanken-gus-
se [mysli-strumienie], ktére padaja niczym somatyczne cienie na
nie-zapisane jeszcze karty poetyckie (por. ,ten moéwi prawdziwie,
kto wypowiada cienie”, Poems, s. 99). Jezyk tej poezji niczego nie
nazywa, nie nadaje imion rzeczom, nie komunikuje, lecz wyraza;
jezyk znaczy poprzez metafory, posrednio, korzystajac ze swojej
mocy figuratywnej, z ,burzy metafor”, jak to okresla sam poeta.
Przejawem mistycznej ciszy jest teofania nicosci, podob-

1 G. Scholem, Major Trends. ..., s. 25.
32 H. Jonas, Idea Boga po Auschwitz, przet. G. Sowiriski, Znak, Krakow 2003, s. 31-46.
3 Tamze, s. 40.
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nie jak w etyce Lévinasa, ktéry definiuje ja jako koncepcje ,odle-
gtego, dalekiego Boga, ktéra wywodzi sie zdumy bycia Zydem”3*.
Relacja Zyda z Bogiem nie jest zwigzkiem emocjonalnym, lecz du-
chowa lub etyczna wiezig, ktéra polega gtéwnie na wiedzy czer-
panej z Tory. Swoisty rodzaj konwersacji, dialogu tworzy poemat,
ktéry jest tutaj okreslony nie jako Gedicht, ale pseudo-poemat, noe-
-mat, Genicht (Poems, 231), w ktérym cisza jest przerywana przez
spadajace ,popioty wypalonych znaczet”. To okreslenie przypo-
mina Levinasowa metafore odnoszaca sie do profetycznych stow
przodkéw, ktdére ,wciaz tla sie/mienia jak wegielki pod warstwa
popiotéw”, a ktérych ptomien nieustannie podsycany jest odde-
chem historii*. Wyrazaniu ciszy stuzy misternie utkana w jezyku
poetyckim niemal barokowa metaforyka, ktérej poeta pozostaje
nieustannie wierny. Inspiracje czerpie obficie z doswiadczen oso-
bistych, ale takze z traumatycznej dla narodu zydowskiego historii,
ktora odciska swoje pietno i pozostawia $lady w specyficznej ,re-
toryce po Shoa". John Felstiner, jeden z badaczy i autobiograféw
Celana, moéwi o jego poezji jako o ,liryce scisnietych ust”, a takze
0 ,przymierzu ze sztukg pozbawiong stéw™¢, ktére obrazujg kra-
jobraz ciszy nasyconej bélem i naznaczonej bliznami najbardziej
zranionego jezyka poety, jak w jednym z poematéw (Poems, 243):

te trufle domu wariatéw
wcigz ocalatej poezji,
znalazly jezyki zeby...

W poezji Celana, czesto surrealistycznej czy miejscami na skra-
ju absurdu, ciggle obecna jest tajemnica $mierci i oddechu, nasa-
czonego dymem powietrza ,szaro-czarnej jatowosci” (,gray-black
wasteness”), w ktorej ,nie ma swiadka dla swiadka™’”. W Psalmie
skierowanym do Nikogo, gtos jest niestyszalny i zmienia sie w za-
wotanie nicosci, co powoduje inwersje priorytetéw, odwrdcenie
hierarchii etycznej; to nie cztowiek zwraca sie w modlitwie do
Boga (por. Tanebrae), lecz Bég, ironicznie i przewrotnie, a nawet
bluznierczo, modli sie do cztowieka.

Przekaz poetyckiej ciszy

U Lévinasa dialog jest podstawowa forma wyrazania, zwracania
sie i porozumiewania z czyms$ nieosiggalnym, z tym, co nadchodzi,

3% E. Lévinas, Difficult Freedom. . ., s. 143.

% H. Cayqill, Lévinas and the Political, Routledge, London—New York 2002, 5. 200.

3 ). Felstiner, Paul Celan. Poet, Survivor, Jew, Yale University Press, New Haven—London 1995, s. 217.
7 Tamize,s. 223.
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relacjg z przysztoscia, z tym, czego nie ma ,tam”. To, co znacza-
ce, pozostaje w ukryciu, jest bardziej mroczne, niczym ciemnosc
nocy, nie ujawnia sie poprzez odkrywanie (nie jest Swiattem dnia),
tym samym umyka profanacjii przekracza to, co wyrazalne. Smier¢
podmiotu (u Celana ,fuga $Smierci” i trauma po Shoa) oznacza, pa-
radoksalnie i ironicznie, ,wbogacenie” jezyka, ktéry doswiadczyt
przejscia przez ciemnosci i doznat traumatycznego okaleczenia.
Relacja poety z Innym jest relacja szacunku i kultu tego, co ,otwar-
te, zamieszkate i co jest nadchodzacym ,Ty”", zblizajacej sie rzeczy-
wistosci” (CP, 35), ktéra wypetnia swa energig wszystkie gry po-
etyckie. Poemat jest przyktadem ,prawdziwego dialogu” (CP, 35)
skierowanego ku ,Innemu, catkowicie Innemu”. Poezja ,po Shoa”
wyraza w ciszy, lecz jej niemy przekaz jest bardziej wymowny, niz
dzwiek. Retoryczna wstrzemiezliwo$¢ poety wynika z ,bolu eks-
presji”®, ale takze z traumatycznego $ladu i niezabliznionej rany
pozostatej w jezyku, ktory przetrwat ciemng noc Holokaustu. Geo-
rge Steiner w swojej pracy Gramatyki tworzenia stusznie zauwa-
za, ze przesladowcy sa oskarzani o zbrodnie, ktére ,tamia prawo
Innego do istnienia, przeciwko tym, ktérych zbrodnia byto to, ze
pragneli zycia™®. Wedle filozofa teologia negatywna wskazuje na
+kwintesencje pustki, ktéra wyrasta i ujawnia wycofanie sie czy tez
nieobecnos¢ Boga™°. Absolutna nicos¢ (préznia), czyste nic, boska
nieobecnos¢, otchtan nicosci, miejsce, ktére Bég pozostawit po
tym, jak wycofat sie ze $wiata, znikniecie Boga — to tylko niektére
aspekty okreslajace ,teodycee po-Shoa”. Mimo tajemniczej grozy
prozni, pozostaje jednak nadal odczucie czego$ metafizycznie
tajemniczego, wymownego i bliskiego, co mozna by intuicyjnie
wyczuc jako ,Inny” lub ,tam”, cieh nicosci, ktéry ,ocienia anihila-
Cje tego, co zostato™'. W takiej przestrzeni dzieto sztuki (poemat)
staje sie jedynie ,$ladem utraty™?, pamiecig po zniknieciu lub
wymarciu, ,$ladem tego, co nieuformowane, sladem niewinnosci,
sladem zrédta sztuki i zywym materiatem™:.

W zydowskim mysleniu mistycznym owo ,kurczenie sie” Boga,
ktéry wycofuje sie ze Swiata, nazywa Steiner miejscem ,tehom”,
czyli ,otchtania nicosci”, jak w ,teologii negatywnej™*. W Grama-
tykach tworzenia Steinera czytamy:

% E. Weber, Persecution in Lévinas’s Otherwise than Being, w: A.T. Peperzak (red.), Ethics as First Philosophy. . .,
s.72.

3 G. Steiner, Grammars of Creation, Faber and Faber, London 2001, s. 3.

0 Tamze,s.21.

1 Tamze,s. 23.

2 Tamze,s.27.

“ Tamze.

“ Tamze,s.21.
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to, co znajduje sie w teodycei po-Shoa doskonale pokazuje mozliwo$¢ nie-
obecnosci, absencji Boga tak radykalnej, ze az ,pozerajacej”, wnikajacej w sama
siebie — jak wpychanie grawitacji w czarng dziure — znaczenia, uprawomoc-
nienie zycia i $wiata. Pozerajgca prdéznia ,unicestwia” tworzenie®.

W takiej prozni jezyk wyraza poprzez ,gestwine burzowych me-
tafor” (Celan, Poems, 263), staje sie miejscem retorycznych zabaw
i chwytow, lub srodkiem, ktéry ,przekazuje doxa (opinie), [ale] nie
episteme (prawde)™¢. W poematach Celana prawda jest iluzja, kto-
rej ztudna natura, jak powiada Nietzsche, ulegta zapomnieniu.

Poetyka Celana z jednej strony ,wypowiada” metafizyke etyczng
Lévinasa, dla ktérego fenomenologia Innego, etyka jako pierwsza
filozofia, pozostawata niewyrazona, niereprezentowalna; z drugiej
strony jednak jest takze ,retoryka ciszy”, bowiem dialog z bezimien-
nym i ukrytym ,Ty” jest apologia ,liturgii gestow”. Poezja jest pro-
fetycznym, religijnym i filozoficznym gtosem dialogu, ktéry przed-
stawia spotkanie z Innym. Konkluzje tego dialogicznego myslenia
w poezji celnie okresla Felstiner: ,Oczywiscie zydowsko$¢ ma aspekt
tematyczny. Ale mysle, ze sam ten aspekt nie wystarcza, by okresli¢
to, co jest zydowskie. Zydowskos¢ to takze méwienie w trosce o du-
chowos¢™ . Dialogiczne spotkanie z Innym jest intelektualna/este-
tyczng przygoda, ktora zaklada niepewnosc i poswiecenie (ofiare),
samo-otwarcie i oddanie sie Innemu, w trakcie ktérego przemie-
nia sie ono w odpowiedzialno$¢. Podréz poety wokoét ,potudnika”,
ulubionej metafory, staje sie kompromisem dwodch postaw ruchu,
greckiego i etycznego, odysei i abrahamiady, powrotu do siebie
i powrotu do domu, ale takze podrozy bez powrotu, podrézy do
czegos$ ,tak niematerialnego, jak jezyk”, do czegos transcendentne-
go, do u-topii, nie-miejsca, albo ,miejsca dla Ty”, gdzie poeta, wy-
gnaniec z obcej ziemi, z Bukowiny, znajduje $lady swojej ojczyzny
w Innych miejscach, w innym jezyku, w innych rejonach potozonych
wzdtuz tego samego potudnika.

Pamiec i myslenie

Jedli analizowac¢ poezje Celana w kategoriach myslenia histo-
rycznego, koncepcji pamieci, przypominania, anamnesis, to warto
odnies¢ sie do stéw Lyotarda w kontekscie fenomenologii $wia-
domosci, gdzie czytamy, ze fenomenologia ,’budzi ponownie’

“ Tamze. Ttumaczenie z angielskiego wydania jest mojego autorstwa — E.B.
“P.de Man, Allegories of Reading. . ., s. 105.
4 ). Felstiner, Paul Celan. . ., s. 267.
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(uzywajac terminu Merleau-Ponty’ego) wrazliwos¢ i sentymenty
uwikfanych aktywnosci sSwiadomosci i historii. Fenomenologia [...]
jest przypominaniem — andmnesis subtelnosci w postepujacej ge-
nezie koniecznosci i faktu, pasywna/aktywna synteza i Swiadomo-
$cig"®. To zakotwiczenie fenomenologii w swiadomosci implikuje
»Zanurzenie w historii lub w debacie historycznej™®. Taka debata
zawsze przywotuje anamnesis, to znaczy, jak méwi Lyotard, prze-
-myslenie, prze-frazowanie, ponowne opisanie i przy-pomnienie
roznych faktéw, by je ponownie umiesci¢ w kontekscie i przemy-
$le¢ w jakims celu. Na poczatku Mowy z Bremen Celan potwierdza,
jak bardzo jest Swiadomy wspomnianych etymologii: ,Stowa ‘den-
ken’ i ‘danken’, mysle¢ i dziekowa¢, maja to samo zakorzenienie
w naszym jezyku. Idac tym tropem dochodzimy do ,gedenken”,
.eingedenken sein”, ,Andenken”i,Andacht”, wkraczajac w pola se-
mantyczne pamieci i poswiecenia. Pozwdlcie mi podziekowac™°.

Celan dziekuje ,stamtad”, z pamietnych miejsc ,opowiesci Cha-
sydéw”, z miejsca, gdzie ksigzki i ludzie zyli w symbiozie, ale takze
ze zrodta dzwieku nieogarnietego, ktérym jest poemat, ,moment
jezyka”, tak bardzo oczekiwanego przez poete. Dla Celana poemat
to takze ,podanie reki”, gest elegancji i goscinnosci, ktéry wpisa-
ny jest w myslenie. Barbara Skarga powiada, ze ,mysle¢ to znaczy
poda¢ komus reke. Myslimy, gdy kochamy i pragniemy poprosi¢
o wybaczenie. To jest pierwszy stopien poddania sie innemu, by¢
moze poswiecenie sie innemu™'.

Pamie¢ u Celana posiada drzwi, ktére odkrywaja ,czarne otwar-
cie” wszystkiego, czyli spopielone ofiary ludzkosci, slady zbrodni
wojennych (np. ,tak wiele popiotu dla btogostawienstwa” Po-
ems, s. 179). Symbolika ,btogostawionych popiotéw” implikuje
odrodzenie, regeneracje do nowego zycia, re-kreacje ,nowego
i czystego”, ktére jest zZrodtem inspiracji pochodzacej ze spo-
pielenia i odtworzenia. W ,szkielecie jezyka” (,jezyk potamany”,
pocwiartowany), wypowiedzi skomponowane sg z barokowych
metafor, ktére konstruuja grobowiec dla ofiar przemocy i woj-
ny. Owe ztozenia stowne zachowujg pamie¢ o Shoa, ktéra
stanowi zawsze preludium do ,fugi $mierci”. Pamie¢ funkcjonu-
jejak Swiadectwo poety-ofiary, ktory zaswiadcza o tym, co
dzieje sie ,przed jego oczyma™?. W poetyckiej martyrologii pa-

“J.F. Lyotard, Phenomenology, przet. B. Beakley, SUNY Press, New York, 1991, 5. 2.

* Tamze,s.43.

50 P. Celan, Collected Prose.. ., s. 33.

51 B. Skarga, Slad i Obecnosc, Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 2002, s. 130.

52 P. Ricoeur, Imagination, Testimony and Trust, w: P. Ricoeur, The Rule of Metaphor. Multi-disciplinary Studies
of the Creation of Meaning in Language, przet. R. Czerny, University of Toronto Press, Toronto—Buffalo—
London 1970, 5. 15-16.
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miec spetnia role terapeutyczng, gdy cztowiek cierpiacy pragnie
opowiedzie¢ traumatyczne wydarzenie, by uzyskac intelektualne
zados$c¢uczynienie. Poeta ,wypowiada prawde, gdy méwi poprzez
cienie”, poprzez opdr stdbw wskazuje, ze jezyk przejawia tendencje
do zamilkniecia. Poezja ,po Shoa” to swoisty hymn wys$piewany
ciszg, to ,fuga Smierci”, ktéra mimo nazwy nie jest ucieczkg (fuga
pochodzi od stowa tacinskiego fugire, uciekac) i przemilczeniem,
ale zmaganiem sie z jezykiem, ktory zostat zraniony i zniszczony,
a jednak przetrwat dzieki sile ,metaforycznej wytrwatosci”. Jezyk
poezji po Shoa stat sie hologramem, ktéry zapisuje wielogtosowe
przestanie poety, jest pieczecig pamieci, rejestruje, utrwala, i za-
bezpiecza prawde historii, ale jest takze stygmatem wielkiego
ludzkiego cierpienia.
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R. Katsman, Nostalgia for a Foreign Land. Studies in Russian-Lan-
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297 s.

Roman Katsman urodzit sie na Ukrainie, od roku 1990 mieszka
w Izraelu, obecnie pracuje w Zaktadzie Literatury Zydowskiej na
Uniwersytecie Bar-llan w Ramat Ganie. W krytycznej analizie Nostal-
gia for a Foreign Land. Studies in Russian-Language Literature in Isra-
el (Tesknota za obcym krajem. Studia nad rosyjskojezyczngq literaturg
w Izraelu) stara sie przedstawic pisarzy swojego pokolenia, z ktory-
mi, jak sam przyznaje, dzieli szczegdlne doswiadczenie imigranta
ostatniej dekady wieku dwudziestego i pierwszej dekady wieku
kolejnego. Jest to doswiadczenie szczegdlne w tym znaczeniu, ze
Katsman nie chce nazywac siebie i tych, o ktérych tekstach pisze —
imigrantami. Imigranci byli wczes$niej. Chociaz w sensie formalnym
i politycznym wcigz — imigranci, to ci, ktérzy przybyli do Izraela
z bytych republik Zwigzku Sowieckiego w latach 1990-2010, pragna
przypisywang im tozsamos¢ imigranta przekroczy¢, albo przynaj-
mniej poszerzy¢ o inne znaczenia. Katsman wyjasnia przy tym, ze
réznica miedzy falg imigracyjna z lat 70. a tg pdzniejsza wigze sie
wiasnie z rozpadem bytego imperium i ze zmianami, ktére doko-
naty sie w mysleniu o postaci przybysza. Nastapito w tym wzgledzie
przejscie od myslenia catosciowego i homogenicznego, kiedy to
przybysz nieuchronnie jawit sie po prostu jako obcy, jako ktos spo-
za danego terytorium, do takiej koncepcji rzeczywistosci, w ktorej
mozliwe staje sie wspotistnienie réznic, w tym tej najwazniejszej —
tozsamosci rosyjskiej i zydowskiej. Rozpad politycznego Molocha
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(jak mozna chyba Zwigzek Socjalistycznych Republik Radzieckich
nazwac) wspotbrzmi przy tym z odwiecznym zydowskim rozpro-
szeniem. | nawet jesli jest to skojarzenie ryzykowne, pozostaje fak-
tem, ze rosyjscy Zydzi, szukajacy swojego miejsca w Izraelu, tacza
w sobie te dwa dos$wiadczenia. Zycie jednak, doswiadczanie sie-
bie, jest juz od dawna wiecej niz dwuznaczne. Dlatego mnoz3 sie
w omawianych przez Katsmana powiesciach réznorakie modal-
nosci przybysza, dodatkowo naznaczone odniesieniami do biblij-
nego tekstu. Tutacz, wtdczega, pirat, wygnaniec, syn marnotraw-
ny, mesjasz... — to tylko niektére. (Zyjemy w dziwnych czasach,
wydaje sie mowi¢ Katsman, w ktérych tradycja i nowoczesnos¢,
przesztosc¢ i terazniejszos¢, wchodza w nowe kombinacje, a cza-
sem wrecz zamieniaja sie miejscami).

Owi wieloznaczni rosyjscy przybysze przynosza ze soba do lzra-
ela— metafizyczne intuicje i tesknote. Nie chodzi jednak o metafi-
zyke w sensie stricte filozoficznym, o tesknote za bytem, za Absolu-
tem, za tym, co wiecznie i niewzruszenie jest. Pokolenie rosyjskich
imigrantéw, o ktérym tu mowa, pragnie raczej odzyska¢ pewna
formute istnienia wypierana i negowanga przez postmodernizm;
projektuje w swych umystach i dzietach obraz nieistniejacejjeszcze
krainy, ktéra mozna mie¢ przed oczyma, dla ktérej warto zy¢, i ktéra
w ten sposob staje sie ich celem. | nawet jesli owa kraina pozostaje
krajem obcym, bo nie w petni rozpoznanym, to ma by¢ miejscem
ksztattowania sie nowej tozsamosci, jakkolwiek tozsamos¢ ta by-
taby otwarta i niedookreslona. Taka wtasnie formute istnienia na-
zywa Katsman tesknotq za obcym Igdem, o ktérej czytamy w tytule.

Czescia tak sformutowanego projektu jest konsekwentne ujmo-
wanie tozsamosci za posrednictwem figur wyrazajgcych niewolng
od trudéw i niebezpieczenstw wedréwke, bedaca jednoczesnie
poszukiwaniem wiasnego miejsca. Postaci takie jak wojownik, tu-
tacz, poszukiwacz przygdd wyrazaja podwdjng tesknote: za sen-
sem, ale i wolnoscig, za domem, ale takim, ktéry nie wiezi i nie
ogranicza. Jak znalez¢ sie jednoczednie poza ,relatywistyczna
retoryka postmodernizmu” i ,historycznym determinizmem?”, jak
znalez¢ wyjscie z ograniczajacej alternatywy: z jednej strony, ,gra
oznaczajacych”, z drugiej — ,historyczna koniecznos$¢” (s. 272)?
Jest to w pewnym sensie takze pytanie o Swiat po prostu realny
(przy zatozeniu, jakze teologicznym u swych podstaw, ze realny
znaczy — dobry). Jak inaczej rozumiec okreslenia typu ,sowieckie
symulakry” (s. 273), z ktérych uciec mozna byto jedynie w magicz-
ny realizm literatury?

Taka wiasnie jest owa nowa metafizyka, metafizyka literatu-
ry, metafizyka, ktorg wspottworza i wyrazaja utwory literackie.
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Nowa rdzenna tozsamos¢, o ktérg walczg w ten sposoéb (nie)imi-
granci lat 90. — to nowy lad, ale przede wszystkim nowy jezyk
i mentalnos¢: jezyk, ktdry opisze ostatecznie rzeczywistos¢, ro-
zumiang z kolei jako stan rzeczy, z ktéorym umyst chce i potrafi
sie utozsamic.

Aby opowiedzie¢ o tym szczegdlnym doswiadczeniu, wybrat
Katsman pieciu pisarzy i szesnascie powiesci. Nie dziwi zatem, ze
wybdr swéj, ograniczony do kilku tylko przedstawicieli catego po-
kolenia, obszernie ttumaczy i uzasadnia. Poniewaz, jak zapewnia,
rosyjskojezyczna literatura w Izraelu rézni sie znaczaco od pokrew-
nych jej literatur pisanych w innych krajach w tym samym czasie,
nalezato sie skupi¢ na tym witasnie geo-politycznym obszarze.
Pojawiaja sie zatem kolejno — Dina Rubina, znaczaca rosyjskoje-
zyczna pisarka w Izraelu, ktéra swoja kariere rozpoczynata jeszcze
w Zwiagzku Sowieckim, a w ktérej powiesciach odnalez¢ mozna
owa goraczkowg wspinaczke ku metafizycznym przeswitom; Ne-
kod Singer, pisarz nietypowy pod kilkoma wzgledami, sposréd
ktérych do Katsmana najsilniej przemawia jego dwujezycznosc
i teoretyczny namyst, jaki owe rozpiecie miedzy hebrajskim i ro-
syjskim generuje; omoéwieni w jednym rozdziale Elizaveta Mikha-
iliczenko i Yury Nesis, wspdlnie podejmujacy réznorakie projekty,
ktérych pofaczyta takze tematyka i nastréj ich powiesci, wspot-
tworzacych tak zwany cykl jerozolimski (Jerusalem cycle); oraz Mi-
khail Yudson, tworca ,nowego jezyka metafizyki”, ktéry operuje
typowymi metafizycznymi tropami (stopnie, drabina, itp.) po to,
by nadac im nowy, w czesci postmodernistyczny sens. U wszyst-
kich autorow natrafiamy na wspomniane pofgczenie zargonu
i symboliki metafizycznej z réznymi formami jej przekroczenia,
modyfikacji. Nie dziwi tym samym, ze éw wyrazisty paradygmat
metafizyczny tworza starotestamentalne motywy biblijne. Podaj-
my na te wtasnie potaczenia kilka przyktadéw.

Jak podkresla Katsman, Dina Rubina, piszac o ,stopniach wioda-
cych ku metafizycznemu oknu”, modyfikuje nasze myslenie o tym,
w jaki sposob zyskuje sie 6w metafizyczny oglad rzeczywistosci.
Kierujac sie ku metafizycznemu przeswitowi, chcac do tego naj-
wazniejszego ,okna” dotrze¢ i moéc przez nie spojrze¢, koniecz-
ne jest metafizyczne piractwo. Trzeba sie wedrzec tam, gdzie nie
przynalezymy, uzy¢ sity, zrecznosci, by¢ odwaznym i nie bac sie
oskarzen o bezprawne zajecie jakiego$ terenu. Symbolowi pirac-
twa zostajg ostatecznie podporzadkowane religijne odniesienia
do postaci mesjanskiej oraz syna marnotrawnego. W odniesieniu
do interesujgcego nas tutaj okresu (przybycia rosyjskojezycznych
Zydéw do Jerozolimy) nadejscie mesjasza czy powr6t syna mar-
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notrawnego okazuja sie ostatecznie mniej uzyteczng metafora niz
przywotany przez Rubine akt piractwa.

Dwujezyczny Nekod Singer podejmuje z kolei polemike z Derri-
daijego koncepcja nieuniknionego rozpadu Logosu w obliczu he-
teroglossi wspétczesnego dyskursu. Singer stusznie podkresla, ze
dwujezycznos¢ jest w duzej mierze dwukulturowoscig, istniejg za-
tem teksty (i swoje do takich zalicza), ktére mozna przettumaczy¢
jezykowo, ale ktérych nie da sie przettumaczy¢ kulturowo. Zgod-
nie z takim dwujezycznym i dwukulturowym mysleniem, przed-
stawia on Jerozolime jako miasto ,podwojne” (the bi-city, s. 166),
miasto, ktére ,méwi”, ktére rozwija sie w dwdch pozornie sprzecz-
nych kierunkach, jest ono bowiem wytyczone przez o$ géra — doét.
Aby znalez¢ sie na gorze, na wysokosci nieba (metafizyki), trzeba
zacza¢ od dotu, siegna¢ ziemi (mitu). Taka jest prawdziwa natu-
ra dwujezycznosci: harmonijne potaczenie gory i dotu. Taka tylko
wieza sensu sie utrzyma. A tym, ktdry posiadt umiejetnos¢ wyra-
zenia Jerozolimy w jej dwu-jezycznosci, dwu-kulturowosci, jest
poeta i jego liryczny gtos, gtos osobistej, przezytej i doswiadczo-
nej od poczatku do korica prawdy.

Mikhailichenko i Nesis skupiaja sie natomiast na innym jeszcze
medium — na Internecie, na rzeczywistosci cyfrowej. Stawiaja oni
teze, ze Jerozolima jest Internetem. Ale jest tez miastem mitycz-
nym, miastem-tajemnicg, ktérym rzadzi i ktdre terroryzuje Sfinks,
bog-kot. Nastepuje kolejne przemieszanie motywoéw biblijnych
i mitologicznych. Boskos¢ i zwierzecos¢ spotykaja sie w postaci
Sfinksa, podobnie jak transcendencja i technika w wyobrazeniu
Jerozolimy. Jerozolima jest Ziemia Obiecana, ktéra ptynie mlekiem
i miodem informacji, obfituje w przetaczajace sie przez wirtualng
przestrzen fakty. Ale pozostaje mimo to zagadka. W Jerozolimie
tacza sie ze sobg trauma i nadzieja, oczekiwaniu na mesjasza to-
warzyszy drzenie przed potworem. Podobnie skomplikowane sa
powiesci Mikhailichenko i Nesis, ich jerozolimski cykl.

Mikhail Yudson jeszcze inaczej przemierza metafizyczng prze-
strzen. Towarzysza mu rabinistyczne koncepcje Ksiegi, czyli
Pisma, przywotuje kabalistyczng wykfadnie hebrajskich liter.
Czytelnik ma by¢ ,pasterzem liczb” i ,mysliwym stéw” (s. 255).
W rezultacie rozmaite nowosci i postepowe post-y (postmoder-
nizm, posthumanizm) prowadza do odrodzenia sie metafizyki.
Ma ona swoje zakorzenienie w doswiadczeniu wspoétczesnego
Izraela. Litery oddajace to doswiadczenie ptong zywym ogniem,
tak jak te, za pomoca ktérych Bég stwarzat swiat. Ich zar nigdy
nie wygasa. Yudsona stopnie prowadza wzwyz, ale siegaja po-
czatku. Odnaleziona po dtugiej wspinaczce metafizyka jawi sie
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jako odzyskany poczatek, przefiltrowany przez zbiorowe do-
Swiadczenie.

Przez wszystkie przywotane w tej recenzji teksty przebija trud-
na postawa, jaka autorzy tego wyjatkowego pokolenia przyjmuja
z jednej strony wobec Izraela jako miejsca geograficznego i miej-
sca — powrotu (do czego? nie jest to tatwe pytanie), z drugiej —
wobec wiasnej historii oraz tradycji. Mocuja sie z ta ostatnig na
wiele sposobdw po to, aby uchwycic jg na nowo, wydoby¢ z no-
woczesnych formut, i postawic sobie przed oczyma jako ostatecz-
ny cel wedréwki przez obce/znajome ziemie.
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Sciezki poznania
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Tropy (Tponeli) to drugie, poprawione wydanie debiutu ksigzkowe-
go Dennisa Soboleva, rosyjsko-izraelskiego pisarza, poety, ale tez kul-
turologa, filozofa, literaturoznawcy, profesora Katedry Komparaty-
styki Uniwersytetu w Hajfie. Na jego dorobek sktada sie kilka ksigzek
literackich i naukowych, a takze dziesigtki esejow i artykutéw, opu-
blikowanych w dziewieciu krajach. Napisang w roku 2005 powies¢
Jerozolima (Mepycanum) w roku 2006 nominowano do Rosyjskiej
Nagrody Bookera, natomiast powies¢ z 2016 roku Legendy géry Kar-
mel. Czternascie opowiadan o mitosci i czasie (JlezeHObl 20pbl Kapmers.
YemeipHadyame ucmoputi o obsu u 8pemeHu) doczekata sie nomi-
nacji az do dwoch przyznawanych corocznie nagrod — ,Narodowy
bestseller” za najlepsza powiesc¢ rosyjskojezyczng oraz nagrody imie-
nia Arkadija i Borisa Strugackich za najlepszy utwor literatury fanta-
stycznej. Twérczosc literacka i eseistyczna Soboleva publikowana jest
w czasopismach zaréwno rosyjskich, jak i izraelskich, takich jak: ,Bo-
npocbl nuTepatypsol’, ,22", ,Vepycanumckui xxypHan” czy ,ApTuKnb”.

Wiersze, ktére ztozyty sie na 120-stronicowy tomik, powstawaty
w latach 1994-1997, czyli tuz po repatriacji Soboleva z rodzinnego
Petersburga do Izraela. Cechuje je réznorodnosc tematyczna i styli-
styczna, ale jednoczesnie spdjnosc ideowa, wyrazajaca sie we wia-
snej filozofii Swiata, ktérg Sobolev — dwudziestokilkuletni w chwili
powstawania wierszy — rozwinat pozniej w powiesciach.

Swiat Tropéw wyraznie zbudowany jest wokoét kilku przenikaja-
cych sie toposow; sg to: realnos¢, czas, wiecznosé/niesmiertelnosc
i wolnosc¢.
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Realnosc jest tu — jak w wierszu Hado ckazame... (s. 103-104) —
rzeka wypetniong po brzegi najrézniejszymi przedmiotami,
z ktérych kazdy stanowi znak kulturowy, symbol, metafore etc.,
stowem klucz do aktu poznania. Na powierzchni brudnej,
szaro-brazowej, cuchnacej wody ptywaja: puszki, dziurawe opony,
worki ze $Smieciami, czasopisma pornograficzne, ulotki reklamowe
i inne ohydne przedmioty, a na jej dnie zalegaja: przerdzewiate ze-
lastwo, druty kolczaste, bron, stare miny oraz... ludzkie szczatki.
Rzeczy te, ktére wpisuja sie w kategorie pamieci lub zapomnienia,
konotujg éwczesng izraelskg codziennos¢. Sq zarazem kluczem
do pojmowania $wiata i istnienia w nim. Srodkiem rzeki ptynie
Anieczka, ktora je kanapke i popija jg kawg z czekoladg, co w tym
symptomatycznym obrazie jawi sie jako rozstawienie kropek nad
#". Sobolevowska rzeka jest toksyczna, grozna, ale jednoczes$nie
w jakims sensie wieczna.

Realnos$¢ w wierszach Soboleva z jednej strony stanowi wierne
odbicie rzeczywistosci, a z drugiej — w kazdym swoim elemencie
ujawnia ontologiczny potencjat: z otchfani bytu wydobywa s w 6 j
najwyzszy sens.Realnosc¢ jest tu niczym kret z wiersza /JJeHo
Ha ucxooe... (s. 13), ktéry zyje pod ziemia, w gtebokiej norze, ale
czasami opuszcza podziemne schronienie, aby wyjs¢ na stonce
i zaspiewac.

Owej kwintesencji bytu, esencji swiata, Sobolev nierzadko na-
daje forme animizowanego, a nawet antropomorfizowanego ,ty".
Podmiotu tego nie konkretyzuje — raz jest on Bogiem, albo ko-
bieta, innym razem miastem, lub pustynia... ,Ty” nie ma w sobie
nic z mistyki, jest w stu procentach realne. W wierszu zamykaja-
cym tom czytamy:

o Ty CTOPOHY TEMHOTbI, O Ty CTOPOHY HebbITHA,
Mo Kpaam peKkn BpemeHun
3ByunT TBOW rofoc, OTPaxanacCb Ha TOHKMUX NINCTAX

MwHpanbHoro gepeBa. [opbKas TeHb cMbicna
MapaeT Ha NycTOTY Bellen,
Ha csepuatowieeca yyno semnu [...]
(Hoau yesAzeiearom 8 HU3KOM mymare. .., s. 114)

Roman Katsman twérczos¢ Soboleva — zaréwno poetycka, jak
i prozatorskg — okresla terminem ontopoetyka', definiujgc go jako
literackg forme wzajemnego komunikowania sie wszystkiego ze
wszystkim, tj. ludzi, rzeczy, maszyn, zjawisk, znakéw... Kazdy ,ele-
ment” tej polifonii petni jednoczesnie funkcje podmiotu i obiektu,

T P.Kauman, lecib kpoma, Aptuknb 2018, nr 6, s. 279.
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tworzac pojemne znaczeniowo i interpretacyjnie ,ty”. | witasnie
owe ,ty” s odnotowanymiw tytuletomus$ciezkami (rosyjskie
stowo ,Tponbl” to liczba mnoga rzeczownika ,Tpona”, po polsku
JS$ciezka”), ktérymi dociera sie do prawdziwego $wiata,
aby u celu dotkna¢ tego, co ulotne i niedefiniowalne. Tytutowe
,Tponbl” w jezyku rosyjskim, ale réwniez w polskim (,tropy”), zna-
cza tez: ,$lady zwierzat na ziemilub $niegu”, co z kolei konotuje po-
jecia takie jak: znaczaca wskazéwka, znak, klucz, kierunek czy pod-
powiedz. W rzeczy samej, poezje Soboleva nalezy postrzegac jako
zbidr tropdw, ktére zblizajg wirtualnego odbiorce do pierwobytnej
istoty $wiata, skrywajacej sie w codziennosci zycia i chaosie historii.

W wierszach Soboleva czesto pojawiaja sie zwykli ludzie, ktérzy
wykonuja banalne czynnosci: a to czytajacy zotnierz (CoxpaHume
HO He KaK a 0514 yezo..., s. 18), a to sekretarka przegladajaca gazete
(O nonb3e uteHus, s. 68), albo cztowiek, ktéry siedzac w kawiar-
ni, zachwyca sie smakiem kawy z kardamonem (Kogpe y LLIxemckux
sopom, s. 85). Ale czasem, jak w wierszu Ha ysuye Agpgo (s. 92), So-
bolev rysuje obrazy niezwyczajne: zakrwawione zotnierki zbieraja
z jerozolimskiej ulicy oderwane rece, nogi, gtowy, uszy ofiar ataku
terrorystycznego.

Swiat poezji Soboleva chwilami przypomina patchwork. Poeta
taczy strzepy zycia bohateréw w spdjny — nierzadko ironiczny,
groteskowy — obraz codziennosci (B 2ocmsx, s. 62), Cnop o irobsu
pasyma, dywu u mena (s. 65-66). Zdarza sie, ze poeta eksponuje
powtarzalnos¢ czynnosci:

[...]
BYEpa Mbl €N1 AGNOKN C MEAOM
1 CErofiHA CHOBa Mbl byaem
ecTb A6/I0KUN C MESOM
(B pamanne xonooHo..., s. 19)

Niekiedy catg przestrzen wiersza wypetniajg przedmioty, w ja-
kims sensie definiujace zycie przypadkowego cztowieka:

Bbymetika OxuHa.

Cyxue cTebnun pomatuek
B npo3pauHon Base
3epkano
ObpalleHHoCTb
3BOH KONTOKOMbYMKa
Boga
Bopc koBpa
B oTKpbITOCTM
Teoen TwuHe. [...]
(AxuH 6e3 moHuka, s. 81)
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Szczelnie wypetniajace wiersze rzeczy, czynnosci i zjawiska bu-
duja wrazenie chwilowosci istnienia. Czas — kolejny topos Sobo-
leva — ptynie nieubtaganie, przyblizajac zycie ku $mierci:

B cTopoHy cMepTu 1 paspyLueHus

nabIBET Bpema

nabIBET Bpema

[..]

Bpemsa pacTtBopseTca cpeamn

6enbix 6apallkoB

ropr3oHTa

(B cmopoHy cmepmu u paspywerus. .., s. 12)

[..]

Mn3Hb MeiNieHHO cTekaeT

W3 rnasHuu, n3-nop Hortem,
Yiwen, yxe He crbllallmx Kak naet
be3goMHbIl nec

[..]

(JeHb Ha ucxooe, s. 13)

Uptyw czasu, przemijalno$¢ ludzi i rzeczy poeta zamyka row-
niez w reminiscencjach z przesztosci: w zapachu pogrzebalnych
ognisk Pieczyngdw (mema ckonbxeHus eempa..., s. 26), w aroma-
cie pieczonego miesa i chleba na chazarskich postojach (Craokud
ObIM..., s. 47) czy w obrazie gotowania smoty na murach Sarkela
(Ocewe..., s. 30). Podobna rola przypada lirycznym impresjom, aby
przywota¢ chocby obraz zapomnianej krzyzackiej baszty na tle
zachodzacego stonca, odwiedzanej przez zabtgkane szakale (wa-
Kas ucmekas ciloHou U wepcmeio. .., s. 17).

Przemijalno$¢ w poezji Soboleva — paradoksalnie — taczy sie
z wiecznoscig (nieSmiertelnoscia). Jej ostoja sa przede wszystkim
chazarski Itil, Petersburg (rodzinne miasto poety) i Jerozolima, ale
wiecznos¢ znajduje tu wyraz réwniez mniej oczywisty. W Swiecie
Sobolevovskich wierszy terazniejszos¢ staje sie przeszitoscia, pa-
mie¢ blaknie, zamienia sie w cien; jest jednak w tym cos, co po-
zostaje nieSmiertelne. W zapomnienie odchodzi smak goryczki,
pieczonego na ognisku, chazarskiego chleba i kwitngcy w Chazarii
bez, ale charakterystyczny zapach rozpalanego tam przez wieki
ogniska oraz nasiona kwiatow okazuja sie wieczne, jak ziemia, kto-
ra je chroni (4 npowatoce c mob6od..., s. 58).

Ciekawa metafora wiecznosci jest u Soboleva step. Czas zastyga
tam w bezruchu i tworzy z miejscem/przestrzenia nierozerwalna
catos¢, nie tracac przy tym nic ze swojej realnosci — step jest bo-
wiem namacalny, obecny na wyciggniecie reki:
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CTenb — TKaHb BPEMEHM, OLLyTMMasA Kak MecTo Kak
NPOTAXKEHHOCTb PYKM
KaK ycTanocTb B3rnaga

[.]

(cmene — mkaHb 8pemeHu..., s. 28)

Step poeta utozsamia rowniez z wolnoscia. Przemierza go bezi-
mienny jezdziec, zlewajac sie z horyzontem i wiatrem (K cmenu, s.
25), aby zmy¢ z siebie zapachy miast (M3 muna..., s. 46), z ich roz-
pustg, sprzedajnoscia i nuda (Xazapckuli 8caoHux..., s. 45). W wier-
SZU meMa CKoJib)XeHUa eempad... (s. 26) poeta deklaruje wprost:
.Step jest hieroglifem wolnosci”.

Ale wolnos¢ u Soboleva jest nie tylko zerwaniem pet, nieprzy-
wigzaniem do miejsca, faknieciem otwartej przestrzeni. Poeta ro-
zumie jg jako mozliwos¢ (zdolnos¢) obcowania z bytem — przy-
wotajmy stowa Siemiona Kraitmana — skrytym przed ,$lepcami”.
Wolnos¢ jest wielkim darem, ktéry niesie dar kolejny — poznanie,
definiowane tu jako intuicyjne doswiadczanie swiata, wyprzedza-
jace jego swiadomga, rozumowa percepcje. | to jest — w przekona-
niu Soboleva — wielkie powotanie poezji.

Wiersz zatytutowany B deseme (s. 51) zawiera taki oto obraz:
pastuch o wschodzie stonca wychodzi z ciemnej pieczary, szep-
cze co$ pod nosem, i wtedy zauwaza swoj cien. Cien ten staje sie
w wierszu kwintesencja stowa, a nawet szerzej — jezyka i poezji.
Z jednej strony nienamacalny, ulotny, z drugiej jednak realny,
wiadny pobudzaé uczucia, wyzwalac intuicje i dociera¢ do istoty
rzeczy. Zacytujmy:

Ha pa3mbiTol 3emne oH BUANT CBOIO

TEHb.

M eé e B CfioBax, B HEBELLECTBEHHOM ObITUCTBOBAHNM
A3blKa,

B HeoTcTynHOM Xn>KnHe cBoero ,A”. CioBa roBOpAT 0 CaMmx
cebe.

OH capnTca Ha 3emito. M B3gparmBaeT CKBO3b NesieHy C/ioB
3ByUnT

My3bika CTeMHbIX KaMHel, pa3pblBatoLias Marnyeckuin Kpyr
A3blKa:

MpYrnyLWeHHbIV 1 CYyXO FON0C HEN36EXHOCTA BbITUA.

Dobrze sie stato, ze po dwudziestu latach Sobolev zdecydowat
sie na powtdrne wydanie swojej debiutanckiej ksigzki. Zadziwiaja-
ce przy tym jest to, ze jego poetycki obraz $wiata nie utracit nic ze
swojej aktualnosci. Co wiecej, wydaje sie, ze wtasnie teraz dosko-
nale wpisuje sie w pejzaz najnowszej literatury rosyjsko-izraelskiej.

2 (. Kpaittman, w: J1. Cobones, Tponel, U3pnatenbckue pewenus, bmw, 2017,s. 3.
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HoBbiln (1 gonroxpaHHbiln) pomaH EnunsaBeTbl MuxainmuyeHko
1 lOpuna Hecuca npofomnkaeT LeHTPanbHYO IMHUIO UX TBOPYECTBa:
peanuctmyeckoe, No-¢punocodCckn HETOPOMINBOE U CKENTUYECKOe
OCMbIC/IEHME TOro MeTadr3MUeckoro NPOCTPaHCTBA CTPACTY, HaCcK-
JINA 1 CNaceHUs, KOTOPOe HOCUT MMS, MOUTY CTaHOBALLeecs B 3ToM
CBA3U HapuLaTesbHbiM — Vepycanum. 3TOT poMaH 0cobbim obpa-
30M OOHa)kaeT cpeHEeBEKOBbIN FeHOM »KaHpa: NnoBefaTb «Hapoa-
HbIM» (@ B JAaHHOM CJlyyae, ele v «npodaHHbIM» PYCCKMM) A3bIKOM
3M0C O pbILapPCTBEHHOM MOABUIe peanu3auny repoem ero sagem-
HO20 »KenaHna — 6yab To 3aBeT ¢ 60rom 1nKn cataHown, C No6oBbIO
UNN COBECTBIO, C APYroM mnm cammum coboii. Takoe camopaszobnaye-
HMEe POMaHHOrO XaHpa NpeacTaBnseTcd 0COOEHHO PUCKOBAHHbIM
CerofHs, B OHU BENMKOWN CEKCyaslbHOW KOHTPPeBONoLNN, KoTopas
B JIIOOOM MPOABNEHWI XKENAHMA WA peann3aunum caMmocTi U MaeH-
TUYHOCTU BUAUT Hacunme. KHura e MuxannnueHko n Hecuca Ha-
NMOMMWHAET HaM O TOM, YTO JIt0OO 3aBeT, HaUMHasA ¢ ABPaaMOBOro,
eCTb Npekae BCero 4OroBop 0 B3aMMOBbIFOAHOM BIIOXKEHUN »Kefa-
HUIN N ero KPaTKOCPOYHbIX U JONTOCPOYUYHbIX NOCIeACTBUAX, B TOM
yncne cememHo-aAMHACTUYECKUX W, FMaBHOe, 3Tudyeckux. Ho, uto
elle BakKHee, OHa HaMOMWUHAET N O TOM, YTO IIOoE KenaHue ecTb
3aBeT, YCTaHaBNMBAKLWMNA CYUMBONNYECKYO CBA3b MeXAy pasge-
NEHHBIMU YaCTAMW LLefloro, Mexzay npoLwsbiM 1 6yayLwmum, Mexay
ngeen n matepuen, mexay npusBaHMeM u »Kn3Hbto. KenaHve cBsa-
3bIBaeT U 06A3bIBAET, KOrAa OHO OTPAYKEHO, KaK B 3epKasie peanibHo-
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CTW, B XXenaHun apyroro. Kak nuwweT aMepuKkaHCKU yUYeHbln puK
[aHC, MMEHHO »KecT »KenaHuA, 6yayun OCTaHOBMIEH BHe3anHbIM
0CO3HaHMeM camoro ceba, CNY>KUT NePBUYHBIM 3HAKOM YenoBeye-
CKOW KyNbTYpbl, A3blKa 1 3STUKW. MenaHune, CKoBaHHOe 3aBETOM Kak
eCToM Hepeann3oBaHHOIO HaCUNUA, Kak obellaHrem byayLiero,
TO eCTb CKOBaHHOE Lienblo BPeMEHMN 1 MOBECTBOBAHNA — OHO-TO
N eCTb MMaBHbIN repon pomaHa MuxannmnueHko n Hecuca.

Hosbin pomaH Talithakumi, unu 3aeem mex ockonkamu 6ymelsiku
NPoJosIKaeT Tpu NpefbiayLmx X pomaHa (Mepycanumckuli 08o-
pAHUH, 1997, U/e_pyc.onum, 2003, 3bl, 2006), n BMeCTe OHM COCTaB-
NAOT CBOEro Pofa nepycanmmcKyto TeTpanornio — NeTonuncb He-
NpepbIBHOrO AyXOBHOrO Crycka 1 nogbema no nectHuue Makosa
(nHorAa, Kak B HOBOM poMaHe, Moyt OyKBaJibHO), yCTaHOBNIEHHOW
B 6€CNOKOMHON AyLle PyCCKOro n3paubTAHUHA — MyTellecTBeH-
HVKa 1 6poAArv, meuTaTensa 1 aBaHTIOPUCTA, aeanncTa  MUCTU-
¢dukaTopa. iIMeHHO 3TV YepTbl NO3BONAIOT eMy OOXKMBaTb Kynb-
TYpHOE MPOCTPaHCTBO M3pamns, yyBCTBYA ceba He MUrpaHTOM
1 fake He penaTpraHTOM, a repoem NPUKIoYeHYeCKOro poMaHa,
MOXOKEero Ha Te, YTO 3aMONHANN KHKHbIE MONKW ero feTcTBa —
oT Tpéx mywkemepos n Ooucceu kanumaxa bnada po [JeeHaouamu
cmynves  Macmepa u Mapzapumel. Tak BOBNeKaeTCs OH B TOT 0CO-
6bIll cNOCo6 CyLleCcTBOBaHUA 1 NEPeXKUBaHWSA, KOTOPbIA BO BTO-
pPOM poMaHe TeTpanoruu HasBaH «MCTOPUYECKMM SKCTPUMOMY:
6anaHCcMpoBKa Ha TOHKOW FpaHy MexAay Urpor 1 peanbHOCTbIO,
npoHven n napocom, KoTopasa OAMHAKOBO 3HAKOMA «KHVXHbIM
[eTAM, He 3HaBLWKM BUTB», U MUCTMKaM. OH-TO 1 eCTb NOANIMHHbIN
ANXMMKK Hawmx gHen, HoBbI KannocTpo, feHpanbd 1 KopoBbes
B OQHOM NuLe. OTa Urpa npefenbHoO UCTOPUYHA U npedenbHO
onacHa TeMm, UTo obbirpbiBaeMble B Hell XenaHuA 1 OTKpbiBaeMble
€elo B cTapblX Mrdax HoOBble BO3MOXHOCTY BOM/OLLAIOTCA B KU3Hb.
lepoun TeTpanornn MmuxannmueHko n Hecmca, CNOBHO CTasiKepbl,
Npo6uMpaloTCA CKBO3b CeTEBbIE AXYHITIN 3HAaKOB 1 CMBOJIOB, KOU-
MM 3apOoCs1a 30Ha Mopa}eHNA nepycanmMcKoro CUHgpPoMa.

HanpskeHne ncTtopuyeckoro sKCTpUma foCTUraeT CBOero ano-
res, KOrga repov OkasblBalTCA Ha rpaHu, a HEKOTopble 1 3a rpa-
Hbto YOUINCTBa NN camoybuncTea — 6yab TO Hepeann3oBaHHble
TepakTbl B Mepycanumckom 0gopsaHuHe 1 3bl, unn camopaspyim-
TeNbHOe 3aurpbiBaHe C HUKOMY HemnoABnacTHbIMU MUbUYECKn-
MU Cnamu, Koraa NnofBur repos MOAMEHAETCA Masiol »KepTBol
cybCcTnTYyTa, Kak B M/e_pyc.onum v Talithakumi. 1o nepexoasuyee
13 pOMaHa B pOMaH OTK/NaAblBaHME HAaCUNA, YXOA repos co cLie-
Hbl HapUMCCUYECKON BUKTUMHOCTU CIY>KUT MCUXONOMMYECKUM
n rnocodpckMm OTBETOM aBTOPOB Ha MMaBHbIN, Kak MHe npep-
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cTaBnaeTca, 6ecnokoAWwMA Ux BOMPOC: Kak m3bexatb 6e3ymua
NOBTOPAOLNXCA NCTOPUYECKMX OLIMOOK, BbI3BaHHbBIX MUPaXKaMii
NoXHbix ngen. CoH pazyma nopoxaaeT YyfoBuLL, OfHaKO YyAoBU-
wa, Asnawwmecsa repoam MuxannmyeHko n Hecmca — o6e3bsaHbl,
COUHKCbI, aHrenbl 1 AEMOHbI — 3TO CKopee MyApble HaCTaBHUKMN
yenioBeKa, OKOHUYaTENbHO MOTEPABLLErO roJIOBY CPeAn MOpOKa Tak
N He PYXHYBLUMX, BONPeKN obeLlaHnam NoCTMOAePHM3Ma, Happa-
TUBOB 1 NAeonornin. Tak TeTpanorna npeBpaLlaeTca B aNnYecKyo
SHUMKNoneamio abcypaHbIX CyeBepuii, KOUMI OEePKUMO Cerof-
HALLIHee 06LWeCcTBO — OT W31 U MUPOB, CBA3aHHbIX C [loroso-
pamu Ocnio [0 HeflaBHMX ANCKYCCUIA BOKPYT XONOKOCTa U SKCLeC-
COB NonuTKoppeKkTHOCTU. lepoii Talithakumi BBIHOCUT HENEeCTHBbIN
npuroBop obLLecTBy, a TOYUHEe NHTEeNNEeKTyalbHOMY COOOLLeCTBY:
«Pynb y HeloyUeK-KypHanMCTOB — rapaHTua nporpeccupytole-
ro 6esymus mupa. /1 Bce Mbl, K COXXaneHuio, HAXOAMMCA B KOHTEK-
CTe npowncxopsllero 6esymua. Hackonbko, 6narogapsa TexHapam,
MUP 3a NocnefHue JecATUNeTUA CTan yaobHee U MHTepecHee.
W HackonbKo 3a 37O e Bpems, YCUINAMMN FyMaHUTapueB, OH CTan
abcyppaHee, panblumBee u nognees.

HoBbin pomaH MuxannuyeHko n Hecrnca cnepyet 3a poMaHOM
«3bl», ube Ha3BaHVe Ha CeTeBOM aproHe 03HayaeT, Kak 1U3BecT-
Ho, PS — postscriptum. ABTOpbI, TakuMm 06pa3oM, He cobupatoT-
CA 3aBepliaTb CBOW Mepycanumckuin uukn, w Talithakumi, unu
3asem mex ockonkamu 6ymeblsiKu CUMBOMIMYECKW MpeofoneBaeTt
«pOSt-MMCbMO», 3aK/ioyas HOBbIA 3aBeT C aBTOXTOHHbIMU Mepy-
CaNMMCKMMUN Uy[OBMLLAMM, KOTOPblE, B OT/INYME OT «HefoyYeK-
XKYpHanucToB», 06nafatoT B3bICKyeMbIM 3HaHMEM, BCEI MOJTHOTOMN
NamATK, KaK ranyTHOWN, Tak N U3PannbCKo, BCel rnybuHom yye-
HMA, C MPOMNUCHON UK 3arnaBHON OyKBbl. 3arnaBne pomaHa OT-
CblflaeT OfHOBPEMEHHO U K €BaHreNnbCKoMY YyAy, U K Nyaerickomy
3aBeTy ABpaama, 1 K peanbHOMY MeCTy B CepALe CTONMULbl COB-
pemeHHoro V3pavna, n K nuTepaTypHOW Tpagmuumn nbAHOro oT-
KpoBeHua B ayxe BeHeankta Epodeesa. B To ke Bpems, A3bIkoBas
CTUANCTMKA CMelleHnA CTEGa, bnaTtHom peHun, pyccko-uspawnb-
CKOF0 apro 1 MOJIOAEXKHOI 0 XaproHa cerogHsAwHein Poccumn cbnu-
»aeT 3TOT POMaH CKopee C ITepaTypoit OUTHNKOB 1 C UBPUTCKOM
NNTePaTypPoO «4PYroi BOJHbI», B YaCTHOCTM C MONYNAPHbIMU pac-
CKka3zamu JTrapa Keperta.

MOKNOHHMKKN 1 3HaTOKM TBOpYecTBa MuxannmyeHko n Hecuca
HalngyT B HOBOM pOMaHe BCe KitoueBble 0COOEHHOCTM X XYA0Xe-
CTBEHHOrO MeTofa: repol Ha pacnyTbe, 3aCTUTHYTbIA BPaCMIox
LOYXOBHbIM U IMYHOCTHBIM KPU3MCOM; YyAecHasa BCTpeya C Maru-
YecKMM MOMOLLHMKOM, OTKpbiBatolwas BpaTa Braydb nabupuHTta
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XenaHui, oTpaxeHnn 1 metamopdos; Kpyr nckaTenem npukio-
YeHWIA, HaCMepTb COeAMHEHHbIX ApPYXOol-Bpaxdon, a Takxe
CEKPEeTHbIM MIAHOM, MPUYEM KaXKAbli — CBOWIM, HE YYXKAbIX HU
KpaHen CeHTUMEHTaNIbHOCTW, HU KpanHero LUMHM3Ma B OTHO-
WeHMAX ApYr C APYroM; UCTOPUYECKNIA SKCTPUM, MPUHUMAIOLLNIA
bopMy [eTEKTUBHOIO CloXKeTa WU roTUYEeCKoro Xoppopa, Koraa
repov OTAPaBAATCA B MOA3eMeNbA KONNEKTUBHON U UHAWBU-
ZyanbHOWM NaMATK Ha MOWCKMN CMbIC/Ia CBOUX OWMOOK, pa3oyapo-
BaHUN 1 nobep. /I HakoHeL, xapakTepHas AnAa BCEX POMaHOB Te-
Tpanorny Koja — OTKPbITO-3aKpbITbl GUHAN: B CloXKeTe CTaBUTCA
BeCbMa onpeAeneHHas TOUKa, OAHAKO B AENHOM MaHe OHa eCTb
He UTO MHOE, KaK CUHTYNAPHOCTb, TO eCTb NpefesibHO CkaToe 06-
NaKo BO3MOXHOCTEN, BHe MPOCTPAHCTBA N BPEMEHW, NCTOYHMK
HOBOro 60MblIOro B3pbiBa. I NPUYMHON 3TOro B3pbiBa BO3MOX-
HOCTel MOXeT CTaTb Y HaBepHsKa CTaHeT TO, UTO Obifo NPUUYNHON
BCeX NpefblayLLmnx B3pbIBOB — 3aBeT.

B yamBuTenbHbIN 3aBeT, ABNAOLWMNINCA MPYXXNHON CIOXKeTa, OKa-
3bIBAlOTCA BOB/EYEHbI JIOAN Pa3HbIX MOKONEHWI U Pa3HbIX Kysb-
TYPHbIX KPYroB: LWeCTUAECATHUKA N MUSIEHNANbI, EBPEN N PYC-
CKMe, N3pauNbTAHE Y MHOCTPaHLbl, ANCCULAEHTbI 1 BU3HECMEHDI,
penaTpuraHTbl Bcex BOnH oT 70-x go 2010-x rogos. Takasa nectpas
ranepes o6pa3oB CyLeCTBEHHO OT/IMYaEeT STOT POMaH OT NpeAbl-
JyLKX, FAe 3a ocHOBY 6panacb 6onee y3kasa KynbTypHaa popma-
LMA, Kak Hanpumep, 6biBLIVME OQHOKNACCHNKN B M/e_pyc.onum. MNo-
3Bono cebe NPeAnonoXnTb, YTo 3TO pazHoobpasme KybTypPHbIX
TUNakeln, COBMECTHO C pa3Hoobpa3nemM MacTePCKM BbINOTHEHHbIX
A3bIKOBbIX CTUMM3aLUI, CBUAETENbCTBYET O CBOErO pofa nepexo-
[e OT LLeHTPOCTPEMUTENBHOTO K LLEeHTPO6GEXHOMY OCBOEHMIO 1K
KOHCTPYMPOBaHWIO KYNbTYPHOro NPOCTpaHCcTBa. B ocobeHHOCTH
3TO 3aMeTHO NPV CPaBHEHUN HOBOrO POMaHa C MepycaaumcKum
080pAHUHOM, Te repo-oauHoUKa Obl1 3anepT B CBOEM CONWI-
cnyeckom nonybpenoBOM-NoNyNpoBUAYECKOM CO3HaHNK. HoBble
repon MwuxamnuueHko n Hecnca 6onee cBO60fHbI, MOOUIIbHDI
N OTKPbITbl MUPY; NX NPOUCXOXAeHre, uenn n chepa 6bitna 60-
nee rno6anbHbl 1 YHMBEpPCanbHbl. B oTnnumne ot repoes M/e_pyc.
OJIUM, OHW He VLT yTelleHNAa Wan camopeanmnsaumm B et Unm
poneBou nUrpe: BCé 3TO y»Ke CTaslo CaMo CTPYKTYPOW TOro Mupa,
B KOTOPOM OHM XMBYT. MNonntnyeckne npobnembl XoTA 1 3aHMa-
0T MX, HO, B OT/IMYKMe OT repoes 3bl, He cocTaBnAwT 6bonee MoTu-
BOB MX MOCTYNKOB: NOAUTMYecKoe 6e3ymme — npocTo AaHHOCTb,
cnyalaa GoHOM 1 MHOrfa 3TasloHOM ANA OLeHKN 6e3ymmsa o6-
LeyenoBeyeckoro. K aTomy MoxHo o6aBUTb 1 OTXOA OT METOL0B
Marvyeckoro peanvsma v gpeid B CTOPOHy 6onee TOHKOro pea-
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NM3Ma, rae MUCTUYECKOe M3MepPeHMe He 06naaeT aBTOHOMHbIM
Cyl|ecTBOBaHMEM, a MOJIHOCTbIO BKIIOYEHO B PeanbHOCTb Kak
OfiHa 3 BO3MOXKHOCTEN ee NoHUMaHus. Bce 3T caBury, nommmo
Cco6CTBEHHOW 3HAUYMMOCTK, 0ONaAatoT OJHON BaXKHOW 006LLen yep-
TOW: OHV MOATBEPXKAAIOT Y>Ke He pa3 BblCKazaHHOE MHOI0 Npeano-
NOXeHWe, YTo TBOopYeCTBO MuxannnueHko n Hecrca — 3to Apkoe
CBMAETENbCTBO TOrO, KaK PyCcCKO-M3paunsibCKon nutepaType yaa-
eTCA CyLecTBOBaTb M NPOLBETaTb BHE COLMO-MO3TUYECKUX Fpa-
HUL, «<9MUTPAHTCKOWM HOTbI», 6€3 NPecoByTbIX MapruHaabHOCTH
N MUHOPHOCTM MO OTHOLUEHMIO K M3PanibCKOM U POCCUIACKON NN-
TepaTypam. pyrmmm cnoBamm, oHa CaMoObbITHa, HO He HAaCTONbKO,
yTOObI NPEBPATUTHLCA B KapTaBblil EBPENCKNUIA aHEKAOT, Y OHa KOC-
MOMOMNTNYHA, KakK NUpaT nnmn 6poaaAra, HO NP 3TOM HU Ha CeKYH-
ay He 3abbiBaeT 06 Nepycanume.
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Tematyka zZydowska w literaturze rosyjskiej

+Rusycystyczne Studia Literaturoznawcze” 2017, nr 27
(M. Michalska-Suchanek, A. Lenart (red.),
Literatura rosyjska a kwestia Zydowska), 154 s.

Monograficzny numer ,Rusycystycznych Studiéw Literaturo-
znawczych” opatrzony stowem wstepnym Mirostawy Michalskiej-
-Suchanek i Agnieszki Lenart, ma stanowi¢ — jak czytamy w przed-
mowie — przyczynek do rozpoczecia pogtebionych badan nad
Srodowiskiem rosyjskojezycznych twércéw w lzraelu, jak réwniez
w innych miejscach zamieszkania grup zydowskiego pochodze-
nia. Autorzy tomu przedmiotem swoich zainteresowan naukowych
uczynili wybrane aspekty, wpisujgce sie w szeroki obszar badawczy,
jakim jest problematyka zydowska w literaturze rosyjskie;j.

Spektrum tekstéw, ktore sktadajg sie na tom, jest bardzo szerokie.
Poczawszy od publikacji o charakterze pogladowym, przez biogra-
my pisarzy i pisarek, portret srodowiska polskich Zydéw w Izraelu
po opuszczeniu Polski lub ZSRR az po interpretacje wybranych tek-
stow o tematyce zydowskiej. Bohaterami tomu stajg sie nie tylko
tworcy zydowskiego pochodzenia, ale réwniez ci autorzy, ktérzy
na swoich protagonistéw wybieraja postaci wywodzace sie z rodu
Dawidowego. Wieksza czes¢ artykutdw, sktadajacych sie na niniej-
szg publikacje, mozna traktowac jako swojego rodzaju baze fakto-
graficzna, autorzy skrupulatnie opisuja sylwetki nieznanych pisarzy
oraz pokrotce charakteryzuja ich twdrczos¢, czy tez kresdla portret
zjawisk zachodzacych w przestrzeni literackiej Izraela. Wartos¢ tych
badan jest nie do przecenienia, biorac pod uwage niewielka $wia-
domos¢ tematu w polskiej rusycystyce.
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Oryginalng $ciezke interpretacyjna proponuje w swoich rozwa-
zaniach Witold Kowalczyk. Badacz sugeruje rozpatrzenie, niejed-
noznacznego w ocenie krytyki wspotczesnej Antonowi Czecho-
wowi, opowiadania Grzezawisko, a dokfadniej — mozliwe jego
odczytanie w ujeciu kognitywnej empatii. W tym celu Kowalczyk
proponuje wykorzystanie teorii przesuniecia deiktycznego. Ba-
dacz zaznacza, ze jego propozycja hie stanowi nowej interpretacji
utworu, a jest jedynie propozycja rozpatrzenia procesu lektury, za-
kladajaca empatyczna identyfikacje czytelnika z bohaterem. Deik-
sa tekstowa stanowi na przyktad klucz do zrozumienia, nieodno-
szacego sie bezposrednio do tresci utworu, tytutu opowiadania,
czemu stuza czasowe i przestrzenne przesuniecia. Wykreowana
w ten sposdb metafora pojeciowa — rozpusta to grzezawisko —
stanowi, jak pisze autor, kontekst odczytania catego utworu, ktory,
w takim ujeciu rzeczywiscie jawi sie jako antysemicki. Bohaterka
utworu, Zydéwka Zuzanna, na zasadzie kontrastu budzi asocjacje
z biblijng Zuzanna, zostaje bowiem wykreowana przez Czechowa
jako kobieta lekkich obyczajéw, czym, jak podkresla badacz, pisarz
przyczynia sie do potwierdzenia negatywnego stereotypu Zyda.

Iwona Krycka-Michnowska w swoich rozwazaniach koncentruje
sie na prze$ledzeniu nierzadko ambiwalentnych postaw wobec
Zydoéw i kwestii zydowskiej w prozie niefikcjonalnej Zinaidy Gip-
pius. Na obszernym materiale dziennikéw, tekstow publicystycz-
nych i eseistycznych poetki badaczka ilustruje jej niejednorodne
spojrzenie na Zydow. Zaprzeczajac antysemityzmowi w Rosji, Gip-
pius jednocze$nie oskarzata Zydow, stojacych na czele rewolucji
bolszewickiej o wieksza od Rosjan zapalczywos¢. Z drugiej strony,
z niepokojem opisywata narastajace w Polsce nastroje antysemic-
kie, ktérych byta swiadkiem. Nadzieje na pokojowe wspotistnienie,
jak podkresla badaczka, Gippius upatrywata w odrodzeniu prawo-
stawnej cerkwi i nawréceniu sie Zydéw na prawostawie. Gtoszona
przez pisarke wiara w pojednanie kontrastuje w jej tekstach z jed-
noznacznie negatywnie nacechowanymi wypowiedziami, przypi-
sujacymi przywotywanym przez nig osobom, w tym np. bytemu
partnerowi, cechy stereotypowe, krzywdzace przedstawicieli na-
rodu zydowskiego.

Roman Katsman ilustruje wiktymologiczny paradygmat obecny
we wspoiczesnej literaturze rosyjsko-zydowskiej, rozpoczynajac
swoj wywod od wyodrebnienia dwéch tendencji w postrzega-
niu zagadnienia przemocy i ofiary — zacieranie granicy miedzy
oprawcg a ofiarg lub miedzy przemoca a brakiem przemocy. Ba-
dacz wybiera opozycje ofiara—kat w rozumieniu antropologii ge-
neratywnej Erica Gansa, polegajaca na odroczeniu przemocy, kt6-
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ra zdaniem badacza jest jedna z podstawowych narracji czy mitéw
obecnych w literaturze rosyjskiej w Izraelu. Odroczenie przemocy
to gtéwny element chronotopu tekstu izraelskiego, bedacy punk-
tem wyjscia dla literatury rosyjsko-izraelskiej. Mozliwosci zastoso-
wania paradygmatu Katsman zaprezentowat na przyktadzie wy-
branych utwordw najnowszej literatury rosyjsko-izraelskiej.

Eleonora Szafranska zwraca uwage na zagadnienie transfor-
macji tematyki zydowskiej w literaturze rosyjskiej. Postrzeganie
kwestii zydowskiej w literaturze rosyjskiej do korica XX wieku jako
swojego rodzaju tabu zakonczyto sie wraz z masowa migracja Zy-
déw do Izraela. W literaturze przed pierestrojkq kwestia zydowska
istniata jedynie umownie, i byta wyrazana w sposob eufemistycz-
ny, np. w utworach Diny Rubiny czy Walentina Rasputina. Bohater
utworu Friedricha Gorensteina [llcasom odrzuca wrecz prawde
o swoim pochodzeniu, za$ gtéwni zydowscy bohaterowie utwo-
réw Aleksandra Melikowa i Jurija Karabczijewskiego juz otwarcie
manifestuja swojg tozsamosc.

Z kolei Agnieszka Lenart analizuje nieoceniony wktad kobiet
w zycie literackie rosyjskojezycznego Izraela. Badaczka przywo-
tuje biogramy kobiet-krytykéw literackich, poetek, pisarek i auto-
rek dramatoéw takich jak: Dora Szturman, badaczka literatury i so-
wieckiego totalitaryzmu, autorka rosyjskiej i rosyjsko-zydowskiej
literatury emigracyjnej; Nina Woronel — poetka, dramatopisarka,
czy poetka i ttumaczka Jelena Akselrod. W artykule wspomniana
zostaje réwniez Lidia Janowska, wybitna badaczka twérczosci Mi-
chaita Buthakowa oraz pisarskiego tandemu llji lifa i Jewgienija Pie-
trowa, niedoceniana w Rosji, przez lata borykajaca sie z cenzura.

Marian Kisiel przywotuje postac rosyjskiej poetki zydowskiego
pochodzenia, autorki ksigzek dla dzieci i dorostych oraz ksiegi
idiomatyki zydowskiej, napisanej w jidysz, Racheli Bojmwot, ktéra
mimo popularnosci w latach 50., jest dzi$ autorka nieznang w Pol-
sce. Badacz postuluje konieczno$¢ pochylenia sie nad recepcja
Bajek dla dorostych i wierszy, niezwykle utalentowanego Chagal-
la w spddnicy, jak miata nazwa¢ Bojmwot Anna Achmatowa, co
wymaga uprzedniego przetozenia przynajmniej czesci z nich na
jezyk rosyjski i polski.

Franciszka Apanowicza zajmuje watek poszukiwania tozsa-
mosci w oparciu o wiersz Inny Lisnianskiej Pazsanunoce mo, umo
0os2o 0nunoce... Badacz prowadzi rozwazania na temat kwestii
zydowskiej i momentu jej pojawienia sie w literaturze rosyjskiej,
zwracajac uwage na powszechne kreowanie negatywnego obra-
zu Zydéw w tekstach literackich juz we wczesnej historii ksztat-
towania sie rosyjskiej panstwowosci. Zrédtem niecheci do Zydéw
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byto ich postrzeganie jako tych, ktérzy odrzucili Boga. Dopiero
w XIX wieku pojawig sie nowe utwory przychylne ludnosci zydow-
skiej, z czasem tworzone réwniez przez twércéw zydowskiego po-
chodzenia. Twoérczos¢ Lisnianskiej, rosyjskiej poetki zydowskiego
pochodzenia, byta wysoko oceniana przez Kornieja Czukowskie-
go czy Borisa Pasternaka. Jej poezje, wywodzaca sie od rosyjskich
klasykéw, poréwnywana do dziet Mariny Cwietajewej i Anny Ach-
matowej, cechuje duza oryginalnos¢. Z czasem krytycy zaliczyli ja
do nurtu neoakmeistéw. Twoérczos¢ Lisnianskiej — jak przekonuje
Apanowicz — przypomina liryczng spowiedz poetycka, przepet-
niong motywami chrzescijanskimi oraz motywem wtasnej winy,
skruchy i zalu za grzechy. W Pasgasnunoce mo, ymo 00s120 0/1u-
noce... kwestie zydowska i problem tozsamosciowy uosabia sama
bohaterka utworu. Widoczne jest jej duchowe rozdarcie miedzy
dwiema wiarami, dwoma Przymierzami.

Powie$¢ Rubiny Oto idzie Mesjasz!, poczytywana za narodowa
powies¢ izraelska, to portret rzeczywistosci Izraela konca lat 90.,
z ironig i humorem nakreslona historia mtodego panstwa Izrael
z punktu widzenia zydowskiej kultury i tradycji, w ktérej procz
wydarzen czaséw najnowszych, takich jak wojna Jom Kippur,
wojny libanskie, czy powszechne ataki terrorystyczne i akcje od-
wetowe nie zabrakto miejsca dla traumy po Shoah. Rubina ilu-
struje dtugi i zmudny okres asymilacji repatriantéw, w fazie po-
czatkowej nijak nieprzypominajacy préb zjednoczenia. Widoczny
rozdzwiek pomiedzy ,my” i ,oni” w powiesci pisarki, Michalska-
-Suchanek postrzega jako podziat na nowoprzybytych rosyjskich
Zydéw (,my”) i pozostata, niechetng przybyszom, spotecznosé
Izraela, (,oni"). Rosyjskojezyczni Zydzi w Izraelu tylko czesciowo
inkorporowali wynikajace z judaizmu tradycje. Inkorporowali,
a nie wracali do danych zwyczajéw, spory bowiem odsetek ro-
syjskojezycznych Zydéw przybytych do Izraela byt zeswiecczony,
jak stusznie punktuje autorka. W tekscie Michalskiej-Suchanek,
podobnie do artykutu Beaty Waligérskiej-Olejniczak, podkreslo-
ny zostaje trudny mariaz rosyjsko-zydowskich relacji czy raczej
zydowsko-zydowskiego wielokulturowego i wielojezycznego
dialogu, ktéry stanowi kanwe, 0$ kompozycyjng analizowanych
przez obie badaczki utworéw. Jak zaznacza autorka artykutu, Ru-
bina konstruuje bohateréw i obraz Izraela wolny od idealizacji,
zdystansowany, nierzadko ironiczny, opisujac realia petne napiec
i trudnosci u schytku XX wieku.

Filmy Cyrk Palestyna Eyala Halfona oraz Swieta Klara Ariego Fol-
mana i Oriego Sivana, powstate w drugiej potowie lat 90., stano-
wig przedmiot refleksji Beaty Waligérskiej-Olejniczak. Oba dzieta
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zostajg zaliczone przez autorke do nurtu okre$lanego mianem pie-
rogi movies, ktéry przynidst zmiane w stereotypowym postrzega-
niu Rosjan. Filmy oscyluja wokot kwestii asymilacji bohaterek ro-
syjskich migrantek. Dzieta petne kulturowych odniesien do religii,
mitologii i kultury popularnej badaczka analizuje przez pryzmat
rozwigzan montazowych i artystycznych, a takze obrazéw zbu-
dowanych na zasadzie kontrastu. Gtéwna konkluzja, jaka nasuwa
sie po lekturze artykutu Waligérskiej-Olejniczak, to mysl o niejed-
norodnej tozsamosci zydowskiej, istniejacej na styku taczacych ja
kultur. Tozsamos¢ zydowska ulegta modyfikacji, m.in. za sprawg
rosyjskojezycznych migrantéw, ktérzy do Izraela ,przywiezli” ze
soba $wieckie elementy kultury, dotychczas niestanowiagce dla
nich sprzecznosci z nakazami wiary. Badaczka podkresla, ze dyna-
mizm, stereotypy, uprzedzenia i kontrasty to wspdlne cechy kul-
tur zydowskiej i rosyjskiej. Mimo dzielacych je réznic, mentalnos¢
i tozsamos¢ rosyjskiej emigracji oraz rdzennych sabrim maja zna-
miona wspdlne, takie jak marzycielstwo czy nostalgicznosc.

Artykut Stawomira Jacka Zurka koncentruje sie na dwojakiej
roli, jakg Zwigzek Sowiecki odgrywat w losach polskich Zydéw,
bedac w latach Il wojny swiatowej zaréwno miejscem kazni, jak
i ocalenia. W tworczosci ocalatych, pobyt w ZSRR stanowi wazny
motyw. Szokujace wrazenie, zwtaszcza na zwolennikach komu-
nizmu, wywarto zycie w panstwie totalitarnym z aresztowaniami
i zsytka do tagrow. Zurek dokonuje przegladu postaw i sylwetek
pisarzy sympatyzujacych z komunistyczng doktryna, wspomina-
jac m.in. Henryka Dankowicza, ktéry rozczarowaniom z lat spe-
dzonych w Kazachstanie dat wyraz w autobiograficznej powiesci
Siédmy wilk. Po emigracji do Izraela Ignacy Iserles w swojej dzia-
talnosci publicystycznej dokonywat rewizji wiasnej wspotpracy
z aparatem witadzy sowieckiej w ZSRR i w Polsce. Arnold Stuc-
ki, ideowy komunista, zotnierz Armii Czerwonej, a pézniej LWP,
tworzyt poezje w duchu poetyki socrealizmu. Zurek przywotuje
réwniez sylwetki polsko-izraelskich pisarzy: Lipy Fischera, Filipa
Istnera, Leo Lipskiego, Jakuba Perelmana, Edwarda Neumana,
Lucji Pinczewskiej-Gliksman. Trauma okresu wielokrotnych aresz-
towan, zsytek i niewolniczej pracy w tagrach jest waznym moty-
wem ich twérczosci. Kolejng grupe wyodrebniong przez autora
stanowig literaci, majacy status uchodzcy — Ruth Baum, llana
Maschler, Jakub Kost, Henryk Palmon czy Aleksander Rozenfeld,
ktoérzy wielokrotne ewakuacje w najodleglejsze zakatki ZSRR
przed nadciagajacym frontem oraz doswiadczenia wojennej rze-
czywistosci w kraju rad uczynili kanwa swojej, w przewazajacej
mierze biograficznej, twdrczosci.
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W podsumowaniu nalezy raz jeszcze wspomnie¢, ze opisywa-
ny zbiér cechuje réznorodnos¢ podejscia do tematyki zydowskiej.
Niektérzy autorzy dokonuja drobiazgowej analizy wybranych tek-
stow kultury, inni zas w swoich badaniach proponuja syntetyczny
oglad zjawisk, ktére nie sg znane szerzej polskiemu odbiorcy, zas
przez badaczy literatury rosyjskiej moga by¢ uznawane za mar-
ginalne, biorac pod uwage kanon literatury rosyjskiej. Badacze
niemal zgodnie uznaja, ze opisywane przez nich teksty kultury
i zjawiska, jak réwniez same biogramy postaci niejako przynaleza
do kregu kultury rosyjskiej i zydowskiej. Jak zaznacza Waligdrska-
-Olejniczak, ,trudno méwic¢ o kulturze polskiej, pomijajac arte-
fakty budujace kulture zydowska” (Waligdérska-Olejniczak, s. 127).
Podobnie rzecz ma sie z kulturg rosyjska, ktéra bez wzgledu na tto
historyczne nie rozwijata sie przeciez w odosobnieniu od obcych
wplywoéw, zwtaszcza zydowskich. Historia Zydéw rosyjskich wpi-
sana jest w historie imperium.

Za najwieksze walory publikacji niewatpliwie nalezy uzna¢ za-
stugi badaczy na rzecz przyblizenia sylwetek pisarzy zydowskich,
w tym réwniez polskich. Opracowanie pozwala nakresli¢ rozle-
gtosc¢ wciaz jeszcze w niewielkim stopniu zbadanego zjawiska, bo-
wiem w szeregu znanych juz nazwisk, jak Dina Rubina, Wtadimir
Wojnowicz czy Sergiej Dowtatow, nadal brakuje ogromnej rzeszy
rosyjskojezycznych pisarzy zydowskiego pochodzenia.
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NIKOLAJ BIERDIAJEW
1874-1948

Nikotaj Aleksandrowicz Bierdiajew urodzit sie 6/18 marca 1874
roku w Obuchowie (dawna gubernia kijowska), zmart 23/24 marca
1948 roku w Clamart pod Paryzem we Francji. Wybitny przedstawi-
ciel rosyjskiego egzystencjalizmu chrzescijanskiego (personalizmu),
mysliciel polityczny i religijny. Wychowany w rodzinie o tradycjach
wojskowych, nie kontynuowat tej linii kariery. Jego starszy brat Sier-
giej/Serhij (1860-1914), lekarz, poeta dwujezyczny, od roku 1880
deklarujacy sie jako tworca ukrainski, byt zaangazowanym rewo-
lucjonista, wystepowat tez przeciw antysemityzmowi spod znaku
Zwiazku Narodu Rosyjskiego, ktorego liderem byt nacjonalista Dy-
mitr lIwanowicz Pichno. Nikofaj Bierdiajew podzielat poglady brata.

Najpierw uczyt sie w szkole kadetéw, ale pdzniej jg porzucit dla
studidw prawniczych (cho¢ chciat studiowac filozofie). Zaintereso-
wat sie na serio marksizmem i byt jego zarliwym wyznawca. Aresz-
towany w czasie rozruchéw studenckich w 1897 roku, wydalony
z Imperatorskiego Uniwersytetu sw. Wtodzimierza w Kijowie, zostat
zestany do Wotogdy. Wtedy zaczat pisa¢. Debiutowat w 1899 roku
w ,Die Neue Zeit” rozprawka poswiecong Friedrichowi Albertowi
Langemu i jego krytycznemu stosunkowi do socjalizmu (®.A. JiaHze
U Kpumuydeckas ¢unocopus 8 ux omHowleHUU K coyuasnusmy). Jego
poglady ewoluowaty od krytyki pozytywizmu, przez aprobate idei
socjalistycznych az do petnej akceptacji idei religijnych. Rozanow
pisat o nim w roku 1907: ,Z Berdiajewem nalezy rozmawiac, ‘gryzac
sie w jezyk’, stuchac go, ‘gryzac sie w jezyk'’ i, jednym stowem, miec
z nim kontakt, ‘gryzac sie w jezyk'. Takie jest wrazenie formy jego
umystu, stylu jego wypowiedzi, jego au total”'. Zwigzany byt z kul-
turalnymi kregami uniwersyteckimi Moskwy, m.in. z Towarzystwem
Religijno-Filozoficznym (Mockosckoe penuzuo3Ho-gunocogpckoe 06-

' B.B.Po3aHoB, Ha umeHusx 2. bepdsesa, http://vehi.net/rozanov/berdyaev.html [1.10.2018].
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wecmeo namamu Bnadumupa Conobéa). W roku 1920 zostat profe-
sorem Uniwersytetu Moskiewskiego.

Wydalony z Rosji Sowieckiej w roku 1922, po przestuchaniach,
w czasie ktérych osobiscie zajmowali sie nim Feliks Dzierzynski
i Wiestaw (Wiaczestaw) Mienzynski, znalazt sie najpierw w Berlinie,
a po dwoch latach — w Paryzu. Stat sie jednym z gtéwnych lide-
réw studenckiego ruchu chrzescijanskiego (Pycckoe cmyoerueckoe
XpucmuaHckoe 08uxeHue), wiele pisat. W latach 1925-1940, a wiec
przez caty czas swojej paryskiej emigracji, byt redaktorem najwaz-
niejszego pisma rosyjskiej mysli religijnej ,MyTb".

Jako filozof zajmowat sie wieloma zagadnieniami, zasadniczo
jednak wolnoscig ducha, twdrczosci, moralnosci i filozofig natury.
Zaktadat, ze bez wolnosci ducha nie ma wolnosci natury. Duch jest
wolny i w ten sposéb wchodzi w scista relacje z Bogiem. Bogu jest
mita wolnos$¢ cztowieka, ale w czasie, w ktérym zyjemy, wolnos¢
ta jest czyniona takze przeciw Bogu, narusza jego hierarchie bytu.
Kategoria wolnosci jest — zdaniem Bierdiajewa — najwazniej-
szym wyzwaniem dla chrzescijanstwa jako religii i dla chrzescija-
nina jako cztowieka. Jest to los tragiczny w dtugim czasie trwania
historii.

Rozprawa Bierdiajewa poswiecona antysemityzmowi nie jest je-
dyna w jego dorobku, w Chrzescijanistwie i antysemityzmie jednak-
ze poddat go wielorakiemu ogladowi: historycznemu, ekonomicz-
nemu i religijnemu. Warto$¢ szkicu mierzy sie tym, ze powstat on
w szczegdllnych warunkach: zmierzchu demokracji europejskiej
i nadciggajacego zywiotu wojny, ktéra przyniesie najwieksza ka-
tastrofe ludobojczg — Holokaust. Szkic jest apelem o zrozumienie
religijnego przeznaczenia chrzescijan i Zydéw. O wspélnote my-
$li, woli, religii. O odrzucenie uprzedzen, ktére zrodzity sie ze ste-
reotypdw i ekonomicznej interpretacji rzeczywistosci. W istocie
rzeczy jest wotaniem o godnosc¢ i wolnos¢ ludzi, ktérzy za chwile
zostang — na mocy rasistowskich ustaw — zgtadzeni. O tym Bier-
diajew jeszcze nie wiedziat, ale to przeczuwat.

W obecnym ttumaczeniu zachowano specyficzne wiasciwosci
stylu mownego (czy tez retorycznego) Bierdiajewa, dlatego zna-
komity wariant Henryka Paprockiego odbiega od mojego, od-
dajacego polemiczny ton eseju, jego zaangazowanie polityczne
i religijne. Tym samym tez stowo ,cyab6a” ttumacze jako ,przezna-
czenie”, majac na wzgledzie nie tylko podwdjnos¢ znaczenia wy-
razu, ale takze jego sens historyczny: okrutna przesztos¢ i niejasna
przysztoé¢ losu Zydow.

Najwazniejsze utwory Bierdiajewa (wybor): Xomakos, Mocksa
1912; Mupoco3epyaHue [Jocmoesckozo, bepnnH 1923; Cmbic1 ucmo-
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puu, bepnun 1923; Qunocogus HepaseHcmeaa, bepnun 1923; Hogoe
cpedHegekosbe (PazmbiwieHue o cyobbe Poccuu), bepnunn 1924; KoH-
cmaHmuH JleoHmees, Mapwx 1926; O camoybuticmeae, Mapuk 1931;
XpucmuaHcmeo u aHmucemumusm, Mapwx 1938; XpucmuaHcmeo
u knaccosas 6opeba, Mapwx 1931; O HasHayveHuU Yesnoseka, NMapux
1931; A u mup obvekmos, Mapux 1934; Cyobba yenoseka 8 cos-
pemeHHoMm mupe, Mapwx 1934; [yx u peansHocme, Mapux 1937;
O pabcmee u caobo0e yenoseka, NMapux 1939; Pycckas udes, Mapux
1946; Onsim 3cxamosoaudeckol Memaghusuku, Mapux 1947; Camo-
no3HaHue, Mapux 1949; Sk3ucmeHyuanbHAA duanekmuka 6oxecm-
8EHHO20 U Yesioseyeckozo, Mapwk 1952; Ljapcmeo [lyxa u yapcmeo
Kecaps, Mapwx 1951.

W jezyku polskim (wybér): Nowe Sredniowiecze, przet. M. Reutt,
Warszawa 1936; Gfosze wolnos¢. Wybdr pism, wybor, wstep i prze-
ktad H. Paprocki, Warszawa 1999; Zarys metafizyki eschatologicz-
nej, przet. W. i R. Paradowscy, Kety 2004; Autobiografia filozoficzna,
przet. H. Paprocki, Kety 2002; Rozwazania o egzystencji. Filozofia
samotnosci i wspdinoty, przet. H. Paprocki, Kety 2002; Sens histo-
rii. Filozofia losu cztowieka, przet. H. Paprocki, Kety 2002; Niewola
i wolnos¢ cztowieka, przet. H. Paprocki, Kety 2003; O przeznaczeniu
cztowieka. Zarys etyki paradoksalnej, przet. i oprac. H. Paprocki,
przejrzat i uzup. W. Polanowski, Kety 2006.

Pierwodruk: H.A. bepgnaes: XpucmuaHcmeso u aHmucemumu3sm (Penueuo3Has
cyobba espelicmsa), ,MyTb” 1938, nr 56, man—uionb (Mapwx), s. 3-18. Pierwszy
przektad w jezyku polskim: Chrzescijaristwo i antysemityzm (Religijny los Zydéw),
w: N. Bierdiajew, Gfosze wolnos¢. Wybdr pism, wybér, wstep i przektad H. Paprocki,
Aletheia, Warszawa 1999, s. 197-215.

Marian Kisiel
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Nikofaj Bierdiajew

Chrzedcijanstwo i antysemityzm
Religijne przeznaczenie Zydow

1938

I

Zarliwy katolik, Léon Bloy?, napisat: ,Wyobrazmy sobie, ze oko-
liczni ludzie moéwig z najwyzsza pogarda o waszym ojcu i matce,
kierujg w ich strone tylko obraZliwe przeklenstwa i odnoszg sie
do nich z sarkazmem. Jakie bytyby wasze uczucia? A tak wtasnie
dzieje sie z Panem Jezusem Chrystusem. Zapominaja lub nie chca
wiedzie¢, Zze nasz BAg, stajac sie cztowiekiem, jest Zydem, Zydem
co do zasady, ze jego matka to Zydéwka, kwiat rasy zydowskiej,
ze apostotowie byli Zydami, jak tez wszyscy prorocy, i wreszcie, ze
nasza $wieta liturgia wywodzi sie z zydowskich ksiag. Ale jak wyra-
zi¢ wtedy potwornos¢ zniewagi i bluznierstwa, ktére sg upokorze-
niem zydowskiej rasy?”. Stowa te sg skierowane gtéwnie do chrze-
$cijan antysemitéw i powinny by¢ przez nich ustyszane. Zaprawde,
porazajaca jest lekkomyslnos¢ chrzescijan, uwazajacych, ze moga
by¢ antysemitami. Chrzescijanistwo u swoich ludzkich poczatkéw
jest religig typu zydowskiego, czyli typu mesjansko-prorockiego.
Naréd zydowski wniost mesjanisko-prorockiego ducha do $wiato-
wej mysli religijnej; duch ten byt catkowicie obcy grecko-rzymskiej
kulturze duchowej, jak tez kulturze hinduskiej. ,Aryjski” duch nie
jest ani mesjanski, ani prorocki, obcy jest mu zydowski zarliwy
duch historii, obce jest oczekiwanie na pojawienie sie Mesjasza
w historii, na przejscie metahistorii w historie. Nalezy uznac za zja-
wisko bardzo znaczace, ze niemiecki antysemityzm przeksztatca
sie w antychrzesdcijanstwo. Na $wiat uderzyfa fala antysemityzmu
i grozi rozlaniem sie na wszystkie kraje, uniewazniajgc humani-
styczne teorie XIX wieku. W Niemczech, Polsce, Rumunii, na We-
grzech antysemityzm triumfuje. Lecz narasta on nawet we Frandji,
najbardziej przeniknietej humanistycznymi ideami, gdzie zostat
pokonany po sprawie Dreyfusa®. Mozna wskazac¢ na takie trwozace

2 Léon Bloy, wtasc. Marie Joseph Cain Marchenoir (1846—1917), pisarz francuski, mysliciel i mistyk. Za
mtodu agnostyk, péZniej goracy wyznawca katolicyzmu. Bierdiajew poswiecit mu esej Rycerz biedy. Zob.
H.A. bepanes, Poiyape Huwemei, ,Codpua” 1914, nr 6, s. 49-78.

3 Sprawa Dreyfusa — jeden z najwiekszych skandali politycznych we Frangji korica XIX wieku, w ktérym
niewinnie skazano na wiezienie oficera francuskiego zydowskiego pochodzenia za rzekome szpiegostwo
na rzecz Niemiec. Pod wptywem opinii publicznej, wyrok zostat anulowany przez prezydenta, a w kraju
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symptomy, jak pojawienie sie ksigzki Sedina, ktéra jest prawdzi-
wym wezwaniem do pogromu. Wzrasta liczba Francuzéw, ktérzy
nie moga pogodzi¢ sie z tym, ze Léon Blum* jest Zydem, chociaz
Léon Blum jest jednym z najbardziej uczciwych, idealistycznych
i kulturalnych dziataczy politycznych Francji. Antysemityzm bar-
dzo ostro przejawia sie na powierzchni zycia politycznego, o kté-
rym czytamy codziennie w gazetach. Lecz kwestia zydowska nie
jest tylko sprawa polityczna, ekonomicznga, prawna czy kulturalna.
To kwestia niewspotmiernie gtebsza, religijna, majaca wptyw nalos
ludzkosci. To 0s, wokot ktérej obraca sie historia religijna. Tajemni-
czy historyczny los Zydéw. Niepojete jest zachowanie tego narodu
i niewyttumaczalnie racjonalne. Z punktu widzenia zwyktych wyja-
$nien historycznych, naréd zydowski powinien byt przestac istniec.
Ani jeden naréd swiata nie wytrzymatby podobnego historyczne-
go losu. Naréd zydowski jest ze swej istoty narodem historii, wnidst
do historii sSwiadomosci ludzkiej kategorie historycznosci. | historia
byta bezlitosna dla tego narodu. Byta to historia przesladowan i od-
moéw podstawowych praw cztowieka. A po dtugiej historii, ktéra
wymagata zarliwego wysitku, aby przetrwa¢, naréd ten zachowat
swoje wtasne oblicze i mimo rozrzucenia wsrdd innych narodow,
jego oblicze wszyscy rozpoznaja oraz czesto nienawidzg, i przekli-
naja. Ani jeden naréd na swiecie nie przezytby tak dtugiego rozpro-
szenia i, zapewne, utracitby swoja twarz i rozmyt sie wéréd innych
narodéw. Lecz wedle niezbadanych boskich wyrokéw naréd ten
powinien przetrwac do korca czaséw. Najmniej, oczywiscie, moz-
na wyttumaczy¢ historyczny los Zydéw z perspektywy materiali-
stycznego rozumienia historii. Tutaj dotykamy jej tajemnicy.
Kwestie zydowska mozna rozpatrywac¢ z réznych punktéw
widzenia, lecz ma ona szczegdlne znaczenie jako kwestia we-
whnatrzchrzescijanska. W przesztosci antysemityzm byt stworzony
zasadniczo przez chrzescijan, wedle ktérych jest on absolutnie
niemozliwy. Chrzescijanie majg wielki grzech wzgledem narodu
zydowskiego. Grzech ten byt wyjatkowo wielki w wiekach sred-
nich, kiedy feudalni rycerze prze$ladowali i zabijali Zydéw, zeby
nie zwracac im dtugéw. | wiasnie teraz na chrzescijanach spo-
czywa obowigzek ochrony Zydéw. W Niemczech ma to juz miej-
sce. Nalezy tu wspomnie¢ imie Wtadimira Sotowjowa®, ktéry —

doszto do istotnych reform, m.in. oddzielenia kosciota od panistwa i cywilnej kontroli nad armia. Sprawa
wiazata sie mocno ze wzrostem nastrojéw antysemickich.

* Léon Blum (1872-1950) — prawnik, socjalista, polityk, premier Francji w latach 19361937, 19381 1946—
1947. Sprawa Dreyfusa, ktéra niezwykle silnie odbita sie w Srodowisku zydowskim, sprawita, ze Blum
zainteresowat sie sprawami publicznymi.

> Wiadimir Sotowjow (1853-1900), poeta, stowianofil, mysliciel prawostawny, jeden z najwybitniejszych
filozofow rosyjskich XIX wieku. Wywart wptyw na filozofie religii Bierdiajewa. Bronit idei ekumenizmu,
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z chrzescijanskiego punktu widzenia — uznat Zydéw za jedno
z najwazniejszych zobowigzan swojego zycia. Dla nas, chrzescijan,
kwestia zydowska wcale nie jest kwestia tego, czy Zydzi s dobrzy
czy Zli, ale tego, czy dobrzy badz Zli jesteSmy my, chrzescijanie. Ze
smutkiem musimy powiedzie¢, ze chrzescijanie sa w tej sprawie
bardzo Zli, na wyzynach chrzescijanskiej sSwiadomosci byli zwykle
znacznie gorsi od Zydéw. Lecz pytanie o to, czy jestem lepszy, jest
wazniejsze od pytania, czy lepszy jest moj sasiad, ktérego mam
chec¢ o co$ obwini¢. Chrzescijanom i chrzescijariskim kosciotom
wiele razy przychodzi kajac sie nie tylko w kwestii zydowskiej, ale
takze w kwestii spotecznej, w kwestii wojny, za ciggty konformizm
w stosunku do najbardziej odrazajacego systemu paristwowego.
Nie ma zadnego fundamentalnego znaczenia pytanie o niedostat-
ki Zydéw. Nie ma potrzeby zaprzecza¢ tym niedostatkom, jest ich
wiele. Istnieje zydowskie poczucie zarozumiatosci, ktére dener-
wuje. Jest ono psychologicznie wyttumaczalne: naréd ten byt po-
nizany przez inne narody i rekompensuje to sobie swiadomoscia
wybrania i wysokiej misji. Réwniez naréd niemiecki, upokarzany
przez wiele lat po wojnie, rekompensuje to sobie $wiadomoscia,
Ze jest rasg wyzszg i zostat powotany do panowania nad $wiatem.
Tak samo proletariat, najbardziej ponizona klasa w spoteczen-
stwie kapitalistycznym, rekompensuje to sobie swiadomoscia
swojego mesjanistycznego powotania do bycia wyzwolicielem
ludzkosci. Naréd zydowski ujawnia sprzeczne wihasciwosci, facza
sie w nim cechy wysokie z cechami niskimi, pragnienie sprawie-
dliwosci spotecznej ze sktonnoscig do zysku i kapitalistycznej aku-
mulacji. W swojej spolaryzowanej naturze naréd rosyjski ma wiele
wspélnych cech z narodem zydowskim i jest podobny do niego
w swojej swiadomosci mesjanskiej. Antysemici bardzo lubig mé-
wi¢ o tym, ze Biblia zaswiadcza o okrucienstwie narodu zydow-
skiego. Ale jaki naréd nie byt okrutny? Czy nie byli okrutni Babilon-
czycy, Asyryjczycy, Egipcjanie, Persowie? Czy nie mieli wstretnego
charakteru Grecy, ktérzy stworzyli najwspanialsza na swiecie kul-

nie zgadzat sie na rozdziat prawostawia i katolicyzmu. W zdaniach otwierajacych studium Zydzi a kwestia
chrzescijariska pisat: ,Wzajemne stosunki judaizmu i chrzescijanstwa przez wiele stuleci ich wspdlnego
istnienia stanowia jedna niezwykta okolicznos¢. Zydzi stale patrzyli na chrzescijaristwo i odnosili sie do
niego zgodnie z nakazami swojej religii, zgodnie z ich wiarg i zgodnie z wtasnym prawem. Zydzi zawsze
odnosili sie do nas z pozydji Zydéw; my, chrzescijanie, wrecz przeciwnie, jeszcze nie nauczylismy sie trak-
towac judaizmu z perspektywy chrzescijaistwa. Oni nigdy nie naruszali naszego prawa religijnego w sto-
sunku do nas, my zas ciagle naruszalismy i naruszamy przykazania religii chrzescijanskiej ich dotyczace.
Jesli zydowskie prawo jest gtupie, to ich uparta wiernos¢ temu ztemu prawu jest z pewnoscia zjawiskiem
smutnym. Ale jesli Zle jest by¢ wiernym ztemu prawu, to jeszcze gorzej jest by¢ niewiernym dobremu
prawu, przykazaniom bezwarunkowo doskonatym. Takie przykazania sa zawarte w Ewangelii. Poniewaz
sq doskonate, dlatego tez sq tak trudne”. Zob. B.C. ConoBbéB, Egpeticmeo u xpucmuarckudi gonpoc, Mbicib,
bepnuh 1921.
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ture? Kazdy naréd mozna osadzac wedle jego wielkosci i podtosci.
O narodzie niemieckim trzeba sadzi¢ na podstawie jego wielkich
filozoféw, mistykdw, muzykéw, poetdw, a nie przez pryzmat ro-
syjskich junkieréw sklepikarzy. | o zydowskim narodzie, narodzie
powotania religijnego, trzeba sadzi¢ na podstawie jego prorokéw
i apostotéw, a nie po zydowskich lichwiarzach. Kazdy ma wolnos¢
w zakresie swoich narodowych sympatii i antypatii. Sg ludzie, kt6-
rzy nie lubig Niemcéw, Polakéw badz Rumundéw. Nie mozna nic
na to poradzi¢, do mitosci nie mozna zmusi¢ i trudno wypleni¢
antypatie. Lecz nienawis$¢ do catego narodu jest grzechem, jest
zbrodnia przeciwko ludzkosci i nienawidzacy powinien ponies¢
odpowiedzialno$¢. Stosunek do Zydow jest jednakze sprawa bar-
dziej ztozona. Zydzi nie moga by¢ nazwani zwykta narodowoscia.
Nie ma u Zydéw catego szeregu cech narodowych, a s3 takie ce-
chy, ktérych nie maja inne narody. Zydzi sa narodem szczegélne-
go, wyjatkowego religijnego przeznaczenia. Wybrany naréd Bozy,
z ktérego wyszedt Mesjasz, nie moze miec losu historycznego, po-
dobnego do losu innych narodéw. Nardd ten zwigzaty i przez stu-
lecia umocnity nie te wartosci, ktére zazwyczaj wigza i jednocza
narody, ale wyjatkowos$¢ jego religijnego przeznaczenia. Chrze-
$cijanie zmuszeni sg przyzna¢ narodowi zydowskiemu, ze wybrat
go Bdg, czynia to jednak niechetnie i czesto o tym zapominaja.
Zyjemy w czasach bestialskiego nacjonalizmu, kultu brutalne;j sity,
prawdziwego powrotu do poganstwa. Nastepuje proces bedacy
odwrotnoscig chrystianizacji i humanizacji ludzkich spoteczenstw.
Nacjonalizm musiatby zosta¢ uznany przez kosciét chrzescijanski
za herezje i Koscioét katolicki nie jest daleki od tego potepienia. Ale
Zydzi padaja ofiara nie tylko tego nacjonalizmu. Przyczyny antyse-
mityzmu sa gtebsze. Niewatpliwie, istnieje mistyczny strach przed
Zydami. Strachu tego, jak wiemy, doswiadczajg zazwyczaj ludzie
dos¢ niskiego poziomu kulturowego, ktérzy tatwo infekuja sie naj-
bardziej niedorzecznymi i potocznymi mitami i legendami.

Il

Nader paradoksalne zydowskie przeznaczenie: zarliwe poszuki-
wanie ziemskiego krélestwa i odrzucenie swojego panstwa, ktore
maja najbardziej nieznaczace narody; mesjanska swiadomos¢ wy-
brania narodu oraz pogarda i przesladowanie przez inne narody;
odrzucenie krzyza jako pokusy i ukrzyzowanie tego ludu w catej
jego historii. By¢ moze, najbardziej porazajace jest to, ze niesie go
odrzucony krzyz; ci zas, ktorzy przyjeli krzyz, czesto krzyzowali in-
nych. Jest kilka rodzajéw antysemityzmu, ktére moga, oczywiscie,
taczyc sie i wzajemnie sie wspierac. Nie bede zatrzymywac sie na
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tym emocjonalno-obywatelskim antysemityzmie, ktéry odgrywa
niematg role w ruchach antysemickich, lecz nie budzi zasadnicze-
go zainteresowania. Zwigzane sa z nim drwiny z Zydéw, komiczny
obraz Zyda, pogardliwy stosunek do Zydéw, ktérym nie chce sie
przyznac prawa do réwnosci. Nie taczy sie to zazwyczaj z zadna
ideologia. Prawdziwa ideologia antysemityzmu jest ideologia an-
tysemityzmu rasowego — i jest to najbardziej rozpowszechniona
forma wrogosci do Zydéw. Niemcy to klasyczny kraj tej ideologii,
mozna ja znalez¢ nawet u wielkich Niemcéw, na przyktad u Lu-
tra, Fichtego, Richarda Wagnera. Zydzi jawig sie jako rasa gorsza,
wyrzutek i wrég catej pozostatej ludzkosci. Ale przy tym ta gorsza
okazuje sie niebywale mocna, wiecznie zwyciezajaca inne rasy
w wolnej konkurencji.

Z chrzescijanskiego punktu widzenia antysemityzm rasowy jest
stusznie niedopuszczalny, jest nie do pogodzenia z chrzescijan-
skim uniwersalizmem. Prze$ladowania katolikéw w Niemczech
biora sie stad, ze katolicyzm jest uniwersalistyczny. Chrzescijan-
stwo obwiescito te prawde, ze nie ma Hellady i nie ma Judei. Jest
ono zwroécone do catej ludzkosci i do kazdego cztowieka, nieza-
leznie od jego rasy, narodowosci, klasy i pozycji w spoteczenstwie.
Nie tylko antysemityzm rasowy, ale w ogdle rasizm nie wytrzy-
muje krytyki z trzech punktéw widzenia — religijnego, moralne-
go i naukowego. Jest niedopuszczalny dla chrzescijanina, ktéry
powinien widzie¢ w kazdym czlowieku obraz i podobienstwo
Boga. Nie tylko rasizm, ale i nacjonalizm jest dla chrzescijanskie-
go sumienia nie do przyjecia. Lecz jest on takze nie do przyjecia
dla powszechnej i humanistycznej Swiadomosci moralnej. Rasizm
jest nieludzki, zaprzecza ludzkiej godnosci, neguje wartos¢ oso-
by i pozwala traktowac ja jak wroga podlegajacego ekstermina-
¢ji. Rasizm jest wulgarng formg materializmu, o wiele bardziej
prymitywna niz materializm ekonomiczny. Rasizm jest skrajna
forma determinizmu i zaprzeczeniem wolnosci ducha. Nad przed-
stawicielami ras uciemiezonych cigzy fatum krwi i nie ma dla nich
zbawienia. Gospodarka nadal nalezy do srodowiska psychiczne-
go, a nie do fizjologii i anatomii, a definicja ekonomii nie jest iden-
tyczna z definicjg ksztattu czaszki i ubarwienia wtosow. Ideologia
rasowa jest wyzszym stopniem dehumanizacji niz klasowa ideolo-
gia proletariacka. Z klasowego punktu widzenia cztowiek nadal
moze by¢ zbawiony, zmieniwszy swojg swiadomos¢, na przyktad
przyswoiwszy sobie $wiatopoglad marksistowski, chocby on byt
urodzonym szlachcicem badz bourgeois; moze nawet zosta¢ ko-
misarzem ludowym. Ani Marks, ani Lenin nie byli proletariuszami.
Z rasowego punktu widzenia Zyd nie moze zosta¢ zbawiony. Nie
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pomoze mu w tym przejscie na chrzescijanstwo, ani nawet przy-
swojenie sobie $wiatopogladu narodowosocjalistycznego. Ciazy
nad nim fatum krwi. Lecz rasizm jest niemozliwy do utrzymania
réwniez z czysto naukowego punktu widzenia. Wspotczesna an-
tropologia uwaza za bardzo watpliwe samo pojecie rasy. Rasizm
odnosi sie do sfery mitologii, a nie nauki. Wspotczesna nauka nie
dopuszcza istnienia rasy aryjskiej. W ogdle nie ma czystych ras.
Rasa jest kategorig zoologiczng, a nie antropologiczng, przedhi-
storyczna, a nie historyczna. Historia zna tylko narodowosci, ktére
sa wynikiem ztozonego zmieszania krwi. Wybrana rasa aryjska jest
mitem, wymyslonym przez Gobineau®. Byt on wybitnym artysta
i subtelnym myslicielem, uzasadniajacym nie antysemityzm, ale
arystokratyzm, lecz jako uczony antropolog mato znaczy. Rasa
wybrana jest takim samym mitem jak klasa wybrana. Lecz mit
moze by¢ bardzo skuteczny, moze zawiera¢ w sobie wybuchowa
dynamiczng energie i sterowa¢ masami, ktére mato interesuja
sie naukowa prawda i w ogéle prawda. Zyjemy w bardzo mitolo-
gicznych czasach, lecz charakter mitéw jest raczej podty. Jedyny
powazny rasizm istniejagcy w historii, to rasizm zydowski. Potacze-
nie religii z krwig i narodowoscia, wiara w naréd wybrany, ochro-
na czystosci rasy — wszystko to jest pochodzenia hebrajskiego
i zostato utrwalone przez Zydéw. Nie wiem, czy niemieccy rasisci
zauwazyli, ze nasladuja Zyddw. W rasizmie akurat nie ma nic ,aryj-
skiego”, ,aryjczycy” hinduscy i greccy byli bardziej sktonni do in-
dywidualizmu. Lecz jest réznica miedzy zydowskim i niemieckim
rasizmem. Zydowski rasizm byt uniwersalistyczno-mesjanistyczny,
pielegnowat uniwersalng prawde religijna. Natomiast rasizm nie-
miecki to agresywny, chcacy zawtadnac swiatem partykularyzm.
Rasizm dzisiaj oznacza dechrystianizacje i dehumanizacje, powrét
do barbarzynistwa i poganstwa.

Takie sa typy antysemityzmu ekonomicznego i politycznego.
Polityka jest tutaj narzedziem ekonomii. Ten typ antysemityzmu
ma raczej niski charakter, jest zwigzany z konkurencja i walka o do-
minacje. Oskarzaja Zydéw o to, ze osiagajg zysk na drodze spe-
kulacji i przescigaja inne narody w ekonomicznej konkurencji. Ale
oskarzycielom marzy sie, by mogli spekulowac z jeszcze wiekszym
sukcesem, niz robig to Zydzi. Nienawis¢ do Zydéw bywa czesto szu-
kaniem kozta ofiarnego. Kiedy ludzie sg nieszczesliwi i wiaza swoje
osobiste nieszczescia z nieszczesciami historycznymi, szukaja wi-
nowajcy, na ktérego mozna bytoby zwali¢ wszystkie nieszczescia.

¢ Arthur de Gobineau (1816—1882), pisarz francuski, filozof i dyplomata, twdrca teorii rasizmu, ktora wyto-
zytw studium Essai sur I'inégalité des races humaines (1853—1855), gdzie wyodrebnit rase biatg (aryjska),
76tta i czara.
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Nie przysparza to honoru naturze ludzkiej, lecz cztowiek odczuwa
uspokojenie i znajduje zadowolenie, kiedy winowajca zostat zna-
leziony i mozna go znienawidzi¢ oraz mu pomstowac. Nie ma nic
fatwiejszego, jak utwierdzi¢ ludzi niskiego stanu w przekonaniu,
ze wszystkiemu sg winni Zydzi. Emocjonalna gleba zawsze jest
gotowa do wykreowania mitu o $wiatowym zydowskim spisku,
o tajemniczych sitach ,zydomasonstwa” itd. Ponizej mojej godno-
$ci jest zajmowanie sie Protokotami Medrcéw Syjonu. Dla kazdego,
kto nie utracit elementarnego sensu psychologicznego, jasne jest
w trakcie lektury tego dokumentu o niskim standardzie, ze jest
on zwyklg falsyfikacja tych, ktérzy nienawidza Zydéw. Ponadto
mozna uznac¢ za udowodnione, ze ten dokument zostat sfabry-
kowany w departamencie policji. Zostat skierowany do herba-
cianego Zwigzku Narodu Rosyjskiego [Sojuza Russkogo Narodal’,
tego $miecia rosyjskiego narodu. Dla naszego wstydu nalezy po-
wiedzie¢, ze na emigracji, ktéra uznaje sie za warstwe kulturalna,
Zwiazek Narodu Rosyjskiego podnosi gtowe, mysli i wydaje sady
o wszelkiego rodzaju zagadnieniach $wiatowych. Kiedy mam
okazje spotykac sie z ludzmi, ktérzy szukaja winnych wszystkich
nieszcze$¢ i gotowi sg je widzie¢ w Zydach, masonach i innych, to
na pytanie, kto jest winny, ja daje prosta odpowiedz. Jak to kto
jest winny? Wiadomo kto — ty i ja, to my jeste$my gtéwnymi wi-
nowajcami. | takie odszukanie winowajcy jawi mi sie jako najbar-
dziej chrzescijanskie. Jest co$ upokarzajacego w tym, ze w strachu
i nienawisci przed Zydami uznaje ich sie za bardzo silnych, siebie
za$ za bardzo stabych, niezdolnych do wytrzymania wolnej walki
z Zydami. Rosjanie sktonni byli uwaza¢ siebie za bardzo stabych
i bezsilnych w walce, kiedy za nami stato potezne panstwo z woj-
skiem, zandarmerig i policjg, Zydéw za$ uwazali za bardzo silnych
i niepokonanych w walce, kiedy ci byli pozbawieni elementarnych
praw cztowieka i przesladowani. Pogrom Zydéw nie tylko jest
grzeszny i nieludzki, lecz jest wyrazem strasznej stabosci i nieudol-
nosci. U podstaw antysemityzmu lezy bezradnos¢. Kiedy zgtasza-
ja pretensje o to, ze Einstein, odkrywca prawa wzglednosci, jest
Zydem, ze Zydem jest Freud, Zydem Bergson, to sg to pretensje
bezradnosci. Jest w tym co$ nieszczesliwego. Jest tylko jeden spo-
séb walki z tym, ze Zydzi odgrywaja wielka role w nauce i filozofii:
robcie sami wielkie odkrycia, bagdzcie wielkimi uczonymi i filozofa-
mi. Walczy¢ z rozpowszechnieniem sie Zydéw w kulturze mozna

7 Iwiazek Narodu Rosyjskiego — masowa organizacja monarchistyczna, nacjonalistycznego ruchu Czarnej
Sotni, odznaczajaca sie gtebokimi uprzedzeniami ksenofobicznymi i antysemickimi, dziatajaca w latach
1905-1917. Zwiazek mocno podkreslat swoj antysemityzm w licznych dokumentach programowych i wy-
dawnictwach. Niektérzy liderzy organizacji nawotywali wprost do pogroméw i zagtady Zydéw.
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tylko wtasnym tworzeniem kultury. To dziedzina wolnosci. Wol-
nos¢ jest proba sity. | upokarzajace jest myslenie, jakoby wolnos¢
zawsze byta taskawsza dla Zydéw i mniej taskawa dla nie-Zydow.

Nalezy zatrzymac sie na jeszcze jednym oskarzeniu skierowa-
nym przeciwko Zydom. Obwiniajg ich o to, ze stworzyli kapitalizm
i socjalizm. Lecz zwolennicy kapitalizmu i zwolennicy socjalizmu
powinni, jak sie zdaje, jaki$ honor stworzenia czego$ oddac réw-
niez ,aryjczykom”, wszak nie wolno we wszystkim ustepowac
Zydom. Okazuje sie, ze Zydzi zrobili wszystkie naukowe odkrycia,
byli znakomitymi filozofami, zbudowali przemyst kapitalistyczny,
stworzyli Swiatowy ruch socjalistyczny, walczacy o sprawiedli-
wosc i o polepszenie potozenia robotnikéw, w ich rekach znajduje
sie cafa opinia publiczna, $wiatowa prasa itp. Przyznaje, ze jako
Laryjczyk” czuje sie urazony i nie zgadzam sie na oddanie tego
wszystkiego Zydom. Zatrzymam sie ha zbudowaniu przez Zydéw
kapitalizmu i socjalizmu. Przede wszystkim, jesli jest to oskarze-
nie, to nie moze ono pochodzi¢ od jednej osoby. Dla zwolenni-
kéw kapitalizmu stworzenie przez Zydéw kapitalizmu jest zastuga
Zydéw, podobnie dla zwolennikéw socjalizmu stworzenie przez
Zydéw socjalizmu jest ich zastuga. Trzeba wybra¢ oskarzenie. Ze
Zydzi odegrali dominujaca role w budowie kapitalizmu, jest to
teza znanej ksigzki Sombarta®. Jest bezsporne, ze Zydzi odegrali
niemata role w tym procesie, bezsporne takze jest i to, ze w ich
rekach skupiony zostat ogromny kapitat. Towarzyszyto temu wy-
pracowanie historii wtasnoéci Zydéw. W sredniowieczu Zydzi
trudnili sie lichwa, jedynym zajeciem, jakie byto im dozwolone.
Zydowski naréd stworzyt typ lichwiarza i bankiera, ale takze stwo-
rzyt typ idealisty, bezgranicznie oddanego idei, biedaka, zyjacego
wytacznie dla wyzszych spraw. Ale ,aryjczycy” takze przytozyli
reke do stworzenia kapitalizmu i kapitalistycznego wyzysku. Zy-
dowski kapitalizm pochodzi od kupcéw Florencji. Oskarzajacy
Zydéw o stworzenie kapitalizmu zwykle nie sg przeciwnikami
kapitalizmu, po prostu chcieliby by¢ mocniejsi w kapitalistycznej
konkurencji, mie¢ wiecej kapitatu niz Zydzi. Uderzajace jest to, ze
Karol Marks, Zyd i socjalista, byt w pewnym sensie antysemita.
W swojej rozprawie o kwestii zydowskiej, ktéra wielu zawstydza,
uznat Zydéw za nosicieli $wiatowego wyzysku kapitalistycznego.
Rewolucyjny antysemityzm Marksa odpiera przy okazji legende
o $wiatowym spisku zydowskim. Marks i Rotschild, obaj Zydzi, sq
nieprzejednanymi wrogami, i w jednym spisku nie moga uczest-

& Werner Sombart (1863—1941), socjolog i ekonomista, obok Maxa Webera najwybitniejszy przedstawiciel
niemieckiej tzw. najmtodszej szkoty historycznej. Wskazywat na wielka role Zydéw w stworzeniu kapita-
lizmu, np. w studium Zydzi i zycie gospodarcze. Przekt. pol. 1913.
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niczy¢. Marks walczyt przeciwko potedze kapitatu, w tym takze
i zydowskiego kapitatu. Inne oskarzenie Zydéw, ze s oni tworca-
mi socjalizmu i gtéwnymi uczestnikami rewolucyjnych ruchéw so-
cjalistycznych, oczywiscie, moze pochodzi¢ tylko od ludzi, ktérzy
nie brzydza sie kapitalizmem i chcieliby zachowac system kapita-
listyczny. Dla rosyjskich antysemitéw owo oskarzenie sprowadza
sie do tego, ze rosyjska rewolucja komunistyczna zostata wywo-
tana przez Zydéw. W rzeczywistosci jest to nieprawda. Lenin nie
jest Zydem, Zydami nie jest réwniez wielu innych wodzéw rewo-
lugji, nie byty Zydami takze ogromne masy robotniczo-chtopskie,
ktére przyniosty rewolucji zwyciestwo. Lecz Zydzi, naturalnie,
odegrali niemata role w rewolucji i w przygotowaniach do nie;j.
W rewolucjach zawsze wielka role beda odgrywac uciskani, uci-
skane narodowosci i uciskane klasy. Proletariat zawsze aktywnie
uczestniczyt w rewolucjach. Jest to zastuga Zydéw, ze brali udziat
w walce o bardziej sprawiedliwy ustréj spoteczny. Lecz oskarzenia
Zydow, koniec koncow, opieraja sie zasadniczo na jednym: Zydzi
daza do $wiatowej potegi, do stworzenia swiatowego krélestwa.
To oskarzenie miatoby moralne znaczenie w ustach tych, ktérzy
nie daza do potegi i nie chca poteznego krélestwa. Lecz ,aryjczy-
cy”i,aryjczycy” chrzescijanie, wyznawcy religii, ktéra wzywata do
krélestwa nie z tego $wiata, zawsze dazyli do potegi i stwarzali
$wiatowe krolestwa. Zydzi nie mieli swojego krélestwa, nie tylko
Swiatowego, lecz i catkiem matego, chrzescijanie zas mieli potez-
ne krélestwa i dazyli do ekspansji oraz panowania.

Przechodze do antysemityzmu religijnego, najpowazniejszego,
jedynego, ktéry zastuguje na uwage. Chrzescijanie bywali antyse-
mitami gtéwnie z powodéw religijnych. Uznawali Zydéw za rase
odrzucong i przekleta nie dlatego, ze byli rasg nizsza wzgledami
krwi, wroga catej pozostatej ludzkosci, a dlatego, ze odrzucili Chry-
stusa. Religijny antysemityzm jest w istocie antyjudaizmem i anty-
talmudyzmem. Religia chrzescijanska rzeczywiscie jest wroga re-
ligii zydowskiej, poniewaz krystalizowata sie po tym, jak Chrystus
nie zostat uznany za oczekiwanego przez Zydéw Mesjasza. Juda-
izm przed Chrystusem i judaizm po Chrystusie to zjawiska ducho-
wo odmienne. Jest gteboki paradoks w tym, ze istota Chrystusa,
to znaczy inkarnacja boska i boskie wcielenie, pojawito sie we-
wnatrz zydowskiego narodu. Zydzi z wielkim trudem mogli uznaé
boskie wcielenie, byto to fatwiejsze dla pogan. To, ze Bdg stat sie
cztowiekiem, wydato sie Zydom bluznierstwem, targnieciem sie
na wielko$¢ i transcendencje Boga. Dla starozytnej swiadomosci
zydowskiej Bog przez wszystkie czasy ingerowat w zycie cztowie-
ka, az do najdrobniejszych elementdéw, nigdy nie taczac sie i nie
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wigzac z cztowiekiem, nie przyjmujac ludzkiego wizerunku. Tutaj
jest przepas¢ miedzy chrzescijanska i judaistyczna swiadomoscia.
Chrzescijanstwo jest religia Boskiego Wcieleniaireligia Trojcy Swie-
tej. Judaizm natomiast jest czystym monoteizmem. Gtéwne oskar-
zenie religijne, jakie Zydzi kierujg w strone chrzescijanstwa, jest ta-
kie, ze chrzescijanstwo zdradzito monoteizm. W miejsce jedynego
Boga pojawita sie Tréjca. Chrzescijanie zbudowali swoja religie na
tym, ze w historii pojawit sie cztowiek, ktéry nazwat siebie Bogiem,
Synem Bozym. Dla skostniatej swiadomosci zydowskiej byto to
bluznierstwo. Cztowiek nie moze by¢ Bogiem, cztowiek moze by¢
prorokiem, Mesjaszem, lecz nie Bogiem. | nie ten jest prawdziwym
Mesjaszem, kto nazwat siebie Bogiem. W tym jest zawigzek swia-
towej tragedii religijnej. U pogan byto wielu bogéw-ludzi, bogo-
wie byli immanentnie zwigzani z zyciem kosmicznym i ludzkim.
Swiadomos¢ poganska bez trudnosci mogta przyja¢ wcielenie bo-
skie, to odpowiadato artystycznemu obrazowi poganskiego ogla-
du $wiata. Dla Zydéw byto to przerazajace. Nikt nie mégt ujrzeé
oblicza Boga i pozosta¢ przy zyciu. A tutaj nagle moéwia, ze Bég
ma ludzkie oblicze. Ukrzyzowany Bég jest najwieksza pokusa dla
Zydéw. Bég moze by¢ tylko wielki i potezny. Bogobdjstwo byto
bluznierstwem, zdrada dawnej wiary w wielkos¢ i chwate Boga.
Takie sg fundamenty zydowskich wierzen religijnych, na nich wy-
rosto odrzucenie Chrystusa. | oto w catej historii chrzescijanstwa
powtarza sie oskarzenie, ze Zydzi ukrzyzowali Chrystusa. Dlatego
na zydowski naréd zostata natozona klatwa. Naréd zydowski sam
siebie przeklat, zgodzit sie na to, zeby krew Chrystusa byta na nim
i na jego dzieciach. Przyjat na siebie odpowiedzialnos¢. Tym po-
sitkowali sie wrogowie Zydéw. Chrystus zostat odrzucony przez
Zydow, dlatego, ze nie okazat sie Mesjaszem, ktéry powinien uczy-
ni¢ krélestwo lIzraela, a okazat sie jakims nowym Bogiem. Bogiem
cierpigcym i ponizonym, przepowiadajacym krélestwo nie z tego
$wiata. Zydzi ukrzyzowali Chrystusa, Syna Bozego, w ktérego wie-
rzy caty chrzescijanski swiat. Takie oskarzenie. Lecz przeciez Zydzi
byli pierwsi i uznali Chrystusa. Apostotowie byli Zydami, zydowska
byta pierwsza chrzescijarnska wspolnota. Dlaczegdz wiec za to nie
chwali sie Zydéw? Narod zydowski krzyczat: ,Ukrzyzuj Go, ukrzy-
zuj". Lecz nie wszystkie narody maja niepohamowang sktonnos¢
do ukrzyzowania swoich prorokéw, nauczycieli i wielkich ludzi.
Prorokéw zawsze i wszedzie kamienowali. Grecy otruli Sokratesa,
najwiekszego ze swoich synéw. Czyz mamy za to przeklina¢ naréd
grecki? | nie tylko Zydzi ukrzyzowali Chrystusa. Chrzescijanie, albo
nazywajacy siebie chrzescijanami, w ciggu dtugiej historii swoimi
czynami krzyzowali Chrystusa, krzyzowali rowniez swoim antyse-
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mityzmem, krzyzowali swoja nienawiscig i swojg przemoca, swo-
ja stuzalczoscia wobec moznych Swiata tego, swoimi zdradami
i swoim fatszowaniem Chrystusowej prawdy w imie swoich inte-
resow. ,Aryjczycy” takze odrzucili i odrzucaja Chrystusa. | czynia
to w imie swojego krélestwa. | lepiej, kiedy prosto i otwarcie od-
rzucajg Chrystusa, niz gdyby mieli kry¢ sie za imieniem Chrystusa
i urzadzac sprawy swojego krolestwa. Kiedy przeklinaja i uciskaja
Zydoéw za to, ze ci ukrzyzowali Chrystusa, to jawnie stojg na tym
punkcie widzenia plemiennej zemsty, ktéra byfa bardzo charak-
terystyczna dla starozytnych narodéw, w tej liczbie i dla narodu
zydowskiego. Lecz plemienna zemsta wcale nie przystaje do swia-
domosci chrzescijanskiej, jest absolutnie sprzeczna z chrzescijan-
sk ideg osoby, godnosci ludzkiej i osobistej odpowiedzialnosci.
Chrzescijanska swiadomos$¢ nie dopuszcza zadnej zemsty, ani
osobistej, ani plemiennej. Uczucia zemsty sg grzechem i trzeba je
odpokutowad. Plemie, krew, zemsta — wszystko to jest catkowicie
obce czystemu chrzescijaristwu i przychodzi do niego z zewnatrz,
z dawnego poganstwa.

M

Z Zydami zwiazany jest historiozoficzny problem podwojnego
chializmu. Czy Krélestwo Boze jest po tamtej stronie, nie z tego
$wiata, czy tez mozna go oczekiwac i gotowac sie na jego przyje-
cie réwniez po naszej stronie, na tej ziemi? Chrystus powiedziat:
.Krélestwo moje nie jest z tego Swiata”. Zwykle to objasniano tak,
zeby nie doktada¢ zadnych staran do urzeczywistnienia Krélestwa
Bozego na tym swiecie. Niechaj ten swiat podlega ksieciu swiata
tego, chociaz dziwnym trafem ksigze tego $wiata zostat bardzo
wywyzszony przez chrzescijan. Na tym opierato sie chrzescijanskie
panstwo, w ktérym nie wcielono w zycie zadnej chrzescijanskiej
prawdy. Lecz stowa Chrystusa mozna rozumie¢ tak, ze Krélestwo
Boze nie jest podobne do krdlestwa tego Swiata, ze jego funda-
menty sa inne, jego prawda jest sprzeczna z prawem tego $wiata.
Wcale to nie znaczy, ze chrzescijanie powinni by¢ postuszni ksieciu
$wiata tego i nie powinni gtosi¢ prawdy Krélestwa Bozego, to zna-
czy — zmieniac ten $wiat. Jacques Maritain, lider francuskiego to-
mizmu i obrorca humanizmu integralnego, napisat wspaniatg roz-
prawe o Zydach, opublikowang w zbiorze Les Juifs®. Wypowiedziat
interesujgcg mysl na temat podziatu dwdéch misji. Chrzescijanie
zaakceptowali nadprzyrodzong prawde chrzescijanstwa, prawde

° Jacques Maritain (1882-1973), francuski filozof, teolog, mysliciel polityczny, jeden z najwybitniejszych
przedstawicieli chrzescijanskiego personalizmu. Bierdiajew powotuje sie tu na studium Maritaina Les Juifs
parmiles nations (1938).
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0 niebie, lecz bardzo niewiele uczynili dla uswiadomienia sobie
prawdy o spotecznym zyciu ludzi, nie dostosowali swojej prawdy
do spoteczenstwa. Zydzi natomiast nie zaakceptowali nadprzy-
rodzonej prawdy chrzescijanstwa, ale byli gtosicielami prawdy
o ziemi, prawdy spotecznego zycia ludzi. |, rzeczywiscie, idea spra-
wiedliwosci spotecznej zostata uswiadomiona ludziom gtéwnie
przez Zydoéw, ,aryjczycy” fatwo sie godzili ze spoteczng niespra-
wiedliwoscig. W Indiach ustanowiono rezim kast, usankcjonowa-
ny przez swiadomosc religijng. W Grecji najwieksi filozofowie nie
potepili niewolnictwa. Prorocy hebrajscy byli pierwszymi, ktérzy
domagali sie prawdy, sprawiedliwosci w spotecznych relacjach
ludzkich, bronili biednych i uciskanych. Biblia opowiada o tym, ze
dokonywat sie okresowy podziat débr, zeby nie byty one skupione
w jednych rekach i nie byto ostrej dysproporcji miedzy bogatymi
a biednymi. Zydzi natomiast brali czynny udziat w $wiatowym ru-
chu socjalistycznym, skierowanym przeciwko potedze kapitatu.
Zydzi stojg pod dwoma sztandarami: pieniedzy i sprawiedliwosci
spotecznej. Chrzescijanie lubig méwic, ze Krélestwo Boze nie jest
mozliwe bez krzyza. | chrzescijanie majg Swietg racje. Wszystko
na naszej grzesznej ziemi powinno by¢ — przed wstapieniem do
Krélestwa Bozego — wzniesione na krzyzu. Nie maja racji tylko
w tym, kiedy przeciwstawiaja te wielka prawde wszelkim probom
wcielenia prawdy Chrystusowej rowniez na ziemi, w spotecznych
relacjach ludzkich, wszelkim poszukiwaniom Krélestwa Bozego
réwniez na naszej grzesznej ziemi. Bieda w tym, ze chrzescijanie,
przyjmujac chrzest, wcale nie prébowali wcieli¢ prawdy Chrystu-
sa W zyciu spotecznym, chociaz, oczywiscie, koncowe wcielenie
Krélestwa Bozego na tym Swiecie jest niemozliwe i wymaga prze-
obrazenia $wiata, nowego nieba i nowej ziemi. Przy tym, przedsta-
wiciele historycznego chrzescijafistwa, to znaczy przystosowane-
go do warunkéw tego $wiata, wcale nie brzydzili sie krélestwem
tego $wiata, krolestwem cezara. Odwrotnie, uznali krélestwo ce-
zara za swoje, sakralizowali je. | byto to krélestwo cezara dalekie
zaréwno od chrzescijanskiej prawdy, jak tez od prawdy po prostu
ludzkiej, nie znajace sprawiedliwosci i cztowieczenstwa. Takie byty
w przesztosci ,chrzescijanskie panstwa”, chrzescijanskie teokracje,
wschodnie i zachodnie.

Powszechny sprzeciw Zydéw wobec chrzescijanstwa wyraza sie
w tym, ze chrzescijaistwo jest nierealizowalne i chrzescijanie ni-
gdy go nie realizowali. Zydowska religia jest natomiast realizowa-
na i Zydzi ja realizowali. Chrzescijanstwo zawiera w sobie tyle udu-
chowionych przepowiedni, ze okazuja sie one sprzeczne z ludzka
naturg. Chrzescijanstwo okazuje sie szczegdlnie nierzeczywiste
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i niepraktyczne w relacji do zycia spotecznego, ktére u chrzesci-
jan zawsze okazywato sie niepodobne do tego, do czego wzywat
Chrystus. Na ten szczegdlny dowdd niezgodnosci ktadt nacisk
Salvador'®, wybitny francuski mysliciel zydowski i uczony potowy
XIX wieku, ktéry napisat jedna z pierwszych biografii Jezusa Chry-
stusa. Bardzo interesujaco formutuje réznice miedzy judaizmem
a chrzescijaristwem Rosenzweig", znakomity zydowski filozof re-
ligijny, ktéry niedawno umart, a wczeéniej przektadat z Martinem
Buberem Biblie na jezyk niemiecki. Méwi, ze Zyd z uwagi na swoja
religie zobowigzany jest pozosta¢ w zydowskim swiecie, w ktérym
sie urodzit, i tylko podnosic¢ i czyni¢ lepszym swoje zydostwo, nie
wymaga sie od niego rezygnacji ze swojej natury. Wtasnie dlatego
zydowska wiara jest realizowana. Chrzescijanin natomiast ze swej
natury jest poganinem (powszechny poglad Zydéw). Zeby realizo-
wac wiare chrzescijanska, powinien on odejs¢ ze swojego $wiata,
odrzuci¢ swoja nature, wyrzec sie swojego naturalnego pogan-
stwa. Z tym jest zwigzana trudna wykonalnos$¢ chrzescijanstwa.
Okazuje sie przy tym, ze tylko Zydzi nie s3 poganami z krwi i kosci.
Rosenzweig, czyniac to przeciwstawienie, wnioskuje stad o prze-
wadze judaizmu. Ja natomiast mysle, ze jest to przewaga chrzesci-
janstwa. Boskie objawienie przychodzi z innego $wiata i jest ono
zbyt trudne dla tego Swiata, potrzebuje ruchu po linii najwiek-
szego oporu. Ale chrzescijanie uczynili wszystko, aby przeciwni-
cy chrzescijaristwa uznali ich religie za niewykonalna. Bardzo Zle
pokazali te niewykonalno$¢ chrzescijanstwa na ziemi, uspokoili sie
ideg straszliwej trudnosci. Chrzescijanie wyprowadzili same gtupie
whioski z nauki o grzesznej naturze ludzkiej. Mozna to wyrazic tak,
ze uciekajac przed grzechem, stworzyli system przystosowania sie
do grzechu. Konstatin Leontiew'?, mysliciel bardzo bystry i szczery,
jest pod tym wzgledem szczegdlnie pouczajacy. Poréwnat chrze-
$cijanstwo do nieziemskiego zbawienia duszy, do tego, co on sam
nazywat transcendentnym egoizmem, i cieszyt sie z tego, ze praw-
da chrzescijanska nigdy nie moze wcieli¢ sie na ziemi, poniewaz
to wcielenie sprzeciwiato sie jego poganskiej estetyce. W termi-

Joseph Salvador (1796—1873), zydowski historyk judaizmu. Autor m.in. La loi de Moise, ou systéme religieux
et politique des hébreux (1822); Histoire des institutions de Moise et du peuple hébreu (1878); Jésus-Christ et
sa doctrine (1838); Histoire de la domination romaine en Judée et de la ruine de Jérusalem (1846); Paris, Rome,
Jérusalem, ou la question religieuse au XIXéme Siécle (1859).

Franz Rosenzweig (1886—1929), zydowski filozof dialogu. W najwazniejszym swoim dziele Der Stern der
Erlosung (wyd. pol. Gwiazda zbawienia, przet. T. Gadacz, Znak, Krakéw 1998) zawart swoje fundamentalne
przemyslenia na temat relacji judaizmu i chrzescijanistwa.

Konstantin Leontiew (1831-1891), lekarz, dyplomata, filozof, mysliciel religijny. Bierdiajew poswiecit mu
kilka waznych prac, m.in. K. Jleonmoes — cpunocogh peakyuorHol pomarmuku. ,Bonpocbl xu3nu" 1905,
nr 7; Koncmarmun JleoHmees. Qyepk u3 ucmopuu pycckoli pesueuosHol meicau (1926).
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nologii Rosenzweiga mozna by powiedzie¢, ze Leontiew pozostat
w swoim naturalnym poganskim s$wiecie i tylko wobec nieziem-
skiego osobistego zbawienia duszy chciat drogg mnichéw i asce-
zy pokonac swoja poganska nature. Lecz wszystkie te oskarzenia
odnosza sie do chrzescijan, a nie do chrzescijaristwa.

v

Czy rozwigzemy kwestie zydowska w obrebie historii? Ta kwe-
stia jest tragiczna i nierozwigzywalna na drodze zwyktej asymila-
cji. W jej rozwigzanie wierzono w XIX wieku i oddawato to czesc
humanitaryzmowi stulecia. Ale my zyjemy w stuleciu zupetnie nie-
humanitarnym i zdarzenia naszego czasu nie dajg wiele nadziei na
rozwigzanie kwestii zydowskiej na drodze koncentragji i rozpro-
szenia [cusHUA u pacmeopeHus] Zydow posrdd innych narodéw.
To by oznaczato unicestwienie Zydéw. Niewiele jest takze nadziei
na rozwigzanie kwestii zydowskiej na drodze ustanowienia sa-
modzielnego panstwa zydowskiego, czyli na drodze syjonizmu.
Réwniez na wiasnej, dawnej ziemi Zydzi doswiadczajg przeslado-
wan. Zatem i takie rozwigzanie jawi sie jako alternatywne wobec
$wiadomosci mesjanskiej narodu zydowskiego. Naréd zydowski
pozostaje narodem tutaczy. Mozna by powiedzie¢, ze przezna-
czenie narodu zydowskiego ma charakter eschatologiczny, jest
ono rozwigzywalne wytacznie w perspektywie konca czaséw. Ale
to w zadnej mierze nie zdejmuje z chrzescijan obowiazku chrze-
$cijanskiego i ludzkiego odnoszenia sie do Zydéw. Apostot Pawet
przekazat nam tajemnicze stowa, ze caty Izrael bedzie ocalony.
Stowa te sg réznie interpretowane, poniewaz pod pojeciem lzra-
ela rozumie sie nie tylko naréd zydowski, ale i naréd chrzescijanski,
to jest Nowy lzrael. Ale jest bardzo prawdopodobne, ze apostot
Pawet zwracat sie i do Zydéw, i do chrzescijan, i miat w tym wtasny
zamyst. Zyjemy w epoce nie tylko zydowskiego antysemityzmu,
ale i wzrastajacej liczby apostazji Zydéw do chrzescijanstwa. Anty-
semitow rasowych ta kwestia nie interesuje, materialny fakt krwi
jest dla nich wazniejszy niz duchowy fakt wiary. Niemniej antyse-
mici religijni moga widzie¢ jedyne rozwigzanie kwestii zydowskiej
w zwrocie narodu zydowskiego w strone chrzescijanstwa. W tym,
z mojego punktu widzenia, ukryta jest wielka prawda. Lecz po-
trzeba takiego rozwiagzania kwestii zydowskiej moze by¢ moral-
nie dwuznaczna i nawet fatszywa. Jesli chrzescijanie antysemici,
przystawiwszy n6z do gardta, domagaja sie od Zydéw przejscia na
chrzeécijanstwo, za$ przy niezgodzie Zydéw na konwersje gotuja
im rzeczywisty pogrom, to jest to moralnie obrzydliwe, nic wspol-
nego z chrzescijanstwem niemajace. Dlaczego wiec nie domagac
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sie przejscia na chrzescijaristwo od réznych ,aryjskich” narodéw,
ktére catkowicie odpadty od chrzescijanstwa badz catkowicie
trzymaja sie na zewnatrz chrzescijaristwa? Poniewaz przejscie na
chrzescijanstwo jest faktem gteboko osobistym, zapewne w przy-
sztosci bedzie mozna moéwi¢ o catych narodach chrzescijaiskich
i niechrzeécijanskich. Dla konwersji Zydéw na chrzescijanstwo
bardzo wazne jest to, by sami chrzescijanie przeszli na chrzescijan-
stwo, to znaczy stali sie chrzescijanami nie formalnymi a rzeczywi-
stymi. Ci, ktérzy nienawidza i dokonuja ukrzyzowan, nie moga by¢
nazwani chrzescijanami, bez wzgledu na to, ile nie biliby pokto-
noéw. Sami chrzescijanie sg przeciez gtéwna przeszkoda rowniez
przy przejsciu na chrzescijanstwo niechrzescijanskiego Wschodu,
Hindusow i Chinczykéw. Sytuacja chrzescijanskiego swiata z woj-
nami, narodowg nienawiscig, kolonialng polityka, uciskaniem klas
pracujacych jest wielka pokusa. Wtasnie najbardziej prawowierni,
najbardziej ortodoksyjni, uwazajacy siebie za najpobozniejszych,
chrzescijanie sa teraz najwieksza pokusg dla matych sit. Dla Zydéw
chrzedcijanie stoja miedzy nimi a Chrystusem i zastaniajg obraz
Chrystusa. Zydzi moga uzna¢ Chrystusa za swego Mesjasza, jest
u nich taki wewnetrzny ruch, moga uzna¢ odrzucenie Chrystusa
za fatalny bfad religijno-historyczny. Ale potem rozpoznajg Mesja-
sza Ukrzyzowanego i przez Mesjasza Ukrzyzowanego rozpoznaja
Boga Upokorzonego.

Formy, jakie przyjmuje wspotczesny antysemityzm, z chrzesci-
janskiego punktu widzenia sg wyrokiem dla antysemityzmu. Jest
to zastuga niemieckiego rasizmu, ktéry ma w Niemczech gtebo-
kie, lecz zupetnie niechrzescijanskie korzenie. Znacznie gorszy jest
prawostawny antysemityzm na przyktad w Rumunii. Kompromi-
tuje on chrzescijanstwo i nie zastuguje na powazne omoéwienie.
Antysemityzm nieuchronnie musi przeksztatci¢ sie w antychrze-
$cijanstwo, musi wyjawic swojg antychrzescijarska nature, i to wta-
$nie ma miejsce. Towarzyszy temu proces oczyszczenia w samym
chrzescijanstwie, wyzwolenie chrzescijaiiskiej prawdy z tysiaclet-
nich naleciatosci zwigzanych z przysposobieniem do dominuja-
cych form panstwa, do spotecznych intereséw klas dominujacych,
do spotecznego zycia codziennego, do niskiego poziomu Swia-
domosci i kultury, z wykorzystaniem chrzescijanstwa dla bardzo
ziemskich celéw. Ten proces oczyszczania chrzescijanstwa bierze
sie stad, ze chrzescijanie sami stali sie przesladowanymi, przy-
wodzi do odkrycia jak gdyby dwdch chrzescijanstw: dawnego
chrzescijaistwa, bronigcego wypaczen chrzescijafistwa, i nowego
chrzescijanstwa, wyzwolonego z tych wypaczen i pragnacego by¢
wiernym Chrystusowi oraz ewangelicznemu objawieniu o Kréle-
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stwie Bozym. Chrzescijanie prawdziwi, nie formalni, nie nominalni,
nie konwencjonalni i retoryczni zawsze beda w mniejszosci. ,Pani-
stwa chrzescijanskiego”, ktére byto wielkim tgarstwem i wypacze-
niem chrzescijanstwa, nigdy wiecej nie bedzie. Chrzescijanie beda
walczy¢ duchowo i dlatego moga mie¢ wewnetrzng przewage,
ktdra zostata utracona, moga oddziatywac na innych. Chrzescija-
nom przede wszystkim przyszto broni¢ prawdy, a nie sity, dajacej
im mozliwo$¢ rozkwitania na $wiecie. Wtasnie chrzescijanom przy-
szto broni¢ godnosci cztowieka, wartosci ludzkiej osoby, kazdej
ludzkiej osoby, niezaleznie od rasy, narodowosci klasowej, pozycji
spotecznej. Wtasnie na cztowieka, na osobe ludzka, na wolnos¢
ludzkiego ducha czyni sie zamach ze wszystkich stron. Czyni za-
mach réwniez ruch antysemicki, ktéry czesci ludzkosci odmawia
ludzkiej godnosci i praw cztowieka. Kwestia zydowska jest préba
chrzescijanskiego sumienia i chrzescijanskiej duchowej mocy.

Na Swiecie zawsze byta i bedzie podwdjnosé ras, i ten podziat
ras wazniejszy jest niz wszystkie inne podziaty. Sa krzyzujacy
i ukrzyzowani, gnebiacy i gnebieni, nienawidzacy i nienawidzeni,
zadajacy cierpienie i cierpiacy, przesladujacy i przesladowani. Nie
trzeba przekonywa¢, po czyjej stronie powinni stangé prawdziwi
chrzescijanie. Role w historii moga sie odwrécic. Dzisiaj chrzescija-
nie sa przesladowani, jak byli w pierwszych wiekach. Dzisiaj i Zy-
dzi sa znowu przesladowani, jak byli juz nie jeden raz w historii.
Trzeba o tym myslec. Rosyjscy antysemici, bedacy w stanie afektu
i owtadnieci maniakalng ideg, méwia, ze Zydzi rzadza teraz Rosja
i przesladuja tam chrzescijan. Jest to catkowita nieprawda. Przede
wszystkim to nie Zydzi stali na czele wojujacej bezboznosci, to Ro-
sjanie odgrywali w tym wielka role. Mysle nawet, ze istnieje rosyj-
ski wojujacy ateizm jako zjawisko specyficznie rosyjskie. Rosyjski
szlachcic anarchista Bakunin byt jego skrajnym i charakterystycz-
nym wyrazicielem. Taki sam byt Lenin. Dostojewski wtasnie o ro-
syjskim ateizmie, o jego wewnetrznej egzystencjalnej dialektyce
uczynit wielkie odkrycie. Nieprawda jest i to, ze Rosja rzadza Zydzi.
Gtoéwnymi rzadzacymi nie s Zydzi, wybitni Zydzi komunisci roz-
strzelani badz siedzacy w wiezieniach. Trocki jest gtéwnym przed-
miotem nienawisci. Zydzi odegrali niematg role w czasie rewolucji,
byli istotnym elementem rewolucyjnej inteligencji, to zupetnie
oczywiste i wynikato z ich uciskanej pozycji. Ze Zydzi walczyli
o wolnos¢, uwazam za ich zastuge. Ze réwniez i Zydzi uciekali sie
do terroru i przesladowan, uwazam nie za specyficzng whasciwosc
Zydoéw, a za specyficzng i obrzydliwg wiasciwosé rewolugji na
pewnym etapie jej rozwoju. W terrorze jakobinéw Zydzi przeciez
nie odgrywali zadnej roli. Pamietam, ze w czasie mojego pobytu
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w Rosji Sowieckiej, u szczytu rewolucji komunistycznej, Zyd, go-
spodarz domu, w ktérym mieszkatem, podczas spotkania ze mna
czesto mowit: ,Jakaz to niesprawiedliwos¢, Pan nie bedzie odpo-
wiadat za to, ze Lenin jest Rosjaninem, ja natomiast bede odpo-
wiadat za to, ze Trocki jest Zydem”. Potem udato mu sie wyjecha¢
do Palestyny. Ja zas zgadzam sie wzig¢ na siebie odpowiedzial-
nos¢ za Lenina. Najsmutniejsze jest to, ze prawda i fakty nie ist-
niejg dla tych, ktérzy sg opanowani przez ressentiment, owtadnieci
afektami i maniakalnymi ideami. Ze wszystkiego najbardziej jest
tu potrzebne leczenie ducha.

Przetozyt Marian Kisiel
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