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Wieloznaczno$¢ rozumienia terminu ,,konotacja”
i jego aplikatywnos$¢ w badaniach
nad zaburzeniami mowy

The Ambiguity of the Term “Connotation” and Its Applicability
in Speech Disorder Studies

ABsTRACT: In the article, the author reviews the understanding of the term connotation, taking into
account the latest leading tendencies in science. The author points out a very important direction of
development in the description of language disorders in schizophrenia, aphasia and dementia.
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Konotacja jest pojeciem wieloznacznym i réznie ttumaczonym w réznych,
czasem bardzo od siebie odlegltych, dyscyplinach naukowych, takich jak: filozo-
fia, jezykoznawstwo, literaturoznawstwo, psycholingwistyka i inne. Poszczegdl-
ni uzytkownicy jezyka moga odmiennie postugiwa¢ si¢ i rozumiec ten termin.
W nauce dazy sie do jasnosci i precyzji w stosowaniu pojeé, jednak ,,konotacja”
funkcjonuje jako termin niejasny i niewyrazny.

W Stowniku jezyka polskiego pod redakcja Witolda Doroszewskiego podano,
ze konotacja to inaczej wspoloznaczanie, w ktérym oznaczone zostaja zespoly
cech wtérnie kojarzacych si¢ z podstawowym znaczeniem danego wyrazu. Na
przyklad brat to nie tylko syn tych samych rodzicéw, ale tez ktos najblizszy, ktos,
z kim lacza nas wezly dlugiego wspoétzycia, ktos, w stosunku do kogo obowig-
zuje nas pelna solidarnos¢. Taka wlasnie konotacja zwigzana jest ze stowem brat
w stosunkach spotecznych'. Zgodnie ze Stownikiem terminologii jezykoznawczej
Zbigniewa Golaba, Adama Heinza i Kazimierza Polanskiego konotacja polega na
tym, ze pewne klasy wyrazoéw nie tylko oznaczajg bezposrednio dane zjawisko,
ale rownoczesnie posrednio wspoloznaczajg inne jako$ z pierwszym zwigzane.

! Stownik jezyka polskiego [wersja elektroniczna]. Red. W. DoroszEwsk1. Warszawa, Wydaw.
Naukowe PWN 1997.
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Skutkuje to wystepowaniem w tekscie niejako ,,pustych miejsc” dla innych klas
wyrazdéw oznaczajacych to zjawisko w sposob bezposredni. Na przykiad przy-
miotnik oznacza dang ceche, a réwnoczesnie wspotoznacza (konotuje) najogdlniej
przedmiot, ktéremu cecha ta moze przystugiwac i stad, pojawiwszy sie w tekscie,
otwiera niejako puste miejsce dla rzeczownika. Podobnie przystéwek otwiera
miejsce dla czasownika lub przymiotnika itd.”

Ten typ konotacji, sprecyzowany przez Karla Biihlera (patrz dalej), zostat
w Sfowniku... nazwany konotacja kategorialno-semantyczng, gdyz polega na
konotowaniu przez jedne kategorie znaczeniowe jednostek innych kategorii zna-
czeniowych’.

Obok konotacji kategorialno-semantycznej wspomniani autorzy wydzielaja
konotacje formalna, zwigzang ze schematami syntaktycznymi danego jezyka.
Polega ona na tym, ze jedne formy gramatyczne (np. przypadek zalezny, oso-
bowa forma czasownika) konotujg inne formy, a wigc rowniez okreslone klasy
wyrazow. Na przyklad rzeczownik w bierniku w jezyku polskim konotuje przede
wszystkim rzadzacy czasownik przechodni*. Konotacja ta jest spetniana nie przez
cale wyrazy, ale przez ich morfemy, ktére wyrazaja dang kategorie gramatyczna,
np. przez konicéwke accusativu (biernika) [cork]-¢ > [kochad, rodzié itp.]. Konotacja
formalna jest odwrotnoscia rekeji, w szerokim znaczeniu tego stowa®. W Encyklo-
pedii jezyka polskiego pod redakcja Stanistawa Urbanczyka podano, ze konotacja
to dostownie wspdtoznaczanie. Autor hasta, Kazimierz Polanski, expressis verbis
podkresla wieloznacznos¢ tego terminu. W teorii znaczenia przez konotacjg rozu-
mie si¢ zespdt cech skladajacych si¢ na tre$¢ nazwy, inaczej zespdt cech wspét-
oznaczanych przez nazwe (tj. zespot cech, ktore dana nazwa oznacza Iacznie). Na
przyktad konotacja nazwy ,kwadrat” bedzie zespot cech: réwnoleglobocznosé,
réwnobocznos¢ i prostokatnos¢. Konotacja bywa inaczej nazywana trescia jezy-
kowa. Przeciwienstwem konotacji w tym znaczeniu jest denotacja, czyli zakres
nazwy. Autor wyrdznia takze definicje sktadniows, w ktérej pojecie konotacji
bywa uzywane (zwlaszcza w jezykoznawstwie europejskim) w znaczeniu, jakie
mu nadal Biihler®.

Definicje, ktéra mozna uzna¢ za najpelniejsza z prezentowanych w artyku-
le, odnajdujemy w Encyklopedii jezykoznawstwa ogélnego pod redakcja Polan-
skiego. Autorem hasta jest Stanistaw Karolak, ktéry porzadkuje informacje na
temat konotacji, wprowadza nowe tresci, a po czgsci uzupelnia przedstawione tu
weczesniej eksplikacje. Zgodnie z tg definicjg, pomijajac to, co do tej pory zostalo

> Z. GorAB, A. HEINZ, K. PoLANSKI: Sfownik terminologii jezykoznawczej. Warszawa, PWN
1968, s. 296.

’ Ibidem.

* Ibidem.

> Ibidem.

¢ Encyklopedia jezyka polskiego. S. URBANCZYK. Wroclaw-Krakéw, Ossolineum 1994, s. 165-
166.
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powiedziane, konotacja w teorii semantycznej to wyrdzniona cecha (tre$¢), ktora
jest charakterystyczna, zwana tez trescig jezykowa. Jest to taki zespot cech, ktdry
przystuguje wszystkim desygnatom danej nazwy i tylko im’”.

Z utozsamieniem konotacji i znaczenia spotykamy si¢ w pracach takich filo-
zoféw jak Tadeusz Kotarbinski® czy Kazimierz Ajdukiewicz. Ten drugi rozréznia
konotacje¢ i znaczenie, pojete jako sposdb uzywania wyrazen, definiujac ja (przy
danym znaczeniu nazwy) jako tres¢ charakterystycznag T, taka, ze jaki$ przed-
miot ma wszystkie cechy w owej tresci T zawarte. Postugujacy sie dang nazwa
musi niezaleznie od tego, co by wiedzial ponadto, umie¢ trafnie rozstrzygnac,
czy nazwa ta moze ten przedmiot zaopatrzyc®.

Dla Tadeusza Czezowskiego konotacja to znaczenie terminu interpretowane
jako nazwa relatywna poprzednika w definicji nominalnej typu: A jest znacze-
niem B, inaczej méwigc stosunek okreslania miedzy terminami. W definicji:
»czworobok prostokatny i rownoboczny jest znaczeniem terminu kwadrat” kono-
tacja terminu kwadrat jest poprzednik ,,czworobok prostokatny i réwnobocz-
ny”. Miedzy terminem definiowanym (definiens) a jego konotacja (definiendum)
zachodzi stosunek réwnoznaczno$ci®.

Konotacja w rozumieniu drugim podanym przez autora jest powtdérzeniem
informacji na temat konotacji w sktadni, jakie przedstawia hasto z Encyklopedii
jezyka polskiego.

Znaczenie trzecie prezentuje inny punkt widzenia: W glossematyce konotacja
to faczne znaczenie (franc. signifié) formy i tresci (du signifiant et signifié) ele-
mentéw jezyka. Zachodzi ona wowczas, gdy formalne i semantyczne wlasciwo-
$ci wyrazenia sg lacznie interpretowane jako plan wyrazenia przyporzadkowany
czemus$ spoza niego. Jezyk konotacyjny, zgodnie z tym co pisal Louis Hjelmslev,
to taki jezyk, ktorego plan wyrazenia jest konstytuowany przez plan wyrazenia
i tresci jezyka denotacyjnego, czyli jezyk czystej reprezentacji. Konotacja jest
np. znaczace uzycie jakiego$ wyrazenia obcojezycznego w tekscie: chodzi w tedy
nie o samo znaczenie tego wyrazenia, ale o dodatkowy tres¢ wynikajaca z faktu
jego uzycia'.

Stanistaw Karolak twierdzi, ze pojecie konotacji rozumianej jako znaczenio-
we taczenie formy i tresci elementdw jezyka nie jest dostatecznie $cisle okreslone.
Nie pozwala ono bowiem jednoznacznie przewidywac konotacji poszczegolnych

7 Encyklopedia jezykoznawstwa ogélnego. Red. K. PoLaNsk1. Wroctaw, Ossolineum 2003,
s. 310.

8 T. KOTARBINSKI: Elementy teorii poznania, logiki formalnej i metodologii nauk. Wroclaw,
PWN 1990, s. 11-98.

* K. Ajpukiewicz: O znaczeniu wyrazen. W: IDEM: Jezyk i poznanie. T. 1: Wybér pism z lat
1920-1939. Warszawa, PWN 1985, s. 120-125.

1 T. CzEzowsKI: Nazwy okazjonalne oraz imiona wlasne. W: IDEM: Odczyty filozoficzne. ,Prace
Wydziatu Filologiczno-Filozoficznego”. T. 7. Torun, Towarzystwo Naukowe 1958.

' Encyklopedia jezykoznawstwa ogélnego..., s. 311.
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elementéw jezyka, ktére to konotacje moga by¢ calkiem indywidualne. Autor
uwaza, ze badanie tak rozumianej konotacji wykracza poza ramy jezykoznawstwa
i wchodzi w zakres problematyki semiotyki ogolnej'*. Sfownik terminow literac-
kich pod redakcja Janusza Stawinskiego rzuca nowe $wiatlo w naszych rozwaza-
niach i wskazuje na kolejne, nie wskazane tu wczesniej aspekty znaczenia terminu
»konotacja”. Podaje cztery typy rozumienia tego terminu w czterech dziedzinach
wiedzy: w semantyce logicznej, w teorii sktadni, w stylistyce i we wspolczesnej
semiotyce. Definicje przytaczam tutaj w calosci. Konotacja to:

1) w semantyce logicznej tre$¢ charakterystyczna nazwy, czyli zbior cech wyréz-
niajacych, wspolnych wszystkim przedmiotom oznaczanym przez dang nazwe. Zna-
jomos$¢ konotacji nazwy pozwala opatrzy¢ nig okreslony przedmiot. Inna nazwa:
intensja; 2) w teorii sktadni: funkcja syntagmatyczna pewnych klas wyrazéw (lub
poszczegdlnych wyrazéw) polegajaca na otwieraniu przez nie miejsca w zdaniu dla
innych klas wyrazéw (lub wyrazéw), majacych okreslong forme gramatyczng lub
ceche semantyczng. Np. przymiotnik konotuje rzeczownik, przystéwek — czasow-
nik, stowo ,,gniady” - stowo ,,kon” itd.; 3) w stylistyce: zespo6t drugorzednych i oka-
zjonalnych cech znaczeniowych wyrazu, stanowigcych zazwyczaj jego emocjonalng
otoczke, a kojarzony z nim wskutek wlasciwosci kontekstow, w jakich 6w wyraz cze-
sto si¢ pojawia. Np. stowik konotuje milos¢, noc majowa, zapach czeremchy itp.;
4) we wspolczesnej semiotyce (zwlaszcza francuskiej): znaczenie drugiego stopnia,
uksztaltowane na fundamencie znaczenia jezykowego pod wplywem spotecznych
konwencji kulturowo-komunikacyjnych; wlasciwe np. alegorii, mitowi, symbolowi,
obecne w tekstach literatury, reklamy, ideologii, religii itp. Nadbudowany nad seman-
tyka jezyka system znaczeniowy okreslany bywa jako system konotacyjny lub wtérny
system semiotyczny".

Rozumienie konotatywnosci odpowiadajace ujeciu psychologicznemu czy
psycholingwistycznemu mozemy odnalez¢ w Podrecznym stowniku jezykoznaw-
stwa stosowanego pod redakcjg Aleksandra Szulca. Konotatywno$¢ to ,uczuciowy
stosunek do tre$ci wyrazu, towarzyszacy znaczeniu denotatywnemu; np. wyraz
demokracja moze u réznych odbiorcéw informacji jezykowej wywolywa¢ rozne
asocjacje emocjonalne™.

W literaturze psychologicznej termin ,konotacja” rozumie si¢ jako przypisywa-
nie danemu pojeciu wylacznie cech ewaluatywnych®. W psychologii znaczeniem
konotacyjnym najobszerniej zajmowal si¢ Charles E. Osgood'®. Badacz traktuje
konotacj¢ jako ,odniesienia do wszystkich proceséw emocjonalnych i poznaw-

2 Tbidem, s. 310-311.

B Stownik termindéw literackich. J. SEAWINSKI. Wroctaw, Ossolineum 2005, s. 258-259.

" A.SzuLrc: Podreczny stownik jezykoznawstwa stosowanego. Dydaktyka jezykow obcych. War-
szawa, PWN 1984.

5 1. KURCz: Jezyk a reprezentacja Swiata w umysle. Warszawa, PWN 1987, s. 149.

' 1. Kurcz: Psychologia jezyka i komunikacji. Warszawa, Scholar 2005, s. 124,
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czych, ktére dany znak wywoluje poza samym odpowiadajacym mu pojeciem”™.
Znaczenie konotacyjne jest wskaznikiem ustosunkowania si¢ badanego do dane-
go pojecia i wskazuje na jego postawy i wartosci. W zwigzku z tym, w badaniach
nad tak rozumianym znaczeniem konotacyjnym, Ida Kurcz proponuje zastapic
termin ,znaczenie konotacyjne” terminem ,,znaczenie emotywne”.

Dlugga tradycje w badaniach nad konotacja maja rozwazania logikéw. Powszech-
nie uznaje si¢ Johna Stuarta Milla za tworce logicznego pojecia konotacji. Mill
do swojej refleksji na temat konotacji przeszedt od analiz dyskryminacji nazw.
Podzielif on nazwy na konotatywne (wspdtoznaczajace) i niekonotatywne (nie-
wspoloznaczajace)”. Termin ,niekonotatywny” oznacza tylko albo przedmiot
(rzecz), albo ceche. Zdaniem Milla przedmiot oznaczajg m.in. imiona, np. ,,Jan”
nazwy miast - ,Londyn”; nazwy panstw - ,Anglia”, ceche oznaczajg takie poje-
cia jak: ,bialos¢”, ,dlugosc”, ,cnotliwos¢”, ,wysokos¢” itd. Termin ,konotatyw-
ny” wskazuje na rzecz, a implicite na ceche. Przykladowo, stowo ,bialy” oznacza
wszelkie rzeczy biale, takie jak $nieg, papier, mgta na morzu i inne; implicite za$
oznacza, czyli w jezyku scholastykow wspoloznacza czy konotuje, ceche ,bia-
to$¢”. Nazwa ,,bialy” jest stosowana do wszystkich istot, o ktorych si¢ uwaza, ze
posiadaja t¢ ceche, i nie stosuje si¢ jej do zadnej istoty, co do ktorej sie uwaza, ze
jej nie posiada®.

Badacz w teorii znaczenia oddzielil tre$¢ znaczenia od wskazania na przed-
miot, tj. rozgraniczyl konotacje¢ i denotacje. Podziat oznacza, ze czym innym jest
wskazywanie przedmiotéw, do ktérych odnosi si¢ dane pojecie, tj. denotacja,
a czym innym tre$¢ tego pojecia, tj. konotacja. Ta druga oznacza zespdt cech
wlasciwy denotowanym przedmiotom?.

Twierdzenia Milla staly si¢ podwaling pojecia konotacji we wspodlczesnej
filozofii. Na ich podstawie buduje swoj wywdd Kotarbinski. Badacz twierdzi, ze
tre$¢ pojecia M to tyle, co zbidr cech wspdtoznaczanych acznie przez nazwe M.
A wiec np. tres¢ pojecia ,czlowiek” to tyle, co zbidr cech wspoétoznaczanych tacznie
przez nazwe ,,czlowiek” itp. Na tej podstawie mozna powiedzie¢, ze tres¢ pojecia M
to tyle, co znaczenie nazwy M (inaczej: sens nazwy M)>.

Z kolei Ajdukiewicz upatruje znaczenie w sferze psychologicznej” i przekta-
da teori¢ Milla na jezyk logiki, w ktorej zgodnie z teorig znaczenia, cechy C,

C,, ..., C_ sg wspdloznaczane przez N, co znaczy: nazwe N stosujemy do indywi-

7' 1. Kurcz: Psycholingwistyka. Przeglgd probleméw badawczych. Warszawa, PWN 1976,
s.176.

8 Tbidem, s. 179.

¥ 1.S. MiLL: System logiki dedukcyjnej i indukcyjnej. T. 1. Przel. C. ZNAMIEROWSKI. Warszawa,
PWN 1962, s. 49.

20 Tbidem, s. 49-50.

! Ibidem, s. 50-51.

2 T. KoTARBINSKI: Elementy teorii poznania..., s. 97-98.

» K. Ajpukiewicz: O znaczeniu wyrazen..., s. 120-124.
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dualnych przedmiotéw dlatego, ze przedmioty te posiadaja cechy C,C,....C,
i w tym celu, aby zaznaczy¢, ze one te cechy posiadajg*.

Barbara Stanosz przedstawia Millowskie pojecie konotacji jako relacje, ktora
zachodzi miedzy nazwa a pewnym zbiorem cech przystugujacych tacznie wszyst-
kim przedmiotom denotowanym przez t¢ nazwe. Konotacja danej nazwy to
zespol tych i tylko tych cech odpowiednich przedmiotéw, ze wzgledu na posia-
danie ktorych orzekamy owa nazwe o tych przedmiotach. Méwiac inaczej, to, ze
dany przedmiot posiada cechy, determinuje to, Ze stosujemy do tego przedmiotu
owg nazwe®.

W wyniku prac nad teorig nazywania ustalono aparat pojeciowy, ktéry
stanowi dzi$ dobro wspoélne semantyki filozoficznej i jezykoznawczej. Millow-
skiemu rozrdznieniu konotacji i denotacji odpowiadajg pary termindw: intensja
- ekstensja; tres¢ — zakres; znaczenie — oznaczanie; sens, sygnifikacja z jednej
strony (odpowiedniki konotacji) i referent, desygnat, nominat z drugiej strony
(odpowiedniki denotacji). W polskiej tradycji logicznej (np. u Kotarbinskiego)
uzywane s terminy: znaczenie — oznaczanie, tres¢ — zakres oraz sens - no-
minat®.

Stanistaw Grabias wigze konotacje z ekspresywnoscia i okresla ja jako jedno
z najmniej zdefiniowanych poje¢ semantycznych?. Za Ladislavem Zgusta®® zalicza
do konotacji te elementy znaczeniowe, ktdre wnosza konstruktywna wartos¢ do
funkecji desygnatywnej, a wiec emocjonalno$¢, zabarwienie wynikajace z przy-
naleznosci wyrazu do okreslonego stylu, nowosc¢ leksykalng itp.””. Proponowana
przez Zguste definicja jest w zasadzie definicjg przez negacje: ,,[...] wszystkie inne
komponenty znaczenia leksykalnego (z wyjatkiem zakresu zastosowania), ktére
nie naleza do desygnagdji [...]". Wedlug Nikotaja Georgiewicza Komlewa na wartos¢
konotacyjna wyrazu skladaja sie: 1) idee, 2) przynaleznos¢ do styléw, 3) wartosci kul-
turowe, 4) emocjonalnos$¢, 5) elementy wiedzy o rzeczywisto$ci*. Konotacja bywa
réwniez odnoszona tylko do wyobrazen (tj. skojarzen, obrazéw byltych doznan)
wspolnych pewnej grupie oséb w obrebie okreslonej kultury (Leonard B. Meyer?,

2 Ibidem.

» B.STANOsz: Teoria znaczenia i oznaczania w logice tradycyjnej. W: Studia z historii semiotyki.
T. 2. Red. J. SuLowski1. Wroctaw, Ossolineum 1973, s. 64.

% R. GRZEGORCZYKOWA: Wprowadzenie do semantyki jezykoznawczej. Warszawa, PWN 1995,
s. 16.

77 S. GRABIAS: O ekspresywnosci jezyka. Ekspresja a stowotwérstwo. Lublin, Wydaw. Lubelskie
1981, 5. 195.

# L. ZgusTA: Manual of Lexicography. Praha, Academia 1971; za: S. GRABIAS: O ekspresywno-
Sci jezyka..., s. 34-35.

#S. GraBIAS: O ekspresywnosci jezyka. .., s. 34-35.

* Tbidem, s. 195.

* L.B. MEYER: Emocja i znaczenie w muzyce. [Przel. A. BUCHNER, K. BERGER]. Warszawa, Pol-
skie Wydaw. Muzyczne 1974; za: S. GRABIAS: O ekspresywnosci jezyka. .., s. 195.
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Krystyna Pisarkowa®, Czestaw Kosyl*) lub do skojarzen natury zaréwno spo-
tecznej, jak i indywidualnej (Geoffrey Leech®). W tych ostatnich wypadkach
emocjonalno$¢ pozostaje odrebnym, innym niz konotacja, komponentem znacze-
nia. Leech widzi ja w obrebie grupy znaczen asocjatywnych, do ktérych zalicza:
1) znaczenie konotatywne, 2) stylistyczne, 3) afektywne, 4) reflektywne (wynika
z ujmowania wyrazu w jego wieloznacznej strukturze), 5) kolokatywne (wynika
z ograniczen zakresu zastosowania)®”. Jurij Apresjan okresla konotacje jako zna-
czenia asocjacyjne, tj. odzwierciedlajace kulturowe tradycje zwigzane z wykorzy-
stywaniem zjawisk®®. Podobnie o konotacji, w sensie skojarzen i asocjacji (podajac
obszerne przyklady), pisze Anna Wierzbicka”, traktujac ja jako tadunek emoc-
jonalny, skojarzenie zwigzane z wartosciowaniem®. O konotacji wyrazu moga
$wiadczy¢ kolokacje, w jakich wystepuje®.

Zdaniem Renaty Grzegorczykowej, elementy konotacyjne (asocjacyjne) to
informacje o pewnych cechach nieistotnych, kojarzonych przez méwiacych ze
zjawiskami nazywanymi. Znaczenia wyrazen to odniesienie nie tylko do obiek-
tywnych zjawisk rzeczywistych, ale takze do zjawisk myslowych, przezy¢, emociji,
wyobrazen wigzanych ze zjawiskami*. Subiektywno$¢ konceptualizacji $wiata
przyrody przejawia si¢ tez w tym, Ze pojecia obrastaja w konotacje (asocjacje),
wyobrazenia, ktore nastepnie s3 podstawa przesunig¢ semantycznych, np. pojecie
swiatla staje si¢ symbolem wiasnosci moralnych i duchowych (,Bdg jest swiat-
toscia”, ,Wy jestescie Swiatlem §wiata”)*.

Konotacje semantyczng Grzegorczykowa przeciwstawia konotacji sktadniowej,
w przypadku ktérej réwniez wyrdznia si¢ jej co najmniej dwa rozumienia. Zgod-
nie z pierwszym, wprowadzonym przez Bithlera, konotacja to otwieranie w teks-
cie miejsca przez jedne formy wyrazowe dla innych form: obecnos¢ przystowka
(np. »szybko”) zapowiada obecnos¢ jakiegos czasownika, forma fleksyjna rzeczow-

32 K. P1sarkowaA: Konotacja semantyczna nazw narodowosci. ,Zeszyty Prasoznawcze” 1976,
nr 1, 8. 5-26; za: S. GRABIAS: O ekspresywnosci jezyka..., s. 195.

¥ C.KosyL: Metaforyczne uzycie nazw wlasnych. W: Z zagadnie# wspétczesnego jezyka polskie-
go.Red. M. Szymczak. Wroctaw, Wydaw. Polskiej Akademii Nauk 1978, 5. 133-143; za: S. GRABIAS:
O ekspresywnosci jezyka..., s.195.

3 G. LeecH: Semantics. The Study of Meaning. Harmondsworth, Penguin Books 1974; za:
S. GraBIAS: O ekspresywnosci jezyka..., s. 195.

» S. GraBIAS: O ekspresywnosci jezyka..., s. 195.

* Ibidem, s. 36-37.

¥ A. WIERZBICKA: Jezyk - umyst - kultura. Warszawa, Wydaw. Naukowe PWN 1999, 5. 158-176,
213-281, 493-541.

3% Tbidem, s. 76.

% Ibidem, s. 493.

40 R. GRZEGORCZYKOWA: Wprowadzenie do semantyki jezykoznawczej. Warszawa, PWN 1995,
s. 59.

' R. GRZEGORCZYKOWA: Wstep do jezykoznawstwa. Warszawa, Wydaw. Naukowe PWN 2007,
s.135.
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nika (np. ,kobiet”) jest sygnalem wystgpienia w innym miejscu tekstu jakiego$
wyrazu nadrzednego (np. ,pie¢”, ,nie ma”, ,dom”). W tym ostatnim wypad-
ku konotacja jest konsekwencja akomodacji, tzn. narzucania przez nadrzednik
okreslonych form swoim podrzednikom. Dla tak rozumianej konotacji nalezato-
by zastosowa¢ oddzielny termin, np. ,otwieranie miejsca w tekscie”, ,konotacja
tekstowa” lub podobne**.

Waznym glosem w badaniach nad konotacjg semantyczna jest glos Lidii Jor-
danskajej i Igora Mielczuka. Zgodnie z ich definicja, ,,konotacja leksykalna jed-
nostki leksykalnej L jest to pewna charakterystyka, ktérg L przypisuje swemu
referentowi i ktdra nie wchodzi w jej definicje, tj. nie znajduje odbicia w jej defi-
nicji™.

Konotacja syntaktyczna, nazywana walencja, stala si¢ podstawa podziatu
wyrazéw na czesci mowy, zaproponowanego przez Tadeusza Milewskiego. Kono-
tacja, wedtug badacza, wynika ze znaczenia wyrazéw, przeto podzial ich na rézne
grupy ze wzgledu na funkcje pelniong w systemie konotacji wiaze sie w pewnym
stopniu z ich podzialem z punktu widzenia cech treSciowych. Wyrazy, ktére pelnia
te funkcje w systemie konotacji i wykazuja odpowiadajace jej cechy znaczeniowe,
zaliczamy do tej samej klasy wyrazéw, ktorag nazywamy czesciag mowy**.

Zbigniew Golab odwotal si¢ do zjawiska konotacji, klasyfikujac czasowniki.
Dokonal ich podzialu na 1) konotujace partycypantéw, tj. uczestnikéw proce-
su werbalnego, oraz 2) nie konotujace zadnego partycypanta, czyli czasowniki
z konotacjg zerowy. Pierwsze okreslil jako ,,czasowniki niezerowe” i wydzielit
w $rod nich trzy grupy: a) czasowniki jednomiejscowe, czyli konotujace jednego
partycypanta, np. ,biec”, ,stac”, ,zy¢”; b) czasowniki dwumiejscowe, czyli kono-
tujace dwoch partycypantéw, np. ,pomagaé komus”, ,ba¢ sie kogos”, ,gardzi¢
kims”, ,,mieszka¢ w czyms”; ¢) czasowniki tréjmiejscowe, czyli konotujace trzech
partycypantow, np. ,zazdrosci¢ komus czegos”, ,,pozbawic kogo$ czegos”, ,,przestac
komus co$”, ,,blagac kogo$ o cos”. Druga grupe stanowia czasowniki zerowe, np.
»~chmurzy¢ sie”, ,,btyskac”, ,,grzmie¢”; nie wyrazaja one zZadnej relacji, ale oznaczajg
sam proces, tworzg jadro bezpodmiotowego schematu skltadniowego®.

Za tworce wspolczesnej teorii konotacji syntaktycznej uznawany jest juz tu
wspominany Karl Bithler. Badacz, piszac o konotacji, czerpal inspiracje ze $red-
niowiecznej filozofii scholastycznej, jak rowniez z prac jezykoznawczych ze swojej
epoki. Do refleksji na temat konotacji sklonita badacza frapujaca go dwczesnie

2 R. GRZEGORCZYKOWA: Wyktady z polskiej skladni. Warszawa, Wydaw. Naukowe PWN 2004,
s. 52.

* L.JORDANSKAJA, I. MIELCZUK: Konotacja w semantyce lingwistycznej i leksykografii. W: Kono-
tacja. Red. J. BARTMINSKI. Lublin, Wydaw. Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej 1988, s. 9-28.

4 T. MILEWSKI: Jezykoznawstwo. Warszawa, PWN 1975, s. 97.

4 Z. GoraB: Préba klasyfikacji syntaktycznej czasownikow polskich (na zasadzie konotacji).
»Biuletyn PT]” 1967, z. 25, s. 3-43.
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problematyka elipsy*. Celowo piszac o konotacji w ujeciu Biihlera, uzywam okres-
lenia syntaktyczna®, chociaz sam badacz tego okreslenia nie stosowal. Nalezy
zauwazy¢, ze konotacja syntaktyczna czy syntagmatyczna jest terminem sze-
rokim, w ktéry mozna wpisa¢ konotacje kategorialno-semantyczng, formalno-
-gramatyczng oraz tekstowa. Ulatwia to jednak porzadek analizy, szczegdlnie ze
w pracy Biihlera wystepuja takze odniesienia do konotacji znaczeniowej, opisy-
wanej w logice, ktorg obszernie scharakteryzowal Mill. Konotacja syntaktycz-
na i konotacja w logice stanowig dwa odrebne zjawiska. Biihler stwierdzil, ze
w kazdym jezyku miedzy klasami wyrazéw zachodza powinowactwa z wyboru,
np. przystéwek szuka czasownika, do ktérego si¢ odnosi, podobnie jest tez z kazda
inng klasg wyrazéw. Wyrazy otwierajg wokot siebie szereg pustych miejsc, ktore
muszg by¢ wypelnione przez wyrazy okreslonych innych klas wyrazéw. Zjawi-
sko to znane bylo juz scholastykom pod nazwa connotatio®®. Podzial wyrazéw
na klasy stanowi drugi obok wskazéwek tresciowych wazny srodek ukonteksto-
wania wyrazow®.

Angielski schemat n-v-n (nomen - verbum — nomen, por. ,,Gentelmen pre-
fer blonds” — WL) stoi zawsze wewnatrz zdania. Inaczej mowigc, zawsze istnieje
wyrdzniona pozycja poprzedzajaca czasownik, ktdra stoi w opozycji do jednego lub
kilku miejsc po czasowniku. Miejsce przed i po czasowniku to najprostszy i naj-
oszczedniejszy srodek wyréznienia podstawowych konotacji czasownika. Zawsze
tam, gdzie zlozeniem rzadzi czasownik, otwieraja si¢ puste miejsca, czasownik
prowokuje pytania ,kto?” i ,kogo?”, istota czlowieka jest bowiem postrzeganie
i przedstawianie standéw rzeczy w aspekcie zachowania ludzi (i zwierzat)>.

Tomasz Wozniak i Andrzej Czernikiewicz wykorzystali pojecie konotacji
w skali KSOS* w kontekscie badan nad zaburzeniami jezykowymi w schizofrenii.
Konotacja rozumiana jest jako przewidziana systemem jezyka mozliwos¢ taczenia
sie wyrazow. Kazdy wyraz ma wlasnos¢ polegajaca na otwieraniu w tekscie miejs-
ca dla kolejnych wyrazéw, np. uzycie przystéwka wymaga uzupelnienia przez cza-
sownik (,fadnie” > ,,$piewa”), a uzycie przymiotnika uzupelnienia przez rzeczow-
nik (,blond” > ,wlosy”). Opisywana wlasciwo$¢ moze réwniez by¢ rozumiana
jako wymag wystapienia nastepnego, okreslonego sktadnika na linii tekstu, ktéry

6 W Polsce konotacja w perspektywie elipsy zajmowala si¢ Maria Zarebina; zob. M. ZAREBI-
NA: Elipsa a konotacja. ,Biuletyn PT]” 1967, z. 25, s. 103-121.

7O konotacji syntaktycznej zob. m.in. Z. ZARON: Niektére problemy z konotacjg syntaktycz-
ng. W: Konotacja. Red. J. BARTMINSKI. Lublin, Wydaw. Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej
1988, s. 113-119.

8 K. BUHLER: Teoria jezyka. O jezykowej funkcji przedstawiania. Przel. ]. KoZsiat. Krakow,
TAiWPN Universitas 1999, s. 180.

4 Ibidem.

> Ibidem, s. 252, 260.

' T. WOZNIAK, A. CZERNIKIEWICZ: Krétka skala oceny schizofazji (KSOS). ,Badania nad Schi-
zofrenig” 2002, t. 4, nr 4, s. 569-575.
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uzupelnia tre$¢ pierwszego, np. ,.fedrowac [co?] wegiel”; ,,calowal [czym?] usta-
mi’”; ,czytac [co?] gazete/ksiazke [jaka?] codzienna/ciekawg”. Jest to podstawowy
mechanizm zdaniotworczy, sygnalizujacy szkielet sktadniowy zdania.

Jako zaburzenia konotacji linearnej traktujemy nietypowe polaczenia wyra-
z6w, nie wystepujace w wypowiedziach innych uzytkownikéw jezyka, np. ,cierpiat
konwulsje krwi”, ,to sa chtopi ludzkich laséw i wyrebow”, ,lata $wietlne to jak
trzysta trylionéw cytryn do jednej™?. Wozniak w swojej ksigzce na temat narracji
w schizofrenii powoluje si¢ na oparte na materiale jezyka angielskiego badania
Elaine Chaiki. Autorka prezentuje oryginalne poglady na temat schizofatycznej
dezintegracji powigzan leksykalnych na linii wypowiedzi. Istotng role w regulo-
waniu wypowiedzi normalnej odgrywaja mechanizmy filtrowania i odrzucania
przypadkowych skojarzen. Chaika objasnia zaburzenia mowy typu schizofatycz-
nego brakiem mozliwosci kontrolowania jezyka na jednym lub wszystkich jego
poziomach. Rezultatem tego sa powstajace wypowiedzi patologiczne, o zrézni-
cowanym stopniu nasilenia patologii - od pojedynczych ,wtretéw” po niezrozu-
mialg calo$¢ wypowiedzi, nazywana czesto ,satatka stowna™. Nalezy przy tym
zaznaczy¢, ze zaburzenia jezyka w schizofrenii nie zawieraja nieprawidlowosci
zwigzkow skladniowych w obrebie zdania, zaburzenie dotyczy bardziej relacji
miedzy zdaniami®, chociaz zjawisko ,salatki stownej”, okreslanej mi¢dzy inny-
mi jako zniesienie porzadku gramatycznego wypowiedzi, jest traktowane przez
wielu badaczy jako najbardziej specyficzna cecha schizofazji®. Aby skontrasto-
wac proces tworzenia tekstu przez osoby chore na schizofreni¢ z wypowiedzia
poprawng, autorka przedstawia dwa schematy, dwie ,,Sciezki” tworzenia dyskursu
- normalnego i patologicznego:

W normalnej ,,$ciezce” tworzenia wypowiedzi kazdy wyraz, ktory sam w sobie sta-
nowi konstrukcje cech fonologicznych, morfologicznych i semantycznych (w schema-
cie uzyto tych trzech, w rzeczywistosci jest ich wigcej), staje sie elementem struktury
zdania gramatycznie poprawnego realizowanym w wypowiedzi, przy statym odwo-
faniu si¢ do tematu i celu wypowiedzi, poprzednio uzytych stéw oraz kontekstu spo-
tecznego i kulturowego.

[...] W schizofrenicznej ,,$ciezce” zostaje przerwane pofaczenie miedzy leksyko-
nem a uwarunkowaniami kontekstowymi, co powoduje wypelnienie schematu zdania
wyrazami zestawionymi ze sobg na podstawie przypadkowych elementéw brzmienia,
budowy morfologicznej lub znaczenia. W efekcie prowadzi to do zjawiska niesp6jno-
$ci i niezrozumialosci tekstu. Nadawca wybiera niewlasciwe stowa, zbacza z tematu,

2 A. CZERNIKIEWICZ: Przewodnik po zaburzeniach jezykowych w schizofrenii. Warszawa, Insty-
tut Psychiatrii i Neurologii 2004, s. 99-100.

3 T.WoznN1aKk: Narracja w schizofrenii. Lublin, Wydaw. Uniwersytetu Marii Curie-Skltodowskiej
2005, s. 34.

** D.R.RUTTER: The reconstruction of schizophrenic speech. “The British Journal of Psychiatry”
April 1979, vol. 134, no. 4, 356-359.

» T. WoZN1aKk: Narracja..., s. 34.
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aby w koncu nie osiagna¢ naturalnego finatu. Autorka twierdzi, ze w wypowiedziach
spotykamy stosunkowo malo agramatyzmdw, poniewaz wykonujemy mniej wybo-
réw na poziomie sktadni niz na poziomie leksykalnym. Biorgc pod uwage olbrzymia
liczbe skojarzen znaczeniowych czy formalnych, jakie wigzg sie z uzyciem poszcze-
g6lnych form wyrazowych, fatwiej zrozumie¢ mechanizm zaburze’t mowy w schizo-
frenii. E. Chaika przyjmuje teze wykluczajaca kreatywno$¢ skojarzen schizofrenicz-
nych i ewentualne analogie miedzy jezykiem schizofrenikdw i poezja™.

Podobne stanowisko w kwestii procesu twoérczego w schizofrenii przyjmuje
Wozniak?”.

W $wietle przedstawionych rozwazan staje sie oczywiste, ze kazdy wyraz jest
dynamiczng konstrukeja wielu zmiennych, ktora staje si¢ zasadniczym elemen-
tem rozwijajacym kazda wypowiedz. Wynika z tego, ze porzadek skladniowy jest
w duzej mierze zalezny od powigzan leksykalnych®.

Przeniesienie rozwazan nad patologia mowy w schizofrenii na poziom skfad-
niowy pozwala dostrzec nowe uwarunkowania funkcjonowania jezyka. Obserwo-
wane uproszczenie syntaktyczne wypowiedzi schizofatycznych mozna ttumaczy¢
zaburzeniami pamieci krétkoterminowej wystepujacej w psychozie®. Jednak za
typowe dla schizofazji nalezy uzna¢, zidentyfikowane w badaniach, konstrukeje
swoiscie anakolutyczne. Anakoluty w schizofrenii wiazg si¢ z: 1) formulowaniem
przez chorych niedokonczonych, urwanych wypowiedzen, 2) wprowadzaniem do
tekstu niezrozumialych form wyrazowych lub wyrazéw nie wigzacych sie wza-
jemnie, oraz 3) budowaniem niesp6jnych wypowiedzi opartych na nieznanym
kontekscie, nie zwigzanych z sytuacja®’.

Powolujac si¢ na wieloletnie badania nad jezykiem oséb chorujacych na schi-
zofreni¢, Wozniak zwraca uwage, ze w schizofrenii destabilizujg si¢ szeroko pojete
procesy konotacyjne. Naruszeniu ulegaja systemowe zasady taczliwosci katego-
rialnej czy pojeciowej, z zachowaniem porzadku schematu zdaniowego®'.

Na potrzebe badan relacji konotacyjnych w afazji zwracaja uwage prezentowa-
ne w literaturze przedmiotu przyktady wypowiedzi chorych z tym zaburzeniem.

5 Tbidem, s. 34-35.

7 T. WozNIAK: Kreatywno$¢ a destrukcja zachowar u 0sob chorych na schizofrenie. ,,Logope-
dia” 2002, t. 30, s. 143-154.

*# T. WOZNIAK: Jezykoznawstwo w swietle logopedii. W: Jezyk. Czlowiek. Spoleczeristwo. Red.
J. PANASIUK, T. WoZN1AK. Lublin, Wydaw. Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej 2013, s. 854.

% Na zaburzenia pamieci w schizofrenii wskazywato wielu badaczy; zob. np.: A. BORKOWSKA:
Dysfunkcje poznawcze w schizofrenii w ocenie neuropsychologicznej i neurofizjologicznej. Bydgoszcz,
Wydaw. Uczelniane AM 2001; EADEM: Neuropsychologiczne i neurobiologiczne aspekty pamieci
operacyjnej. ,Neuropsychiatria i Neuropsychologia” 2006, t. 1, nr 1, 31-42; A. GRzYwa: Myslenie
chorych na schizofrenig jako wyraz zaburzen w procesie przetwarzania informacji. ,,Psychiatria Pol-
ska” 1986, nr 3, s. 215-224.

0 T. WOZNIAK: Jezykoznawstwo w Swietle logopedii..., s. 854.

¢ Ibidem.
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Szczegblnie w przypadku afazji akustyczno-gnostycznej lub czuciowej ujawnia-
ja sie tzw. zargon afatyczny (zargonafazja) i ,salatka stowna”, charakteryzuja-
ca sig, zgodnie z tym co pisze Mariusz Maruszewski, brakiem zwigzku miedzy
wypowiadanymi wyrazami®. Szczegélnie ciekawym zjawiskiem jest tzw. zargon-
afazja, polegajaca na uzyciu stéw nie majacych odpowiednikéw w danym jezyku®.
Chociaz zargonafazja i ,,satatka stowna” wystepuja z zaburzeniami o charakterze
afazji czuciowej, w przypadkach gdy zaburzone jest rozumienie mowy, to towa-
rzysza nie tylko im. Opisano przypadki zargonafazji i ,satatki stownej” chorych,
u ktérych rozumienie mowy bylo zachowane®.

Interpretatorzy tego faktu odnosza zargonafazje do zaburzen w krytycznej
ocenie wlasnej mowy, tj. do braku percepcji wystepujacych w niej zakidcen,
okreslanego mianem anosognozji. Maruszewski wigze zargonafazje u chorych
z zachowang czynnoécig odbioru mowy z zaburzeniami stuchowej pamieci stow-
nej wystepujacymi przy uszkodzeniach plata skroniowego pdtkuli dominujacej®.
Ze wzgledu na te zjawiska miedzy wypowiedziami chorych z afazja a wypo-
wiedziami schizofatycznymi istnieje pewien stopienn podobienstwa. Afazje, jak
réwniez zaburzenia konotacji, mozna zaobserwowa¢ u 0séb z chorobami neuro-
degeneracyjnymi takimi jak choroba Alzheimera. Oprocz afazji i schizofazji do
rozpadu kompetencji jezykowej i komunikacyjnej dochodzi takze w demenc;ji®.
W demencji moze wystapi¢ rozpad polaczen konotacyjnych wraz z rozpadem
systemu jezykowego. Podobnie jak w przypadku schizofrenii zjawisko to nie
jest zamierzone przez moéwce i stanowi wyrazny objaw nieprawidtowego funk-
cjonowania mézgu. Stwierdzono réwniez, ze zaburzenia konotacji nie wynikaja
ze stosowanych przez chorych metod kompensacji trudnosci w aktualizowaniu
nazw, o charakterze metonimii czy metafory. Pojedynczy egzemplarz polacze-
nia wyrazowego ze zniesiong warto$cig konotacyjng nie ma charakteru perma-
nentnego i nie staje si¢ zjawiskiem systemowym. Wystepowanie takich polaczen
mozna traktowac jako osobliwos¢ wtasciwg indywidualnej odmianie jezyka,
ale o charakterze doraznym i efemerycznym. Nietypowe powigzania miedzy-
wyrazowe, podobnie jak neologizmy okreslane jako idiolektalne®” czy niesyste-

82 M. MARUSZEWSKI: Mowa a mdzg. Warszawa, PWN 1970, s. 177-178.

8 Te pseudostowa w literaturze przedmiotu okresla sie mianem neologizméw niesystemo-
wych badz idiolektalnych; zob. J. PANASIUK, Afazja a interakcja. TEKST - metaTEKST - konTEKST.
Lublin, Wydaw. Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej 2012; T. WoZN1AK: Zaburzenia jezyka
w schizofrenii. Lublin, Wydaw. Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej 2000.

¢ M. KINGSBOURNE, E.K. WARRINGTON: Jargon aphasia. ,Neuropsychologia” 1963, vol. 1,
issue 1; za: M. MARUSZEWSKI: Mowa a mozg. Warszawa, PWN 1970, s. 178.

% M. MARUSZEWSKI: Mowa a mozg..., s. 178.

% S. GrRABIAS: Logopedyczna klasyfikacja zaburzefi mowy. ,Audiofonologia” 1994, t. 6,
s. 7-22.

7 T. WOZNIAK: Zaburzenia jezyka w schizofrenii. Lublin, Wydaw. Uniwersytetu Marii Curie-
-Sklodowskiej 2000, s. 132-133.



W. Lipsk1: Wieloznacznos$¢ rozumienia terminu ,konotacja™...

69

mowe®®, mozna poréwnac z przejezyczeniem w takim sensie, Ze s3 one niezamie-
rzone, powstaja w wyniku zaburzen funkcji komunikatywnej i jako twory indy-
widualne i okazjonalne nie wchodza na stale do systemu®.

Elzbieta Luczywek podkresla, ze patomechanizm zaburzen jezykowych
u os6b z demencja pozostaje nadal przedmiotem badan. Badaczka wskazuje tez,
ze mechanizm zaburzen jezykowych w chorobie Alzheimera jest odmienny od
tego w zaburzeniach afatycznych. Objawami wiodacymi w kolejnych stadiach
procesu otepiennego sa:

dlugie pauzy na poczatku zdan i na granicy miedzy zdaniami, niekonczenie

fraz, zjawisko ,,na koncu jezyka”, autopoprawki;

w pozniejszym okresie uproszczenie syntaktyki, parafazje semantyczne, zabu-

rzenia nazywania (jezeli sa, wynikajg nie z zaburzen percepcji, ale sa pocho-

dzenia semantycznego);

w zakresie fluencji (test gotowosci stowa, przez niektorych traktowany jako

przesiewowy) latwiej jest chorym wymienia¢ sfowa w kategoriach semantycz-

nych niz formalnych; pacjenci czesciej uzywaja nazw nadrzednych niz pod-
rzednych;

nastepuje utrata kontroli nad wyobraznig, zanika logika wywodu, pojawiaja

si¢ dygresje i zmyslenia™.

Badacze jezyka w otepieniu alzheimerowskim uwazajg, ze problemy z mowga
dotycza przede wszystkim proceséw leksykalno-semantycznych, a procesy fono-
logiczne i syntaktyczne przez dluzszy czas pozostaja niezaburzone, wypowiedzi
pod wzgledem skladniowym sa bowiem budowane poprawnie”. Na podstawie
przeprowadzonych badan Aneta Domagala stwierdzita, ze w wypadku wypowie-
dzi potocznych pierwszoplanowe staja si¢ problemy leksykalne, natomiast fleksja
i sktadnia pozostaja prawidlowe. Taki stan odpowiada opisywanym przez Romana
Jakobsona zaburzeniom selekcji jednostek jezykowych, przy jednoczesnie zacho-
wanej mozliwosci konstruowania zdan’.

Osoby z demencja Alzheimera buduja wypowiedzi niespojne, a podazanie
za tokiem wypowiedzi pacjenta nie umozliwia zrozumienia jego intencji jako
nadawcy. Opisywane zjawisko niespéjnoéci wynika z tego, ze méwiacy powinien

8 J. PANASIUK: Afazja a interakcja. .., s. 495-498.

% O przejezyczeniach zob.: S. GRaBIAS: O ekspresywnosci jezyka. Lublin, Wydaw. Lubelskie
1981; Z. KLEMENSIEWICZ: O tzw. przejezyczeniach. W: IDEM: Ze studiéow nad jezykiem i stylem. War-
szawa, PWN 1969, s. 29-36.

7 E. LUCZYWEK: Zaburzenia aktywnosci poznawczej 0sob w poznym wieku. Problemy demen-
cji. W: Zaburzenia w funkcjonowaniu czlowieka z perspektywy neuropsychologii klinicznej. Red.
A. HErzYK, D. KaDpZIELAWA. Lublin, Wydaw. Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej 1996,
s.138.

' A. DOMAGALA: Zachowania jezykowe w demencji. Struktura wypowiedzi w chorobie Alzhe-
imera. Lublin, Wydaw. Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej 2007, s. 43.

72 Tbidem, s. 249.
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»przyjac¢ perspektywe stuchacza i wyjs¢ naprzeciw jego oczekiwaniom, a chorzy

z otepieniem tracg t¢ zdolnos¢™”.

Badanie nietypowych polaczen wyrazowych w ciagu mownym oséb z cho-
robg Alzheimera mogloby skierowa¢ kierunek badan na zaburzenia konotacji.
By¢ moze chodzi tu o podobny patomechanizm jak w schizofazji czy pewnych
typach afazji. Zasada konotacji petni bowiem kluczowa funkcje w procesie gene-
rowania wypowiedzi. JesteSmy w stanie dostrzec ja najlepiej w sytuacjach roz-
padu konotacji, kiedy zawodza procesy selekcji, typowe powiazania miedzy-
wyrazowe zaczynaja ustepowa¢ dowolnym asocjacjom, dajac w efekcie zespot
btednych potaczen. Zasadnicza role odgrywaja tu procesy pamieci, szczegélnie
w zakresie pamieci krétkotrwalej i operacyjnej™, oraz powigzane z nimi plano-
wanie wypowiedzi ,,do przodu” wyprzedzajace o kilka sekwencji motorycznych
wypowiedziane stowa.

Przedstawione rozwazania ukazujg duza aplikatywno$¢ teorii konotacji w ana-
lizie zaburzen jezykowych i to nie tylko o charakterze schizofazji. Zaburzenia
konotacji sg rejestrowane takze w wypowiedziach oséb z afazja, jak réwniez
z demencja.

Rozwazania na temat konotacji pozwalajg wyprowadzi¢ nastepujace tezy:

1. Mowa ma biologiczne uwarunkowania.

2. Jezeli w zaburzeniach strukturalnych i funkcjonalnych moézgu (afazja, schizo-
fazja, demencja) dochodzi do zaburzen konotacji, to procesy konotacyjne tez
majg biologiczne uwarunkowania.

3. Analiza i opis konotacji moze sta¢ si¢ waznym elementem badania patologii
mowy w przypadku réznych zaburzen mowy. Przedstawione w artykule teo-
rie konotacji stanowig odzwierciedlenie drogi, jaka przeszed! ten termin przez
okres rozwoju nauki o znaczeniu poprzez badania syntaktyczne do wspdtczes-
nych badan jezykoznawczych na rzecz psychiatrii czy neurologopedii. Wyko-
rzystanie pojecia konotacji w neurologopedii i psychiatrii stanowi od$wieze-
nie tej prawie stuletniej tradycji konotacji syntaktycznej. Wspotczesne badania
nad konotacja podkreslajg biologiczne uwarunkowanie jezyka, w tym réwniez
samego procesu konotacji. Ten niezmiernie ciekawy kierunek wymaga jeszcze
obszernych badan.

73 Ibidem, s. 186.

7 Na temat zaburzen pamieci w schizofrenii zob.: A. BORKOWSKA: Dysfunkcje poznawcze
w schizofrenii w ocenie neuropsychologicznej i neurofizjologicznej. Bydgoszcz, Wydaw. Uczelniane
AM 2001; Zaburzenia funkcji poznawczych w schizofrenii. Aspekty neuropsychiatryczne i neuro-
psychologiczne. Red. A. BorRkowskA. Krakéw, Polskie Towarzystwo Psychiatryczne 2012.
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