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Slady miejsc wspolnych
O zaletach pojecia toposu dla badan nad Zagtada

Bede sie staral dowies¢, ze zastosowanie pojecia ,topos” w odniesieniu do
badan nad doswiadczeniem Zaglady nie jest anachronizmem, ale przeciwnie
- gestem umozliwiajacym trwale ich zwigzanie ze wspodlczesnymi nurtami
humanistycznymi. Spo$réd rozmaitych, czasem przeciwznacznych, a czasem
zazgbiajacych si¢ poje¢ (motyw, topos, temat, $lad, imaginarium itp.) wybieram
to akurat narzedzie (a raczej pewien sposob konceptualizacji badan nad tym, jak
Zaglada okresla ramy pojmowania kultury, ktérej istotng, definiujaca ja niejako
czescig stal sie Holokaust) z trzech powoddéw. Po pierwsze, ze wzgledu na coraz
czesciej wyrazane przez humanistyke pragnienie konkretyzacji wlasnej badaw-
czej tozsamodci, trudnej do uchwycenia w obliczu zalamania wewnetrznych
miedzydyscyplinarnych granic' (topos mimo definicyjnej wielowymiarowosci
nalezy do sfery o ustalonej, cho¢ spornej terminologii, posiadajacej przy tym
nieklamany powab tradycyjnej filologii); po drugie, z uwagi na pojemnos¢ tego
pojecia, ktore daje mozliwos¢ nie tylko objecia dwdch pozornie sprzecznych
zywiotéw wladajacych wszelkimi formami reprezentacji doswiadczenia, jakimi
sa jednostkowos¢ i powszechno$¢, ale takze uwzglednienia konkretnego, emo-
cjonalnego, poznawczego itp. uzycia go (szczegdty wyjasniam w toku rozwazan);
oraz, po trzecie, poniewaz taczy wszystkie te okolicznosci przy uwzglednieniu
jednego z zasadniczych wyznacznikéw badan nad Zaglada, mianowicie etycznej
odpowiedzialnosci wobec Drugiego (w tym wypadku: tych, ktérych dotyczy
kulturowa figura wyrazania, tj. ofiar Zaglady).

! Zob. np. A. ZycHLINSKL: Laboratorium antropofikcji: dociekania filologiczne. Warszawa
2014. Tej sytuacji humanistyki nie nalezy ocenia¢ 7Zle; moje propozycje nie majg na celu propo-
nowania programu poprawy tego stanu rzeczy (to zadanie niemozliwe i niepozadane) ani tym
bardziej ubolewania nad nim, a jedynie stwierdzenie go i ulatwienie okreslenia operatywnego
punktu obserwacji.
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Rozpoczne od powolania si¢ na rozprawe Novantiqua... autorstwa Paola
Valesia®. Ksigzka ta ukazata sie w latach 80., a wigc w czasie postepujacej dys-
kursywizacji kategorii doswiadczenia, tj. traktowania go albo jako cze$¢ gra-
matyczng struktury jezyka, albo jako doraznie tworzong jakos¢ pragmatyczna,
albo wreszcie co$, co podlega takiej samej dekonstrukgji, jak kazda inna tkanka
znakow - czyli, najogledniej rzecz ujmujac, w okresie skupienia humanistyki
na tym, co jakoby mialo by¢ wlasnie domeng retoryki: na oddalajagcym jg od
rzeczywistosci jezyku. Niektore z tych nurtéw (w razaco niesprawiedliwym
uproszczeniu ujmuje¢ je tu jako jednos$¢) pozornie oferowaly opowiesci o zyciu
twarda, cho¢ znakowa strukture, w rzeczywistosci jednak roztapialy te opo-
wies¢ (i zycie samo) w strukturze znakéw - takiej, w ktorej ostatecznie same
znaki stajg si¢ swoimi referentami’. Valesio, w obliczu tak (jego zdaniem nie-
stusznie) postrzeganego miejsca retoryki w historii ludzkiej mysli, dokonuje
trudnej wolty, majacej na celu jej rehabilitacje i dowodzacej jej niehermetycz-
nosci wobec bios. Poczatkowo co prawda na pozdér powtarza tezy o niedo-
stepnosci doswiadczenia poza strukturg jezyka stojacego na drodze ku jego
poznaniu:

Retoryka zmusza nas, bySmy zrozumieli, ze cokolwiek kiedykolwiek powie-
dziano i tak zostalo juz kiedy$ wczeéniej powiedziane. Nigdy sie, rzecz jasna,
nie dowiemy, kiedy powiedziano co$ po raz pierwszy [...], ale [...] mozemy
by¢ pewni jednego: w sensie aktu komunikacji nawet ta hipotetyczna pierwsza
w $wiecie wypowiedz niczego nowego nie wyrazita. To znaczy: jej istote jako
wypowiedzi mozna poja¢ jedynie w sensie koinoi topoi czy tez loci communes.
Te topoi, by tak rzec, same postaraly sie juz o to, zeby wypowiedz nie zblizyla
sie do rzeczywistosci [...] w sposdb bezposredni, by do niej docierala wylgcznie
za ich posrednictwem; w ten sposéb zdyskredytowaly jakgkolwiek ide¢ refe-
rencji rozumianej jako tre§¢ wypowiedzi i mysli*.

Ostatecznie dazy jednak do ukazania, ze takie przeswiadczenie wynika nie
z natury jezyka czy tez pozornie skupionej na nim retoryki, ale raczej ze sto-
sunku badan humanistycznych do retoryki’:

* P. VaLEs10: Novantiqua: Rhetorics As a Contemporary Theory. Bloomington 1980. Autor
jest znany polskojezycznemu czytelnikowi z niewielu prac (np. TENZE: Zarys studium personifi-
kacji. Przet. K. FALICKA. ,Pamietnik Literacki” 1986, R. 77, z. 4).

* Ten proces §wietnie ukazuje rozwiniecie Peirce’owskiej triady w projekcie mglawicy zna-
kow Wojciecha KavLaar (Mglawice dyskursu: podmiot, tekst, interpretacja. Krakow 2001).

* P. VaLEs1IO: Novantiqua..., s. 32-33 (wszystkie cytaty w moim ttumaczeniu).

> Tak ujmuje to zjawisko w teorii Valesia (i wlasnej) Hayden White: ,Deretoryzacja mysle-
nia historycznego byla préba podjeta w celu odréznienia historii od fikcji, szczegdlnie od prozy,
reprezentowanej przez romans i powie$¢. Staranie to stanowilo, rzecz jasna, samo z siebie po-
sunigcie retoryczne, w rodzaju tych nazywanych przez Paolo Valesio »retoryka antyretoryki«”
(H. WHITE: Polityka interpretacji historycznej. Dyscyplina przeciwko wzniostosci. Przel. E. KLE-
DZIK. ,Poréwnania” 2010, nr 7, s. 17).
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Retoryka bywala (i wcigz jest) postrzegana jako nagrobek [doswiadczenia -
P.W] tylko dlatego, ze ukazuje w jasnym $wietle fakt, iz jednostkowos¢ w jezy-
ku funkcjonuje jedynie na zasadzie superstruktury®.

Przyjecie tego stanu rzeczy, powiada Valesio, budzi bunt: nadpisywanie zycia
nad jezykiem, czyli czynienie aktu jednostkowego suplementem dla kulturowego
aktu zbiorowego, nie godzi si¢ z zachodnig kulturg indywidualizmu. W akcie
oporu humanistyka przenosi wiec retoryke na poziom ponadjednostkowy.
Innymi stowy: superstruktura jako domniemany naddatek wobec tego, co
w jezyku fundamentalne (czyli wobec jednostkowego Zycia), jest przenoszona
w sfery pozajezykowe lub podjezykowe. Nie jest jasne, czy Valesio ma tu na mysli
na przyklad psychoanaliz¢ czy marksizm (na ktdre$ z nich mogloby wskazywac
stosowane przezen pojecie superstruktury). Niezaleznie jednak od nazywania
konkretnych adreséw najistotniejsze jest to, ze zdaniem Valesia ruch antyre-
toryczny polega nie na niecheci do tego, jakie efekty poznania oferuje (czy tez
raczej: jak je uniemozliwia), ale na systemie wartosci, jakie w przekonaniu jej
przeciwnikéw reprezentuje: sugestii, ze ludzkie doswiadczenie nadpisuje si¢ nad
jezykiem.

Novantiqua... powstawala wigc w czasach, gdy nurt antyteoretyczny, wyra-
zajacy sie w postulatach erotycznego obcowania z tekstem, za Oceanem wcigz
byt jeszcze silny. W Polsce dominowal wowczas jeszcze nurt strukturalistyczny
i dlatego powoluje sie wlasnie na te rozprawe, nie za$ na rozwazania na przyktad
Janiny Abramowskiej czy Michala Glowinskiego (ktérych teksty sa tu oczywi-
stym punktem odniesienia). Jest to bowiem taki glos w debacie nad rola toposu
i innych kategorii retorycznych, ktéry pokazuje, ze zdarzajaca si¢ nieche¢ do
nich wyrasta raczej z aksjologicznego bagazu, ktéry ze soba niosa, niz z episte-
mologicznego horyzontu, jaki zakreslaja. Paradoksalnie zatem brak akceptacji
retoryki, postrzeganej jako superstruktura jakoby anulujaca jednostkowos¢
doswiadczenia, rozpltywajaca si¢ w jezykowej wspolnocie, wytworzyt — zdaniem
Valesia — ruch w strong¢ superstruktur o wiele bardziej hermetycznych i o wiele
skuteczniej uniemozliwiajacych wyodrebnienie jednostkowosci: w strone klasy,
Dziejow, kulturowego kodowania plciowosci itd.

* o

Sposéb wytwarzania sie takiej superstruktury chcialbym pokazaé, przy-
gladajac si¢ Taylorowskiej koncepcji spolecznego imaginarium. Badacz tak oto
wyluszcza problem funkcjonowania jednostkowej §wiadomosci w ramach spo-
tecznych i historycznych makrostruktur:

¢ P. VaLEs1I0: Novantiqua..., s. 32.



Pawgt WoLskr: Slady miejsc wspélnych. O zaletach pojecia toposu... 39

Aby zrozumieé, co to oznacza [to — czyli niemozno$¢ pojecia wlasnego
historyczno-socjologicznego pojmowania, a zatem wlasnie gubienie sie w ja-
kiejs makrostrukturze - PW.], mozemy si¢ zastanowi¢ nad kontekstami, ktd-
re nawet 1 nam moga si¢ wyda¢ trudne do wyobrazenia. Pytanie: jaki bym
byl, gdybym mial innych rodzicéw?, mozna rozwazaé jako ¢wiczenie abs-
trakcyjne [...]. Kiedy jednak sprobuje naprawde sie z tym zmierzy¢, docieka-
jac sensu mojej tozsamosci, przez analogie do pytan: jaki bym byl, gdybym
nie przyjal tej posady? nie ozenit si¢ z tg kobietg?, i tym podobnych, wow-
czas zaczyna mi si¢ kreci¢ w glowie. Siegam tu juz zbyt gteboko, do kwestii
formujacych sam horyzont mojej tozsamosci, by moc nadaé temu pytaniu
sens’.

Komunitaryzm Charlesa Taylora uznaje wigc wlasciwie sama mozliwos¢
takiego pytania - mozliwos¢ dostepna, ku jego ubolewaniu, czlowiekowi
wspolczesnemu, ,majagcemu do dyspozycji wigcej niz jeden jezyk” - za do-
bitny dowdd na jego, czlowieka, wykorzenienie®. Nie jest to teza odlegta od
koncepcji Erica Hobsbawma (odnoszacego sie, oczywiscie, do nieco innego
wcielenia owej makro- czy superstruktury), ktéry ukazywal, jak tradycje, gdy
zaczynamy je objasnia¢ pragmatycznie, genetycznie itd. (na przyklad kaszrut
wyjasniany potrzebg zachowania higieny w goragcym klimacie albo odrézniania
sie od innych kultur), przestaja by¢ tradycjami, a w kazdym razie tradycjami
dzialajagcymi, czyli fundujagcymi i utrzymujacymi spolecznos$¢®. Powoluje
sie na ten z pozoru nieco odlegly przyklad, poniewaz ulatwia on ukazanie
pewnego czesto pomijanego aspektu Taylorowskiej koncepcji imaginarium.
Otoéz na samym poczatku cytowanej ksigzki autor zastrzega, ze ,nie jest ono
[imaginarium - PW.] zestawem idei; jest raczej tym, co umozliwia praktyki
spoleczne, nadajac im sens”. Jest wiec, jak tradycja, niewatpliwym tlem,
fundamentem wspolnot, ale gdy podlega stematyzowaniu i upragmatycznieniu
- tj. gdy zaczynamy te niewatpliwo$¢ nazywac i objasniaé — wowczas wytraca
ze wspélnotowego porzadku i pozbawia go sensu, tzn. pozwala wprawdzie
kulturze spojrze¢ na siebie samg z zewnatrz, ale pod wplywem tego spojrzenia
miast da¢ rozumienie calosci, powoduje ,zawroét glowy”. Co prawda Ryszard
Kasperowicz chcial odnalez¢ w wywodzie Taylora taka jednostkowos¢, ktéra
uwzgledniajac spoleczne makrostruktury, bedzie rozumie¢ samg siebie, dowo-
dzac, ze

7 C. TAYLOR: Nowoczesne imaginaria spoleczne. Przel. A. PUCHEJDA, K. SzymMANIAK. Kra-
kow 2010, s. 79-80. Wyrazenie ,nawet i nam” odwoluje si¢ do wczesniejszych przykladow z so-
cjologii wzglednie homogenicznych grup spolecznych, odmiennych od dzisiejszych, w ktérych
»kazda jednostka ma do dyspozycji wiecej niz jeden stownik” (tamze, s. 77).

8 Tamze, s. 80.

° E. HoBsBawM: Wprowadzenie. Wynajdywanie tradycji. W: Tradycja wynaleziona. Red.
E. HoBsBawM, T. RANGER. Przet. M. GopyX, F. GopyK. Krakéw 2008, s. 12.

1 C. TAYLOR: Nowoczesne..., s. 9-10.
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Taylor wigze nadzieje nie z epigonami, ale najlepszymi uczniami moderni-
zmu - Eliotem, Celanem czy Herbertem. Tymi poetami zatem, ktorzy w swojej
tworczosci zapisywali indywidualne doswiadczenie historyczne, a zarazem byli
gleboko przeswiadczeni, ze poezja winna odzwierciedla¢ ontologiczny i moral-
ny fundament $wiata'’.

Niezaleznie jednak od zastug tych i innych wielkich w omawianej sprawie
»indywidualne doswiadczenie historyczne”, ktére, po pierwsze, rzeczywiscie
najbardziej interesuje wspolczesng humanistyke, po drugie, dla retoryki chciat
ocali¢ Valesio, i ktorego, po trzecie (i na uzytek moich rozwazan najwazniejsze),
uporczywie szukamy w literaturze Zaglady, nie nalezy do porzadku dos$wiad-
czen wielkich. Innymi slowy: Eliot, Celan i Herbert sa w takim wyliczeniu
raczej wyrazicielami Dziejéw jako superstruktury niz jednostek mniejszych,
takich jak na przyklad pamie¢. Moim zdaniem gest Taylora jest wigc catkiem
innej natury, niz zdaje si¢ sugerowaé Kasperowicz (a przy tym jest to gest ze
wszech miar uczciwy): Taylor nie udaje, ze jest w stanie spojrze¢ na zycie spoza
jezyka, ktory ci wielcy mu dali, w zwigzku z czym o Zyciu - czyli w przypadku
tu akurat komentowanej ksigzki (Nowoczesne imaginaria...): o formowaniu sie
nowoczesnoséci — opowiada jezykiem, ktory jest wspdlny dla tej nowoczesnosci
uczestnikow. Szuka wielkich miejsc wspdlnych tego czasu (czego$ na ksztalt
»Sattelzeiten” Reinharta Kosellecka'?), potrafiacych wyznaczy¢ plaszczyzne
porozumienia migdzy nim i jego stuchaczami. Mimo ze sama proba rzeczywi-
stego zespolenia si¢ z rzeczywisto$cig Drugiego przyprawia o ,zawrot glowy”,
z powodu, dajmy na to, koniecznosci uwzglednienia wielo$ci §wiatéw mojego
rozmoéwcy (,co by bylo, gdybym mial inng prace” itp.), to samo zarysowanie jej
konturéw wprowadza jaka$ plaszczyzne porozumienia. Zyskujemy w ten sposéb
pewnos¢, ze méwimy o tym samym kontekscie kulturowym - na przyklad
o funkcjonowaniu Zaglady w warunkach kultury pdznego kapitalizmu. Ale
jednoczesnie ,,zawrdt glowy”, o ktory przyprawia nas proba objecia umystem
tak szerokiego kulturowego kontekstu, dokonywana przeciez z wewnatrz tego
wlasnie kulturowego kontekstu, wynika stad, ze staramy sie t¢ wielka strukture,
wbrew oczywistym epistemologicznym ograniczeniom, immanentyzowac.

Immanentyzacja zachowujaca nietykalnos$¢ transcendencji - czyli, w kontek-
$cie studiow Taylora nad nowoczesnoscig, ujecie Dziejow i w tym siebie ujmujacego
Dzieje oraz innych, ktérzy w ujmowaniu tym wspoétuczestniczg — jest za$ gestem

' Z komentarza przytoczonego pod artykulem A. BIELik-RoBson: Charles Taylor - filozof
wspolnoty. ,Tygodnik Powszechny” 2002, nr 21. Dostgpne w Internecie: http://www.tygodnik.
com.pl/dni%20tischner/bielik.html [data dostepu: 10.03.2016].

1> Pojecie to odnosi si¢ w wywodzie wspottworcy Geschichtliche Grundbegriffe do zestawu
zasadniczych pojec-toposéw historycznych, do momentéw ,,zasadniczej przemiany znaczeniowej
klasycznych toposéw” (R. KoseLLECK: Podstawowe pojecia historii. Wprowadzenie. W: TENZE:
Semantyka historyczna. Przel. H. Orrowskl, W. Kunickl. Poznan 2001). Na Geschichtliche
Grundbegriffe powoluje si¢ szerzej w dalszej czesci tekstu.
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niemozliwym. Albo bowiem jednostkowo$¢ w konfrontacji z transcendencjg
musi si¢ w niej roztopi¢, albo transcendencja musi si¢ w brutalnym, agnostyckim
geScie immanentyzacji zdesakralizowaé - czyli przesta¢ by¢ transcendencja.
Jedynym wyjsciem zdaje si¢ zatem odrzucenie jakichkolwiek gestow fundamen-
talnych i przyjecie kategorii migkkich, niezréwnujacych i nieutozsamiajacych
z transcendencja, ale postulujacych zblizenie sie¢ do niej. Adam Lipszyc szukal
takiej mozliwosci w teozofiach kilku waznych dla tej dyskusji filozoféw: Paula
de Mana, Waltera Benjamina, Emmanuela Lévinasa, ich poglady obrazujac za
pomocg ruchu miedzy symbolem i alegorig". Z jego przegladu wynikaloby, ze
immanencja nieroztapiajaca si¢ w transcendencji jest mozliwa na przyklad na
gruncie filozofii Lévinasa, ktdrego teoria $ladu plasuje sie wlasnie gdzie§ miedzy
dwoma od wiekéw przywolywanymi w filozofii tropami. Lévinasowski $lad,
w zaproponowanej przez Lipszyca dychotomii, ma bowiem te wartos¢, ze nie
jest ani totalizujacym symbolem, ktéry domaga si¢ absolutnego utozsamienia,
ani tez alegoria, ktorej zasada opiera si¢ na dramatycznym rozziewie miedzy
znaczacym i znaczonym.

Zdawaloby sie wiec, ze wielka, totalizujgca koncepcja imaginarium Taylora
daje mozliwos$¢ dostrzezenia tego, co w literaturze Zaglady fundamentalne, ale
tylko wowczas, jesli dopetnic ja (czy moze raczej uszczupli¢ jej totalizujacy gest)
immanentyzujaca perspektywa Lévinasa, czyli jesli zalozy¢, ze szukamy nieto-
talizujacych §ladéw w superstrukturze imaginarium, czynigc wiasnie je - slady
- superstrukturalng dominanty. Ale i w tej, rzeczywiscie wysoce operatywnej
synergii dostrzec mozna pewien zgrzyt, podobny do tego, na jaki (nie powotujac
sie na tych akurat badaczy) wskazywal patronujacy moim rozwazaniom Valesio.
Oto6z w takim Taylorowsko-Lévinasowskim uktadzie superstruktura jednostko-
wosci ostatecznie chyba jednak rozptywa si¢ w Wiecznosci, cho¢by dlatego, ze
etyka Lévinasa domaga sie jednostkowosci bardzo szczegélnej, bo niepartyku-
laryzujacej, a tym samym niehegemonizujacej. Moja relacja z Innym, powiada
filozof, dazy do otwarcia si¢ na absolut przeczacy Husserlowskiej intencjonal-
noéci, ktéra zagarnia przedmiot swojego poznania. Slad, ktéry Inny zostawia
w przesztosci, to zatem $lad wiecznosci: ,Jest to przeszlo$¢ niepamietana, a moze
tez wieczno$¢, ktorej sens nie jest obcy temu, co przeszle™. Lévinas, owszem,
ulatwia wigc utrzymanie bodaj najistotniejszego etycznego postulatu badan
nad Zaglada: sSwiadomosci, ze cho¢ identyfikacja z doswiadczeniem Holokaustu
stanowi istotny element poetyKki tej szczegdlnej literatury literaturoznawczej (ale
tez historioznawczej itd.), to zawsze jest to jednak identyfikacja ,,staba” (stowami
Lipszyca: poruszajaca si¢ miedzy symbolem i alegorig). Ale gubi przeciez tym
samym kontekstowg jednostkowos$¢ prymarng wobec jej wtornej, wspolnotowe;

B A. Lipszyc: Symbol, §lad i alegoria (Benjamin i inni). ,Teksty Drugie” 2004, nr 1-2, s. 219-
236.

4 B, LEviNas: Slad innego. Przel. B. BARAN. W: Rozum i stowo. Eseje dialogiczne. Red. B. Ba-
RAN. Krakow 1988, s. 111.
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emanacji. Innymi stowy: jestem w stanie za pomocg koncepcji Lévinasa objas-
ni¢ na przyklad, jak $lad drugowojennego DOBREGO WYGLADU definiuje
i o$miesza polsko-zydowskie kompleksy w Swiatopoglgdzie Kornela Filipowicza
(antybohater Omulski méwi tam: ,,[...] wszyscy ludzie, ktérzy podobni sa do
Zydéw, cho¢ nimi nie s3, w istocie nimi s3”%%), jak koduje sie¢ w sformutowaniu
»Dwoje Dobrych Uszu” w Utworze o Matce i Ojczyznie Bozeny Keft albo jak
wplywa na dzisiejsze postrzeganie imigrantow, nawarstwiajac sie w rasistow-
skich fantazmatach z czaséw drugiej wojny Swiatowej i, per extensum, wszyst-
kich poprzednich’. A zatem jestem w ten sposob w stanie objasni¢ dzisiejsze
imaginarium odgdrnie zakreslajace granice, w ktorych porusza si¢ jednostkowa
wyobraznia. Ale gubi¢ same jednostkowe interpretacje, w tym wszystkie po-
przednie konteksty tych interpretacji i realizacji (,$ladéw”), poniewaz perspek-
tywa Lévinasa, rozplywajac sie¢ w transcendencji, neguje podmiotowos¢ — nie
tylko moja, ale, jak pokazywal Derrida, takze $wiadomos$¢ drugiego?”. Slad
DOBREGO WYGLADU poddaje si¢, moéwiac jeszcze inaczej, mojej interpretaciji,
naznaczonej etycznym namystem wobec Drugiego®, ale jako badacz potrzebuje
go takze, a moze i przede wszystkim, w postaci przez drugiego — nie przeze
mnie - zinterpretowanej, pokazujacej, na przyklad, jego antysemickie pragnie-
nia. Podobny problem $wietnie ujat Klaus Theweleit, badajac zjawisko jako$ z tu
proponowanym zwigzane - fundowania nazistowskiego imaginarium na topice
meskosci (na ,,meskich fantazjach”, jak definiuje to w blizszym psychoanalizie
jezyku). Otdéz autor, w poczatkowo by¢ moze nieco zaskakujacym kontekscie
pracy z chorymi dzie¢mi (,,Stan niektérych z owych dzieci mial, jak sie okaze,
bardzo wiele wspolnego ze stanem dorosltych faszystéw” - dodaje bez ironii
w przypisie), tak zwierza si¢ z trudnosci rozumiejacego badania genezy swiado-
mosci faszystowskiej:

15 K. FiLipowicz: Swiatopoglgd. W: TENZE: Cienie. Wybér W. SzyMBORSKA. Il. M. JAREMA.
Krakow 2007, s. 143.

1 Szczegdtowa analize podstawowych antropologiczno-historycznych motywoéw tego rodza-
ju (oczywiscie w odwrdconej wersji ,,ztego wygladu”, kodowanego w elementach takich jak: ,ha-
czykowaty nos”, ,,parchy”, ,szpotawo$¢” itp.) znalez¢ mozna w fundamentalnej rozprawie Sande-
ra GILMANA The Jew’s Body (New York 2009).

7 Po krytyce ze strony Derridy Lévinas modyfikuje wprawdzie swojg koncepcje $ladu, ale
znéw egologicznie sprowadza ja do wewnetrznego niepokoju, ktéry odczuwam na dzwigk glosu
innego — mojego niepokoju.

¥ Wielokrotnie staralem si¢ dowodzi¢, ze w istocie takze i ta okoliczno$¢ - identyfikacja
badacza Zaglady z badanym przedmiotem - jest niezwykle waznym dyscyplinarnym wyznacz-
nikiem Holocaust studies (np. w: Zagadywanie katastrofy. O literaturoznawstwie Holocaustu.
»Poznanskie Studia Polonistyczne” 2015, nr 25). Zaproponowalem tez — wysoce prowizoryczng
- hipoteze¢ dotyczaca genezy takiego stanu rzeczy (Making of Primo Levi: Holocaust Studies as
a Discursive Force of History. ,Storia della Storiografia / Histoire de I'Historiographie / History of
Historiography / Geschichte der Geschichtsschreibung” 2013, nr 1).
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Kiedy stucham, jak mozna nawigza¢ z nimi kontakt [...], jak dzieki wyczu-
ciu i badaniu dystansu pojawia si¢ blisko$¢ nieprowadzgca do wchloniecia,
dystans niebedacy oddaleniem, jak uwaga staje si¢ piegknym stowem i faczy
sie z rozwaga, z wyczuciem rzeczywistosci cierpienia, mysle o zatroskanej,
goraczkowej niefrasobliwosci, z jaka tak wielu (w tym takze ja) chce walczy¢
z faszyzmem, samemu nie dysponujac wrazliwo$cig na doswiadczenie tego co
nie-faszystowskie".

Wespdt z imaginarium pojecie $ladu, tak sprawnie zarysowujac tlo tego,
0 czym tu mowa, pozostawia wiec mimo wszystko wymienione przed chwilg
drobne kiopoty aksjologiczne (poniewaz etyka poznania bez watpienia nalezy
w obrebie tej szczegolnej dziedziny do tego wlasnie obszaru). Mozna je jednak
tatwo zminimalizowa¢, siegajac po retoryke jako obszar stabilizujacy, mimo swej
wielowatkowosci, ukazane wczesniej rozchwianie. Retoryka bowiem nie jest
wcale zjawiskiem fundujagcym swoje racje na jezyku i tym bardziej w jezyku si¢
wyczerpujagcym. Paul de Man dowodzil, ze dla retoryki ostatecznie mniej wazne
sg ,harzedzia jezykowe”, poniewaz jest to przeciez taki obszar dzialania, ktéry
»W sposob radykalny zawiesza logike i otwiera zawrotne mozliwosci aberracji
referencjalnej”®. Podobnie Terry Eagleton bronil jej politycznych inklinacji,
twierdzac, ze przeciez wazne jest w niej to, co, a nie jak robi (proponowany
przez niego przyklad to hasto: ,czarne jest piekne” - zdanie absolutnie niewe-
ryfikowalne, ktorego istota zasadza si¢ nie na logice réwnowaznosci, ale w tej
réwnowaznosci ustanawianiu*). W zblizonym duchu (cho¢ nieco bardziej na-
znaczonym ironig) utrzymana jest dygresja Bertholda Emricha o Arystotelesie,
ktéry wérdd retorycznych metod argumentacji wymienial tortury?, a te, nie-
zaleznie od koncepcji prawdy, dowodu, sprawiedliwosci czy jezyka wlasciwych
imaginarium jego czasow, zdecydowanie nie byly narzedziem zamykajacym sig
w dziatalnosci jezykowej. Zreszta juz i sam fakt, ze dla Arystotelesa retoryka jest
przede wszystkim sposobem logicznego pojmowania raczej niz przekonywania,
wystarczylby za dowdd na jej performatywnos¢.

Emrich dodaje do tej obserwacji jeszcze i to, ze, po pierwsze, w Topikach,
tekécie najczedciej sluzacym rekonstruowaniu Arystotelejskiej retoryki,
mozna znalez¢ ,jedyna autentyczng wypowiedz Arystotelesa o toposie: jest
on elementem entymematu”, a, po drugie, z tej jedynej autentycznej wy-

¥ K. THEWELEIT: Meskie fantazje. Przel. M. FaLkowskl, M. HERER. Przeklad przejrzal
A. ZyCHLINSKI. Warszawa 2015, s. 13.

? P. pE MAN: Alegorie czytania. Jezyk figuralny u Rousseau, Nietzschego, Rilkego i Prousta.
Przet. A. PRzYBYSLAWSKI. Krakow 2004, s. 22.

2 T. EAGLETON: Ideology: An Introduction. London 1991, s. 28.

22 B. EMRICH: Topika i topoi. Przel. . KoZiat. ,Pamietnik Literacki” 1977, R. 68, z. 1, s. 241.

23 Tamze, s. 243.
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powiedzi dzigki (a moze raczej z winy) pracy Curtiusa zostalo nam jeszcze
mniej:

Powtarzajace si¢ formalne i tresciowe konstanty, ktore Curtius dostrzegt w li-
teraturze $redniowiecza, byly tak réznorodnej natury, ze wyraznie wahal sie
w wyborze nazwy dla nich. Przyjmujac termin topos, opowiedzial si¢ tym sa-
mym za pojeciem topiki majacej by¢ systematycznym podsumowaniem obser-
wagcji jednostkowych, nie za jaka$ okreslona definicjg starozytng, a tym mniej
- gotowym modelem?*:.

Emrich sugeruje chyba w ten sposdb, ze po Curtiusie topos, juz u zrodel tak
niepewnie definiowany, teraz zyskuje jeszcze inng postaé. To pojecie zostalo
rzeczywiscie stworzone niemal od nowa jako wyraz dazen do ustabilizowania
chaosu - wojennego i powojennego w przypadku chcacego uspdjni¢ kulture
europejska Curtiusa albo dyskursywnego w przypadku Paola Valesia, ktory, jak
wspominalem, dazyt wlasnie za pomoca samej retoryki do odzyskania jakoby
zagubionej w retoryce rzeczywistosci. Obaj — z cala w kazdym razie pewnoscia
drugi z nich - zachowali w tym topiczng kontekstowo$¢, tj. zmiennos$¢ znaczen
toposu pomimo wspolnego pola odniesien.

Topos, mimo kontekstowej zmiennosci, jest wigc rzeczywiscie czyms$
wzglednie stalym (pomijam u Curtiusa niejasng, a u Northropa Fryea® za-
wila relacje migedzy zmiennym toposem i niezmiennym archetypem) i dlatego
toposow, jak pisal Jerzy Ziomek, si¢ nie wynajduje, ale si¢ je odnajduje®®. Do-
dajmy: odnajduje w ,zespole praktyk spotecznych nadajacych rzeczywistosci
sens”” — czyli w imaginarium. To oznacza, Ze jego stalo$¢ jest kontekstowa,
tj. stanowi doraznie uniwersalng - a nie absolutnie powszechng - plaszczyzne
porozumienia. A zatem aby odnalez¢ jaki$ tego imaginarium element, musze
zacza¢ od $ladu, czyli od mojej praktyki spotecznej taczacej mnie z drugim, ale
jesli chee do tego sprobowac wyjs¢ poza ten komunikacyjny, dialogiczny ukiad,
potrzebuje na przyklad toposu, ktéry tym rézni sie na przykiad od motywu,
tematu itd., ze jest formulg juz gotowa, zinterpretowang i jako taki moze sta¢
sie uzytecznym punktem odniesienia w imaginaryjnym chaosie sladéw. Topos,
dzigki wpisanemu wen relatywizmowi aksjologicznemu, tj. istnieniu w réznych,
czasem diametralnie réznych, juz zinterpretowanych formach, umozliwia
uzycie go jako cytatu z kultury, a nie z kulturg ta dialog (a zatem czynnos¢
zawlaszczajaca we wspomnianym wczesniej Derridianskim sensie). Ta obiegowa
skamielina to bowiem taka skamielina, ktérg wykopawszy (tak odpowiada na

24 Tamze, s. 235.

» N. FrYE: Archetypy literatury. Przel. A. BEjska. W: Wspélczesna teoria badan literackich
za granicg. Red. H. MARKIEWICZ. T. 2. Krakow 1976, s. 304-321.

¥ ]. ZIOMEK: Retoryka opisowa. Wroctaw-Warszawa—Krakow 1990, s. 293.

77 C. TAYLOR: Nowoczesne..., s. 9-10.
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argument o skamielinie Jarostaw Marek Rymkiewicz?®), mozna umiesci¢ w wielu
réznigcych sie kontekstami geologicznych gablotach: PUER SENEX moze by¢
zaréwno dostojnym mlodziencem, madrym niczym starzec, jak i §miesznym,
zdziecinnialym staruchem. GAZ za$ moze by¢ elementem topiki pojawiajacej si¢
lub sugerowanej zaréwno w tytulach takich jak Wdychaé gleboko® albo Wigcej
gazu, Kameraden®, jak i w hasle: ,,Zydzi do gazu”.

* % ok

Na koniec powolam si¢ na dluzszy fragment z eseju ,Porzgdek i chaos”.
Retoryka patrzenia Michata Rusinka o Escherze:

Dispositio jest nadrzedng figurg porzadku. Natomiast enumeratio bytaby fi-
gurg chaosu. Enumeracja to inaczej wyliczenie; cigg dowolnie wybranych
przedmiotéw, rodzaj jukstapozycji. [...] wyliczenie ma wprowadzi¢ niepokdj,
ten sam, ktdry opisuje Foucault, cytujac chyba najbardziej dziwaczng enumera-
cje literacka Borgesa: klasyfikacje zwierzat z (fikcyjnej) chinskiej encyklopedii
Niebianski bazar taskawych wiadomosci. Zwierzeta dzieli¢ si¢ moga na: ,,a) na-
lezace do Cesarza, b) zabalsamowane, c) tresowane, d) prosieta, €) syreny [...]
h) wlaczone do niniejszej klasyfikacji [...] 1) et cetera, m) ktore wlasnie rozbity
wazon, n) ktére z daleka podobne sa do much”. [...] Istota enumeracji pozo-
staje [...] ta sama: nie rosci sobie ona praw do ogarniecia wszystkiego, a nawet
gdyby jej sie to udato, nie uporzadkuje tego w zaden z géry okreslony sposob.
[...] Wsrdd elementéw enumeracji nie panuje zaden porzadek naturalny ani
logiczny; jedna z wersji tej figury bedzie stownik (najlepiej internetowy, otwar-
ty) jako zbidr haset uporzadkowanych wedltug maksymalnie arbitralnej zasady
alfabetycznej — w przeciwienstwie do dawnych, ,,dyspozycyjnych” encyklope-
dii, ktére uporzadkowane byly tematycznie i mialy ambicje holistyczne. [...]
Relacja miedzy distributio a enumeratio przypomina relacje miedzy dwoma
typami dyskursu: filozoficznym i retorycznym?.

Jesli domeng retoryki jest enumeratio®, a jej wynikajaca z tego faktu cnota to,
ze trzezwy porzadek wyliczenia taczy si¢ w niej z otchtanig potencjalnej nieskon-
czonos$ci wyliczeniowego ciagu, to by¢ moze i toposowi, czyli proponowanemu
tu narzedziu badania tego, jak wspolczesna kultura przyswoila sobie — lub jak
odrzuca - $wiadomos$¢ Zaglady, mozna przypisac tak rozumiang enumeracyjng

2 J.M. RyMKIEWICZ: Mysli rézne o ogrodach. Dzieje jednego toposu. Warszawa 1968, s. 10.

# 1. AMIEL: Wdychaé gleboko. Izabelin 2002; R. KoziELEwsKr: Trzeba gleboko oddychad.
»Tworczos¢” 1961, T. 7.

% K. PrwowaRskI: Wigcej gazu, Kameraden! Warszawa 2012.

3 M. RUSINEK: Retoryka obrazu. Gdansk 2012, s. 24.

32 Nie nalezy si¢ chyba przejmowac zbytnio twdrcza kontaminacjg poziomoéw retorycznych
dokonang przez Rusinka: dispositio to raczej etap formowania argumentu, enumeratio jest jedna
z technik argumentacyjnych.
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warto$¢ retoryki. Jesli zresztg spojrze¢ na dotychczas powstate wzorce, trudno
oprzec si¢ wrazeniu, ze odwoluja si¢ do takiego wlasnie modelu. Zarazem Stowa
niewinne Natana Blumentala®, wydana niedawno Encyklopedia getta. Niedoko#-
czony projekt archiwistow z getta tédzkiego™, a nawet prowadzony na tamach
»Przegladu Lekarskiego” Stownik oswigcimski Zenona Jagody, Stanistawa Klo-
dzinskiego, Jana Mastowskiego i Danuty Wesotowskiej - mimo wysuwajace;j si¢
na pierwszy plan modalnosci autobiograficznej organizuje je przeciez zestaw
alfabetycznie uporzadkowanych hasel: wyliczenie. Komentatorka jednego z wy-
mienionych przykladéw sugeruje wprawdzie, Ze ta stownikowo-encyklopedyczna
formuta wynika z niemieckiej tradycji encyklopedycznej, coraz szerzej dostepnej
o$wieconemu mieszczanstwu dziewig¢tnastowiecznemu, potem za$ i miejskiej
biedocie (,[wielkie encyklopedie niemieckie - PW.] byly zwigzane z nazwi-
skami Arnolda Brokhausa oraz Josepha Meyera, na ktérego Konversation [sic! -
PW.]-Lexikon powoluje si¢ Rosenfeld [jeden z redaktoréw Encyklopedii...
- PW.] w hasle »Klepsydra«™). To niewatpliwie jest prawda, tym bardziej ze
wzrost liczby encyklopedii w ostatnich wiekach w ogole mozna taczy¢ z faktem
formowania si¢ jednostkowej $wiadomosci, zmuszonej tym samym do coraz
wyrazniejszej konfrontacji z otchtanig chaosu, na ktéry wystawiat ja nowoczesny
indywidualizm ($wietnym przykladem przechodzenia od modelu ,dyspozycyj-
nego” do ,enumeracyjnego” — a przy tym w wersji toposowej! — jest Mnemosyne
Aby’ego Warburga®”, starajacego sie na przyklad ogarna¢ wlasnym, autorskim
gestem klasyfikacyjnym oscylacje miedzy wiedza magiczng i ,gazetowo-
-encyklopedyczng™®). Prawda jest jednak chyba i to, ze ci, ktérzy pragneli
zmierzy¢ si¢ z owa otchlanig jako badacze Zaglady, siegali po enumeratio z tego
przede wszystkim powodu, ze bylo to narzedzie najlepiej nadajace si¢ do ogar-
niecia chaosu w stanie najwyzszej intensyfikacji (stad, co rzadkie w literaturze

* N. BLUMENTAL: Sfowa niewinne. Krakéw-Lodz-Warszawa 1947.

* Encyklopedia getta. Niedokoriczony projekt archiwistow z getta tédzkiego. Wyd. K. RADzI-
SZEWSKA, E. WIATR, A. SITAREK, ]. WALICKI, M. POLIT, przy wspolpr. P. ZAWILSKIEGO. £.6dZ 2014.

% Nie chodzi tylko o to, ze autorzy byli wiezniami obozdéw lub gett, ale o nieczgsto spo-
tykany w tego typu opracowaniach, jak stowniki i encyklopedie, sposob, w jaki do$wiadczenie
przenikalo do opiséw hasel. Np. w Encyklopedii getta...: ,Mimo zapewniefn Rosenfelda zawar-
tych we wstepie, iz »redakcja encyklopedii starata si¢ sprawiedliwie oceni¢ material bez zadnego
uprzedzenia«, autorzy wielokrotnie formulowali swe sady i krytycznie oceniali osoby i zjawiska
patologiczne w getcie” (K. RADZISZEWSKA: Przyczynek do historii kultury getta. O Encyklopedii
getta. W: Encyklopedia getta..., s. XVIII).

% Tamze, s. XV. Warto jednak dopowiedzieé, ze ta encyklopedia (majaca jednak tytut
Konversations-Lexikon) zostala poszerzona o indeks tematyczny (tzn. wskazywata hasta, ktére
odnoszg si¢ do dziedzin takich jak: historia, kultura itp.), a zatem zachowata w jakiej$ formie
filozoficzny wymiar dispositio.

7 A. WARBURG: Atlas obrazéw Mnemosyne. Red. M. WARNKE. Red. nauk. i przel. P. Bro-
ZYNSKI, M. JEDRZEJCZYK. Konsultacja translatorska T. ZATORSKI. Warszawa 2015.

¥ Np.: Tablica C. (Rozwéj przedstawietr Marsa. Odchodzenie od antropomorficznego ujecia
obraz - system harmonikalny - znak). W: A. WARBURG: Atlas..., s. 16.
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wspolczesnej, zjawiska takie jak slowniki dolaczane na przyktad do Bylismy
w Oswiecimiu czy Uniwersytetu zbirow, ktére mozna czyta¢ jako cos wiecej niz
tylko objasnienia elementéw obcej czytelnikowi Lagerszprachy®). Przywolani
przeze mnie autorzy mierzyli sie z nig przy tym w szczegdlnej sytuacji badaczy,
ktérych to badanie bezposrednio dotyka. I dlatego wyliczenie taczy si¢ w tych
przedsigwzieciach z toposem pojmowanym tak, jak proponuje rozumie¢ go w ni-
niejszym tekscie: jako cytat z rzeczywisto$ci, sygnalizujacy emocje i doswiadcze-
nia wlasciwe czasowi, z ktdrego ten cytat pochodzi, i osobie, do ktérej nalezy. To
zjawisko bodaj najlepiej obrazuje najcz¢sciej wymieniany przyklad podobnych
rozpraw — intelektualny pamietnik Lingua Tertii Imperii Victora Klemperera*.
Nie wymienifem go wczesniej z kilku powodéw. Pierwszym jest to, ze stanowi
jednak zapis faszyzacji jezyka niemieckiego, nie za$ tego, jakie figury wyobrazni
generuje wytwor niemieckiego faszyzmu - Holokaust. Drugim i trzecim - Ze
jest to pamietnik, a nie encyklopedia lub stownik. A jednak enumeratio i tu jest
wyrazne, co oczywiste w ,zapiskach filologa”, ktory cho¢ komponowat je we
wlasciwy zapiskom dorazny sposob, to jednak kompozycje te uktadal z elemen-
tow podlegajacych logice wyliczenia, tj. klasyfikowanych hastowo (te hasta nie
zawsze pojawiaja sie w tytulach rozdzialow, ale kolejne zapiski koncentrujg si¢
wokot jakiegos nazistowskiego toposu i — co ciekawe - czesto wynikaja jeden
z drugiego, na przyklad ,wiara [w Hitlera - PW.]” prowadzi do ,[niemieckiej -
PW.] duszy” i ,krwi”, potem ,wieczno$ci™! itd.). Co jednak jeszcze wazniejsze,
te hasta-toposy oprocz enumeracyjnosci maja u Klemperera wyrazny wymiar
cytatow z rzeczywistosci rozumianej jako emocjonalne doswiadczenie (na przy-
kiad: ,[...] gdyby nie owo skojarzenie z osobistym przezyciem, nazistowski [czy
faszystowski — PW.] termin »ekspedycja karna« ulotnilby si¢ z mojej pamieci,
jak si¢ ulotnil z pamigci milionéw innych ludzi™?). Topos, méwiac inaczej, jest
W tej czy innej — czesto nienazwanej — formie obecny w najwczesniejszych pro-
bach klasyfikacji figur mowy i wyobrazni, ktére do dzi$§ okreslaja ramy naszego
pojmowania Zagtady.
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Pawel Wolski

Traces of the Common Places
On the Advantages of the Notion of a Topos for the Holocaust Studies

Summary

The author proves the relevance of the notion of a topos for the studies on the narratives of the
Shoah, emphasising its unique status of the phenomenon which on the one hand is a ready-made
interpretation of a given situation/event/image, and on the other shows the contextual oscillations
of their meanings, actualised in a specific use. Having noted the most interesting contemporary
ways of using topoi in the humanities (Reinhardt Koselleck, et al., Geschistlische Grundbegriffe,
Mieke Bal, Travelling Concepts in the Humanities etc.) and their less known exegeses in literary
theory (e.g. Paolo Valesio, Novantiqua), then having referred to the proto-classification of the
common places in the Holocaust discourse (Stowa niewinne, LTI, Encyklopedia getta etc.), and
finally having commented upon the contemporarily used tools of the related studies (imagery,
trace etc.), the author outlines the project of the dictionary of the topoi of the Shoah in Polish
literature, film, journalism and other narrative forms.

Key words: theory, topos, structure, imagery, trace
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