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Zaglada, ofiara i zwierzeta
w mysli Elisabeth de Fontenay

Skojarzenie przemystowego uboju zwierzat z Holokaustem pojawia sie
w refleksji humanistycznej zaraz po doswiadczeniu okropnosci drugiej wojny
$wiatowej. Theodor W. Adorno postuzyt sie takim zestawieniem w 1950 roku
w Minima moralia..., upatrujac w drapiezno$ci mieszczanskiego porzadku zroédto
dziejowej katastrofy'. Stwierdzenie to wpisuje si¢ gleboko w powojenny klimat
radykalnej krytyki tradycji humanistycznej. Humanizm zostal wowczas oskar-
zony o bliskie zwiazki nie tylko z nieludzkim kapitalizmem i kolonializmem, ale
i z faszyzmem, ktorego miatby by¢, wedtug niektérych filozoféw naszej epoki,
szczeglnym przedtuzeniem?. Zestawienie przez Adorna eksterminacji Zydow

' ,Wcigz spotykana formula, ze dzikusy, czarni, Japoficzycy przypominajg zwierzeta, na
przyklad malpy, zawiera juz klucz do pogroméw. O mozliwoéci pogromu przesadza chwila, gdy
oko $miertelnie zranionego zwierzecia kieruje si¢ na czlowieka. Updr, z jakim czlowiek odtraca
to spojrzenie — »przeciez to tylko zwierze« — powtarza si¢ niepowstrzymanie w okrucienstwie
wobec ludzi, kiedy to sprawcy wcigz na nowo musza utwierdzaé si¢ w przekonaniu, ze to »tylko
zwierze«, bo juz gdy chodzilo o zwierze, nie byli tego catkiem pewni” (Th.W. ADORNO: Minima
moralia. Refleksje z poharatanego zycia. Przel. M. Lukasiewicz. Krakéw 1999, s. 120). Warto
wspomnie¢ tutaj szczegdlna karier¢ innego przekladu tego zdania. Charles Patterson dokonat
trawestacji wypowiedzi Adorna i sprowadzil ja do formuly: ,Auschwitz zaczyna si¢ wszedzie
tam, gdzie kto$ patrzy na rzeznie i myéli: to tylko zwierzeta” (Ch. PATTERSON: Wieczna Treblin-
ka. Przel. R. RupowskI. Opole 2003, s. 68). Ta swobodna interpretacja jest czgsto cytowana jako
wypowiedz samego autora Dialektyki oswiecenia.

2 Zob. wypowiedZ Claude’a LEVI-STRAUSSA: On m’a souvent reproché d’étre antihumaniste
dla ,Le Monde” z 21-22 stycznia 1979 r. (dostepne w Internecie: http://www.lemonde.fr/dispa
ritions/article/2009/11/04/1979-on-m-a-souvent-reproche-d-etre-antihumaniste_1262644_3382.
html [data dostepu: 24.12.2017]): ,,Odnosze wrazenie, ze wszystkie tragedie, ktére przezylismy,
najpierw kolonializm, potem faszyzm, w koficu obozy zaglady, wpisuje sie to wszystko nie jako
opozycja czy sprzeczno$¢ tzw. humanizmu w postaci, jaka go praktykujemy od wielu wiekdw, ale,
powiedzialbym, jako jego naturalne przedtuzenie”. Jesli nie zaznaczono inaczej, cytaty z tekstow
obcojezycznych podano w ttumaczeniu autora artykutu - M.L.
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z masowym zabijaniem zwierzat nie wzbudzito w tamtych latach szczegdlnej
dyskusji. Rozliczenia z przeszioscig i troska o przyszlos¢ powojennego pokolenia,
starania o rozwoj ekonomiczny i zapewnienie dobrobytu przestonily kwesti¢
zwierzecy i problem etyczny przemyslowego uboju zwierzat.

W obliczu wiedzy, jaka posiadamy obecnie na temat hodowli przemystowe;j
i ,industrialnego” zabijania, wyrazenie ,holokaust zwierzat” pojawia si¢ coraz
cze$ciej nie tylko w artykulach naukowych i wypowiedziach obroncéw zwierzat,
ale i w wypowiedziach zwyktych ludzi. Nastepuje radykalizacja jezyka, a wraz
z nig niestety grozba banalizacji i trywializacji tego terminu oraz niebez-
piecznego zredukowania wyrazenia do kliszy jezykowej, retorycznego miejsca
wspolnego o niezbyt klarownym znaczeniu. Okreslenie razi niektore srodowiska
zydowskie, niemniej pojawiaja si¢ tez stwierdzenia, ze takie poréwnanie niczego
nie ujmuje ofiarom Zaglady, stuzy natomiast swoja ostro$cia sprawie zwierzat.
Jak wida¢, uzycie terminu nie jest oczywiste. W tym kontekscie przywotam
prace Charlesa Pattersona Wieczna Treblinka (2002), ktéra wywolata wielkie
poruszenie nie tylko swoim tytufem, ale i akcentem potozonym na eksploatacje
zwierzat w ludzkiej historii i na praktykowang w stosunku do nich przemoc
w trakcie uboju. Jak pisze w recenzji francuskiego wydania ksigzki Elisabeth
de Fontenay, Charles Patterson ,zmusza nas do uczestnictwa w straszliwej
drodze, ktéra prowadzi do zabijania zwierzat rzeznych, ten proces odbywa si¢
jednoczes$nie na obrzezach i w sercu przemystowych spoteczenstw. Chce nas
zmusi¢ do zapoznania si¢ z banalng i legalng przemoca, ktérg zapewne okreslaja
dyrektywy, ale ktdrg jej przemystowa technika i oszolomienie zyskiem czynig
podwdjnie nieludzka: w stosunku do zwierzat, ktdre si¢ transportuje, garazuje,
potem zabija, i w stosunku do ludzi, ktérych zmusza si¢ do braku wrazliwosci™.
Amerykanski historyk pokazuje zbieznos¢ technologii produkeji przemystowej,
»industrialnego” uboju i masowego zabijania Zydéw w obozach eksterminacji.
Zobaczywszy organizacje rzezni w Union Stock Yards, Henry Ford stworzyl
w 1922 roku swoj sposdb organizacji pracy przemyslowej. Ford byl w tamtym
czasie propagatorem antysemickich Protokotow medrcow Syjonu. Jak komentuje
to de Fontenay: ,,Na poczatku najgorszego bylby zatem zwiazek pomigdzy ludo-
bdjczym antysemityzmem i podziatem pracy w rzezni. Od Chicago do Treblinki,
konsekwencja bylaby zatem oczywista™. Tezy Pattersona o bliskosci ekstermina-
cji Zydéw i wspolczesnego sposobu traktowania zwierzat nie przekonaly wszyst-
kich obroncéw zwierzat oraz zaangazowanych w te batalie filozofow. Zarzuca
mu si¢ konceptualng naiwnos¢ i zbyt przesadzona, empatyczng argumentacje.
Niemniej okrutne opisy uboju zestawione ze $wiadectwami ofiar sa bardzo

* E. DE FONTENAY: Charles Patterson: l‘abbatage, un laboratoire de la barbarie. «Le Monde
des Livres» z 10 stycznia 2008 r. Dostepne takze w Internecie: http://www.lemonde.fr/livres/ar
ticle/2008/01/10/charles-patterson-l-abattage-un-laboratoire-de-la-barbarie_997729_3260.html
[data dostepu: 11.12.2017].

* Tamze.
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sugestywne. Wplywowy reprezentant animal studies Peter Singer ma w tej
kwestii watpliwosci. W opublikowanej w 2013 roku rozmowie wstrzymuje sie od
jednoznacznego utozsamienia Holokaustu Zydéw i zwierzat: ,,[...] nie méwie, ze
eksterminacja Zydéw stanowi taka samg okropnosé, jak ta, ktéra musza znosié
zwierzeta w przemystowych rzezniach™. Istotnie, wahanie Singera prowadzi do
pytania: c6z miatby oznacza¢ znak réwnosci pomiedzy prowadzonymi na rzez
jak ,baranki” Zydami a zwierzetami hodowanymi do uboju?

Przedmiotem tego artykulu jest przedstawienie pogladéw francuskiej filozof
Elisabeth de Fontenay na kwestie bliskosci Zaglady i nieludzkiego, przemysto-
wego traktowania zwierzat®. De Fontenay jest jedng z najwazniejszych postaci
francuskiej filozofii zajmujacej si¢ kwestig zwierzeca. Krytyczna wobec anglo-
saskich animal studies, probujacych usuna¢ roznice pomiedzy zyciem ludzkim
a zyciem zwierzecia, autorka Sans offenser le genre humain... stara si¢ uniknac
jakiegokolwiek redukcjonizmu. Nie definiujac specyfiki czlowieczenstwa i po-
zostajac wierna Karolowi Darwinowi, postrzega ludzi i zwierzeta jako $wiaty
bliskie i zarazem odrebne. Odmawia przyznania czlowiekowi wyzszosci nad
zwierzetami, dekonstruuje definicje tego, co ludzkie, ale to od czlowieka wymaga
odpowiedzialnosci za zwierzeta, ktore jej zdaniem tak jak ludzie maja wlasna
biografie, historie, a nawet egzystencje. My$l de Fontenay od czasu opublikowa-
nia w 1998 roku stynnej ksiazki Le silence des bétes. La philosophie a I'epreuve
de l'animalité nieustannie krazy wokol tematyki czlowieczenstwa i zwierzecosci.
Francuska filozof i dzialaczka na rzecz ochrony zwierzat pokazuje w swych pra-
cach, jak filozofia i kultura Zachodu zmagaly si¢ z problemem animalnosci oraz
kwestig zwierzat, kladac szczegdlny akcent na dekonstrukeje drapieznej tradycji
humanistycznej podkreslajacej wyzszo$¢ czlowieka, na ulozenie ,sprawiedli-
wych” relacji ludzi ze zwierzetami. Ponadto Elisabeth de Fontenay jest wyczulona
na historyczne doswiadczenie zezwierzecenia czlowieka w XX wieku, ujawnione
w masowych technikach i procedurach zabijania ludzi w czasach Zaglady. Zesta-
wiajac ludzi i zwierzeta, staje jednak w obronie pewnego niedajacego si¢ zdefinio-
wa¢ czlowieczenstwa. Dzielo de Fontenay wywarlo bezposredni wptyw na prace
Jacquesa Derridy po$wigcone kwestii zwierzecej. Bez Les silence des bétes... nie
byloby z pewnoscig tak wnikliwych uwag na ten temat zawartych w ksigzce Der-
ridy Lanimal que donc je suis. To, co od wielu lat uprawia de Fontenay, mozna
okresli¢ jako dekonstrukcje sposobu odrdzniania czlowieka od zwierzecia.
Francuska filozof nieustannie $ledzi proby okreslania réznicy pomiedzy $wiatem
ludzkim i zwierzgcym. Niezwykle waznym elementem w jej mysleniu o zabijaniu
zwierzat jest kwestia ofiary (sacrifice), jaka cywilizacje praktykowaly od wiekow

> K.L. MATIGNON: Les animaux libérés par Peter Singer. In: B. CYRULNIK, E. DE FONTENAY,
P. SINGER: Les animaux aussi ont des droits. Entretiens réalisés par K.L. MATIGNON. Paris 2013,
s. 18.

¢ Zob. ponadto E. DE FONTENAY: Sans offenser le genre humain. Réflexions sur la cause ani-
male. Paris 2008.
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poprzez Holokaust, palenie i hekatomby. To wlasnie zagadnienie ofiary staje sie
kluczowe w analizach de Fontenay, kiedy chodzi o zestawianie Zaglady Zydow
oraz uboju rytualnego i przemyslowego zwierzat. Myslenie w kategoriach ofiary
wnosi nowy element do dyskusji nad wspolnymi punktami tego skomplikowa-
nego problemu, oswietla go w nieco inny sposdb i pozwala wyjs¢ poza konieczna,
ale nie zawsze ozywiajaca intelektualnie empatie.

Rozwazajac odwieczng tradycje zabijania zwierzat, de Fontenay przejmuje
za Jean-Francois Lyotardem idee¢ zwierzecia jako ofiary takiej samej jak ludzie,
z t3 tylko rdznica, ze zwierzgta nie moga dawac¢ $wiadectwa o swym cierpieniu.
W tej niesymetrycznej relacji cztowieka ze zwierzeciem francuska filozof stara sig
mowi¢ w imieniu zwierzat, rozumiejac to jako wziecie odpowiedzialnosci za byty
niepotrafigce zdoby¢ si¢ na rozbudowang komunikacje symboliczng. W Les silence
des bétes... de Fontenay dokonuje przegladu zachodniej tradycji filozoficznej nie
tylko w kontekscie jej zmagan ze zwierzetami i zwierzecoscia, ale i historii za-
bijania zwierzat, archeologii jego wyjasniania, usprawiedliwiania i zapominania
o nim. Przywoluje grecka, zydowska (Iz 53, 6-9)” i chrzescijanska tradycje. Dla
Elisabeth de Fontenay kluczowym momentem w historii ofiarniczej cywilizacji
srédziemnomorskiej bylo pojawienie sie chrzescijanstwa i jego nowego podejscia
do ofiary. Chrystus zerwal ze wszystkim, co do tej pory myslano o miejscu
i roli zwierzat. W tradycjach greckiej i Zydowskiej, a takze w wielu tradycjach
poganiskich Morza Srédziemnego, zwierze byto wtaczone w sfere sacrum. Czesto
stawalo si¢ ofiarg, jaka ludzie sktadali béstwom i Bogu. Z tego wzgledu zwierzeta
zajmowaly szczegdlne miejsce w religijnym rytuale ofiarniczym, uczestniczyly
$cisle w porzadku boskim razem z ludzmi. Bardzo zazwyczaj krwawa ofiare
sktadano wedlug $cisle okreslonego rytuatu, stawata si¢ ona $wietym dramatem,
pelnym trwogi wydarzeniem. W judaizmie zabicie zwierzecia poprzedzaja posty,
czuwania, abstynencja, jego rytualna $mier¢ nie jest nigdy banalnym epizodem
w zyciu grupy spolecznej. W skladanej przez kaplana ofierze zwierze staje si¢
posrednikiem pomiedzy jednostka a wspdlnota, wspolnotg a Bogiem.

7 6 Wszyscy$my pobladzili jak owce,
kazdy z nas si¢ obrdcil ku wlasnej drodze,
a Pan zwalil na Niego
winy nas wszystkich.
7 Dreczono Go, lecz sam sie dal gnebi,
nawet nie otworzyl ust swoich.
Jak baranek na rzez prowadzony,
jak owca niema wobec strzygacych ja,
tak On nie otworzyt ust swoich.
8 Po udrece i sadzie zostal usuniety;
a kto sie przejmuje Jego losem?
Tak! Zgtadzono Go z krainy zyjacych;
za grzechy mego ludu zostat zbity na $mier¢.
(http://biblia.deon.pl/rozdzial.php?id=525 [data dostepu: 11.12.2017]).
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Chrzescijanstwo oparte na ofierze Chrystusa rozpoczyna nowg epoke podej-
$cia do zwierzat. Ewangelia i Apokalipsa postuguja si¢ obrazem Chrystusa jako
Baranka i s3 czym$ absolutnie nowym w $wiecie starozytnym: Baranek Bozy,
Chrystus — burzy tradycyjng ekonomi¢ wymiany daréw i kontrdaréw. Syn Bozy
sam stal sie ofiarg i zastapil ofiar¢ skladang dotychczas ze zwierzat. Jego gest zas
byt jedyny i niepowtarzalny. Smieré ukrzyzowanego Boga wytwarza nieskon-
czong wine i niemajacg sobie réwnych ofiar¢ spelniong przez M¢ke Chrystusa.
Nie ma juz potrzeby powtarzania jakiejkolwiek ofiary, mozna odejs¢ raz na
zawsze od krwawego ceremoniatu. Msza staje sie przedstawieniem i pamigtka
ofiary. Brak koniecznosci skladania krwawych daréw odréznia chrzescijanstwo
od innych kultur i religii. Nastepuje w nim przesuniecie akcentu na inny rodzaj
poswiecenia, eksponuje si¢ wnetrze, wewnetrzng prace nad soba, dyscypline.
Tymczasem czysto$¢ serca prowadzi do utraty wiezi, $wietej wiezi krwi, ktéra
poprzez zwierzecy ofiare laczyla ludzi i bogéw. Mamy tutaj do czynienia ze
spelnieniem procesu spirytualizacji rozpoczetego przez Zydéw (,Chce raczej
milosierdzia niz ofiary” — Mt 9, 13). W sposob bardzo skrétowy mozna rzec za
Elisabeth de Fontenay, ze walczgc szlachetnie przeciw sktadaniu barbarzynskich
ofiar ze zwierzat, wylaczajac je z rytualu, chrzedcijanistwo eliminuje tym samym
zar6wno bestialstwo, ktdre jest w czlowieku, jak i wszelka symboliczng relacje
ze Swiatem zwierzecym. W imi¢ milodci Chrystusa tradycja chrzescijaniska po-
rzuci w swoim rozwoju zwierzece istoty, ktdre nie sg i nie beda juz partnerami
ludzkosci w jej dziejach zbawienia, w jej Swigtej historii. W relacjach ze $wia-
tem zwierzecym chrzescijanie wkrocza na mroczng, kretg droge mitosierdzia,
wspolczucia i litosci. Tylko niektorzy, jak $w. Franciszek, beda upominac sie
o wlaczenie zwierzat do sfery sacrum.

W swojej rekonstrukeji archeologii zabijania de Fontenay podkresla paradoks
praktyki ofiarniczej. Z jednej strony ofiara byla traktowana jako barbarzynstwo,
z drugiej za$ - jako zjawisko, ktdére zapewnialo relacje symboliczng ze $wia-
tami zwierzgcym, ludzkim i boskim. Odejscie od skiadania zwierzg¢cych ofiar
w chrzedcijanstwie przyczynilo sie do ich wykluczenia, nie tylko ze sfery sacrum,
ale i w ogole ze sfery symbolicznej. Niemniej nie mozna powiedzie¢, ze rytualna
ofiara chronila czy nawet zapobiegala brutalnemu traktowaniu zwierzat. Wida¢
to wyraznie dzisiaj w praktykach uboju rytualnego. Niektore techniki zabijania
pozostajg barbarzynskie (halal), a religie czesto milcza w sprawie nieetycznych
warunkéw hodowli i usmiercania. De Fontenay nie upomina si¢ o przywracanie
ofiary, nie hoduje nostalgii czy tesknoty za mysleniem i praktykami ofiarni-
czymi. Bardzo ironicznie wypowiada si¢ o probach ich restytucji w XX wieku
przez Georges’a Bataille’a i jego otoczenie®. W duchu Foucaultowskim francuska
filozof zastanawia si¢ nad rola proceséw sekularyzacji, nad efektem przejscia od

8 Zob. E. pE FONTENAY: Le silence des bétes. La philosophie a l'epreuve de Uanimalité. Paris
1998, s. 257.
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rytualnych ofiar do tworzenia poprzez ascez¢ i samodyscypline wewnetrznosci,
czyli subiektywnosci. Ustanowienie wlasnej subiektywno$ci, ustanowienie siebie
jako jednostki, jako podmiotu dato ludziom Zachodu prawo manipulacji, nisz-
czenia wszystkiego, co nieludzkie, bez pytania o jakakolwiek zgode. Przejscie
od adoracji bogéw do adoracji rzeczy, od rytualnych unicestwien do subiek-
tywnych praktyk (wymagajacych ascezy etycznej i wyrzeczenia) dalo ludziom
chrzescijanskiego Zachodu mozliwo$¢, a moze nawet prawo do manipulowania
i niszczenia wszelkiego zycia niebedacego ludzkim, czyli praktykowania tego,
co niezakazane. Wedlug de Fontenay sens sekularyzacji jest z pewnoscig dwu-
znaczny, gdyz procesy subiektywizacji w duzym stopniu przyczynily si¢ do
amnezji wlasciwej wspdlczesnemu barbarzynstwu. Czy mozemy jeszcze dzisiaj
zrozumie¢ — zastanawia sie francuska filozof - ,,ze ofiara religijna jest i nie jest
zbrodnia, ze zwierzeta nie tracity w niej tylko zycia™? Spér o ubdj rytualny jest
pochodna tego pytania i jest tylko jego czes$cia, poniewaz nie chodzi przeciez
wylacznie o sposdb zabicia zwierzecia, ale takze o to, jak jest ono traktowane
przed $miercig. Sytuacja dzisiejsza wymaga odpowiedzi na nast¢pujace pyta-
nie: w jakim kierunku toczy si¢ historia zwierzat i ludzi wyjetych z porzadku
religijnego, czy inaczej — jak toczy si¢ historia ludzi i zwierzat zyjacych poza
porzadkiem religijnym?

Wryjasnienie perspektywy myslenia przez de Fontenay o ofierze pozwala
lepiej uchwyci¢ przywoltywane wczesniej poréwnanie Holokaustu Zydéw z prze-
mysfowym ubojem zwierzat. Za pomoca tego pojecia probuje si¢ nadac religijny
sens Zagladzie, probuje si¢ nie tylko ocali¢ sens zycia w obliczu eksterminacji,
ale posrednio réwniez nada¢ sens barbarzynstwu. Tymczasem w $wietle przed-
stawionych ustalen pojawia si¢ szereg watpliwosci i pytan zaréwno w odniesie-
niu do Holokaustu Zydéw, jak i zwierzat: kto w tej ofierze jest ofiarnikiem? Jaki
jest status skladanej ofiary? W imie czego mialtaby by¢ ona skladana? Pojecie
Holokaustu staje si¢ problematyczne, jezeli wyjmujemy je z religijnego porzadku.
Stad tez, odsuwajgc na dalszy plan aspekt religijny, de Fontenay dopuszcza pod
pewnymi warunkami méwienie o Holokauscie ludzi i zwierzat. Mozna przywo-
tywa¢ Holokaust tylko wtedy, gdy uzna sie wyjatkowos$¢ Zaglady, gdy nie bedzie
sie jej traktowaé w kategoriach zwyklej, banalnej brutalnosci powtarzajacej sie
w historii. Wyjatkowos¢ eksterminacji Zydéw nie do korica w mysli de Fontenay
wigze sie z koncepcja narodu wybranego. Laczy sie ona takze z pewng tradycja
filozoficzng, ktéra w XX wieku pozwolita na oddzielenie pewnej czesci istot
zyjacych od innych zywych istot ludzkich i okreslenie, co jest tylko nagim
zyciem, a co jest czyms$ wigcej: ,,Tu ma wlasnie swdj poczatek polityczna nieod-
powiedzialnos¢ Heideggera: w jego odmowie nadania ontologicznego wymiaru
zyciu. Jesli tak wielu autoréw zydowskich drugiej potowy XX wieku, filozoféow
i pisarzy, bylo zaniepokojonych losem zwierzat, to bierze si¢ to, moim zdaniem,

o Tamze, s. 254.
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z doswiadczenia dehumanizacji, przezytego przez nich samych lub bedacego ok-
rutnym przedstawieniem tego, co przezyli ich bliscy: zezwierzecenia i skazania
na wyniszczenie. Zestawienie zwierzat prowadzonych do rzezni z przemystowo
eksterminowanymi ludzmi nie ma nic z projekcji, chodzi tylko o sposéb wy-
obrazenia sobie, co mogl oznacza¢ fakt, ze ludzie byli traktowani tylko jako
pewna forma zycia”. Eksterminacja i przemyslowy uboj maja zwigzek wedlug
de Fontenay z ,odmowg nadania ontologicznego wymiaru Zyciu”, ich przed-
stawienie jako Holokaustu byloby tylko simulacrum ofiary, niedopuszczalna
proba nadania sensu temu, czego nie mozna nazwac. Francuska filozof stale
uwypukla podobienstwo pomiedzy masowa hodowla, masowym zabijaniem
zwierzat a przemystowym zabijaniem Zydow w czasie drugiej wojny $wiatowe;j.
W swoich pracach i wywiadach zwraca nieustannie uwage na to wszystko, przez
co przechodzg zwierzgta w hodowli przemystowej i co wywoluje skojarzenia ze
straszliwym do$wiadczeniem obozéw zaglady'. Niemniej, starajac si¢ zrozumiec¢
przyczyny barbarzynskich praktyk, stroni od jakiejkolwiek proby nadania im
religijnego znaczenia. W jednym z wywiadéw tak sie wypowiadala na temat
réznicy pomiedzy zabijaniem zwierzat w przesztosci i dzisiaj: ,,Niegdy$ palono
ich czes¢ w holdzie bostwu, druga czes¢ zjadano, czasem palono cale zwierze,
nazywano to Holokaustem. To wiasnie praktykujemy dzisiaj, z tg réznica, ze po
pierwsze, zwierzeta sg chore, a po drugie, nie ma juz bogéw: naszym jedynym
bogiem jest nasz §wiety talerz”?. Akt zabijania zwierzat stal sie kwestig tech-
niczna.

Ponadeto, piszac o okropnosciach, jakie dotykaja zwierzeta, de Fontenay prze-
strzega nieustannie przed ryzykiem szantazu oraz zagrazajaca inflacja pojecia
»ofiara”, przed instrumentalizacjg tego terminu w odniesieniu do Zyd(’)w i zwie-
rzat oraz wszystkich innych, ktérzy sa wykluczeni i poszkodowani: ,,Obecnie
rozwija si¢ ta godna potepienia konkurencja — pisze de Fontenay - to wzajemne
podwazanie si¢, przeciwstawiajace obroncéw zwierzat obroncom nielegalnych
imigrantéw, straznikom pamieci o Zagladzie. Czuwanie nad losem zwierzat
mialoby by¢ zapominaniem, jaki byt los Zydéw, i zamykaniem oczu na sytuacje
pozbawionych praw imigrantéw itd. Nie potrafifabym sama rozdzieli¢ réznych
postaci Zycia na tych, ktérzy byli, i tych, ktérzy sa, strukturalnie czy tylko
epizodycznie, jedynie zyjacymi. (Z tego wzgledu, potwierdzajac wyjatkowos¢
Auschwitz, staram si¢ mimo wszystko sygnalizowa¢ rézne figury zranienia, by
uczyni¢ z nich zlozony obiekt mysli. I nie omieszkam sobie przypominac¢ analiz
Arendt, smutnie bliskich, na temat nieuchronnego zwiazku, ktéry prowadzi

! E. pE FONTENAY: Actes de naissance. Entretiens avec S. Bou. Paris 2011, s. 79.

1 Zob. dluga liste okropnosci w ksigzce: J. SAFRAN FOER: Zjadanie zwierzgt. Przel. D. Dy-
MINSKA. Warszawa 2013.

12 Un sanglant non sens. Interview avec Elisabeth de Fontenay. «Le Figaro» z 6 marca 2001 r.
Dostepne takze w Internecie: http://1libertaire.free.fr/EDeFontenayOlhtml [data dostepu:
11.12.2017].
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od wielkiego osiemnastowiecznego konceptu wspoélczucia do wyrastajacego
z konceptu cnoty Robespierre’a Terroru). Wiktymizm moze prowadzi¢ do dehi-
storycyzacji i depolityzacji”". De Fontenay, potepiajac barbarzynstwo i niespra-
wiedliwo$¢, stara si¢ zawsze widzie¢ krzywde w szerszym kontekscie, przestrzega
przed instrumentalizacjg i przed wywyzszaniem martwych nad zywych.

Wazny jest takze glos francuskiej filozof w sprawie zasady przezornosci i za-
sady prewencji w prawach dotyczacych ochrony srodowiska. Przepisy prawne
pozwalaly i nadal pozwalaja na masowy uboj zwierzat potencjalnie zarazonych
wirusami zagrazajacymi zyciu czlowieka. De Fontenay ujawnia sprzecznosci
i paradoksy wspolczesnego zabijania zwierzat: zabija sig, by jes¢, i zabija sig, by
nie jes¢.

Na koniec chcialbym zwrdci¢ uwage na jeszcze jeden punkt wspdlny
pomiedzy Zaglada Zydéw a ,industrialnym” ubojem zwierzat. Jest nim zapo-
mnienie. W duchu dekonstrukcji de Fontenay stale powtarza, ze tak jak kultura
wspolczesna pragnie zapomnie¢ o $mierci, tak jak ludzie nie chca wiedzie¢
o Zagladzie, tak techniczna cywilizacja zapomina, wypiera ze $wiadomosci, ze
zwierzeta sg forma bycia, Ze zycie ludzkie przecina sie¢ z zyciem zwierzecym. To
zapomnienie prowadzi na przykiad do owego krwawego nonsensu, jakim jest
nihilistyczne zabijanie zwierzat, by ich nie jes¢, czego swiadectwem byty rzezie
szalonych kréw czy destrukcje ptasich ferm.

P

Holokaust zwierzat wedlug Elisabeth de Fontenay to nie tylko retoryczna,
poruszajaca figura, ktéra ma wywola¢ wspoltczucie. Auschwitz, Treblinka ozna-
czaja nie tylko Zagtade Zydow i okropnosci, jakich ludzie si¢ dopuscili wobec
siebie samych, to takze znak szczegélnego sposobu myslenia, ktére w arogancki
i arbitralny sposdb oddziela rézne formy zycia, jednym pozwalajac na przezycie,
inne za$ skazujac na niebyt. Ta mys$l zostanie podjeta przez Giorgia Agambena
i wpisana w biopolityczng refleksje. De Fontenay podchodzi do kwestii Holo-
kaustu zwierzat od strony etycznej oraz egzystencjalnej i chce, by to wyrazenie
stalo si¢ Zywa metafora tworzacg nowy obraz $wiata. Holokaust zwierzat polega
zatem na wykluczeniu ich ze sfery $§wiata symbolicznego, na sprowadzeniu do
sfery nagiego zycia, na zapomnieniu, ze to ich zycie jest wspoldzielone z ludzmi,
na zredukowaniu ich istnienia do przemystowej reprodukcji i zarzadzania ich
$miercig. Zapomnienie tych faktéw, powszechne wypieranie ich ze $wiadomosci
zbiorowej i indywidualnej stawia nas w obliczu glebokiego kryzysu moralnego
oraz kulturowego, polegajacego na zafalszowaniu naszych przedstawien zycia
i $mierci. Praca Elisabeth de Fontenay jest ciaglym przypominaniem i rozwa-
zaniem, Ze ludzi i zwierzeta laczy wspdlna historia zycia. Tylko takie myslenie
moze nas uratowac.

1 E. pE FONTENAY: Actes..., s. 80-81.
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Mirostaw Loba
The Shoah, the Sacrifice, and the Animal in Elisabeth de Fontenay’s Thought
Summary

The article aims at presenting the views of a French philosopher Elisabeth de Fontanay on
the issue of proximity between the Shoah and the inhuman, industrial treatment of animals.
The author not only explains the history of such a contextualisation of the problem, but also
tackles the question of the meaning of a sacrifice, which is a term often used to define both the
extermination of the Jews and the mass animal slaughter.
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