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Insektosemityzm

W rozwazaniach poswigconych jezykowi Trzeciej Rzeszy Victor Klemperer
wspomina, jak podczas wojny zostal aresztowany w tramwaju i doprowadzony
na posterunek gestapo. Wybitny filolog, pozbawiony przez nazistowskie prawo
katedry uniwersyteckiej i zdegradowany do funkcji robotnika fabrycznego, staje
przed niemieckim urzednikiem, ktéry manifestacyjnie okazuje zydowskiemu
aresztantowi pogarde. Procedura nakazuje go zrewidowac: ,A teraz iskamy”,
mowi gestapowiec'. Upokarzajace okreslenie ma podwdjny sens. Odnosi si¢ tylez
do znalezionych przy Klempererze dokumentéw, ile do niego samego - Zyda,
ktory wcigz jeszcze, w 1943 roku, Zyje w niemieckim spoleczenstwie, jednoczes-
nie w obrebie wspolnoty i poza nig. Przyszly autor Notatnika filologa zostaje
pochwycony przez dwuznaczno$¢ degradujacej metafory, ktdra sugeruje obec-
nos$¢ pluskiew i wszy na jego ciele, a zarazem naklada nan tozsamo$¢ insekta.
W uzytym przez gestapowca okredleniu jak w soczewce skupia sie kolektywna
swiadomos$¢, uksztaltowana przez ide¢ czystosci rasy i higieny spolecznej.
To biologiczna metafora na ustugach nazistowskiej ideologii, a jednocze$nie
wielowiekowa klisza antysemicka, kojarzaca Zydéw ze zwierzecymi formami
istnienia.

Owady pelnig w antysemickim imaginarium funkcje szczegdlng. Antropo-
centryczna konceptualizacja §wiata zwierzat postrzega je jako istoty obce temu,
co ludzkie. Niegodne uwagi i troski wydaja sie wcieleniem egzystencjalnej mar-
noséci. Zabijanie ich, w przeciwienstwie do aktéw okrucienstwa wobec ssakow
czy ptakow, nie budzi zadnych etycznych watpliwosci. Niejednokrotnie dzieje
sie nawet nieintencjonalnie, poza naszg percepcja, gdy gina zgniecione podeszwa
buta. Hierarchiczne myslenie, wpisane w logike szowinizmu gatunkowego, sytu-
uje owady na najnizszych szczeblach piramidy istnienia. Hugh Raffles pisze, ze
nazisci nie byli pierwszymi, ktérzy odméwili Zydom czlowieczenistwa, uzywajac

! V. KLEMPERER: LTI. Notatnik filologa. Przel. ]. Zvycaowicz. Wyd. II. Krakéw 1989, s. 184.



52 Zwierzeta/Zagtada

do tego bogatego zestawu zwierzecych metafor, ale nigdy wczesniej na taka skale
nie postuzono si¢ fantazmatami entomologicznymi?. Skojarzenie z insektem to
nie tylko sposéb okazania najglebszej pogardy, ale ostateczny gest wygnania
ze $wiata ludzi. Nazistowskie wyobrazenia Zydéw w postaci owadéw bazowaly
na tych gatunkach, ktére budza jednoznacznie negatywne odczucia jako istoty
silnie z czlowiekiem zantagonizowane. To insekty, ktére uzywaja ludzkiego
ciata - kasaja i zadla, pija krew, roznosza grozne zarazki. Nie bez powodu w pro-
pagandowych wypowiedziach Hitlera i jego bliskich wspoétpracownikéw roito sie
(nomen omen!) od gatunkow pasozytniczych, gtéwnie pluskiew, wszy i pchel’.
Bozena Keff podkresla, ze fantazmaty owadzie wpisaly sie w obraz Zydéw
jako wspolnoty dazacej do zniszczenia rasy aryjskiej. ,W tym ujeciu - pisze
badaczka — Zydzi mieli cechy pasozytéw i szkodnikéw, a najwiecej cech taczyto
ich z insektami. Organizowali si¢ w tajemny sposob, by mrowiac sie i wciska-
jac w kazda szczeling zdrowej rasowo tkanki aryjskiej, zainfekowa¢ jg swoimi
wplywami, swoimi genami, zniszczy¢ i zapanowa¢ nad $wiatem™. Trudno
oprze¢ si¢ wrazeniu, ze owadzie obrazy z antysemickiego imaginarium byly
czesécig ,,maszyny antropologicznej™. Giorgio Agamben okreslit w ten sposéb
wszelkie praktyki dyskursywne stuzace wytwarzaniu koncepcji czlowieka jako
istoty wyodrebnionej z natury i przeciwstawionej zwierzecosci. Wioski filozof
rozroznil starozytng i nowozytng forme tego mechanizmu. Pierwszy wariant
polegal na ucztowieczaniu zwierzat, a wigc opisywaniu pewnych kondycji ludz-
kich, na przyktad barbarzyncéw czy niewolnikéw, jako bestii w ludzkiej skorze.
Natomiast w swoim wymiarze nowozytnym ,,maszyna antropologiczna” dziata
odwrotnie - naklada na pewne grupy ludzkie tozsamo$¢ zwierzecs, a przez to
stygmatyzuje i wyklucza’. Dyskursywne dzialanie ,,maszyny antropologiczne;”
wytwarza grupe ,zezwierzeconych ludzi”, ktérzy traca podstawowe prawa,
staja si¢ pariasami. W wypowiedziach nazistéw poréwnania do owadéw mialy
podkresla¢ obco$¢ Zydoéw, przeciwstawionych juz nie tylko rasie aryjskiej, ale
calemu gatunkowi ludzkiemu.

Wyobrazenia Zydéw jako insektéw sg dobitnym przykladem przenoszenia
jezyka nauk przyrodniczych na grunt ideologii spolecznej. Antysemickie prze-
sady probowano legitymizowaé poprzez dyskurs biologiczny, co doprowadzito
do stworzenia pseudonauki, ktérej fundamentalng, odmieniang przez wszystkie
przypadki kategoria bylo pojecie rasy. Alex Bein w artykule pod znamiennym

2 Por. H. RAFFLES: Jews. In: TENZE: Insectopedia. New York 2011, s. 145. Wszystkie cytaty
z artykutow i ksigzek w jezyku angielskim podaje w moim tlumaczeniu - M.Z.

> Zob. A. BEIN: The Jewish Parasite. Notes on the Semantics of the Jewish Problem with Special
Reference to Germany. “Leo Baeck Institute Year Book” 1964, no 9.

* B. KEFF: Antysemityzm. Niezamknigta historia. Warszawa 2013, s. 113-114.

* Por. G. AGAMBEN: Anthropological Machine. In: TENZE: The Open. Man and Animal. Stan-
ford 2004, s. 33-38.

¢ Por. tamze, s. 37.
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tytulem The Jewish Parasite... pisze o ,biologizacji jezyka nazistow”’. Rozwoj
nauk przyrodniczych u progu XX wieku, zwigzany z odkryciami Roberta Kocha
oraz Ludwika Pasteura, stal si¢ podatnym gruntem dla ideologéw Trzeciej
Rzeszy, ktdrzy czerpali stad analogie majace wyjasnic istote rasowego porzadku.
Dobitnym przykladem ugruntowania nazistowskiej mysli spotecznej w koncep-
tach biologicznych jest sposob funkcjonowania pojecia pasozyta. Bein zwraca
uwage, ze w kulturze starozytnej okreslano tak zebrakéw, ktérzy w zamian za
positek godzili sie na upokarzajace traktowanie, stajac si¢ obiektem zartéw go-
spodarza i jego gosci. Taki jest Zrodlostéw owego pojecia — pasozyt to ten, ktdry
»je przy stole innego” (greckie parasitos; para — ‘obok’, sitismos — ‘spozywac’).
W czasach renesansu okreslenie to zaczeto stosowa¢ do ludzi zyjacych na koszt
innych, zwlaszcza do zubozalej szlachty korzystajacej z dobr arystokratycznych
dworéw. Dopiero w XVIII wieku pojecie pasozyta zostalo zaadaptowane przez
nauki przyrodnicze, poczatkowo w odniesieniu do roslin, a w XIX wieku takze
do zwierzat, i zacze¢lo opisywac taki rodzaj wspolzycia, w ktérym cialo gospo-
darza staje si¢ zrédlem pokarmu dla innego organizmu®. I wtedy tez zostalo
przejete przez narracje antysemickie.

W figurze pasozyta splotlo si¢ kilka antyzydowskich przesadéw, co wplyneto
na jej popularnos¢ i skale oddziatywania. Autor artykulu The Jewish Parasite...
twierdzi, Ze w tym obrazie polaczyly sie dwie ideologie: antysemityzm rasowy —
Zydzi jako rasa nastawiona na zniszczenie kultury aryjskiej, oraz antykapita-
lizm - Zydzi jako spolecznos¢ zyjaca na koszt innych narodéw i eksploatujaca
je finansowo’. Aspekt ekonomiczny tak trwale zrost sie z wyobrazeniem Zyda
jako pasozyta, ze Frederick M. Schweitzer i Marvin Perry, autorzy pracy Antise-
mitism: Myth and Hate from Antiquity to the Present, opisujacej przeobrazenia
ideologii antysemickiej na przestrzeni wiekdw, polaczyli te dwa przesady w jed-
nym obrazie, tytutujac go znaczaco: Homo Judaicus Economicus'. Ale fantazje
o pasozytnictwie spotecznosci semickiej czerpia tez z opisanych przez Joanne
Tokarska-Bakir legend o krwi, z ktérych wytania sie posta¢ Zyda — krwiopijcy,
pijawki, wampira. Przypisywana Zydom obsesja chrzescijaniskiej krwi miata
znajdowac ujscie w mordach, ktérych stalymi elementami byty ,ktucie” i ,szczy-
panie”, a zatem zwierzece sposoby ranienia. Tokarska-Bakir przytacza w swojej
ksigzce wypowiedz ksiedza Jana Wtadzinskiego, ktory w 1913 roku pisat: ,,Prawo
zabrania zydom zabija¢, wigc kluja swoja ofiare, szczypia ja ostrym narzedziem,
aby wydoby¢ z niej krew”". Obraz Zyda-pasozyta jest jednoczesnie dostowny

7 A. BEIN: The Jewish Parasite..., s. 5.

8 Por. tamze, s. 8-9.

° Por. tamze, s. 10-11.

1 Zob. E.M. SCHWEITZER, M. PERRY: Antisemitism: Myth and Hate from Antiquity to the
Present. New York 2002, s. 119-174.

' J. WeaDzINsKL: Wladza i semityzm. Warszawa 1913, s. 66, cyt. za: J. TOKARSKA-BAKIR:
Legendy o krwi. Antropologia przesgdu. Warszawa 2008, s. 261.
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i metaforyczny; dazenie do ekonomicznej eksploatacji chrzescijanskiego swiata
faczy si¢ w nim z pragnieniem picia chrzescijanskiej krwi. Ireneusz Jezierski
przywotuje wydany w 1938 roku Wielki Kalendarz Samoobrony Narodu Pol-
skiego, druk wpisujacy si¢ w antysemickie fobie tropienia charakterystycznych
cech zydowskiej tozsamosci, ktérego autorzy pisza: ,Instynkt rozpraszania sie
i emigracji posiada, jak wiadomo, pluskwa domowa - ten najdoskonalszy na
$wiecie pasorzyt [pisownia oryginalna — M.Z.], krwig ludzka Zyjacy. Powtorze-
niem pluskwy w ksztalcie ludzkim jest naréd zydowski™?. Nowozytna ,,maszyna
antropologiczna” moze mie¢ i takie oblicze...

Obraz pasozytowania mniejszoéci zydowskiej na spoteczenstwie jg goszcza-
cym przywoluje relacje, ktora opiera si¢ na naruszeniu intymnosci i integral-
nosci. Pasozyt nie tylko wykorzystuje gospodarza, ale zyje w bliskim kontakcie
z jego cialem. W glosnej pracy Le Parasite Michel Serres zwraca uwage na cechy,
ktére wyrdzniajg pasozyty sposrdd innych drapieznikéw. Ich ofiary nie s3 po
prostu atakowane i pozerane, proces zywienia si¢ tkankami gospodarza jest roz-
fozony w czasie. Obcy zeruje na powierzchni skory (ektopasozyty) albo wnika
do wnetrza, kolonizujac organy zywiciela (endopasozyty). W relacji pasozyt-
niczej gospodarz nie jest tylko zZrédtem pozywienia, ale staje si¢ srodowiskiem
zycia - miejscem bytowania i rozrodu'. Ten obraz wykorzystal Alfred Rosenberg
w Micie XX wieku, ksiazce sprzedanej w ponad milionie egzemplarzy, ktdra stata
sie obok Mein Kampf podstawa nazistowskiej ideologii. Przyszly minister w rza-
dzie Trzeciej Rzeszy twierdzil, ze teza o pasozytnictwie narodu zydowskiego nie
ma nic wspdlnego z osadem moralnym, ale jest faktem z porzadku biologicznego,
o ktérym nalezy méwi¢ w taki sam sposob, w jaki odnotowuje si¢ przypadki
pasozytnictwa w $wiecie roslin czy zwierzat. Pisal: ,Tak jak worecznica (Sac-
cullina) przebija odbyt kraba, stopniowo w niego wrasta i wysysa sily zyciowe,
tak Zydzi wnikaja przez najstabsze miejsca w spoleczenstwie, pochtaniajg
energie narodu i przyspieszaja jego kres™*. Autor Mitu XX wieku z rozmyslem
przywotal przypadek Sacculliny. To sugestywne poréwnanie obliczone jest na
uruchomienie zbiorowych emocji. Analne skojarzenie buduje obraz obnazonego
narodu, naruszonego w swojej najwiekszej intymnosci, a jednocze$nie odsyta do
takiej konceptualizacji Zydéw, ktéra kaze postrzegaé ich jako rewers ludzkiego
porzadku; jako antywspdlnote zbudowang na odwréconych wartosciach. Po-
réwnanie Rosenberga to w rzeczywistoéci stara antysemicka klisza opakowana
w biologiczng metafore: ,,Zyd — $wietokradca, czarownik i kidnaper, jest stugg
szatana, mieszkancem anty$wiata, uczestnikiem antywspoélnoty — pisata Joanna

12 Cyt. za: L. Jezierskr: Od obcosci do symulakrum. Obraz Zyda w Polsce w XX wieku. Antro-
pologiczne studium przypadku. Krakéw 2009, s. 209.

1 Por. M. SERRES: The Parasite. Minneapolis 2007, s. 6-7.

" A. ROSENBERG: Der Mythus des 20. Jahrhunderts. Miinchen 1933, s. 461, cyt. za: A. BEIN:
The Jewish Parasite..., s. 22.
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Tokarska-Bakir — wszystko, co w ludzkim $wiecie zakazane, tam przeksztalca
sie w nakaz”".

Antysemicki jezyk nazistéw dokonuje znaczacego przesuniecia: Zydzi-paso-
zyty jawia si¢ jako spoleczno$¢, ktéra dziala poza kategoriami moralnymi, powo-
dowana jedynie impulsem biologicznym. To obraz, ktéry wpisuje si¢ w myslenie
podporzadkowane kategorii ,,prawa naturalnego”, w calej jego nieuchronnosci
i bezwzglednosci. Ugruntowanie przesadéw antysemickich w porzadku refleksji
przyrodniczej byto proba redukcji istnienia, sprowadzonego do czystej biologii,
do fizjologicznie rozumianego zycia. Michal Pawel Markowski pisze, ze zabijajac
Zydéw w komorach gazowych, nazisci odmawiali im prawa do podmiotowosci
»albo dokladniej: odksztalcali ich podmiotowos$¢, by na poziomie czystego
zycia, niebronionego przez nic i nikogo, dokonywac nic nieznaczacej zbrodni.
Zbrodnia, tak brzmial nazistowski argument podtrzymujacy Holokaust, uzyskuje
znaczenie jedynie w $wiecie upodmiotowionym, poza nim nie ma zadnego zna-
czenia. Holokaust mozliwy byt miedzy innymi dlatego, ze wszyscy podludzie -
Zyd, Cygan, Ormianin, muzulmanin etc. - utracili swoja podmiotowos¢ i zre-
dukowani do swojej podstawy, do swojej substancji, czystego dzoe, nagiego zycia,
bare life, mogli by¢ zgladzeni jako kto$ nalezacy do innego, podludzkiego $wia-
ta [...]”"%. Nazistowskie zawlaszczenia poje¢ przyrodniczych budowaty wyobraze-
nie natury, ktdrej istota sg walka, drapieznictwo, antagonizm gatunkow. W takim
obrazie §wiata przyrody, ktory stat sie, jak dowodzi Boria Sax, modelem relacji
spotecznych, gwarancjg przetrwania byly rozpoznanie zagrazajacych gatunkow
i ich eliminacja, przedstawiana jako ,naturalne” postepowanie drapieznikow".
Jak podkreslaja Donna Haraway i Bruno Latour, badacze reprezentujacy mysl
posthumanistyczng, w tak przedstawiang koncepcje natury wpisane sg relacje
wladzy, ktore pociagaja za sobg dzialania oparte na zdobywaniu, kolonizowaniu,
opanowywaniu, ale tez przykrawaniu do wlasnych wyobrazen'.

' J. TOKARSKA-BAKIR: Rzeczy mgliste. Eseje i studia. Sejny 2004, s. 62.

'* M.P. MARKOWSKI: Humanistyka, literatura, egzystencjia. W: Teoria - literatura - Zycie.
Praktykowanie teorii w humanistyce wspotczesnej. Red. A. LEGEZYNSKA, R. Nycz. Warszawa 2012,
s. 28-29.

7 Zob. B. SAx: Animals in the Third Reich. Pets, Scapegoats, and the Holocaust. Foreword
K.P. FiscHER. New York 2009.

18 Zob. B. LATOUR: Polityka natury. Nauki wkraczajg do demokracji. Przel. A. CZARNACKA.
Warszawa 2009; D. HARAwWAY: When Species Meet. London 2008. Warto na marginesie zauwa-
2y¢, ze obraz zantagonizowanej natury, podporzadkowanej walce o przetrwanie, zostal poddany
krytycznej refleksji przez wielu badaczy z kregu animal studies, ktérzy opisali jego ideologiczne
uwiklanie i falsz wspierajacych go przestanek. Jak twierdzi Piotr Skubala, ,,Do niedawna inter-
akcje oparte na drapieznictwie byly uznawane za kluczowe dla funkcjonowania ekosystemoéw.
[...] Wspolczesne badania ekosysteméw wskazuja jednak, ze stosunki miedzy organizmami zy-
wymi sg w wiekszosci oparte na wspdtpracy, zasadzie wspolistnienia i wzajemnych zaleznosciach
oraz ze majg one mniej lub bardziej symbiotyczny charakter” (P. SkuBata: Czy odkrycia nauk
biologicznych mogg zmienié nasz stosunek do zwierzqt? W: Czlowiek w relacji do zwierzgt, roslin
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»~Antysemityzm jest doktadnie tym, co odwszawianie - méwil w 1943 roku
Himmler - pozbywanie si¢ wszy to nie problem ideologii, a kwestia czystosci.
I dlatego antysemityzm nie jest dla nas zagadnieniem ideologicznym, a wyzwa-
niem zwigzanym z higieng, z ktérym wkrotce sobie poradzimy””. Przenikanie
sie dyskurséw medycznego i antysemickiego mialo na celu racjonalizacje Zaglady
poprzez idee ,,czystosci spolecznej”. Bylo narzedziem blokowania empatii, litosci
i grozy — uczu¢ zarezerwowanych dla ludzi i zwierzat uprzywilejowanych w an-
tropocentrycznym porzadku, takich jak psy, koty czy konie. Paradoksalnie jednak
wywdd Himmlera, bedac préba obiektywizacji i biologicznego uzasadnienia Ho-
lokaustu, miat ogromny potencjal afektywny. Jak pisal w Rozwazaniach o kwestii
Zydowskiej Jean-Paul Sartre, antysemityzm ,to przede wszystkim namietno$¢™.
Natretne przywolywanie w dyskursie antysemickim zwierzat budzacych wstret
i uruchamiajacych rozliczne fobie, jak katsaridafobia (Igk przed karaluchami) czy
pedikulofobia (lek przed wszami), to proba sterowania zbiorowymi emocjami.
Powiedzmy wprost: insekty sa abiektalne. Kojarza si¢ z brudem, rojeniem sie,
niepokojaca plynnoscia, chaosem. Sama mys$l o fizycznym kontakcie z karalu-
chem czy pchla wywoluje uczucie obrzydzenia. ,,Owady zdajg si¢ nieustannie
gotowe do naruszania klarownych barier, rozumianych w sensie dostownym
(przekraczanie granicy ludzkiego domu), ale tez symbolicznym, bowiem spo-
sob poruszania si¢ i zerowania wielu z nich zdaje si¢ wymierzony w to, co jest
podstawg struktury spolecznej - jednoznaczne rozdzielenie bliskiego i obcego,
czystosci i brudu, zycia i $mierci”, pisatam w innym miejscu*. Owad to obcy,
ktory jest niebezpiecznie blisko; obcy, ktorego obecnos¢ zagraza naruszeniem
integralnosci ,ja” obcy, ktéry moze wnikna¢ w przestrzen intymna. Jak abiekt
w ujeciu Julii Kristevej. Kategoria odnoszaca si¢ do tego, co wywoluje wstret,
poczucie ohydy, odraze, a jednoczesnie trudna do jednoznacznego uchwycenia,
co zreszty, jak pisze Monika Kwasniewska, dobrze oddaje charakter tego pojecia:
»Abiekt nie jest przedmiotem, ani nie nalezy (juz) do podmiotu. Jest to obszar,
w ktérym gromadzi si¢ to, co odrzucone i nieakceptowane spolecznie: nieczy-
sto$¢, nikczemnos¢, ohyda. [...] Wzbudza wstret, ale tez pociaga. Kojarzony
jest z najobrzydliwszymi obrazami - trupem, rang peing ropy, kloaka - lub
zapachami - stodkawy i gryzacy odor potu, zgnilizny - $mierci i rozpadu™.
Skojarzenie Zydow z insektami naktada na nich tozsamos¢ abiektalng. Ten dys-

i maszyn w kulturze. Red. J. TYMIENIECKA-SUCHANEK. T. 1: Aspekt posthumanistyczny i transhu-
manistyczny. Katowice 2014, s. 19-20).

¥ Cyt. za: H. RAFFLES: Jews..., s. 141.

20 J.-P. SARTRE: Rozwazania o kwestii zydowskiej. Przel. J. Lisowsk1. £L6dz 1992, s. 12.

2 M. Z6eko$: Mikro-formy i makro-lgki. Owady jako wyzwanie dla animal studies. W: Zwie-
rzeta i ich ludzie. Zmierzch antropocentrycznego paradygmatu? Red. A. BARCz, D. LAGODZKA.
Warszawa 2015.

2 M. Kwas$niewskA: Od wstretu do sublimacji. Teatr Krzysztofa Warlikowskiego w Swietle
teorii Julii Kristevej. Krakow 2009, s. 17-18.
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kursywny mechanizm przesuwa emocje odczuwane wobec owadéw i ogniskuje
je w mniejszodci semickiej. Ale takze uruchamia szczegdlna dialektyke bliskosci
i obcosci. Jeffrey A. Lockwood, entomolog badajacy zrdédta silnych uczug, jakie
wywoluja w ludziach owady, pisal, ze przyczyna irracjonalnego leku jest postrze-
ganie insektow jako istot naruszajacych granice, wdzierajacych si¢ w przestrzen
intymnag czlowieka - do jego domu, sypialni, f6zka, ciala. W tych wyobraze-
niach, zauwazyl Lockwood, owady staja si¢ ,symbolami penetracji™®. W $wietle
entomologicznych poréwnan Zydzi jawig sie jako istoty wrogie, a jednocze$nie
bytujace niebezpiecznie blisko, wciskajace sie w szczeliny zbiorowosci, przenika-
jace przez delikatne miejsca wspdlnoty, by ja wykorzystywac i na niej zerowac.
Produkowane przez nazistowska ideologie owadzie fantazmaty przygotowuja
grunt pod procesy spolecznej stygmatyzacji, ktérych ostateczng realizacja stang
si¢ getto i obdz zaglady.

Wstret odczuwany do owadéw czesto wiagze sie z obrazami przedstawia-
jacymi je jako mrowigca sie mase, w ktorej zamazujg sie granice indywidual-
nych istnien. Abiektalny potencjal tych wyobrazen wyzyskal Jonathan Littell
w powiesci Laskawe. Podczas masakry w Babim Jarze Max Aue zmuszony jest
chodzi¢ po ciatach zamordowanych Zydéw, aby dotrze¢ do rannych, ktérych do-
bija strzalem z pistoletu. Szokujacy obraz migkkich cial, ktére zapadaja si¢ pod
stopami nazisty, zyskuje nie mniej porazajacy kontrapunkt - skojarzony zostaje
ze wspomnieniem czarnej, ruchliwej masy karaluchéw, na ktérg bohater natknat
sie wiele lat wczesniej w hiszpanskiej latrynie**. W literackiej wizji Littella spo-
tykaja sie dwa przeciwstawione sobie obrazy cielesnosci: zdeindywidualizowane
cialo zydowskie i jednostkowe ciato nazisty. To pierwsze opisane zostaje jako
miekkie, ptynne, przeobrazajace si¢, drugie zas zdaje si¢ nienaruszalne, twarde,
zamknigte. Dyskurs antysemicki, zbudowany wokot kategorii rasy, koncentrowat
sie na esencjalnie ujmowanych cechach zydowskiej fizjonomii, podkreslajac jej
skrajng odmiennos¢ od zmilitaryzowanego, heroicznego i zmaskulinizowanego
ciala aryjskiego. Poréwnania entomologiczne wzmacnialy kontrastowos¢ tych
wyobrazen. Cielesno$¢ semicka nabierala w nich cech owadzich, radykalnie
odrézniajac sie od somatycznodci aryjskiej, poddanej fantazmatom ciata-zbroi,
ciala-pancerza, opisanym przez Klausa Theweleita w Meskich fantazjach®. Cialo
zydowskie bylo postrzegane jako miekkie, otwarte, sfeminizowane, ale tez roz-
rastajace sie i paczkujace, a wiec niosace z sobg niebezpieczenstwo naruszenia
granic?. Obraz stuzacy tylez odpodmiotowieniu Zydéw, ile uwznio$leniu nazi-
stow i podkresleniu pomnikowosci ich cial.

2 J.A. Lockwoon: The Infested Mind. Why Humans Fear, Loathe, and Love Insects. New
York 2013, s. 182.

24 Zob. J. LiTTELL: Laskawe. Przet. M. KAMINSKA-MAURUGEON. Krakéw 2008, s. 139.

» Zob. K. THEWELEIT: Meskie fantazje. T. 1-2. Przel. M. FALkowsk1, M. HERER. Warszawa
2015.

% Zob. S. GILMAN: The Jew’s Body. New York 1991.
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Hugh Raffles zauwaza, ze razem z rozwojem bakteriologii wzrést w spo-
teczenstwach europejskich lek przed chorobami zakaznymi. Mimo ze Robert
Koch, odkrywca bakterii gruzlicy, waglika i cholery, odmoéwit faczenia pato-
genéw z rasy, wyniki jego badan zostaly wykorzystane do wzmocnienia idei
higieny rasowej, ktéra uruchomila logike eksterminacji opartag na projekcie
»oczyszczania” spoleczenstwa”. Najwickszy lek budzil dwczednie tyfus pla-
misty, wysoce zakazna choroba wywolana bakterig przenoszona przez wszy.
Powszechne przerazenie podsycala nie tylko tatwos$¢ zarazenia si¢ choroba, ale
tez jej objawy — zmiany skorne i krwawienia. Jak pisze Jacek Leociak, tyfus byt
obok gruzlicy i choroby gtodowej najczestsza przyczyna $mierci w getcie war-
szawskim - ,budzil lek, bo dotykal wszystkich - biednych i bogatych, uprzy-
wilejowanych i zebrakoéw, lekarzy i ich pacjentéw. Stal sie jednym z centralnych
probleméw egzystencji za murami, jednym z symbolicznych emblematéw getta,
przypominajacego miasto ogarnigte zaraza. Katastrofalne warunki sanitarne
i panujacy gtoéd byly prawdziwymi rozsadnikami epidemii”. Inna rzecz, ze to
nazistowska propaganda zamienita plage w emblemat. Zbiorowe emocje, ktére
budzit tyfus plamisty, zostaly uzyte do wzmocnienia nastrojow antysemickich;
oficjalne przekazy ostrzegaly przed Zydami, chorobg i roznoszagcymi ja insek-
tami. Leociak przywoluje wyprodukowany w 1940 roku propagandowy film
Zycie ludzkie w niebezpieczenistwie, ktéry wyswietlano w warszawskich kinach:
,Zydzi siedza w zawszonych ubraniach i drapig sie po swoich zawszonych glo-
wach. Stronig od wody i mydta, stanowigc zagrozenie epidemiologiczne, bowiem
jako nosiciele tyfusu sami sg na niego odporni. Dlatego trzeba ich odizolowa¢ za
murami getta”. Najbardziej znanym przykladem propagandowego skojarzenia
Zydéw z pasozytami i chorobg s3 plakaty rozwieszane w Warszawie w 1943
roku, podczas powstania w getcie’®. Obraz nie pozostawia watpliwosci: ogromna
wesz pelznie w strone ubranego w jarmutke Zyda, ktérego twarz straszy pustym
oczodotem i obnazonymi kos¢mi. Haslo ,,zydzi — wszy - tyfus plamisty” opiera
sie na porazajgcym skrdcie myslowym: od Zyda, ktéry jest nosicielem wszy,
po Zyda, ktéry staje sic wsza, a wreszcie — samg bakterig tyfusu i wcieleniem
choroby. Ten upraszczajacy ruch znaczen jest dzialaniem dehumanizujacym,
odbierajacym podmiotowos¢ i odsuwajacym tozsamo$¢ semicka coraz dalej
od tego, co bezpieczne, oswojone, ludzkie. Hanna Krall pisze, ze kiedy Marek

27 Por. H. RAFFLES: Jews..., s. 157.

2 J. LEOCIAK: ,Jesli zdgze, napisze apologie wszy”. O insektach w tekstach Korczaka. ,Res
Publica Nowa” 2008, nr 1-2, s. 89.

¥ Tamze.

* Wspominajg o nich réwniez Piotr KRUPINSKI w swojej monografii ,Dlaczego gesi krzy-
czaly?”. Zwierzeta i Zagtada w literaturze polskiej XX i XXI wieku (Warszawa 2016) oraz Pawel
DoBROSIELSKI i Karolina SULEJ, autorzy hasta Zwierze, zamieszczonego w wydanej niedawno
ksigzce Slady Holokaustu w imaginarium kultury polskiej (red. J. KowALSKkA-LEDER, P. DoBRO-
SIELSKI, I. KURZ, M. SzPAKOWSKA. Warszawa 2017).
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Edelman tuz po wyjsciu z getta jechal po raz pierwszy tramwajem, ogarneto
go przemozne pragnienie, aby nie mie¢ twarzy. ,Ale nie dlatego, ze kto$ zwrdci
uwage na niego i go wyda, tylko poczul, ze ma odrazajaca, czarng twarz. Twarz
z plakatu »ZYDZI - WSZY - TYFUS PLAMISTY«”*. Propagandowy plakat
odebral Edelmanowi twarz rozumiang jako ostatni przyczétek czlowieczenstwa
i narzucit tozsamos¢ czlowieka-pasozyta, czlowieka-tyfusu.

Dojmujacym $wiadectwem zwigzania rasy z insektami i patogenami sg prak-
tyki ,odwszawiania”, ktdre trwale wpisaly si¢ w imaginarium Zagtady. Strategie
sanitarne wypracowane w celu zapobiegania tyfusowi staly si¢ kanonicznymi
obrazami Auschwitz: rozbieranie do naga, palenie ubran, $cinanie wlosoéw, prysz-
nic, dezynfekgcja... Z dyskursu higienicznego uczyniono narzedzie eksterminacji.
Jak zauwaza Hugh Raffles, §mier¢ w komorze gazowej byla czescia ,,groteskowe;
pantomimy”, ktdra opierala si¢ na obietnicy wlaczenia do spolecznosci ludzkiej:
wiezniowie dostawali mydlo i reczniki, informowano ich, ze po dezynfekcji
otrzymaja miske cieplej zupy, niekiedy nawet pozwalano skresli¢ kilka stéw do
bliskich. To byta zapowiedz zycia. Tymczasem po zamknigciu drzwi komory
sypano na nich przez gérne otwory krysztatki cyklonu B, gazu, ktéry pierwot-
nie stuzyt zabijaniu szczuréw i insektow™. ,,Ofiary — pisze Raftles - z obiektow
troski stawaly sie obiektami anihilacji”**. Kamuflaz majacy na celu usprawnienie
mechanizmu zabijania dawal ztudng nadzieje na odzyskanie ludzkiej kondycji,
na powr6t do $wiata elementarnej moralnosdci, w ktérym funkcjonujg ,,prawa
czlowieka”. W rzeczywistoéci byla to mistyfikacja zréwnujaca wigzniéw z insek-
tami. W tym dzialaniu metafora ulegala porazajagcemu udostownieniu - ludzie
gineli $miercig wszy. Autor tomu Insectopedia twierdzi, ze ideolodzy nazizmu
nie poprzestali na skojarzeniu kondycji zydowskiej z pozaludzkimi formami
zycia - nie tyle poréwnali Zydow do zwierzat, ile zrownali i utozsamili, dazac do
pelnej identyfikacji**. Trzeba z cala moca powiedzie¢, ze przywolywanie przez
antysemicka narracje owadzich obrazéw bylo proba stworzenia nowej ideologii
zydowskiej $mierci, polegajacej na zawieszeniu kategorii etycznych. Zabijanie
stawalo sie odwszawianiem, procesem oczyszczania spoleczenstwa, odnawia-
niem jego zainfekowanej tkanki.

Obrazy owadoéw pojawiajg sie w dwoch utworach o Zagladzie autorstwa
Mariana Pankowskiego — Chrabgszczach z 1969 roku oraz w opowiadaniu Byta
Zydéwka, nie ma Zydéwki z 2008 roku. Piotr Krupinski, autor przenikliwej,

' H. KrALL: Zdgzy¢ przed Panem Bogiem. Krakow 1977, s. 15.

2 W masowej wyobrazni $mier¢ w komorze gazowej nieodmiennie kojarzy sie z cyklo-
nem B. Tymczasem tego gazu uzywano tylko w Auschwitz i Majdanku. Pisze o tym Agata Cha-
tupnik, ktéra zauwaza, ze w pierwszych komorach gazowych wykorzystywano tlenek wegla, za$
w Belzcu, Sobiborze i Treblince zabijano przy uzyciu gazu spalinowego. Zob. A. CHALUPNIK:
Komin. W: Slady Holokaustu..., s. 199.

3 H. RAFELES: Jews..., s. 155.

34 Por. tamze, s. 146.
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ekokrytycznej analizy tych dziel, sugeruje, by mimo czasowego oddalenia my-
$le¢ o nich jak o dyptyku spietym wyobrazeniami entomologicznymi. Tworza
one ,autorski dwuglos, ktéry przeksztalcalby si¢ zarazem w jedna z najbardziej
wazkich w polskiej powojennej literaturze wypowiedzi na temat trudnych relacji
Polakéw i Zydow”*. W utworze z 1969 roku tytutowe chrabgszcze dziataja ni-
czym katalizator pamieci, albowiem - jak pisze Krupinski - ,,s3 jednym z tych
zjawisk, ktére wywoluje u gltéwnej bohaterki dramatu, profesor Rézy Karp,
stynnej paryskiej scenograf, polskiej Zydéwki, wspomnienia porzuconego przed
laty stowianskiego pejzazu, z bujnoscia jego przyrody, z bogactwem zapachow,
dzwigkow i barw™*. W dramacie Pankowskiego chrabaszcze uwalniajg zaréwno
pamig¢ idylliczng, jak i pamie¢ traumy, odsylaja do tego, co trudne, wyparte,
niewypowiedziane. Metafory owadzie stajg sie czescig wielopietrowej, teatralizo-
wanej opowiesci o Zagtadzie Zydow®”:

Madame Karp (z usmiechem): Wspomnial Pan o chrabaszczach... Kazde z nas
byto tak obtadowane... fachami, imbrykami, zapasami i réznymi parasolkami,
ze (wstaje i nasladuje chéd) obijalismy sie jedni o drugich, jak owady... jak
chrabgszcze w stoiku uczniaka...®.

W dramacie Pankowskiego uwiezione chrabgszcze - figura zydowskiego
losu - zostaja pokazane jako ofiara dziecigcych ,zabaw w Pana Boga”. W epi-
centrum tego obrazu staje cierpienie - wsobne, zamknigte, wytamujace sie
z jakiejkolwiek racjonalizacji. Prosba Madame Karp, ktéra jako jedyna pamiatke
z Polski chce otrzymac skrzydetka chrabaszczy ,wyplutych przez wréble na
$ciezke w parku majowym”™, zdaje si¢ wyrasta¢ z potrzeby, by zakorzeni¢
bolesng pamie¢¢ w materii. Zamkna¢ w skrzydetkach owada przeszlos¢, ktora -
paradoksalnie - jest jednoczes$nie efemeryczna i narzucajaca si¢, nieuchwytna
i nieustannie obecna. To zawezenie optyki, ktére z malego chrabaszcza czyni
emisariusza pamiegci o Zagladzie, wydaje si¢ wymierzone w antysemickie narra-
cje entomologiczne. Nie bez powodu Marian Pankowski wykorzystuje gatunek
owada, ktéry w przeciwienstwie do wszy czy pluskwy nie budzi negatywnych
konotacji. Autor Chrabgszczy przechwytuje dyskurs naktadajacy na Zydéw cechy
insektéw i nadaje mu nowe znaczenie. Manifestacyjnie rozluznia pierwotng
wyktadnie, opartg na kategorii zdeprecjonowanej zwierzecosci.

W napisanym kilka dekad pdzniej opowiadaniu Byla Zydéwka, nie ma
Zydéwki Pankowski demaskuje mechanizm dyskursywnego zawlaszczania owa-

» P. KRUPINSKI: ,Dlaczego gesi krzyczaly?”..., s. 191-192.

3 Tamze, s. 210.

7 Na temat performatywnosci dramatu Pankowskiego zob. A. CHALUPNIK: ,,Niech si¢ pan
nie wyteatrza!l”. Auschwitz w twérczosci Mariana Pankowskiego. Warszawa 2017.

3% M. PANKOWSKI: Chrabgszcze. W: Polski dramat emigracyjny 1939-1969. Antologia. Wybor
i oprac. D. RaTajczakowa. Poznan 1993, s. 868.

¥ Tamze, s. 891-892.
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dow, stuzacy kojarzeniu tozsamosci semickiej z formami Zycia, ktére budza lek
i obrzydzenie. Na marginesie historii Fajgi Oberlender, jedynej ocalalej Zydowki
z miasteczka N., przywolana zostaje dysertacja $redniowiecznego entomologa
Egona Bienenvatera. Gléwna teza fikcyjnej, jak dowodzi Krupinski, rozprawy
»oparta jest na postulacie krotkim i wezlowatym: ZYDZI - TO OWADY!™.
Sredniowiecznemu badaczowi to rozpoznanie jednak nie wystarcza. Przeglada
kolejne rzedy insektéw w poszukiwaniu tych, ktére w powszechnej §wiadomosci
funkcjonuja jako antyteza czlowieczenstwa:

Switezianki? Czy to oni? Nie, to nie oni.
Motyle? Nie, to nie oni.

Pszczoly? Nie, to nie oni.

Chrabaszcze? Hm... Chra... Nie, to nie oni.
Karakony? Tak, to oni, na pewno oni!*

Pankowski nie odrzuca wyobrazen entomologicznych, ale napelnia je nowsa
trescig, rozbrajajac antysemickie znaczenia, jakimi byly nasycone. W jego
utworze ,owadzia” egzystencja bohaterki przejawia si¢ w zaznaczonym w tytule
wymykaniu si¢ i naglych zniknieciach, ktére przywodza na mysl charaktery-
styczny dla niektdrych insektow sposob poruszania sig. Nieuchwytnos¢ Fajgi
zasygnalizowana zostaje w kilku scenach: jako jedyna ucieka z pochodu Zydéw
zmierzajacych do wagonéw bydlecych, pdzniej zas, wobec grozby zdemasko-
wania, wymyka sie z kryjowki, zanim policjanci zdaza ja aresztowal. Podczas
powojennego pobytu w Ameryce manifestacyjnie nie spetnia oczekiwan, jakie
chce natozy¢ na nig Zydowska diaspora. Nie poddaje si¢ symbolicznym za-
wlaszczeniom, majacym uczynic z niej figure heroizmu i meczenstwa*?. Marian
Pankowski tworzy z owadzich obrazéw medium dla zydowskiego doswiadcze-
nia. Jest w tym gest porzucenia $wiata ludzi, podporzadkowanego idei cywili-
zacyjnego rozwoju, ktérego owocem okazaly si¢ technologie masowej $mierci.
Bohaterowie dziel pisarza wyprowadzajg si¢ z porzadku ludzkiego, dokonuja
symbolicznego przejscia od antropocentrycznych zawlaszczen ku podmiotowo
ujetej zwierzecosci. Oba utwory laczy opor wobec ideologicznych interpretacji
i proba wyrwania entomologicznych wyobrazen antysemickim dyskursom.
Strategia Pankowskiego jest nie tylko rozwarstwianie znaczen, rozbijanie jed-
noznacznych opozycji, ale tez upodmiotawianie tych obrazéw. To walka o jezyk,
o figury organizujace zbiorowa wyobraznie.

4 M. PANKOWSKT: Byla Zydéwka, nie ma Zydéwki. Warszawa 2008, s. 33.

' Tamze, s. 35.

2 Zob. M. Z6rxo$: Obrazy Zaglady w twérczosci Tadeusza Rézewicza w perspektywie ani-
mal studies. W: (P)o zaborach, (p)o wojnie, (p)o PRL. Polski dyskurs postzaleznosciowy dawniej
i dzis. Red. H. Gosk, E. Kraskowska. Krakéw 2013, s. 199.
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W styczniu 1939 roku Julian Tuwim publikuje wiersz o $mierci muchy*.
Trudno mysle¢ o tym utworze poza kontekstem nadchodzacej katastrofy.
U progu wydarzen, ktdre radykalnie zmienig porzadek §wiata, Tuwima dotyka
groza muszej agonii:

Swieca w lichtarzu
Do dna doptywa,
Steka po katach
Cisza mrukliwa.

Z reka na ustach,
Z druga na czole,
Jak malowany
Siedze przy stole.

Nie stycha¢ wierszcza,
Zegar nie tyka,

I tylko mucha

Na lepie bzyka:

Muzyka wzywa,

W $mierci grzeznaca,
Brzekiem zalosnym
Wszech$wiaty wstrzgsa**

W przejmujacej interpretacji tego wiersza Aleksander Nawarecki zwraca
uwage na rosnace zainteresowanie pisarzy watkami entomologicznymi, ktdre
rozwijaja si¢ w latach 30. XX wieku pod pidrem Stanistawa Ignacego Witkie-
wicza, Zofii Nalkowskiej, Czestawa Mitosza, Witolda Gombrowicza i Tuwima
wlasnie. Nasuwa si¢ ,,przypuszczenie — pisze Nawarecki — iz pisarze zydowskiego
pochodzenia (oraz filosemici w rodzaju Gombrowicza) posiadali szczegodlne
zdolno$ci empatyczne wobec owadéw. Dlaczego? Wyjasnienie tej kwestii moze
ulatwi¢ lektura haset propagandowych popularnych w pierwszej potowie XX
wieku: »Powstancie i uderzcie - zabijajcie bez litosci. Niech waszym okrzykiem
bedzie $mier¢ muchom« (USA koniec XIX wieku), »Zmniejszenie liczebnosci
muchy« (Anglia 1913), »Mucha jest niebezpieczna jak bombowiec« (USA 1941),
»Unicestwiajcie muchyl« (ZSRR). [...] Jesli dzi$ czyta si¢ te apele z niepokojem,
a nawet z groza, to dlatego, ze podobnie brzmigce formuty weszly do antysemi-
ckiego dyskursu budujac obraz »podludzi« i przygotowujgc grunt do zbrodniczej
logiki »ostatecznego rozwigzania«™. Nawarecki jest ostrozny w dostrzeganiu

** Bardzo dzigkuje Profesorowi Aleksandrowi Nawareckiemu za zwrdcenie mojej uwagi na
ten wiersz.

4“7, Tuwim: Mucha. W: TENZE: Wiersze zebrane. Warszawa 1971, s. 385.

*> A. NAWARECKI: Postscriptum II: Requiem na lepie. O ,Musze” Juliana Tuwima. W: TENZE:
Parafernalia. O rzeczach i marzeniach. Katowice 2014, s. 238.
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w wierszu Tuwima jednoznacznej antycypacji Holokaustu, niemniej intuicja
badawcza kaze mu wydoby¢ technologiczny aspekt muszej $mierci: ,[...] nie
sugerujemy wprost, ze w lepie na muchy zobaczyl Tuwim zapowiedZ masowej
zaglady [...] jednakze jego nadzwyczajna empatia wobec stworzen zabijanych
z technologiczng rutyng dotyka jakiejs trudnej do wyslowienia, niewyobrazalnej
potwornosci™®. Srodki owadobdjcze sa jednym z wielu osiggnie¢ cywilizacyj-
nych, ktérym Zaglada odebrala niewinnos¢, nasycita podwojnym, mrocznym
znaczeniem. Jak tytulowa ,fabryka muchotapek” z powiesci Andrzeja Barta,
tédzkie getto, ktore — zauwaza Nawarecki - ,,funkcjonowalo na zasadzie lepu,
wabigc Zydéw ukrywajacych sie na terenie Generalnej Guberni obietnicg prze-
trwania, i to w lepszych warunkach. Dziatalo tam wiele dobrze prosperujacych
drobnych przedsiebiorstw, a jedno z nich - jak sugeruje tédzki pisarz - zaj-
mowalo si¢ wlasnie produkcja lepéw, ktére wraz z przyrostem brudu, choréb
i trupow, stawaly sie coraz bardziej poszukiwanym towarem™’. Wiersz Tuwima,
czytany z perspektywy Zagtady, prowokuje, by widzie¢ w obrazie umierajacej
muchy zapowiedz zydowskiego losu. Jednoczes$nie jednak jest wyznaniem
kruchosci ludzkiej perspektywy i odstonigeciem jej ograniczen. Bohater utworu
wydaje sie¢ bowiem porazony tylez agonig muchy, ile wsobnoscig jej cierpienia.
A jednak ,cisza mrukliwa”, w obliczu ktorej ludzki podmiot zastyga ,z reka
na ustach / z drugg na czole”, zostaje przelamana. Wiersz Tuwima nie konczy
sie kleska miedzygatunkowej komunikacji, ale muzyka muszej $mierci, ktéra
olbrzymieje, nabiera apokaliptycznej perspektywy, wybrzmiewa w obliczu spraw
ostatecznych. Ta zmiana optyki jest porazka zmystu wzroku, narzedzia kontroli
i konceptualizacji. Prawdziwe spotkanie okazuje si¢ mozliwe dzieki odrzuceniu
uprzywilejowanego instrumentu poznania. Zalamanie si¢ antropocentrycznej
pozycji uwalnia to, co dotad pozostawalo niedostepne — $mier¢, ktdra spetnia sig
w dzwigkach. ,W sensie $cistym - zauwaza Aleksander Nawarecki - mucha [...]
nie $§piewa tutaj o $mierci, nie kona $piewajac, ani konajac nie $piewa. Odwrot-
nie - to odgtosy konania tworzag muzyke. Sama agonia staje sie muzyka, jej esen-
cja i dzwigkowgq faktura. I dopiero wygenerowany tym sposobem, jakby nagrany
na tasme, bzyczaco-brzekliwy koncercik moze wstrzasnagé wszechswiatem™®,
Wiersz Tuwima jako utwdr o wzniostosci owadziej $mierci - a tak chciatabym
go czyta¢ — wprawia w ruch pojecia ,,czlowieczenstwa” i ,,zwierzecosci”. Uwalnia
je od logiki binarnych opozycji, ktéra operowaly antysemickie narracje, zawie-
szone w obliczu ludzko-owadziej wspolobecnosci.

4 Tamze, s. 240-241.
7 Tamze, s. 239-240.
“ Tamze, s. 244-245.
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Monika Z61kos
Insecto-Semitism
Summary

This article is an attempt at describing Nazi anti-Semitic narrations from the animal stud-
ies perspective. The author traces the ways of using cultural images of insects in persecutory
discourses, which by means of the “animalism” category not only degrade the Jewish identity, but
also deprive it of human subjectivity. The article shows the creation of the specific interpretation
of Semitic corporeality — presented as budding and expanding, and simultaneously repulsive and
estranging — by means of insect metaphors. What seems to be particularly interesting is trac-
ing the movement of anti-Semitic connotations, which link the Jewish identity with more and
more lowly and non-human living forms - insects, parasites, and bacteria. Their impact on the
collective consciousness leads from the metaphor to that which is made extremely literal, whose
culminations are ghettoes and death camps. Literary endeavours to oppose the degrading images
connecting the Jewish community with the negatively valorised animality provide yet another
important thread of the article. The author examines various strategies of discursive resistance,
found in Marian Pankowski’s pieces and in Julian Tuwim’s poem. Their common ground is not
so much rejecting Nazi similes, presenting the Jews as equal with insects, as appropriating these
images and filling them with new content, which turns out to be a more sophisticated form of
subversion.

Key words: animal studies, non-anthropocentric humanities, animals, insects, Jews, anti-
Semitism, persecutory strategies, symbolic violence



