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ARTYKULY I ROZPRAWY

Wprowadzenie

Zwiazki jezykowe miedzy czeskim a stowackim ewoluowaly od historycznej,
XVII-wiecznej idei wspolnego jezyka (lingua slavico-bohemica) przez bierng
dwujezycznosé w XX wieku az do obserwowanego dzi$§ dystansu jezykowego.
Przemiany te mialy znaczny wplyw na ksztalt produkgji literackiej oraz stra-
tegii przektadowych stosowanych wobec tlumaczenia dziet z innych jezykow
na stowacki i/lub czeski, a takze przektadu literackiego pomiedzy tymi dwoma
bliskopokrewnymi jezykami. W tym artykule staram sie przedstawi¢ wybrane
wspolczesne odpowiedzi na stare pytanie o potrzebe wzajemnego ttumacze-
nia, koncentrujac si¢ na przekladzie ze stowackiego na czeski. Zwracam tez
uwage na implikacje samego pytania o zasadnos¢ przekladu. Do opisu miej-
sca zajmowanego przez literature ttumaczong ze stowackiego w czeskim polu
literackim proponuje zastosowanie jezyka socjologii literatury.

Podczas pracy analitycznej i wyjasniania korzystam z metodologii typo-
wych dla socjologii literatury wywodzacej sie¢ z socjologii refleksyjnej
Pierre'a Bourdieu oraz jego teorii pol', rozwijanych pézniej miedzy innymi
przez Pascale Casanove’, a w przekladoznawstwie miedzy innymi przez socjo-
logéw Johana Heilbrona i Giséle Sapiro oraz Jeana-Marca Gouanvica®. Taki
wybdr metodologiczny, poza tym, Ze najogdlniej rzecz ujmujac, implikuje
odejscie zaréwno od hermeneutycznego, jak i ekonomicznego pojmowania
zjawiska przekladu (odejscie od egzegezy tekstu, a zarazem od traktowania
tytutéw ksigzkowych wylgcznie jako towaru w sensie ekonomicznym), przede
wszystkim kieruje zainteresowanie badawcze w strone dziatan samych aktoréow
(agensow) funkcjonujacych w polu literackim i innych polach z nim powigza-
nych. Ponadto nakazuje, by wstuchujac sie w wypowiedzi aktordéw, zachowac
podstawowa metodologiczng nieufnos¢ wobec ich dyskursu, a ich aktywnos¢,
réwniez te dyskursywna, traktowac jako praktyke spoteczng podlegajaca nie-
ustannej negocjacji i wpleciong w relacje wtadzy.

1 Na temat teorii pél odsytam do podstawowej literatury: P. Bourdieu: Reguly sztuki.
Geneza i struktura pola literackiego. Przel. A. Zawadzki. Universitas, Krakéw 2001
oraz m.in.: A. Viala: The Theory of the Literary Field and the Situation of the First
Modernity. ,,Paragraph” 2006, no. 29, s. 80—93.

2 P Casanova: Swiatowa republika literatury. Przel. A. Turczyn, E. Galuszka.
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakow 2017.

3 J. Heilbron, G. Sapiro: Outline for a Sociology of Translation: Current Issues and Futu-
re Prospects. W: Constructing a Sociology of Translation. Eds. M. Wolf, A. Fukari. John
Benjamins, Amsterdam 2007, s. 93—108; J.-M. Gouanvic: Outline of a Sociology of
Translation Informed by the Ideas of Pierre Bourdieu. ,Monografias de Traduccion
e Interpretacion” 2010, no. 2, s. 119—129. Zob. tez: G.M. Vorderobermeier: Remap-
ping Habitus in Translation Studies. Rodopi—Brill, Amsterdam—New York 2014.
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Sam Bourdieu zagadnienia przekladu podejmowal w bardzo niewielu pra-
cach (na uwage zastuguja tu jego watpliwosci co do mozliwosci wytyczenia
specyficznego pola przekltadowego ze wzgledu na fakt, ze przeklad wystepuje
woéwezas jako tekst bez kontekstu)?, jednak z czasem jego idee, jako jednego
z najbardziej wplywowych socjologéw ostatnich dekad, zaczely by¢ testowa-
ne réwniez przez przekladoznawcéw. Ich zainteresowanie wzbudzitly w duzej
mierze relacje wladzy oddzialujace na ttumaczenie czy miedzy innymi katego-
ria habitusu, bedgcego systemem trwalych dyspozycji, ktére generuja i organi-
zuja praktyki i wyobrazenia indywidualnej jednostki’.

Od czechostowianstwa do dystansu jezykowego

Historycznie rzecz biorac, odrgbnos¢ literatury czeskiej i stowackiej jest stosun-
kowo nowym stanem i wigze sie z ewolucja statusu jezyka czeskiego i stowac-
kiego. Jeszcze w XIX wieku nierzadko méwito si¢ o jezyku czechostowackim,
a nawet czesko-stowianiskim®. Koncepcje lingwistyczne zaktadajace i propagu-
jace jednos¢ jezykowsa przetrwaly az do czasu, gdy idee tzw. czechostowakizmu
zostaly zrealizowane w panstwie utworzonym po I wojnie §wiatowej, ktorego
konstytucja jako jezyk urzedowy zdefiniowala jezyk czechostowacki. Nieco
paradoksalnie to wlasnie zaistnienie nowego ciala politycznego polozylo kres
idealistycznym wyobrazeniom o wspdlnym czechostowackim jezyku i narodzie.

4 Por. P. Bourdieu: The Social Conditions of the International Circulation of Ideas.
W: Bourdieu: A Critical Reader. Ed. R. Shusterman. Blackwell Publishers, Oxford,
UK 1999, s. 220, za: J.-M. Gouanvic: Outline of a Sociology of Translation..., s. 121.

5 Zob. P. Bourdieu: Zmyst praktyczny. Przet. M. Falski. Wydawnictwo Uniwersyte-
tu Jagielloniskiego, Krakéw 2008, s. 72 i dalej. Wczesnym i czesto przywolywanym
zastosowaniem pojecia habitusu w przekladoznawstwie byla propozycja Daniela
Simeoniego, ktdry skupit sie na submisywnej pozycji ttumacza jako aktora schowa-
nego za procesem wydawniczym, za tekstem, niedostrzeganym lub stabo dostrze-
ganym w recepcji. Zob. D. Simeoni: The Pivotal Status of the Translator’s Habitus.
»Target” 1998, no. 1 (10), s. 1—39.

6 Szczegolnie w kregach luteraniskich. Zob. np. M. Nébélkova: Cesko-slovensky jazy-
kovy kontakt. W: Novy encyklopedicky slovnik Cestiny. Eds. P. Karlik, M. Nekula,
J. Pleskalova. 2016. https://www.czechency.org/slovnik/%C4%8CESKO-SLOVENSK
%C3%9D%20JAZYKOV%C3%9ID%20KONTAKT [dostep: 5.06.2024]; P. Kosek:
Déjiny Cestiny na Slovensku. W: Novy encyklopedicky slovnik cestiny..., https:/[www.
czechency.org/slovnik/D%C4%9AJINY %20%C4%8CE%C5%A0TINY %20NA%20
SLOVENSKU [dostep: 5.06.2024]; A. Maxwell: Fickle Nationalism: Slovakia’s Shifting
Ethno-Linguistic Borders. W: The Palgrave Handbook of Slavic Languages, Identi-
ties and Borders. Eds. T. Kamusella, M. Nomachi, C. Gibson. Palgrave Macmillan,
Basingstoke 2016, s. 230—244.
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Wezesniej teza o ich istnieniu byta politycznie niezbedna do legitymizacji nego-
cjacji granicznych. Te, aby przynies¢ pozadany przez czeskich i stowackich poli-
tykow skutek, czyli stworzenie suwerennego panstwa, musialy opiera¢ si¢ naich
wspolnym wystepowaniu w imieniu jednego narodu, ktéry mialby w propono-
wanym panstwie wiekszo$¢ etnolingwistyczng, zgodnie z zasadg samostano-
wienia narodéw. Pdzniej jednak strona stowacka, ktdrej zadania niezaleznosci
jezykowej sformutowane w porozumieniu z Pittsburga nie zostaly ostatecznie
spelnione, znalazla sic w ostabionej pozycji w nowym panstwie” i coraz wyraz-
niej kwestionowala wspdlnote etnolingwistyczng z Czechami.

Wspdlczesnie jezykoznawcy opisuja dystans jezykowy poglebiajacy sie od
czasu rozpadu Czechostowacji w 1993 roku. Cho¢ wyniki niektérych badan
sprzed dwoch dekad® sugerowaly, ze bariera komunikacyjna nie jest jeszcze
na tyle duza, by wymagala mediacji w formie przekladu, nawet wsréd dzieci
i mtodziezy’, nalezy bra¢ pod uwage koniecznos¢ regularnej weryfikacji wyni-
kow tego rodzaju analiz. Z pewnoscig jednak szczegdlnie po stronie stowackiej,
gdzie obowigzujg $rodki prawne majace na celu ochrone jezyka'’, w znacz-
nym stopniu oddzialuja tendencje purystyczne.

Zwigzki jezykowe oraz pasywna dwujezycznos¢ uzytkownikow wplywa-
ly na ksztalt produkcji literackiej oraz polityki i strategii ttumaczeniowych.
W tym artykule pomijam problematyke asymetrycznos$ci kontaktow przekla-
dowych, ktora warta jest specjalnej uwagi. Jej korzenie historyczne zostaly rze-
telnie opracowane na przyklad przez Ive Dvoiakova i Alene Zelenkova''.

7 Zob. T. Kamusella: The Politics of Language and Nationalism in Modern Central Euro-
pe. Palgrave Macmillan, Basingstoke 2008, s. 518 i dalej.

8 K. Musilova, I. Dobrotova: Z déjin kontaktit dvou blizkych slovanskych jazyki, cestiny
a slovenstiny. ,Bohemistyka” 2012, ¢. 1, s. 35—60.

9 Zob. M. Nabélkova: Rozdelenie a ,vzdalovanie”. Niekolko pohladov. W: Cesko-sloven-
skd vzdjemnost a nevzdjemnost. Eds. 1. Pospisil, M. Zelenka. Ustav slavistiky Filozo-
fické fakulty Masarykovy univerzity, Brno 2000, s. 104—112; eadem: ,,Ale v Cestiné
bych to rdd taky”. Slovensko-cesky preklad ako predmet vyjedndvania v internetovej
komunikdcii. ,Jazykovédné aktuality” 2007, ¢. 44, s. 54—78; eadem: Cudzi jazyk?
Rozptyl nazerania na vzdjomny vztah slovenciny a Cestiny v sticasnomspolocenskom
diskurze. W: Visegrad — Terra Interculturalis. Ed. V. Sklasky. Slovensko-cesky klub
s podporou visegradskeho fondu, Praha 2009, s. 67—88; eadem: Slovencina a Cesti-
na v kontakte. Pokracovanie pribehu. Veda, vydavatelstvo SAV. Jazykovedny ustav
L. Stira SAV — Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy v Praze, Bratislava—Praha
2008; eadem: The Czech-Slovak Communicative and Dialect Continuum: With and
Without a Border. W: The Palgrave Handbook of Slavic Languages..., s. 140—184.

10 Zob. Ustawa Zékon Narodnej rady Slovenskej republiky z 15. novembra 1995 o §tat-
nom jazyku Slovenskej republiky 270/1995 Z. z. (Ustawa z dnia 15 listopada 1995
o jezyku panstwowym Republiki Stowacji).

11 1. Dvordkova: Vzdjemny pteklad ve vyvoji Cesko-slovenskych a slovensko-ceskych
vztahti. Zcestovini — poslovencovanie — prepis — prevod — preklad (disertacni
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Stare pytanie

Specyfika wspolistnienia i przenikania (lub réznicowania i odgraniczania)
dwoch kultur i literatur, warunkujacych rozwdj przekladu literackiego miedzy
nimi, nie od dzi$ jest przedmiotem zainteresowania badaczy poszukujacych
adekwatnej terminologii i trafnych metafor do jej opisu. Wsréd powracajacych
i najbardziej no$nych okreslen mozna wymieni¢ na przyktad ,literacka wza-
jemno$¢” czy ,czechostowacki kontekst literacki” i inne bardziej metaforyczne,
takie jak ,,dwuramienny nurt” (dvojramenny proud). Ich popularno$¢ byta jed-
nak $cisle zwigzana z atmosferg polityczng, a wigc z interesami i rodzajem kapi-
tatu obowigzujacego w polu politycznym. Petr Sisler zwraca uwage na zanik
uzywania przez krytyke i publicystyke literackg sformulowan wskazujgcych na
wspélnote literackg w okresie Praskiej Wiosny'”. Budowanie korpusu wzajem-
nych przekladow za$ logicznie uwazano za wskaznik niezaleznosci obu literatur.
Z tego powodu w historii stowacko-czeskich kontaktéw literackich, poza namy-
stem nad forma, jakos$cia i ilo$cig ttumaczen, od dawna powracalo tez znacznie
bardziej normatywne pytanie o to, czy literature miedzy tymi dwoma jezykami
w ogdle thumaczy¢, czy nie'’. Pytanie to i sam fakt jego stalej obecnosci w polu
literackim obu jezykow niesie ze sobg pewne ciekawe konsekwencje.

Z perspektywy socjologii literatury szczegdlnie interesujacy jest rozwoj
spolecznej roli przekladu. Pascale Casanova praktyke tlumaczeniows, w ktorej
tekst z malego, w hierarchii §wiatowych jezykow literackich mniej znaczacego
lub podrzednego jezyka uzyskuje status tekstu literackiego, opisuje jako litera-
lizacje. W ujeciu francuskiej socjolozki proces ten zachodzi zwykle w dazeniu
aktoréw malych (peryferyjnych lub semiperyferyjnych) jezykéw do zaistnienia
wjezyku centralnym w kontekscie globalnym. Casanova nie rozwaza wprawdzie

prace). Univerzita Karlova, Filozofickd fakulta, Praha 2019; A. Zelenkova: Medzi
vzdjomnostou a neuzajomnostou. Sondy do Cesko-slovenskych a slovensko-Ceskych
literdrnych vztahov. Slovansky ustav AV CR, FF Univerzity Konsrantina Filozofa
v Nitre. Praha—Nitra 2009. Iva Dvordkovd opracowata rowniez internetowa baze
przekladow czesko-stowackich i stowacko-czeskich umieszczong na stronie https://
czechslovaktranslation.wordpress.com/ i zawierajaca niemal 750 pozycji przekladow
ze sfowackiego na czeski, poczawszy od wydan z XIX wieku az do roku 2014. Baza
niestety nie podaje petnych danych, a we wpisach brakuje informacji znaczacej nie
tylko z perspektywy przektadoznawczej — nazwisk thumaczy. Nowsza baze prze-
kladow stworzyli M. Jare$, L. Machala, A. Zdenkové: Ceské preklady slovenské bele-
trie 1993—2017. ,Spisovatele.upol.cz” http://spisovatele.upol.cz/wp-content/uplo
ads/2022/03/Ceske-preklady-slovenske-beletrie-1993-2017.pdf [dostep: 21.01.2024].

12 Zob. P. Sisler: Vztahy se slovenskou literaturou. W: Déjiny ceské literatury 1945—1989.
Eds. P. Janousek et al. T. I11. Academia, Praha 2007—2008, s. 98—106.

13 Na interesujace implikacje samych okreslen oznaczajacych przeklad w tych kombi-
nacjach jezykowych zwraca uwage 1. Dvotdkova: Vzdjemny preklad. ..
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przeniesienia takiej dynamiki na pola literackie malych jezykow, a piszac
o tych jezykach, widzi je raczej jako solidarnie tworzace subwersywne strate-
gie przeciw centrum', Wydaje sie jednak, ze zasada legitymizacji (literalizacji
czy Htransmutacji literackiej”) poprzez nadrzedny w danym, réwniez lokal-
nym, kontekscie jezyk moze czg$ciowo wyjasnia¢ praktyke typowa jeszcze dla
pierwszej polowy XIX wieku, w ktorej stowackie teksty literackie (takie jak na
przyktad dziefa Jana Hollego pisane w wariancie jezyka stowackiego skodyfi-
kowanym przez Antona Bernolaka) bywaly tlumaczone na czeski, aby w ogodle
zosta¢ nobilitowane do literacko$ci. Z punktu widzenia elit kulturowych jezyka
dominujacego, w tym wypadku czeskiego, ktore w tym czasie traktowaly jezyk
stowacki jako medium nie dos¢ dojrzale do tego, aby powstale w nim dzie-
o mialo w ich mniemaniu wysoka warto$¢ literacky, przeklad na czeski miat
te wartos$¢ dzietu dopiero nadacd. Jak podkreslat Vladimir Macura, taki proces
ttumaczenia ze stowackiego wlasciwie zaprzeczal temu, by dany tekst istniat
wezesniej jako tekst literacki w jakikolwiek inny sposéb niz w przektadzie'”.

Przypadki, w ktorych chronologiczne pierwszenstwo publikacji stowackich
tekstow wiodlo przez czeski przekiad, mozna znalez¢ rowniez w pozniejszych
czasach. Na przyktad opowiadanie Ladislava Grosmana Past, znane ze swej
pozniejszej wersji Obchod na korze', wydane zostalo najpierw w ttumaczeniu
na czeski. Wspolczesnie za$ ciekawe zjawisko mozna zaobserwowaé w obsza-
rze literatury popularnej. Lubomir Machala zauwazyt, ze wiele historycznych
kryminatéw Juraja Cervendka jest przektadanych na czeski prosto z rekopisow
i ttumaczenia te ukazujg si¢ wczesniej w jezyku czeskim niz stowackim, przy
czym niektére z nich juz po stowacku nawet nie wychodza". Tutaj mozemy
mowi¢ nie tyle o konsekracji przez przeklad, ile o podporzadkowaniu tego
segmentu pola literackiego prawom rzadzgcym polem ekonomicznym.

Inaczej sytuacja ksztaltowala si¢ w czasach pierwszego wspdlnego panstwa
czechostowackiego, u ktérego podstaw stalo miedzy innymi zalozenie istnie-
nia wspolnego narodu, a wiec (zgodnie z ideologia odrodzen narodowych)
rowniez jezyka Czechow i Stowakéw. Cho¢ w praktyce spotecznej thumacze-
nia wciaz powstawaly, atmosfera intelektualna nie w pelni sprzyjala akceptacji
wzajemnego przekladu, co bylo §cisle zwigzane z wplywem pola wladzy na
heteronomiczny biegun pola literackiego. We wskazowkach sformutowanych

14 Zob. P. Casanova: Swiatowa republika literatury...

15 V. Macura: VSeobecné pozadie interpretdcie Feldekovho prekladu ,Slivy dcéry”.
W: O interpretdcii umeleckého textu 7. Nitra 1982, s. 302, za: I. Dvorakova: Vzdjemny
preklad..., s. 42.

16 L. Grosman: Past. ,Plamen” 1962, ¢. 4, s. 66—75.

17 L. Machala: Slovenskd literatura v Cesku aktudlné. ,Cesky jazyk a literatura” 2018,
¢.2,s. 88.
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przez Alberta Prazaka, bedacego silnym autorytetem literaturoznawczym,
a tym samym liczacym sie aktorem owczesnego pola literackiego, a zarazem
jednym ze znaczacych gltosow wspierajacych koncepcje wspoélnej czechosto-
wackiej literatury, przeklad (transkrypt, prepis) ze stowackiego zostal uznany
za niewskazany. Prazak dopuszczal wydania stowackich tekstow opatrzone
glosariuszami do celéw edukacyjnych i popularyzatorskich'®. Za niewskazane
uwazal tez rownolegle, czeskie i stowackie, ttumaczenie dzieta z innego jezyka;
innymi stowy, jesli istniat juz przektad obcego dziela na czeski, nie nalezalo
go tlumaczy¢ na stowacki. W procesie wyboru tlumacza za$ wydawca powi-
nien ignorowac to, czy jego pierwszym jezykiem, a wiec i jezykiem docelo-
wym przekladu, bedzie czeski czy stowacki, i zamiast tego ma si¢ kierowac
jego ,zdolnos$ciami”"’.

Praktyczne zastosowanie przedostatniej z tych zasad (gloszacej, by nie
przektada¢ ponownie) na przestrzeni XX wieku opisywano tez jako twor-
czg synergie miedzy dwoma jezykami. Zjawisko komplementarnosci, pole-
gajace na uzupelnianiu sie¢ czeskich i stowackich przekladéw na wspdlnym
rynku ksigzki, zostalo rozpoznane i opisane przez stowackiego komparatyste
Dionyza Durisina jako wzajemny dioecyzm (czyli ,,dwupienno$¢”) ttumacze-
niowy”’. Badacz zauwazyl, ze istniejace czeskie przeklady (jako przyktadu uzy-
wal opowiadan Mikolaja Gogola) wypelnialy luki powstale w wyniku braku
sfowackich tlumaczen danych tekstéw, a tym samym stuzyly jako cenne uzu-
pelnienia w polu literackim®. Zrédet komplementarnej funkcji tych proceséw
miedzyliterackich mozna jednak — jak wida¢ — szuka¢ w heteronomicznosci
czechostowackiego pola literackiego.

Pytanie o zasadno$¢ wzajemnych przekladéw powrdcito w nowych oko-
liczno$ciach socjopolitycznych w powojennej Czechostowacji, w ktorej oczy-
wistg wykladnig relacji literackich miala by¢ kosmopolityczna jednos¢. Co
ciekawe, jak podaje Sisler, wzajemne ttumaczenie bywato poczatkowo (jeszcze

18 Na temat stowniczkow i glosariuszy, takze w pozniejszej praktyce wydawniczej
w Czechostowacji, zob. M. Nabélkova: Biliterdrnost, bilingvizmus a ,prilohové
slovnicky” ako textovd lexikografickd opora v Ceskom a slovenskom literdrnom priesto-
re. ,Slovensk4 literatura” 2020, &. 67, s. 11—35.

19 A. Prazik: Poslovenstovat? Pocestovat?. ,Casopis uéené spole¢nosti Safaiikovy v Bra-
tislave” 1928, ¢. 1—2, 5. 217—219.

20 Pojecie dwupiennosci (dvojdomost) w ujeciu Durisina ewoluuje i nie zawsze odnosi
sie do komplementarnosci, ale réwniez do zakorzenienia autoréw w dwdch kultu-
rach i jezykach. Wiecej zob. Z. Hegediisova: Dvojdomovost v medziliterdrnom spo-
locenstve. W: Osobitné medziliterdrne spolocenstvd. Sv. 3. Eds. D. Durigin et al. Veda,
Bratislava 1991, s. 76—91.

21 Zob. D. Durisin: Artistic Translation in the Interliterary Process. ,Iraduction, termi-
nologie, rédaction (TTR)” 1991, no 1, s. 113—127.
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przed przelomowym rokiem 1948) kwestionowane zwlaszcza przez strong
stowacka, ktdéra podkreslata naturalny bilingwizm czytelniczy pozwalajacy na
oszczednosci na rynku wydawniczym®. Debata o przekladzie jednak nie usta-
wala. Na przyklad slawista i sfowacysta Alois Gregor na poczatku lat 50. swo-
ja opinie¢ wyrazal jezykiem wymaganym przez epoke, jednak jego stanowisko
bylo jednoznaczne: ,[...] twierdze, ze ttumaczy¢ nie nalezy, poniewaz nie ma
to jak mozliwo$¢ dowiedzenia si¢ czegos o braterskim narodzie bezposrednio
u zrédla. Trudnosci jezykowe nie sg nie do pokonania” (,[...] tvrdim, Ze by se
preklddat nemélo, nebot neni nad to, mizeme-li se informovati o bratrském
narodé ptimo u pramene. Jazykové potize nejsou neptekonatelné”)*. Nawia-
zujac do jego wypowiedzi, niecala dekade¢ pozniej bohemista Alois Jedlicka
oponowal: ,Jesli w danej sytuacji i w danych warunkach ttumaczenia z jezy-
ka stowackiego na czeski pomagaja literaturze bratniego narodu stowackie-
go dotrze¢ do czeskich czytelnikéw, a tym samym przyczyni¢ si¢ do wzmoc-
nienia wigzi politycznych i kulturowych, jest to z pewnoscig bardzo istotna
kwestia” (,,Jestlize preklady ze slovenstiny do Cestiny pomahaji za dané situace
a v danych podminkach tomu, Ze literatura bratrského naroda slovenského
pronika mezi Ceské ¢tendfe a prispiva tak k upeviiovani politickych a kultur-
nich svazki, je to moment jisté velmi zavazny”)**.

Przeklady ze stowackiego byly w czasach socjalistycznej Czechoslowacji
wydawane. Znaczacg role odgrywalo w tym procesie wydawnictwo Odeon,
ktére w latach 1956—1968 prowadzito ilustrowang seri¢ wydawniczg Slo-
venska knihovna (Biblioteka Stowacka) pod redakcjg Karola Rosenbauma
(30 tytulow), prezentujaca swoj kanon literatury stowackiej XIX i pierwszej
polowy XX wieku. Seria ta zostala stopniowo zastgpiona przez serie Slovenska
knihovna nova fada, zorientowang na nowszg, XX-wieczng literature wlacznie
z tekstami powojennymi (1965—1976, 11 toméw pod redakcja Rosenbauma
i Vladimira Reisa)*’. Literatura stowacka byla réwniez ttumaczona w okresie
normalizacji (gtéwng role przejeto w tym zakresie wydawnictwo Ceskosloven-
sky spisovatel) i instytucjonalnie stopniowo oddalata sie od czeskiej, jednak
nie na tyle, by w roku 1991 badacz nie mdgl napisa¢, ze ,,asymetria przeja-

22 P. Sisler: Vztahy se slovenskou literaturou. W: Déjiny Ceské literatury 1945—1989.
Eds. P. Janousek et al. T. I. Academia, Praha 2007—2008, s. 98.

23 A. Gregor: Preklddat, nepreklddat?. ,Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské uni-
verzity. Rada jazykovédnd” 1952, vol. 1 (A1), s. 180. https://digilib.phil. muni.cz/sites/
default/files/pdf/101604.pdf [dostep: 26.01.2024]. Jedli nie podano inaczej, cytaty
w tlumaczeniu autorki artykutu.

24 A.Jedlicka: Jazykovd problematika prekladii ze slovenstiny do Cestiny. ,Nase te¢” 1961,
¢. 1—2. http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=4805 [dostep: 26.01.2024].

25 M. Priban, V. Ko$narovd, A. Pfibanova: Slovnik ceské literatury. 2013. Haslo: Odeon.
https://slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docId=1362 [dostep: 16.02.2024].
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wiajgca sie w postrzeganiu przez czeskiego czytelnika jezyka stowackiego jako
przeszkody w odbiorze estetycznej ztozonosci dzieta zostata praktycznie wyeli-
minowana” (,je prakticky zlikvidovdna asymetrie projevujici se v pocitovani
slovenského jazyka ceskym ctenafem jako prekazka pro vnimani estetické
komplexnosti dila”)*°.

Jak wida¢, pomimo ze kwestia przekladu ze stowackiego na wielu eta-
pach historycznych wydawala sie stabilnym faktem, obecnosci tlumaczen
w polu literackim pomimo wszystko zdaje si¢ towarzyszy¢ aura nieoczywisto-
$ci. Wydaje sie, ze wigza¢ sie ona moze z faktem, ze akceptacja przezwycie-
zenia wizji jednej wspolnej literatury wspolistnieje z jeszcze jakimi$ innymi
czynnikami.

Stara odpowiedz?

Réwniez wspoélcze$nie, po tymczasowym spadku zainteresowania litera-
turg stowacka w latach 90., przyjal sie po czeskiej stronie model przeklado-
wy. Ambiwalencje mozliwego postrzegania bliskosci jezykowej, z ktorej taka
potrzeba wynika, tltumaczy Radoslav Passia, powolujac sie¢ na lingwistyczne
badania poréwnawcze. Wedlug nich miedzy czeskim a stowackim ilos¢ lek-
semOw mogacych sprawi¢ trudnoéci w komunikacji wynosi 16% lub 23%
(sposrdd 500 najczesciej uzywanych). Cho¢ liczba stow, ktore trzeba przy-
najmniej biernie przyswoié, aby swobodnie postugiwacé sie drugim jezykiem,
moze wydawac sie niewielka, to w kontekscie literatury pieknej jest istot-
na — ,W poezji kazde stowo ma znaczenie’®’. Zdaniem badacza nie powi-
nien dziwi¢ fakt, ze mlode pokolenie Czechéw zainteresowanych literatura, ale
nieposiadajacych kompetencji kulturowych i jezykowych typowych dla cza-
sOw wspolnej panstwowosci, moze si¢ zniecheci¢ koniecznoscia zrozumienia
tekstu stowackiego.

Wspolczesnie wérdd stowackich tytuléw pojawiajacych sie na czeskim ryn-
ku ksigzkowym najcze$ciej znalez¢é mozna literature popularng. Stad tez obawy
wyrazane przez niektdrych badaczy, ze obraz stowackiej tworczosci literackiej
wylaniajacy sie z takiej sytuacji jest z punktu widzenia jako$ci znieksztaltco-
ny, poniewaz pomimo zaszeregowania do plandéw wydawniczych ksigzek

26 M. Pokorny: Spolocenstvi ceské a slovenské literatury v soucasné fazi meziliterdrniho
procesu. Trilogie Marie Mujmanové a Vladimira Mindce. W: Osobitné..., s. 172.

27 R. Passia: Pahyl alebo vyhonok. Slovenskd literatiira v Cesku. ,,Advojka.cz” 2007, &. 26.
https://www.advojka.cz/archiv/2007/26/pahyl-alebo-vyhonok [dostep: 13.02.2024].
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nagradzanych uznawang za prestizowa nagroda Anasoft litera nie starcza
w nich miejsca i stosownej pozycji dla szanowanych autoréw i autorek wspot-
czesnej literatury stowackiej: ,,Ich popularno$¢ wérdd czytelnikow i krytykow
nie jest jednak zbyt duza, a czesto sg dyskwalifikowane przez niski poziom tlu-
maczen” (,,Jejich ¢tenarska ¢i kriticka odezva ovSem neni nijak vyrazna, navic
jsou mnohdy diskvalifikovana odbytymi ptekladatelskymi vykony”)*",

Badacze zwracali tez uwage na problematyke pozycji w kulturze docelowej
aktorow wspoéttworzacych czeska krytyke literacka odnoszacy si¢ do literatu-
ry stowackiej. W wielu przypadkach bowiem w czasopismach zaobserwowac
mozna trend, w ktérym o literaturze stowackiej pisza krytycy stowaccy nie
dos¢ zakotwiczeni w czeskim Zyciu literackim, nieposiadajacy takiego przygo-
towania do popularyzacji stowacko-czeskich problemdéw komparatystycznych,
jakie mogliby mie¢ cho¢by czescy stowacyséci®. Interesujace jest przy tym to,
ze w niektorych czasopismach — réwniez tych, ktore weszly na czeski rynek
juz w warunkach, ktore Jana Patkova opisuje za Charousem jako tzw. dosrod-
kowe wytwarzanie kontaktéw czesko-stowackich literackich®® — niektére
redakcje konsekwentnie publikujg artykuly w jezyku stowackim (na przyktad
cytowany ponizej artykut Timei Zvolanekovej®' i wiele innych). Ten trop wlas-
nie chciatabym zaproponowa¢ jako jedno z mozliwych wyjasnien faktu, ze
pytanie o wzajemne ttumaczenie, cho¢ wydaje sie, ze rozwigzane, wciaz nie
zostalo definitywnie porzucone.

Praktyka podobnej dwu- lub wielojezycznosci jest znana w polu akade-
mickim® i zaklada (przy czym nie ma tu znaczenia, czy slusznie, czy nie)
kompetencje badaczy do lektury w innych jezykach. Jednak zestawiwszy fakt
publikowania artykuléw po stowacku w czeskim dwutygodniku kulturalnym
z deklarowang potrzebg ttumaczenia prozy, nalezaloby zadaé sobie pytanie
wychodzace wprost z mysli Bourdieowskiej, zgodnie z ktorg ,sztuka i kon-
sumpcja artystyczna sa przeznaczone do pelnienia, czy nam sie to podoba,
czy nie i niezaleznie od tego, czy mamy tego swiadomo$¢, spotecznej funkcji

28 L. Machala: Slovenskd literatura..., s. 89.

29 Zob. J. Patkova: Reflexe slovenské literatury v ceském prostiedi po roce 2000. W: K teo-
retickym a praktickym aspektom slovenskej literdrnej kritiky po roku 2000. FF PU
v Predove, Preov 2019, s. 189.

30 Ibidem.

31 T. Zvolanekova: Brutdlna v jemnostiach. O prekladani slovenskej literatiiry. ,,Advoj-
ka.cz” 2023, ¢ 1. https://www.advojka.cz/archiv/2023/1/brutalna-v-jemnostiach
[dostep: 21.01.2024].

32 Przykladem czesko-stowackim jest choc¢by niedawna publikacja: Listopadové
promény. Ceskd a slovenskd literatura v kontextu roku 1989. Eds. V. Barborik,
B. Cihdkov4, A. Sidakova Fialova. Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR, Praha 2021.
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uprawomocniania réznic spolecznych™®’. Jest to pytanie o to, czy w niekto-
rych przypadkach obecnos¢ jezyka stowackiego w czeskim polu literackim nie
moze by¢ przejawem dystynkcji. Jesli p6js¢ za analogia z polem akademickim,
to wprowadzanie jezyka, o ktérym w tym samym, napisanym po stowacku,
artykule pisze sig, ze jest coraz mniej zrozumialy dla przecigtnego czeskiego
czytelnika, zaklada, ze jego docelowym odbiorcy jest czytelnik ponadprzeciet-
ny, obyty (bo to nie z formalnego wyksztalcenia pochodzi kompetencja postu-
giwania si¢ stowackim) i posiadajacy wiekszy kapital spoteczny.

Glosy w sprawie

Powyzsza hipotez¢ moglyby tez potwierdzi¢ niektdre stanowiska, jakie w tej
kwestii zajmowali (lub zajmujg) aktywni aktorzy czeskiego pola literackiego
wcigz wystepujacy przeciw idei przekladu ze stowackiego. O ile linia rozumo-
wania wspierajaca przeklad jest stosunkowo jasna i bazuje na argumentach
pragmatycznych — ,Dzi$ dyskusje na temat stosownosci i niestosownosci
tlumaczenia literatury stowackiej na jezyk czeski sg bezprzedmiotowe wobec
mizernego wzajemnego kontaktu jezykowego. Trzeba zmierzy¢ si¢ z nowa
rzeczywisto$cig. Nie rozumiemy si¢, wigc tlumaczmy” (,Dnes su disku-
sie o patri¢nosti a nepatri¢nosti prekladania slovenskej literatury do cestiny
vzhladom na mizerny vzdjomny jazykovy kontakt irelevantné. Je potrebné
Zelit nowej realite. Nerozumie sa, prekladajme”)** — o tyle argumenty prze-
ciwko idei przekladu s3 bardziej roznorodne. Co réwniez charakterystyczne,
nie s3 one skierowane przeciw konkretnym przedsiewzieciom, takim jak pub-
likacja przetlumaczonego tytulu, ale przeciw ogolnej idei czytania literatury
stowackiej w tlumaczeniu. Co wiecej, wypowiedzi ganiace te praktyke pocho-
dzg nierzadko od samych aktoréw zaangazowanych w inicjatywy przeklado-
we (co mozna uznac za przeciwstawny biegun sytuacji wspomnianej powyzej,
w ktorej glos aktora dyskursywnie popierajacego stosowanie modelu przekta-
dowego w kontaktach literackich, w praktyce komunikacyjnej jego wypowie-
dzi publicystycznej pozostaje po stowacku, co nie oznacza, Ze nie moga mie¢
zrodla w tych samych procesach spotecznych).

Uwzgledniajac okoliczno$¢, ze dyskurs ma tendencje do legitymizowania
tego, co juz ugruntowane, i zachowujac pewna podstawowg nieufno$¢ wobec

33 P. Bourdieu: Dystynkcja. Spoleczna krytyka wladzy sqdzenia. Przel. P. Bilos.
Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2022, s. 16.
34 T. Zvolanekova. Brutdlna...
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aktorow, omawiane argumenty mozna okresli¢ jako ideologiczne, nostalgicz-
ne, ekonomiczne i moralne®. Jedna z najsilniejszych linii wypowiedzi scep-
tycznych jest linia ideologiczna, ktéra sigga bezposrednio do romantycznej
idealizacji tworczej roli autora. Lepiej jest czytac ,w oryginale” bez wzgledu na
wszystko, poniewaz daje to czytelnikowi kontakt z uswieconym jezykiem zrod-
fowym, niezaposredniczonym przez osobe tlumacza. Petr Minatik, sam bedac
wydawcy i inicjatorem wspomnianej serii wydawniczej Cesi, &itajtie! prezen-
tujacej literature stowacka w czeskim tlumaczeniu, przy starcie tego projektu
wyrazal sie o przekladzie jako o procesie, ktdry ,,pogarsza jako$¢ oryginalnego
tekstu literackiego, cho¢ w zasadzie nie jest to konieczne” (,zhorsuje kvalitu
literarniho (ptivodniho) textu, aniz je to v zisadé nutné”)*. Rzecz jasna moz-
na uznad, ze za taka wypowiedzig stata prowokacyjna strategia marketingowa,
jednak bioragc pod uwage zastrzezenia badaczy wobec jakosci ttumaczen ze
stowackiego, nie wydaje si¢ to bez znaczenia. Podobnie jak w wielu innych
przejawach zmiany spolecznej i zwiazanej z nimi przemiany pokoleniowej
pojawia sie nostalgiczny i sentymentalny wzorzec, ktéry bezposrednio lub
posrednio faworyzuje przeszto$¢ jako po prostu lepsza. Moze on by¢ werba-
lizowany jako indywidualne wspomnienie prostoty i dostepnosci stowackich
tekstow lub jako refleksja nad utracong zbiorows zdolnoscig do niezaposred-
niczonego obcowania z inng literaturg. Jeszcze inny, réwniez nienowy wymiar
argumentacji wiaze si¢ z etosem pracy, kiedy to uzywane sg argumenty odno-
szace sie do lenistwa: ,,Czy nalezy tlumaczy¢ literature stowacka na czeski?
Zasadniczo nie i zasadniczo tak. Nie dlatego, zeby wygodnicka cze$¢ czeskiej
populacji intelektualnej w koncu wzigla sie w gar§¢ i znow zaczela czytaé po
stowacku” (,,Je nutné slovenskou literaturu prekladat do cestiny? Zasadné ne
a zasadné ano. Ne proto, aby se zpohodlnéla ¢ast ceské intelektualni populace
kone¢né usebrala a zacala zase Cist slovensky”) — odpowiadatl w 2009 roku
w ankiecie pisma studenckiego Miroslav Zelinsky, ttumacz literacki. Minafik
w cytowanym juz powyzej wywiadzie mowil tez: ,\Wszyscy Czesi umieja czytaé
po stowacku, tylko s3 leniwi, wiec sie wykrecajg, ze nie umiejg” (,Vsichni Cesi

7or 7\ 37

umi ¢ist slovensky, jsou jenom lini, tak se vymlouvaji, ze neumi

35 Korzystam z wypowiedzi medialnych, miedzy innymi z odpowiedzi na pytanie
w ankiecie studenckiego czasopisma ,Litenky”: E. Haderkova: Anketa k tématu
soucasné slovenské literatury. ,,LitENky (Literarni novinky)” 2009, ¢. 4 (36), 16. 4.
http://litenky.ff.cuni.cz/clanek.php/id-2394.html [dostep: 26.01.2024].

36 S. Bejsdkova: Nakladatel Petr Minafik: Preklddat knihy ze slovenstiny do Cestiny je
zveérstvo. Denik.cz, 3.12.2012. https://www.denik.cz/ostatni_kultura/nakladatel-pe
tr-minarik-prekladat-knihy-ze-slovenstiny-do-cestiny-je-zverstvo-20.html [dostep:
26.01.2024].

37 Ibidem.

PLS.2025.15.01 | s.12z17


http://litenky.ff.cuni.cz/clanek.php/id-2394.html
https://www.denik.cz/ostatni_kultura/nakladatel-petr-minarik-prekladat-knihy-ze-slovenstiny-do-cestiny-je-zverstvo-20.html
https://www.denik.cz/ostatni_kultura/nakladatel-petr-minarik-prekladat-knihy-ze-slovenstiny-do-cestiny-je-zverstvo-20.html

JOANNA DERDOWSKA | KILKA SPOSTRZEZEN NA TEMAT...

We wszystkich powyzszych wypowiedziach rezonuje paternalistyczny ton
podmiotdw, ktorych doxa wydaje si¢ nie przyjmowaé zjawiska przekladu
jako neutralnego. Z jednej strony nie ma watpliwosci co do autonomicznosci
samej literatury stowackiej, ktora jako taka zastuguje na te same przywileje co
wszystkie inne literatury zagraniczne, w tym przektad artystyczny, kampanie
marketingowe i reflektowang recepcje. Z drugiej jednak strony adresaci pub-
likacji przekladowych modelowani sag w tych wypowiedziach jako niewystar-
czajaco kompetentni (w odrdznieniu od zabierajacych glos w debacie). Nale-
zy przy tym réwniez pamietaé, ze samo pytanie o zasadnos¢ ttumaczenia ze
stowackiego zakotwiczone jest w heteronomicznym biegunie pola literackiego.
Ponadto przywolywanie go i prezentowanie jako wcigz aktualnego pozostaje
w interesie aktorow czynnych w wytwarzaniu miejsca dla przekladéw literatu-
ry stowackiej w czeskim polu literackim, a to zwyczajnie ze wzgledu na pub-
liczna widzialno$¢ tego tematu.

Z perspektywy socjologii literatury w obszarze przekladow ze stowackiego
na czeski na szczegélng uwage zastugiwatoby réwniez zbadanie habituséw ttu-
maczy literatury stowackiej i dynamiki ich relacji z polem. W kwestii asyme-
trycznych relacji migdzy polami literackimi za$ interesujaca wydawalaby si¢
proba postawienia pytania o mozliwg interpretacje tych relacji w kategoriach
postzaleznosci.
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Joanna Derdowska

Nékolik poznamek k postaveni prekladi slovenské literatury
v Ceském literarnim poli (prizmatem literarni sociologie)

RESUME | Jazykové vztahy mezi ¢e$tinou a slovenstinou prosly vyvojem od histo-
rické predstavy spole¢ného jazyka pres pasivni bilingvismus ve 20. stoleti az k dne$ni
jazykové distanci. Tyto promény vyznamné ovlivnily podobu literarni produkce a pte-
kladatelskych strategii uplatnovanych pii prekladu dél z jinych jazyka do slovenstiny
a/nebo cestiny, ale také pfi literarnim prekladu mezi obéma jazyky. V tomto clanku se
pokusim predstavit vybrané soucasné odpovédi na letitou otazku potieby vzajemného
ptekladu se zaméfenim na preklad ze slovenstiny do ¢estiny. Upozornuji také na impli-
kace samotné otazky o legitimitu takového ptekladu. Pro popis mista, které zaujima lite-
ratura prekladana ze slovenstiny v ¢eském literarnim poli, navrhuji praktickou aplikaci
jazyka sociologie literatury.

KLICOVA SLOVA | sociologie literatury, sociologie piekladu, slovenska literatura
v prekladu, ¢eské literarni pole
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Joanna Derdowska

A Few Remarks on the Position of Translations of Slovak Literature
in the Czech Literary Field (Through the Lens of Sociology of Literature)

SUMMARY | Linguistic ties between the Czech and Slovak have evolved from the
historical idea of a common language and passive bilingualism in the 20th century to
the linguistic distance observed today. These transformations have had a significant
impact on the shape of literary production and translation strategies applied to the
translation of works from other languages into Slovak and/or Czech, as well as literary
translation between the two closely related languages. In this article, I try to present
selected contemporary answers to the old question of the need for mutual translation,
focusing on translation from Slovak into Czech. I also draw attention to the implications
of the question of the legitimacy of this type of translation itself. To describe the place
occupied by literature translated from Slovak in the Czech literary field, I propose the
practical application of the language of sociology of literature.

KEYWORDS | sociology of literature, sociology of translation, Slovak literature in
translation, Czech literary field
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