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Transformacja ustrojowa, przemiany spoleczno-polityczne z konca lat
osiemdziesiatych XX w. w znacznym stopniu zdezorganizowaty aktywnos$¢
tlumaczy profesjonalnie zajmujacych si¢ w ostatnim potwieczu lansowaniem
dorobku artystycznego pisarzy literatur stowiafiskich. Straty w tym zakresie —
amowa tu o ttumaczeniach z jgzyka bulgarskiego — sa do dzi$ wyjatkowo dojmu-
jace i ciagle jeszcze nie zdotano nadrobi¢ powstatych zalegtosci. Paradoksalnie,
zatamanie koniunktury nastapitlo w chwili autentycznej hossy — czasu widome;j
obecnosci slawikow tego obszaru geograficznego na rynku wydawniczym. Po la-
tach zmudnej 1 systematycznej pracy thumaczy uksztaltowal si¢ bowiem nie tyl-
ko wyrazisty, ale tez wiarygodny kanon tekstéw. Udato si¢ tym samym wypro-
mowac catkiem pokazna liczbe utwordéw jednoznacznie $wiadczacych o tym, ze
status dorobku tworcow bulgarskich w polskiej przestrzeni kulturowej nie jest
warto$cig sama w sobie. Mozna bylo si¢ spodziewaé, ze atrakcyjna, ze wzgledu
na swoiste innowacyjne rozwiazania formalne, ideowe oraz artystyczne, sztuka
ma szans¢ wej$¢ w konstruktywny dialog z krajowa literatura (np. proza Jordana
Radiczkowa, Emiliana Stanewa czy poezja Nikotaja Kynczewa). Nalezy podkre-
$li¢, ze repertuar przektadowy i wysoki poziom ttumaczen z lat siedemdziesiatych
i osiemdziesiatych XX w., stosownie doceniony przez renomowane wydawnic-
twa, rokowatl intensywna progresj¢. Mowa tu o momencie, w ktorym pozytywny
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rozwoj sytuacji w sferze polskiej polityki kulturalnej umozliwit instytucjonalna
zmiang polityki wydawniczej i strategia popularyzatorska z ilosciowej przeksztat-
cita si¢ w jakoSciowa'.

Jesli przed potwieczem przez kilkadziesiat lat istotnym czynnikiem defor-
mujacym i ograniczajacym dziatania ttumaczy byta przede wszystkim ideologia,
obligujaca albo do catkowitego upolitycznienia, albo cenzurowania wybieranych
do przektadow tekstow, to po 1989 r. poczynania te zaczely modelowa¢ wymo-
gi tylko pozornie uwolnione od ideologicznych rygoréw. Gwattowna modyfi-
kacja aktywnosci translatologicznej jako takiej utozsamiana byta z dzialaniami
zaskakujacymi, wczesniej nieznanymi i niedo§wiadczanymi przez gremia kultu-
rotworcze i dotychczas majacymi dla srodowiska charakter obojetny. Nie tylko
sami ttumacze, ale réwniez wydawcy musieli zmierzy¢ si¢ ze skomplikowanymi
realiami §wiata posttotalitarnego. W nowych okolicznosciach kultura nie miata
szans ucieczki przed konfrontacja z wymogami ekonomii — koniecznoscia po-
znania i zaakceptowania nowych zasad funkcjonowania gospodarki rynkowe;j,
umiej¢tnoscia rozpoznawania stopnia zaawansowania medialno$ci uprawianej
dziedziny. Wydaje sig, ze w pierwszym okresie procesy adaptacyjne polegaty
na zdolnosci przetrwania nieoczekiwanego kryzysu i zrozumieniu istoty zamgtu,
szoku kulturowego, w trakcie ktorego dokonywaty si¢ skomplikowane proce-
sy reinterpretacji wewngtrznych zasad funkcjonowania kultur w krajach Europy
Srodkowej>.

Funkcjonowanie stowianskiego repertuaru przekladowego ze wzgledu na
ztozony charakter przemian transformacyjnych bylo druzgocace. Przez dluzszy
czas nie ukazywaly si¢ ani nowe przektady, ani tym bardziej wznowienia starych
przektadow literatur zachodnio- i poludniowostowianskich, a zainteresowanie
tekstami z kregu kultury butgarskiej — nawet zakladajac, ze w minionym okresie
udato si¢ wypracowaé stosowna rownowage w tym wzgledzie — spadto niemal
do zera’. Wprawdzie w niektorych periodykach zastuzonych w popularyzacji za-
granicznej literatury sporadycznie zaczgto publikowa¢ np. fragmenty utworow
autorow, ktorych w dobie totalitaryzmu rodzima kultura — gloéwnie ze wzgledow
politycznych (emigracja, dysydenctwo) — wyeliminowata z obiegu i dopiero po
1989 r. ostatecznie zdotano ,,przywroci¢” ich dorobek i tym samym mozna byto

' Do wazniejszych projektow realizowanych w réznych wydawnictwach nalezata seria Kolekcja
Literatury Bulgarskiej czy realizowana w Wydawnictwie Literackim, a po§wigcona poezji seria Hu-
manum Est.

2 Narolg nowej ,,jako$ci” — chaosu — w kulturze polskiej w okresie restrukturyzacji zwraca uwage
m.in. T. Walas: Zrozumie¢ swoj czas. Kultura polska po komunizmie — Rekonesans. Krakow 2003,
s. 148.

3 Sytuacja przektadu artystycznego jest jednak o wicele lepsza niz np. tekstow z zakresu humanistyki.
Warto przypomnie¢, ze chwalebnym wyjatkiem byto opublikowanie przez krakowskie wydawnictwo
Universitas ksiazki polonisty butgarskiego poswigconej A. Mickiewiczowi. Por. B. Biotczew: Po
drugiej stronie mitu — Adam Bernard Mickiewicz. Pomiedzy aureolq wieszcza i homo ludens. Przektad
C. Juda. Krakow 2003.
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go tlumaczy¢ roéwniez w bylych krajach socjalistycznych?, ale i tak status quo
butgarskich przektadéw nadal mial labilny charakter. Stan zawieszenia rugujacy
widoczna obecnos¢ kultur z krajow bytego ,,obozu socjalistycznego™ trwat wiele
lat. Niektore literatury stowianskie, juz wczesniej dominujace w polskim kanonie
przektadowym, szybciej wrocity do obiegu kultury (np. czeska czy panstw-bytych
republik Titowskiej Jugostawii). Bulgarskie tytuty nie do$¢, ze rzadko, to jeszcze
ze wzgledu na rozproszenie, a takze mnogos¢ efemerycznych oficyn wydawni-
czych z trudem docieraty do odbiorcy i stale jeszcze funkcjonuja w sferze zle
obecnych. Poza tym dorobek przektadowy literatury butgarskiej z obiektywnych
przyczyn znacznie si¢ skurczyl. Z czynnej dziatalno$ci wycofali si¢ thumacze ak-
tywni w poprzednich dziesi¢cioleciach. Mtodsza generacja dopiero ksztaltuje swoj
profesjonalny warsztat, trudno byloby tez wykaza¢, ze systematycznie przybywa
thumaczonych przezen tekstow. Czy mozna zatem uznaé, ze $rodowisku temu
brak determinacji w translatorskich poszukiwaniach? Odpowiedz na to pytanie
wydaje si¢ tkwi¢ we wezesniej rzadko, a i niezbyt otwarcie dyskutowanej kwestii;
z uwagi na wzglednie satysfakcjonujace materialne korzysci, jakie mozna uzyska¢
z tego typu pracy, niewielu absolwentow butgarystyki chce bezwarunkowo anga-
zowac¢ si¢ w dziedzing, ktéra ma bardzo kruchy status materialny.

Mozna zatem stwierdzi¢, ze wspolczesnie dzialajacy thumacze literatury but-
garskiej (a wlasciwie literatur stowianskich w ogdle) zmagajacy si¢ z materia pe-
ryferyjnych kultur maja przed soba nietatwe zadanie. Z jednej strony w przestrzeni
odbioru dominuje czytelnik oczekujacy niezbyt skomplikowanej, poczytne;j lite-
ratury z repertuaru popularnego (tu kraj pochodzenia ma w zasadzie drugorzed-
ne znaczenie), zatem teoretycznie istnieje pokusa przyswojenia rodzimej sferze
kultury tekstow ,,pokupnych™. Z drugiej strony — jesli przypisa¢ ttumaczowi,
a on sam tez deklaruje wolg odgrywania roli kuratora i animatora dialogu inter-
kulturowego — pilnie i zdecydowanie nalezatoby dazy¢ do promowania auten-
tycznie wysokiej proby literatury twoércéw najmtodszego pokolenia butgarskich
postmodernistow, obecnych i uznanych juz w obiegu migdzynarodowym. Bylyby
to zaréwno teksty autoréw: 1) piszacych w ojczystym jezyku, a ttumaczonych
z powodzeniem na niemiecki, angielski, francuski, np. G. Gospodinow, M. Iwa-
nowa, ale tez 2) piszacych po niemiecku, angielsku i funkcjonujacych z auten-
tycznym powodzeniem w obiegu nierodzimym, europejskim, a dopiero pozniej
w butgarskim, np. Ilija Trojanow czy Antoni Georgiew®.

4 Na tamach ,,Literatury na Swiecie” 1993, nr 9 ukazaly sie thumaczenia tekstow bulgarskich emi-
grantow, dysydentow, jak Georgi Markow, Stefan Gruew czy Atanas Stawow.

5 Szerokie pole do popisu ma np. proza aktualizujaca watki historyczne z epok najdawniejszych
(watki prastowianskie, chrystianizacja Butgarii, podboje tureckie czy herezja bogomilska) w gatunkach
przygodowo-kryminalnych.

¢ Zakladamy, ze funkcjonuje w polskim obiegu w miare pelny kanon klasyki butgarskiej i w zwiaz-
ku z tym aktywno$¢ przekladowcza powinna si¢ koncentrowa¢ przede wszystkim na wspolczesnym
repertuarze tekstowym.

2 Przektady...
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Praktyka lansowania dorobku autoréw tzw. matych literatur jest w Polsce
wzglednie rozpowszechniona, wige nietatwo tez przebi¢ si¢ do obiegu stowian-
skiej kulturze stowa — uznawanej niestusznie albo za sfer¢ juz dobrze rozpozna-
na, zatem niewarta dalszego propagowania, albo za wtorna, bo powielajaca osia-
gnigcia wielkich centrow kultury — zachodniej Europy czy Ameryki Potnocne;j.
Wiele wskazuje na to, ze kolejnym czynnikiem ostabiajacym pozycj¢ slawikow
jest ekspansja bardziej/wyrazisciej egzotycznych kultur/literatur (np. azjatyckich,
afrykanskich). Przyktad tworcow piszacych w nierodzimych — ,,wielkich” jezy-
kach, wybierajacych status tworcow europejskich, a w drugiej kolejnosci narodo-
wych, nie zawsze gwarantuje oczekiwany stopien popularno$ci (np. Kundera).

Bulgarski dorobek przektadowy ostatniego pigtnastolecia jest wige z wielu
wzgledéw, nie tylko tych wcezesdniej sygnalizowanych — bardziej niz skromny —
kilka pozycji beletrystycznych, dramaturgicznych i rozproszone w periodykach
utwory réoznych autorow’.

W tych okolicznosciach godna zauwazenia wydaje sig aktywnos¢ nauczycieli
akademickich i studentéw bulgarystyki z r6znych osrodkoéw uniwersyteckich. Po-
zytywnym, cho¢ niewolnym od mankamentow, efektem zajec i wspolpracy prze-
ktadoznawczej tego grona sa trzy publikacje: Sifa nieczysta (opowiadania Swe-
tostawa Minkowa)®, Droga do Syrakuz (proza Alka Popowa)’ i Czlowiek o wielu
imionach (teksty prozatorskie réznych autorow debiutujacych po 1989 r. — mig-
dzy innymi E. Andereewa, G. Gospodinowa czy Z. Ewtimowej). Pierwsze dwie
publikacje sygnowane hastem ,,Batkany, Batkany” zdaja si¢ wskazywac na zamiar
tworzenia serii tekstow lansujacych osiagnigcia autoréw tego regionu. Docenia-
jac warto$¢ 1 wage przedsigwzigcia, warto zasugerowac ich animatorom wigksza
dbato$¢ o starannos¢ jezykowa przektadu — kwestia doboru ttumaczonych tek-
stow jest sprawa indywidualna, niepodlegajaca obiektywnym kryteriom oceny.
Podobne uwagi mozna by sformutowaé pod adresem Antologii prozy buitgarskiej
przetomu XX i XXI wieku (idea, wybor, przedmowa i redakcja Galia Simeonowa-
-Konach)'.

Jesli trwajace procesy transformacji stale jeszcze oznaczaja, ze o sytuacji bul-
garskiego przektadu wlasciwie trudno powiedzie¢ co$ optymistycznego, bo pe-
symizmem napawaja doraznie sporzadzane bibliografie z tego zakresu, to warto

7 W czasopismach, ktore poswigcity uwage butgarskiej literaturze, dominowata zasada silva rerum,
mieszanka starego z nowym; przewazaly teksty z minionej epoki, z jakich§ wzglgdow wczesniej nie-
publikowane, ktore sagsiadowaly z krotkimi formami autorstwa pisarzy artystycznie dobrze rokujacych,
a wywodzacych si¢ z najmtodszej generacji tworcow. Tak byto np. w przypadku butgarskich numerow
krakowskiej ,,Dekady Literackiej”, tédzkiego ,,Tygla Kultury”, poznanskiego ,,Arkusza” czy katowic-
kich ,,Opcji”.

8 S. Minkow: Sila nieczysta. Opowiadania i felietony. Wybor i opracowanie M. Wnuk, R. Sen-
dek. Krakow 2005.

* A.Popow: Droga do Syrakuz. Opracowanie i redakcja M. Wnuk, R. Sendek. Krakow 2006.

10 Czlowiek o wielu imionach. Antologia prozy bulgarskiej przetomu XX i XXI wieku. Idea, wybor,
przedmowa i redakcja G. Simeonowa-Konach. Warszawa 2007.
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zwrdci¢ uwage przynajmniej na dwie pozycje. Z pewnoscia nalezy je uznaé za
inicjatywy sygnalizujace pozadane i wiasciwe kierunki strategii thumaczy litera-
tury butgarskiej. Jednoczesnie zaliczy¢ je trzeba do aktow spetniajacych wysokie,
a w przypadku drugiej z wymienionych publikacji — najwyzsze standardy tego
typu aktywnosci, nie wspominajac o petlieniu przezen funkcji kontinuum pozy-
tywnej tradycji sprzed 1989 r. Chodzi o proz¢ Rusany Bardarskiej, 6 smutnych
opowiadan, 1 wesole + 1 interaktywne w przektadzie Iliany Georgiewej'' oraz
Loty i powroty, wybrane i przettumaczone przez Hanng¢ Karpinska wspotczesne
sztuki sceniczne'?.

Wydaweca pierwszej w kolejnosci pozycji charakteryzuje $wiat opowiadan bul-
garskiej autorki stowami jednego z bohaterow jej prozy: ,,Nie ma juz dalekich kra-
jow i realnego czasu, kontaktujemy si¢ z ludzmi, ktorzy nas nie widza, nie stysza”,
a w innym miejscu refleksja dotyczy kolejnego aspektu prezentowanej literatury:
»Ale czytamy takze male traktaty o slowie-logosie (opowiadanie interaktywne),
o jego sile kreacyjnej, wielkoS$ci... i niesmiertelnosci”. Teksty Bardarskiej daja
odbiorcy polskiemu szansg konfrontacji wlasnych przezy¢ z do$wiadczeniami
jednostki w czasach butgarskiego posttotalitarnego przetomu. Lektura opowia-
dan uzmystawia, ze nowy tad, niezaleznie od usytuowania geograficznego, rzuca
wszystkim bez wyjatku jednakowo trudne, do tej pory nieznane wyzwania, bo
rzadko praktykowane i do§wiadczane w realiach dotychczas obowiazujacego po-
rzadku (spotecznego, politycznego, ideowego). Opacznie kiedys pojmowane bez-
pieczenstwo jest juz kwestia przesztosci, a egzystencji po 1989 r., czego bolesnie
doswiadczaja bohaterowie opowiadan Bardarskiej, towarzyszy gwattowny krach
idei 1 wartosci. W $wiecie ,,nowego poczatku” lekcewazy si¢ stare przyzwycza-
jenia, hierarchie i prawa dotad obowiazujace. Zdezorientowani ludzie, nie majac
innego wyboru, weryfikuja swoj §wiatopoglad w poczuciu ciaglej niepewnosci,
niewiary w stuszno$¢ podejmowanych decyzji. Proza Bardarskiej opisuje realia
rzeczywistosci bulgarskiej, ale bez trudu polski czytelnik znajdzie w kazdym opo-
wiadaniu sytuacje, postaci, zachowania tozsame z tym, czego zaznat tu i teraz.
Poza tresciami uniwersalnymi przektad prozy Bardarskiej pozwala skonfronto-
wac jedna z wielu strategii butgarskiego postmodernizmu z dokonaniami innych,
polskich czy europejskich pisarzy. W tym wypadku chodzi o literacki projekt
oparty na formule bardzo rozpowszechnionej w §wiadomosci wspolczesnego czy-
telnika — korespondencj¢ wymieniang za posrednictwem poczty elektroniczne;.
Przygoda z literatura (opowies¢ o perypetiach redaktor przygotowujacej do druku
tom opowiadan sofijskiego prozaika) to jednoczesnie gra z czytelnikiem — fine-
zyjnie prowadzona sprawia, ze raz po raz zatraca si¢ widoczna granica migdzy

"' R. Bardarska: 6 smutnych opowiadan, 1 wesote + 1 interaktywne. Przektad 1. Georgiewa.
Krakow 2002.

12 Loty i powroty. Pig¢ wspolczesnych sztuk bulgarskich. Wybér i przektad H. Karpinska. Krakow
2007.
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rzeczywistoscia a tym, co ewokuje fikcjonalny charakter dzieta literackiego. Nikt
z owej intelektualnej rywalizacji nie wychodzi zwycigsko (ani Bardarska, ktora
musiala ,,us$mierci¢” autora/bohatera swego tekstu, gdyz moglby zdemaskowaé
jej artystyczne uzurpacje, ani czytelnik, ktory czasem bezrefleksyjnie korzysta
z dobrodziejstw nowych technologii, zapominajac o wielu tradycyjnych zasadach
wspolzycia z bliskimi), ale by¢ moze — jak zacheca wydawca ksiazki — czytel-
nik, podejmujac dzieto niepewnego swego losu tworcy, zechce napisac ciag dal-
szy historii wymys$lonych przez Bardarska (stosowny adres elektroniczny zostat
zamieszczony na koncu ksiazki).

Wazne miejsce w ,,nowym otwarciu” przektadow butgarskich zajmuje wspo-
mniana juz antologia wspotczesnych sztuk bulgarskich — Loty i powroty. Thu-
maczka tych tekstow Hanna Karpinska jest postacia znang i uznana w Polsce; jej
profesjonalizm i kompetencje cenione sa rowniez w Butgarii'®. Wybor dokonany
przezen tym razem podyktowata interesujaca nas cezura 1989 r. Sama ttumaczka
stwierdza, ze ,,Celem antologii jest [...] prezentacja sztuk rzeczywiscie najnow-
szych, to znaczy takich, ktore powstaty w ostatnim dziesigcioleciu, zostaly napi-
sane przez autorow mtodszego pokolenia i dotad pozostaja w Polsce nieznane”!*.
Czytelnik zainteresowany ta wlasnie forma tworczosci jest w nadzwyczaj komfor-
towej sytuacji — ma do dyspozycji bardzo obszerny materiat porownawczy (thu-
maczka nie tylko przezornie zamie$cita bibliografig¢ tekstow scenicznych, ktore
ukazaty si¢ i byly wystawiane w polskich teatrach, ale takze zaprezentowata kom-
petentny syntetyczny przekrojowy rys gatunku i miejsce, jakie zajmuje w historii
literatury butgarskiej). W ten sposéb tatwo odbiorcy polskiemu dokonywaé po-
réwnan, zorientowac si¢, w jakich kierunkach rozwija si¢ najnowsza dramaturgia
butgarska — na jakich poziomach kultury/literatury autorzy szukaja porozumie-
nia z przeszloscia, a gdzie dominant¢ stanowi eksperyment, gra z kompetencjami
odbiorcy. Teksty w ttumaczeniu Karpinskiej prowadza nie tylko swoisty dialog
z dokonaniami rodzimych tworcow. Pozwalaja uzmystowic, ze czytelnik — $§wia-
dek i uczestnik czasu transformacji, boryka si¢ z identycznymi problemami, od-
czytuje znaki tego czasu w podobny, jesli nie identyczny sposob. Posrednikiem
w akcie oswajania starych/nowych dylematow staje si¢ w tym wypadku kompe-
tentny ttumacz.

Proba obiektywnej oceny dokonan tlumaczy zajmujacych sig posrednictwem
migdzy kulturami polska i bulgarska musi doprowadzi¢ do wniosku, ze obecna
graniczna sytuacja przypomina a rebours czas sprzed 1945 r., gdy rzeczywista,
a wigc weryfikowalna obecno$¢ literatury butgarskiej w polskiej przestrzeni kul-
turowej, wyrazana aktywnos$cia reprezentatywnej dla dziedziny grupy tlumaczy,

13 Dorobek translatorski tej popularyzatorki literatury i kultury butgarskiej, nie tylko w zakresie tek-
stow dramatopisarskich, ale takze prozy, jest jako$ciowo i ilosciowo tak imponujacy, ze wymagatby
odrgbnego komentarza, na co zakres i formuta tej wypowiedzi nie pozwalaja.

14 Loty i powroty bulgarskich sztuk. W: Loty i powroty..., s. 16.
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nie funkcjonowata. Z roznych obiektywnych i subiektywnych powodoéw komuni-
kacja kulturowa w tej sferze zwiazkéw bywata przypadkowa i niesystematyczna.
Zalezata raczej od osobistego zaangazowania entuzjastow kultury batkanskiej niz
profesjonalnie wyksztatconych filologéw. Warto przypomnie¢, ze jeszcze w 1917 1.,
w szkicu Butgaria wspotczesna, S. Kozicki pisat: ,,[...] literatura i sztuka wska-
zuja, ze Bulgarzy sa narodem, ktory nie miat jeszcze czasu mysli swej rozwinac¢
i uczucia wyksztatci¢. Wprawdzie zabytki pismiennictwa bulgarskiego sa najstar-
sze wsrod zabytkow stowianskich, lecz pozniejsza dlugoletnia niewola przerwata
rozpoczeta pigkna prace i dzi$ Butgarzy wszystko musza rozpoczynac¢ na nowo,
by doréwna¢ innym narodom stowianskim i w ogole europejskim”’s.

W zwiazku z tym tradycja animacyjna i dorobek ttumaczy modelujacych suk-
cesywnie relacje migdzy kulturami butgarska i polska byty, w poréwnaniu z tzw.
wielkimi literaturami europejskimi, znacznie ubozsze. Nalezy jednak podkreslic,
ze w pierwszych dziesigcioleciach po drugiej wojnie §wiatowej z przyczyn obiek-
tywnych zaangazowanie thumaczy bylo wolg decydentéw rezultatem znacznego
upolitycznienia interesujacego nas procesu, a skutkujacego swoista pasywnoscia/
tlumieniem inwencji ttumaczy. Dopiero od potowy lat szes¢dziesiatych XX w.
coraz wyrazniej zaczal ujawniac sig proces transformacji owego zdeformowanego
paradygmatu i sukcesywnie nastgpowato uwalnianie aktywnosci translatorskiej
z gorsetu ideologii — tym samym nadrzedna role w ksztattowaniu kanonu éwcze-
snej tworczosci przekladowej mogtla zacza¢ petni¢ zasada kreacyjnosci.

Zainteresowani problematyka przektadowa w relacjach kultur polskiej i bul-
garskiej dysponuja (nie liczac czastkowych opracowan) trzema podstawowymi
zrodtami informacji: samodzielnym wydawnictwem Bibliografia literatury ttuma-
czonej na jezyk polski 1945—1977'¢, spisem umieszczonym w Historii literatury
bufgarskiej autorstwa Teresy Dabek-Wirgowej!” oraz lista Teksty w przekladach
polskich, zamykajaca w Dziejach literatur europejskich rozdziat zatytutowany
Literatura bulgarska (sporzadzita ja H. Czajka)'®.

Jak wynika z opracowania autorstwa zespotu wydawnictwa Czytelnik, reda-
gujacego pierwsza ze wspomnianych bibliografii, w latach 1945—1977 z jezyka
bulgarskiego na jezyk polski przettumaczono i opublikowano 158 tekstow. Porza-
dek alfabetyczny uktadu tomu Bibliografia literatury ttumaczonej na jezyk polski
sprawil, ze bulgarika obejmuja pozycje od numeru 3. do 161. Poprzedzaja je:
spolszczone, na podstawie ttumaczen z jezyka francuskiego i rosyjskiego, dwie

15 Cyt. za: K. Wierzbicka: Przesztos¢ a problematyka narodowa we wspélczesnej literaturze bul-
garskiej. W: W cudzych oczach. Z problematyki swiadomosci narodowej we wspotczesnych literaturach
zachodnio- i potudniowostowianskich. Red. H. Janaszek-Ivanickova, E. Madany. Wroctaw 1983,
s. 111.

' Bibliografia literatury thumaczonej na jezyk polski wydanej w latach 1945—1977. Red. S. Bgbe-
nek z zespotem. T. 2. Warszawa 1978, s. 1—10.

7 T. Dabek-Wirgowa: Historia literatury bulgarskiej. Zarys. Wroctaw 1980, s. 303—308.

18 Drzieje literatur europejskich. Red. W. Florian. Cz. 2. Warszawa 1991, s. 123—127.
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pozycje albanskich autorow, a od 162. miejsca pojawiaja si¢ tytuty dotyczace juz
literatury Chin Ludowych, przyswajanej polskiemu odbiorcy za posrednictwem
jezykow: angielskiego, niemieckiego i przede wszystkim rosyjskiego. Co cieka-
we — najrzadziej thumacze bazowali na jezykach oryginatow. Kwestia geogra-
fii thumaczonych 6wczesnie tekstow nie jest w tych okoliczno$ciach zabiegiem
przypadkowym. Chodzi o zwrocenie uwagi na praktyki dzi$ juz, jak si¢ zdaje,
zarzucone, ale Owczesnie czgsto stosowane przez funkcjonariuszy decydujacych
o realiach peerelowskiej polityki kulturalnej — rowniez w dziedzinie przektadu.

Po pierwsze — caly 2. tom Bibliografii mial odgrywac role swoistego manife-
stu jednosci dziejowej, ujawnic silg i r6znorodny charakter dorobku literackiego
,,krajow socjalistycznych wraz z utworami klasycznymi powstatymi przed socjali-
stycznymi przeobrazeniami ustrojowymi dokonanymi w tych panstwach w latach
1917—1977”. Nie mogt go zrownowazy¢ jakosciowo i ilo§ciowo dorobek transla-
torski ,,z literatur 55 krajow kapitalistycznych i Trzeciego Swiata”, zaprezentowa-
ny w 1. tomie opracowania'. Z duza doza prawdopodobienstwa mozna zatozyc¢,
ze historia dyscypliny w wigkszosci krajow satelickich Zwiazku Radzieckiego
uktadata si¢ paralelnie i bibliografie dotyczace tego samego okresu rzadzity sig
bardzo podobnymi prawami. Tworzone odgornie listy thumaczonych tytutow wy-
razaly swoiscie pojmowang regule braterstwa i odwolywaty sie do nadrzednych
warto$ci internacjonalistycznej zasady wzajemno$ci w dziedzinie przektadu®.
Przy czym nie chodzilo tylko o wywotanie wrazenia, ze po drugiej wojnie swiato-
wej w znacznej czgsci Europy 1 Azji tworcy bez zastrzezen zaakceptowali nowy,
zrywajacy ze ,,zta” tradycja, socjalistyczny porzadek literatury. Wspodlna, insty-
tucjonalnie usankcjonowana polityka przektadowa miata w konsekwencji dowo-
dzi¢, ze stworzenie uniwersalnego kanonu stanowiacego przeciwwage dla niepo-
zadanego, niedostatecznie zideologizowanego, wrecz zdemoralizowanego kanonu
literackiego ksztattujacego si¢ w Europie Zachodniej, jest tylko kwestia czasu,
usilnych staran i zaangazowania jego tworcow. W tym ukladzie probierzem nor-
matywnego odczytania stosownosci/odpowiedniej warto$ci ttumaczonego utworu
byt fakt pojawienia si¢ danej pozycji w repertuarze radzieckich wydawnictw.

Po drugie — obserwowane praktyki ,,posrednictwa” w dziatalnosci transla-
torskiej — przede wszystkim normatywny charakter kultury radzieckiej i jgzyka

19 Bibliografia literatury ttumaczonej na jezyk polski..., T. 5,s. V.

20 Tom drugi »Bibliografii« jest ponadto $wiadectwem przemian, jakie zaszty w naszych stosun-
kach ze Zwiazkiem Radzieckim po drugiej wojnie Swiatowej i z krajami, ktore tak jak Polska wkroczyty
na drogg socjalistycznego budownictwa. [...] Warto podkresli¢ fakt, ze thumacze i wydawcy polscy
udostgpnili w ciagu omawianych 30 lat szerokim rzeszom polskich czytelnikow wszystkie wazne dzie-
fa rosyjskiej literatury przedrewolucyjnej, starannie przettumaczono dzieta pisarzy radzieckiej Rosji,
przedstawiony zostat naprawdg dynamiczny rozwoj literatur »stu radzieckich narodéw«. I to w duzych,
a przy dzietach wybitnych w ogromnych, naktadach. Odnosi si¢ to zreszta do literatur wszystkich kra-
jow socjalistycznych. Wydawcy krajow socjalistycznych coraz czgsciej podejmuja trud wydan wspol-
nych, zeby wspomnie¢ chocby »Bibliotekg Zwycigstwa«”. Ibidem, s. VI.
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rosyjskiego — gwarantowaty prawomyslnos¢ ideologiczna tekstu i bezposrednio
wskazywaty, jakim regutom nalezy sprostac (estetycznym, formalnym), by propo-
nowany przektad moc bez zastrzezen umiesci¢ w porzadku nowej kultury. Z tego
typu praktykami — incydentalnie jednak — mamy réwniez do czynienia w przy-
padku bulgarskiej literatury?®'.

W opisywanej sytuacji kulturotworcza funkcja thumacza zostata na kilkanascie
lat, z niezawinionych przez srodowisko ttumaczy przyczyn, zakwestionowana lub
jednostronnie — instytucjonalnie zmodyfikowana. Ze wzgledow pozaliterackich,
jawnie ideologicznych, upolityczniono nie tylko sam akt translacji, jezyk (wigk-
szos$¢ tekstow odzwierciedlata dominujaca poetyke, konwencje i zywiol nowomo-
wy), ale jeszcze odmowiono thumaczom prawa do samodzielnego, wynikajacego
z obiektywnych badz subiektywnych pobudek (estetycznych, historycznych) wy-
boru dziet przektadanych na jezyk polski.

Lektura tytutdow butgarskich ze spisu Bibliografii... nie pozostawia cienia wat-
pliwosci co do preferowanego (narzuconego) zakresu thumaczen. Wyraznie do-
minuja pozycje, ktore jednoznacznie wskazuja, w jaki sposob planowano uktad
odniesien majacych firmowac projektowany porzadek rozwoju literatury — za-
réwno minionej, jak i wspotczesnej. Do konca lat pigédziesiatych XX w. thuma-
czylo si¢ przede wszystkim wybrane utwory z bogatego dorobku autoréw uzna-
wanych za podporg nowej rzeczywistosci, a opiewajacych sukcesy uczestnikow
walk antyfaszystowskich, bohaterow akcji partyzanckich i przyjazn bulgarsko-
-radziecka (np.: Epos partyzancki — 3, Bunt piechoty — 17, Dni wojny — 33,
Dzielny Czawdar — 69, Druga kompania — 151, dwa wydania!®?). Bardzo szyb-
ko wydawcy zaczgli tez interesowaé si¢ tekstami firmujacymi hasta i mitologie
realizmu socjalistycznego (np.: Bez miedzy — 21, Miyn Lipowanskiego — 23,
Szklane mury — 44, Ludzie z nowego domu — 48, Ludzie i maszyny — 52, Prosci
ludzie — 77, Gornicy i inne opowiadania — 94, Nad urwiskiem — 119, Zawsze ze
Stalinem — 104). Rdbwnoczesénie pojawily si¢ thumaczenia (z zatozenia niebeletry-
stycznych, a w praktyce jawnie hagiograficznych) biografii przyw6dcow — ojcow
zatozycieli nowej rzeczywistosci (np. dwa panegiryki r6znych autorow portretu-
jace Georgiego Dimitrowa, pierwszego sekretarza BKP, legendarnego dziatacza
migdzynarodéwki komunistycznej — 45/63).

Na marginesie niniejszych rozwazan warto zwroci¢ uwage na fakt, ze wigk-
szos¢ thumaczen wspomnianej literatury agitacyjnej charakteryzowata si¢ doraz-
noscia, by nie powiedzie¢ bardzo niskim poziomem profesjonalizmu. Z pewnos$cia
nowomowa, niezaleznie od swego ,,narodowego” charakteru, w kazdym jezyku

21 W 1952 r. Nasza Ksiggarnia opublikowata thumaczony z jezyka rosyjskiego zbior opowiadan but-
garskich, firmowany no$nym i adekwatnym do sytuacji politycznej tytutem Na zakrecie. Nalezy jednak
podkresli¢, ze w zasadzie nawet w najbardziej dogmatycznej fazie socrealizmu tlumacze bulgarikow
obywali si¢ bez bratniego promotorstwa moskiewskich wydawnictw.

22 Liczby obok tytutéw wskazuja miejsce, jakie dany tytut zajmuje w porzadku opracowania Biblio-
grafia literatury tumaczonej na jezyk polski..., s. 1—10. Dotyczy to réwniez pozostatych cytowan.
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brzmiata jednakowo papierowo i niewiarygodnie, ale klisze stylu socrealistycz-
nego obecne w tekstach bulgarskich rowniez w polszczyznie musiaty razi¢ do-
raznoscia i nadmiarem kiczu. Lektura Antologii poezji bulgarskiej opublikowanej
w 1954 r., opracowanej i przedstowiem opatrzonej przez Seweryna Pollaka, jest
tego zjawiska dojmujaca egzemplifikacja. Wystarczy zanalizowac kilka tekstow.
1 tak w utworze Na smierc¢ Dimitrowa N. Chretkowa thumacz (S. Pigtak) nie tylko
nie zorientowat si¢, ze wiersz jest swoista parafraza ballady romantycznej butgar-
skiego romantyka Christy Botewa, ale na domiar ztego postuzyt si¢ toporng me-
taforyka raczej dyskredytujaca bohatera tekstu niz go stosownie uwznioslajacego
(,,On lezy, $miercia zwalony, / Lecz zyje po wszelki czas. / W jego imieniu jak
zlomy / Fabryki wznosza si¢ do gwiazd” — s. 158). O podobnej — z pewnoscia
niezamierzonej — degradacji komunistycznych heroséw mozna mowié¢ w przy-
padku ttumaczenia wiersza N. Furnadzijewa Nad tobq wiosna (thum. 1. Piotrow-
ska): ,,Patrz! — jak do bark spotniatych zwilgte przylgneto odzienie” —s. 167),
czy wreszcie przyktadow najbardziej groteskowych potknig¢ translatorskich: np.
z wiersza L.amara Ameryka (thum. E. Fiszer) — ,,Bakelit, korkociagi i grzybow
nasienie / Ty rozlala§ po wszystkich w Europie miastach / Oto juz Francja stara
w postusznym milczeniu / Rozdaje ubogim z twojej firmy pastg” — s. 196, lub
z Listu do matki Amerykanki Iwana Mitczewa (thum. H. Bychowska): ,,Gdybym
tu blizej... to bym mogta / U siebie przyjac cig sasiadko, / i sercem mym z twym
sercem, droga, / Mowi¢ jak zona i matka./ Ale dzi$ o tym nie ma mowy!/ Nie
glab nas dzieli Atlantyku, / Dzieli nas bussines atomowy / i atomowa polityka”
— 8. 300, czy fragmentu wiersza Oswiata Walerego Petrowa (thum. J. Huszcza)
— ,,Na podworko lektor wjechal, / spokoj dat pedatlom / I do okien si¢ usmiecha: /
Ilu sig zebralo? / wszyscy zeszli si¢ go witaé, / odswigtnie ubrani. / A diagram, jak
kto czyta, / Znalazt si¢ na $cianie” —s. 318.

Wracajac jednak do zasadniczego tematu, w latach pigeédziesiatych osobne
miejsce w repertuarze tekstow ttumaczonych z jezyka bulgarskiego zajmowaty
utwory pisarzy, ktorych tworczos¢ zaliczana jest do klasyki butgarskiej. Rowniez
w tym wypadku ideologia odcisngta swe pigtno. Ojca literatury butgarskiej Iwa-
na Wazowa najpierw zaprezentowano polskiemu czytelnikowi za posrednictwem
mikropowiesci Niemili, niekochani (1949), ktorej lejtmotywem jest tragiczny los
emigrantow bulgarskich (lata siedemdziesiate XIX w.), doktadajacych wszelkich
staran, by w sasiadujacej z ojczyzna Rumunii zmobilizowa¢ wszystkich rodakow
do powstanczego buntu przeciwko Turkom. Dopiero rok p6zniej (by¢ moze o ko-
lejnosci zadecydowala objgtos¢ tekstu) ukazata si¢ butgarska epopeja narodowa
Pod jarzmem (1950)*. Poza Wazowem uznanie thumaczy znalazta humorystyczna
rodzajowa proza epoki odrodzenia narodowego autorstwa Lubena Karawetowa
— cykl krotkich realistycznych opowiadan Bufgarzy dawnych czasow. Probie-
rzem osiagnig¢ artystycznych pierwszego potwiecza XX w. (okres do wybuchu

2 Po raz drugi przektad, wlaczony do serii Biblioteka Klasyki Polskiej i Obcej, ukazat sig¢ w 1974 r.
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drugiej wojny §wiatowej) miata okaza¢ si¢ proza dwoch waznych dla bultgarskiej
literatury pisarzy — Elina Pelina i Jordana Jowkowa. Jednak i w tym wypadku
zadziatal duch epoki i pozostat $lad ingerencji zewngtrznej. Proponowane pol-
skiemu odbiorcy teksty wyselekcjonowano w taki sposob, by ujawni¢ pozada-
ne programowo zaangazowanie spoleczne, trudny los wiejskich bohaterow i tym
samym wzmocni¢ wymowe poszczegolnych utworow (Gerakowie. Ziemia —
w przypadku pierwszego tworcy, Zniwiarz** — wybrany z listy utworéw drugiego
prozaika, ale nieuznawany przez krytyke za szczytowe osiagnigcie artystyczne).
Przeciwwage dla zachowawczego nurtu tradycji stanowity proza Angeta Karalij-
czewa 1 Georgiego Karastawowa oraz liryka (Wiersze wybrane) sztandarowego
poety reprezentujacego nurt poezji proletariackiej Nikoty Wapcarowa. Z oczywi-
stych wzgledow zignorowano zupetnie pomyst przyblizenia Polakom obcigzonej
pietnem formalizmu/dekadenckos$ci/zgnilizny moralnej poezji modernistycznej
— wiersze symbolisty Peju Jaworowa, ktore pojawity si¢ w formie zwartej publi-
kacji dopiero w 1972 r. Znacznie wczesniej, cho¢ i tak ze sporym nieuzasadnio-
nym opoéznieniem, weszta do obiegu spuscizna jedynego europejskiego formatu
romantyka — Christy Botewa (1960).

W dekadzie odwilzowej — od potowy lat szes¢dziesiatych ubiegtego wieku
— mamy do czynienia z jako$ciowo nowa sytuacja. Pojawiaja si¢ juz thumaczenia
utwordow, ktorych autorzy rezygnuja z opisu nowej rzeczywistosci z perspektywy
kolektywu (np.: Dwoje w nowym miescie — 62, Mezczyzni — 91, W sobote wie-
czorem — 113). Polski odbiorca w koncu mogt si¢ przekonaé, ze bulgarska lite-
ratura ma w swym dorobku wiele atrakcyjnych artystycznie, formalnie tekstow,
a zywiolowa, sktonna zaréwno do egzotycznego — zakorzenionego w wyobrazni
Batkanow mitotworstwa, jak i poszukujaca powinowactw w europejskim uniwer-
salizmie wyobraznia moze okazac si¢ nadzwyczaj inspirujaca (np. proza Btagi Di-
mitrowej, Jordana Radiczkowa, Emiliana Stanewa, Wery Mutafczijewej). Kurio-
zalnym przedsigwzigciem tamtych czasow — czy moze raczej sojusznicza daning
rownowazaca tworczo$¢ pisarzy uciekajacych od ideologicznych zobowiazan
— byto wprowadzenie do polskiego obiegu czytelniczego powiesci sensacyjno-
-szpiegowskich. Z blizej nieznanych powodow az dwie thumaczki — w odstepie
jedenastu lat (1963 i 1974) — przetozyly powie$¢ Andreja Guliaszkiego Kontr-
wywiad, dwa razy publikowano Slady na sniegu (przektad tej samej autorki) oraz
jednokrotnie ponadtrzystustronicowe powiesci jego autorstwa — Ludzie i maszy-
ny oraz Ziote runo. Do tej samej grupy mozna zaliczy¢ tez Skrawek nieba dla
trzech, Zolnierze cichego frontu —155. Dobrze, ze zrezygnowano z thumaczenia
pozostatych, liczonych w dziesiatkach powiesci Guliaszkiego — konsekwentnie

2 Zniwiarz Jowkowa ukazat sie w 1959 r., a wiec chyba nalezatoby ten fakt uznaé za przejaw od-
wilzy w obowiazujacym kursie polityki kulturalnej. Opublikowat go Instytut Wydawniczy PAX, ktory
propagowat literaturg o tresciach katolickich i miat ambicje posredniczy¢ w dialogu wiadza — $rodo-
wiska katolickie.
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i seryjnie produkujacego kiczowate, schematyczne teksty, gdyz tym samym udato
si¢ zatrze¢ zle wrazenie o zupehie bezwartosciowym ,,dorobku artystycznym”
tego autora.

Rzut oka na tytuly pozycji, ktore zostaty przettumaczone z jgzyka butgar-
skiego, gdy z uptywem lat znacznie zelzaly rygory ideologiczne, jednoznacznie
ujawnia diametralnie korzystna transformacj¢ dorobku translatorskiego. Nie wia-
domo, w jakim stopniu przyczynity si¢ do tego np. zdolnosci perswazyjne, ale
wydaje sig, ze kapitalne znaczenie odegraty przede wszystkim profesjonalizm,
wysokie kompetencje oraz zaangazowanie tlumaczy, co spowodowato, ze wy-
dawcy najpowazniejszych polskich oficyn (Zaktad Narodowy im. Ossolinskich,
Wydawnictwo Literackie, Czytelnik, Slask, PIW) sukcesywnie zapoznawali
czytelnika polskiego z autentycznie warto$ciowymi, oryginalnymi — w sen-
sie estetycznym wybitnymi — tekstami. Trafne wybory potwierdzata nie tyl-
ko krytyczna literatura przedmiotu, ale tez $wiadomos$¢ ttumaczy promujacych
konkretne utwory, ze przenoszac tekst literacki z butgarskiego do polszczyzny
udostepniaja 1 posrednicza w odkrywaniu nowych, nieznanych blizej odbiorcy
polskiemu horyzontéw kulturowych, uzupehiajac tym samym konteksty rodzi-
mej sztuki. Powtorzmy — literatura butgarska wywodzi si¢ z krggu tzw. matych,
regionalnych kultur, thumacz wigc miat tu do odegrania szczegdlna rolg i zupet-
nie inne zobowigzania niz np. autor przektadow z literatur metropolitalnych —
francuskiej, amerykanskiej czy niemieckiej. Przekonanie odbiorcy jego dziatan,
ze wlasnie specyficzny charakter kulturowej, w pozytywnym sensie, peryferyj-
nosci batkanskiej, da mu niepowtarzalng szans¢ obcowania z autentycznymi,
cho¢ nie zawsze wpisujacymi si¢ w ,,Swiatowe trendy”, strategiami artystycz-
nymi musiato motywowaé ttumaczy, ale tez zobowiazywalo do podejmowania
wyzwan niebanalnych i najwyzszego poziomu. Z wielu owych bestsellerowych
propozycji wystarczy tu wymieni¢ nastepujace tytuty: Siedem niebios i ziemia.
Antologia dawnej prozy buigarskiej (T. Dabek-Wirgowa), Pasterze wiernych
Stowian: swieci Cyryl i Metody (A. Naumow), Biala jaskotka. Antologia opo-
wiadan butgarskich XIX i XX wieku, Niewidzialne skrzydla. Antologia poezji
butgarskiej od IX do roku 1944 (W. Gatazka), wybor poezji Atanasa Datczewa,
Nikotaja Kynczewa, poematy Gea Milewa, antologi¢ wspolczesnego dramatu
bulgarskiego, z jakze waznymi sztukami J. Radiczkowa Proba lotu i S. Stratije-
wa Owca. Trudno podac¢ wszystkie tytuty, ale warto jeszcze wspomnie¢ o waz-
kiej inicjatywie wydawniczo-translatorskiej skutkujacej budowaniem spojnego,
systematycznie rozbudowywanego kanonu bulgarikow w Polsce — serii Ko-
lekcja Literatury Butgarskiej. Analiza zawarto$ci poszczegolnych tomow tego
niedokonczonego (ze wzgledu na czas, w ktorym powstawat) projektu pozwa-
la jednoznacznie stwierdzi¢, ze wbrew obiektywnym przeciwnos$ciom zdotano
wprowadzi¢ do obiegu — czasem z koniecznos$ci w ograniczonym, bo narzuco-
nym przez poetyke antologii zakresie — reprezentatywna liste nazwisk tworcow,
ktorych dorobek w znaczacy — jakoSciowy sposdb wplynat na bieg bulgarskiej
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historii literatury. W razie potrzeby, na podstawie przettumaczonych tekstow
(lub tylko ich fragmentéw), mozna by zbudowaé ramowy, ale systematyczny
porzadek odtwarzajacy wezlowe zjawiska stylistyczne, formalne i najwazniej-
sze idee poszczegdlnych okresow, faz rozwojowych butgarskiej literatury. Nale-
zy wspomnie¢, ze niebagatelne znaczenie w upowszechnianiu bulgarikow miaty
czasopisma kulturalne (np. ,,Literatura na Swiecie™) niesystematycznie, ale jed-
nak drukujace na swych tamach teksty autoréw z Batkanow.

W niniejszym artykule zaprezentowali§my, w jaki sposob ksztaltowaty si¢
procesy przektadowe literatury bulgarskiej na jezyk polski po 1989 r. Czy i jak
zmieni¢ ten stan rzeczy — trudno ostatecznie przesadzi¢. Mozna tylko podjac¢
probe, ktora Martin Pollack, austriacki pisarz i thumacz literatury polskiej, wyrazit
W nastepujacy sposob:

Thumacz musi dziata¢ jak literacki skaut, jak pies tropiacy, ktory wyluskuje
nowe 1 naturalnie roéwniez stare, z jakich§ powodow przeoczone lub zapomniane
tytuly. Nastgpnie musi podja¢ trud przekonywania, zestawia¢ fakty i argumenty,
doradza¢, nawracac, pouczaé, urabiac, nierzadko uzywajac sztuczek naciagacza.
Jego adresatem sa gltdwnie redaktorzy i wydawcy, ale potrzebuja go tez autorzy,
ktorych powinien wspierac¢ jako doradca, a czasem wrecz agent. [...] W tej mie-
rze shusznie postapi ttumacz, gdy bedzie szukat sojusznikow, nawiazywat kon-
takty i rozwijal strategie, azeby czyni¢ wylomy w murze niewiedzy i ignorancji
i tworzy¢ chocby zalazki opinii, bez ktdrej dzisiaj nie ma szans powodzenia.

% M. Pollack: Tlumacz to pies tropiqcy. ,,Gazeta Wyborcza” 2007, 16—17 czerwca, s. 29.

eauna KOna

Paszueru cnen npenoma. Iloncku npeBoau Ha Obirapckara JIuTeparypa
cien 1989 ronuna. /lnarnosu u nmporuo3u. CbBpEMEHOCT U TPaJULIHATA

Pes3ome

Pasrmexnaiiku ro cuchbKa Ha MPEBEACHUTE Mpe3 MOCISTHATE NEeTASCET TOIUH KHUTU OT OBbJI-
rapcky Ha TOJICKH OYEBHIHO €, ue ciea 1989 rogauHa OposT Ha apTUCTUYHUTE MPEBOAU CHCTEMa-
TUYHO W J[paMaTHYHO HaMaisiBa. [IpudnHara Ha Te3w HETaTWBHY TEHICHIUH TPSIOBa Ja Ce ThPCH
B KpaifHO Hepa3Oupaema KynTypHa MOJUTHKA — OTJaraHe Ha ChbOTBETHUTE MHCTUTYLUH 3a7aJbKe-
HUSITA CH JIa CC MOAKPEIs MEXIAYKYITYpeH auaior. O4eBUIHO ¢, ue 0e3 CTPYKTYPHUTE MPOMSHHU
(TTomKpersIy aKTUBHO JICHCTBAIIY MTPEBOJAYN) HAMA [IAHC 32 IPOTPECUBHUTE MTPOMSIHH.



28 Celina Juda

Celina Juda

Reckoning after the turn. Polish translations of Bulgarian literature after 1989
Diagnoses and prognoses. The present time and the tradition

Summary

After 1989 the number of translations of Bulgarian literature into Polish decreased dramatically
in comparison with the output of the previous 50 years. On the one hand, this seems to be caused
by a complete change of the Polish state’s cultural policy principles, too little activity on the part of
relevant institutions, or even giving up the obligation to create and support the inter-cultural dialogue
or to mediate in this process. On the other hand, it is primarily market economy and interest of the
media and not the efforts or commitment of the translators that are decisive factors for the number
and quality of publications.



