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Kompleksowa prezentacja literatury polskiej w Butgarii ma dtuga tradycje. Wy-
starczy przypomnie¢ sobie wydane w 1884 r. Wypisy bulgarskie przeznaczone dla
szkot srednich, stanowiace wyjatkowo interesujaca antologi¢ przektadowa. Zosta-
ta ona utozona przez klasyka literatury butgarskiej Iwana Wazowa (1850—1921)
i Konstantyna Weliczkowa (1855—1907) — jego duchowego pobratymca, znane-
go pisarza oraz ttumacza literatury wloskiej. Nalezy takze przypomnie¢ kultowa
dla okresu migdzywojnia antologi¢ /loncku noemu (Poeci polscy) z 1921 r. przy-
gotowana przez profesora Bojana Penewa (autora Wstepu), prekursora polonistyki
bulgarskiej oraz redaktora wyjatkowo waznego, jezeli chodzi o rozpowszechnie-
nie literatury polskiej w latach dwudziestych XX w. czasopisma ,,Przeglad Polsko-
-Bulgarski”. Tradycje te kontynuuja rowniez antologie: Ilorckama noesus medxncoy
0geme ceemosnu sounu (Polska poezja miedzywojenna. Wybdr 1 wstep Panayot
Karagyozow) z 1996 r., ktora zawiera przektady wybitnych poetow polskich
autorstwa butgarskiego slawisty, a takze wydana w 2006 r. Anmonoeus na Hosama
noacka noesus (Antologia nowej poezji polskiej. Wybor i przektad B. Dankow).

Wylaniajacy si¢ z tych antologii obraz obcej literatury cechuje pewna spe-
cyfika w zakresie przedstawiane] literatury oraz w procesie jego krytycznego
uogoblnienia. W podobny sposéb wybory do ,,miniantologii” zamieszczanych
w czasopismach literackich poswigconych obcej literaturze oparte sa na zasadzie
reprezentatywnej selekcji. Sktadaja si¢ na nie tekst krytyczny, prezentujacy domi-
nujace w obcej literaturze doktryny estetyczne, oraz przyktady wcielajacych lub
kreujacych je utwordw literackich.
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Tego typu ,,przeglady” literackie (charakterystyczne dla antologii i specjali-
stycznych numerow literackich periodykow), ktore opierajq si¢ bardziej na infor-
macyjnym oraz zréznicowanym obrazie obcej rzeczywistosci literackiej niz na jej
zglebieniu, w przypadku literatury polskiej okazujq si¢ pomyslne. Dlaczego? By¢
moze dlatego, ze zardbwno poznanie dziejow literatury polskiej przez czytelnika
butgarskiego, jak i jej obecno$¢ w rodzimym zyciu kulturalnym sa tradycyjnie
silne. W tym sensie ,,zbiorowy” obraz innej literatury stowianskiej, co jaki$ czas
prezentowany przez specjalistyczne publikacje, bardziej dopowiada i uogdlnia
wiedzg¢ czytelnika profesjonalnego oraz czytelnika mniej zapoznanego z rozwo-
jem pismiennictwa polskiego niz odkrywa przed nim nieznane fakty artystyczne.

Przemiany w zyciu spoteczno-politycznym w latach dziewig¢édziesiatych ubie-
glego wieku nie wptyngly na zmiang modelu recepcji literatury polskiej w Butga-
rii. Oczywiscie, odrzucono niektére oficjalne i koniunkturalne formy kontaktu
z literatura polska. W odroznieniu jednak od sytuacji w Polsce, gdzie po 1989 r.
mozna zaobserwowac prawie catkowite zerwanie wigzi z literatura butgarska, po-
lityka wydawnictw butgarskich i rynku ksigzki pozostata nadal otwarta na doko-
nania polskiej §wiadomosci literackiej. Dobrym przyktadem obecnosci literatury
polskiej w butgarskim zyciu literackim i kulturowym sa gazety ,,Kultura” i ,,Lite-
raturen westnik” oraz czasopisma ,, Teatyr” i ,,Panorama”. Na szczego6lna uwage
zastuguje czasopismo ,,Panorama”, ktore po przemianach kontynuuje okreslong
w momencie zatozenia (1980) lini¢ ozywionego dialogu z najbardziej oryginal-
nymi aspektami polskiego piSmiennictwa, oraz ,,Literaturen westnik” — powstale
w 1990 r. forum mysli literackiej, otwarte na oryginalne zjawiska w obcym i ro-
dzimym zyciu artystycznym. Natomiast ,,Teatyr” i ,,Kultura” prezentuja recepcje
szerzej rozumianej kultury artystycznej (teatralnej, filmowej, plastycznej itp.), tra-
dycyjnie mocno oddziatujacej na rodzima wyobraznig artystyczna.

Profil pisma ,Literaturen westnik” ksztaltuje Rada Programowa, ztozona
z wybitnych literaturoznawcow w skali swiatowej (Julia Kristewa — Paryz, Bog-
dan Bogdanow — Sofia, Kristian Reader — Wieden, Bojan Biotczew — Sofia,
Hans Ulrich Rieck — Kolonia, Nikota Georgiew — Sofia), oraz Komitet Redak-
cyjny, w sktad ktérego wchodza tworcy wspodtczesnej kultury butgarskiej (Edwin
Sugarew — redaktor naczelny, Malina Tomowa — zastgpca redaktora naczelne-
go, Georgi Gospodinow, Ptamen Dojnow, Amelia Liczewa, Jordan Ewtimow).

,Literaturen westnik” nr 11 (22.—28.03.2000 r.), zatytutowany [lorckama
aumepamypa na 90-me (Literatura polska lat 90.), reprezentuje strategi¢ otwar-
tosci na nowe zjawiska literackie, stale sledzac oryginalnie zmieniajaca si¢ wy-
obraznig artystyczna w potudniowowschodniej Europie po przemianach 1989 r.
Analizujac rozwoj literatury polskiej w ostatnim dziesigcioleciu ubiegltego stule-
cia, autorzy tego numeru koncentruja si¢ na fenomenie ,,BruLionu”, na tworczo-
$ci Andrzeja Stasiuka (utrzymany w estetyce impresjonistycznej fragment z po-
wiesci JJykaa [Dukla, przet. Iskra Angelowa] i opowiadanie Ilapusic — Jlonoou
— Hio Hopx [Paryz — London — New York, tham. Jana Pelikarska]), na poezji
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Marcina Swietlickiego, Marcina Sendeckiego i Marcina Barana. Omawiajac po-
krotce ich biografie tworcze, autorzy nie unikaja anegdotycznego komentarza,
jakim jest okreslenie przez Marcina Niemojewskiego poezji polskiej imieniem
Marcin (Marcin Swietlicki, Marcin Sendecki, Marcin Baran, Marcin Wieczorek,
Marcin Niemojewski). Wpisane w wypowiedz M. Niemojewskiego pragnienie
zabawowego zdystansowania si¢ od tradycji, w tym i od trzech romantycznych
wieszczow, jest kluczowe dla rozumienia przestan estetycznych indywidualno-
$ci tworczych skupionych wokoét czasopisma ,,BruLion”. Nieprzypadkowo po-
rownywani ze skamandrytami poeci skupieni wokot tego czasopisma eksponuja
codzienno$¢, prowokacyjna autentyczno$¢ doswiadczenia. Poszukuja istoty po-
wszednios$ci, prowokacji, do§wiadczenia. Wtasnie ten aspekt poetyckiego stosun-
ku do §wiata wysuwa si¢ na plan pierwszy w polskim numerze pisma ,,Literaturen
westnik”, w ktérym o wyborze tekstow zadecydowata che¢ zaprezentowania na
ptaszczyznie krytyczno-literackiej specyficznego dla poezji polskiej lat dziewigc-
dziesiatych przywiazania do — jak to okreslit w swym artykule Piotr Sliwinski
— Poetyki bez etyki (Iloemuka 6e3 emuxa). Argumenty za idea o twdrczosci ,,bez
misji i postannictwa” znajduja potwierdzenie w zamieszczonych tu przektadach
wierszy Jacka Podsiadly, Artura Szlosarka, Krzysztofa Koehlera (autora krot-
kiego, lecz glosnego tekstu krytycznego o O’Harizmie) oraz tekstow popular-
nych piosenek Elektrycznych Gitar (Jestem z miasta, Gtowy Lenina) i Agnieszki
Osieckiej. Ta ostatnia znana jest bulgarskiej publiczno$ci teatralnej dzigki sztuce
Anemum 3a uepewu (Apetyt na czeresnie) oraz thumaczonemu tu na jezyk butgar-
ski tekstowi piosenki Cure-cune (Sing-sing).

Rozwazania na temat filozoficznego i estetycznego ukierunkowania wspot-
czesnej literatury polskiej prowadza do myslenia o polskiej tozsamosci, ktorej
poswigcone sa dwa teksty krytyczne o duzym znaczeniu. Pierwszy — IlHorsayume
npe3 XX eex (Polacy w wieku XX) znanego historyka Wojciecha Roszkowskie-
go (autora Najnowszej historii Polski 1918—1980), drugi — Baiioa, Muyxesuu
u noickume armepHamusu unu: Kax ce kazeame (Wajda, Mickiewicz oraz polskie
alternatywy albo jak sie nazywamy) Anny Szwed (lektorki jezyka polskiego na
Uniwersytecie Sofijskim w latach 1999—2001). Podkreslajac szczegdlna wartos¢
tych artykuldw, mam na mysli wytaniajace si¢ z ich treSci nastawienie do ogladu
wydarzen historycznych i kulturalnych z perspektywy bolesnie doswiadczajacej
nardd polski historii XX w. Jego obraz utrwala nie tylko wspolczesna, estetycznie
skonfrontowana kultura, lecz takze tworczo$¢ Andrzeja Wajdy, ktory w ekraniza-
cji Pana Tadeusza poszukuje artystycznego wyrazu ,,pragnienia pokazania skad
przyszli$my, kim jeste$my i jak si¢ nazywamy”"'.

I tak, jak wynika z poswigconego literaturze lat dziewigcdziesiatych ubiegtego
wieku polskiego numeru ,,Literaturen westnik”, kultura polska w ostatnim dzie-

" A. lllBexn: Baitida, Muykesuu u noickume aimepHamuéu uiu Kak ce kasgame. ,Jlureparypex
BectHuk” 2000, 6p. 11, c. 11.
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sigcioleciu niejedno ma imi¢ — migdzy innymi Olgi Tokarczuk zaprezentowanej
tu przez Dimitring Hamze — polonistke butgarska. Portret krytyczny Olgi To-
karczuk zostat wzbogacony o przetozone przez Hamze fragmenty powiesci /Jom
onegen, oom nowgern (Dom dzienny, dom nocny), zas uwaga ttumaczki i krytyka
literackiego zarazem skupita si¢ na charakterystycznych dla polskiej autorki mo-
dyfikacjach motywu drogi, $mierci i mitosci z perspektywy podmiotu kobiecego.
Proba syntezy bytu kobiecego aktualizuje zadane przez Olge Tokarczuk pytanie
o rozdzwigk migdzy imieniem kobiety a jej osobowoscia: ,,Dlaczego ukochana
kobieta nosi to samo imig, kiedy ja zdradzaja i opuszczaja?”’ Przywotuje ono
obecny we wspolczesnej literaturze polskiej temat formalnie ujgtego i naprawde
,wydarzajacego si¢ ” kobiecego istnienia, z ktdrego artystycznymi przejawami
butgarski czytelnik bedzie miat okazje zetkna¢ si¢ w nastgpnych numerach pisma
,,Literaturen westnik”.

Wtasciwie ten specjalistyczny numer mogltby by¢ rozpatrywany takze z innej
perspektywy — swoistego powiagzania tego typu wydan z nastgpujacymi po nich
publikacjami ksiazkowymi poswigconymi, zaprezentowanej tu jedynie fragmen-
tarycznie lub omawianej krytycznie, literaturze polskiej. Za przyktad takiego po-
faczenia moga postuzy¢: wydana w jezyku butgarskim powies¢ Jom ouegen, oom
nowen [2005 r., thum. Christina Simeonowa-Mitowa| (Dom dzienny, dom nocny)
czy tez przygotowywany do druku poetycki tom Jacka Podsiadly, w ttumacze-
niu mtodej polonistki Seweriny Placzkowej (w omawianym numerze czasopi-
sma ,,Literaturen westnik” zamieszczono dwa wiersze tego poety — tym razem
w przektadzie Anelii Radomirowej Kongecama (Konfesata) oraz w thumaczeniu
Cwetomoli Zeczewej Tpuiicemax 3a0 2vpba (Trzydziestka za karkiem).

Podejmujac temat ,,ksiazkowego” obrazu literatury polskiej, nie mogtabym nie
wspomnie¢ o krytycznym tek$cie Bojana Biolczewa Croorcemume na ucmopusma
u pesanutam na oyxa (Fabuly historii i rewanze ducha), poSwigconym interesuja-
cemu studium Nikotaja Daskatowa — profesora Uniwersytetu w Wielkim Tyrno-
wie — Crooicemume Ha ucmopuama u pesanwiam na oyxa. Ilonckama enonetina
oc ,,Quo vadis” — ,, @apaon” — ,, [lenenuwa” (Fabuly historii i rewanze ducha.
Polska os epicka ,,Quo vadis” — ,,Faraon” — ,, Popioly ), dajacemu, zdaniem
recenzenta, ,,0glad schytku minionego i poczatku naszego wieku z perspektywy
gatunku, ktory nie tylko taczy prozaikow roznych szkot o zréznicowanych upodo-
baniach estetycznych, ale i przybliza nam zywotno$¢ i metamorfoze pewnych ste-
reotypoéw narodowych (w pozytywnym znaczeniu tego stowa) czy wrgcz przesa-
dow (w jedynym tego stowa znaczeniu)™.

Na ptaszczyznie metajezykowej badania polonisty butgarskiego wpisuja si¢
w przywotany w numerze obraz wspoétczesnej literatury polskiej, wyraznie dzi$
rozdartej migdzy tradycja odrzucang a akceptowana (dobitnym tego przyktadem

2 B. buonues: Croocemume na ucmopuama u pesanuibm na oyxa. ,Jlurteparyper sectaux” 2000,
op. 11, c. 4.
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jest obszernie tu przedstawiona tworczos¢ bruLionowcow), kontynuujacej, cha-
rakterystyczne dla polskiego do$wiadczenia literackiego, przywiazanie do po-
nadnarodowych wyobrazen o literackosci oraz do rodzimej ,,miary” estetycznej.

W poréwnaniu z omawianym numerem, nast¢pny polski numer pisma ,,Litera-
turen westnik” (nr 18, 8.—14.05.2002), poswigcony polskiej literackiej nagrodzie
Nike, jest jakby bardziej jednorodny tematycznie. Gtosne publiczne deklaracje
tworcow skupionych wokoét ,,BruLionu” ucichly, spoteczenstwo polskie pogodzi-
1o sig, cho¢ nie tak fatwo, z mysla, ze stowo ma réwniez warto$¢ rynkowa, a proba
wypracowania harmonijnych relacji migdzy literatura a biznesem znalazta wyraz
w walce o Nike — przyznawana corocznie, najbardziej prestizowa nagrode lite-
racka w kraju. Ten, na pierwszy rzut oka, sielankowy obraz symbiozy ,,mtodego
polskiego kapitalizmu” z ,.kultura polska” w pewnym sensie podaje w watpliwos¢
wstepny artykut utalentowanego krytyka i znawcy literatury polskiej Kamena
Rikewa®, ktory §ledzac pokrotce histori¢ nagrodzonych autorow (od 1997 r. do
2001 r.) nie ukrywa dramatycznych wydarzen towarzyszacych zar6wno wybo-
rom laureatow, jak i ceremoniom wrgczania nagrod. Niewatpliwie zamieszczone
w numerze materialy stwarzaja butgarskiemu czytelnikowi mozliwo$¢ obcowania
ze zmieniajacymi si¢ w literaturze polskiej, na przestrzeni lat, pogladami estetycz-
nymi. Numer otwiera wyjatkowo interesujaca rozmowa Jerzego Pilcha, laureata
nagrody Nike za 2001 r., z Januszem Wroblewskim, do ktorej dotaczono prze-
ktad obszernego fragmentu nagrodzonej ksiazki Ilpu cunnusa aneen (Pod mocnym
aniotem) autorstwa Antonia Rusewa i Peti Terziewej. Dalej mozemy przeczytad
bardzo dobre przektady Marii Aweriny, prezentujace tworczos¢ uhorowanego na-
groda Nike w 2000 r. Tadeusza Rozewicza. Aby unaoczni¢ charakterystyczng dla
poety sktonno$¢ do samocytowania (7eraz), ,,Literaturen westnik” przypomina
niektore z wezesniejszych, doskonatych przektadow tworczosci Rozewicza doko-
nanych przez poete Pyrwana Stefanowa. Jego interpretacje (przywotane jako cy-
taty w przektadach M. Aweriny) stanowia c¢z¢$¢ wydanych w 1994 r. butgarskich
thumaczen T. Rozewicza zawartych w tomie bopoa ¢ aneena (Walka z aniotem).
P. Stefanow potwierdzil nimi umiejgtnos¢ wyjatkowo subtelnego wspolprzezywa-
nia tak specyficznych dla polskiego poety fragmentarycznych powrotéw do prze-
szto$ci oraz bolesnego poszukiwania wiasnych korzeni i rodowodu. Skoncentro-
wane wokot tematu matki zaprezentowane w tym numerze utwory: Ceea (Teraz),
Obewanuama na noema (Obietnice poety), B yenmwvpa na scusoma (W srodku
zycia), potwierdzaja trafno§¢ wyboru jury, ktére w 1997 r. nominowato do nagro-
dy Nike tom poetycki fragment, a w 1999 r. — jego nowa wersje zawsze frag-
ment. recycling. Oprocz poematu o tym samym tytule, zawiera on réwniez nowe
wiersze poety przettumaczone tu przez Antoanet¢ Popowa (re(us)xazano [nie-
wypowiedziane], 6 cmaama mu [pusty pokoj], domawno ynpasxcuenue 3a miaou
Xyoooicnuyu [zadanie domowel).

3 K. PuxeB: Hoeama noncka naypeamnocm. ,,Jlureparypen Bectauk” 2002, 6p. 18, ¢. 1.

3 Przekfady...
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Usilne proby dowartosciowania poezji w dzisiejszym mocno spragmatyzowa-
nym §wiecie, w rzeczywistosci, ktoéra neguje obecno$¢ wysokiej duchowosci albo
— jak uogolnia poeta butgarski Nikola Wapcarow (1909—1942) — | Nie, teraz
nie czas na poezje” (,, Nie, teraz...”) znajduja wyraz w przyznaniu nagrody Nike
za 1999 r. Stanistawowi Baranczakowi. Streszczenie jego $wietnej mowy wy-
gloszonej podczas uroczystosci wrgezania nagrody, w ktorej wiarg w silg poezji
taczyt z wizja Polski jako krainy poetow, zawiera zamieszczona w omawianym
numerze pisma ,Literaturen westnik” specjalna notka krytyczna. Przypomina
ona takze najwazniejsze fakty z zyciorysu Baranczaka — opozycjonisty i tworcy:
przynalezno$¢ do pokolenia ’68 oraz zwiazane z programem artystycznym No-
wej Fali pragnienie obnazenia fatszu w zyciu politycznym lat siedemdziesiatych
XX w. Podkresla role, jaka odegrat on w propagowaniu literatury angielskiej
w Polsce, a takze jego znaczenie jako ttumacza poezji polskiej i wyktadowcy lite-
ratury polskiej na Uniwersytecie Harvarda.

Ten zwigzly ,,portret” znanego polskiego tworcy koresponduje z duchem
trzech nietatwych do thumaczenia utwordéw: Tewopu (Tenorzy), Tam om Hsxou
nposopey (Z okna na ktoryms pietrze ta aria Mozarta), Cvasu 6 kunomo (fzy
w kinie), z tomu Xupypeuuna npeyusnocm. Enecuu u nechuuku om 1995—1997
(Chirurgiczna precyzja. Elegie i piosenki z lat 1995—1997). Prezentacja S. Ba-
ranczaka w sposob naturalny otwiera drogg do poezji Czestawa Milosza, laureata
nagrody Nike za 1998 r., nominowanego do niej takze trzy lata pozniej za tom
poetycki 7o. Koncentrujac swa uwagg na obecnosci wielkiego polskiego poety
na stronach omawianego numeru pisma ,,Literaturen westnik”, nie mogtabym nie
wspomnie¢ o najwazniejszych butgarskich wydaniach jego utworow, ktore odci-
snety trwate pigtno na rodzimym zyciu literackim w ostatnim dwudziestoleciu, ta-
kich jak: wspaniale przettumaczony w 1992 r. przez Werg Dejanowa Ilopobenuam
pasym (Zniewolony umyst), Jonunama na HUca (Dolina Issy) z 1995 r. w prze-
ktadzie zdolnej i przedwczesnie zmarlej Galiny Belinskiej czy wreszcie Tpuma
noacku noemu. Munow, Xepbepm, 3acaescku (Trzech polskich poetow. Milosz,
Herbert, Zagajewski) z 1997 r. — pozycja, ktora, oprocz postaci znanych polskich
autoréw, wyrdznia osobowo$¢ samego ttumacza — poety Nikotaja Kynczewa,
jednego z najbardziej znaczacych i oryginalnych przedstawicieli wspotczesnej
literatury butgarskiej. Swiadectwem popularnosci Mitosza w Bulgarii sa nie tyl-
ko przektady jego utworow ukazujace si¢ w periodykach literackich oraz tomiki
poezji, ale takze umieszczenie jego wiersza Tosa, koemo beute consimo (Co bylo
wielkie) na fasadzie Gimnazjum nr 30 im. Braci Miladinowych w Sofii. Poja-
wienie si¢ w 2005 r. przettumaczonego przez N. Kynczewa tekstu poetyckiego
Cz. Milosza na $cianie budynku jednej ze szkot sofijskich (oficjalne jego odstonig-
cie mialo miejsce 6 grudnia 2005 r.) stanowi cze$¢ projektu Wall-to-Wall Poetry,
ktéremu patronuja ambasady krajow cztonkowskich UE oraz Komisja Europe;j-
ska. Jego celem jest popularyzacja europejskich jezykow i literatur: kazda amba-
sada ,,adaptuje” §ciang w centrum Sofii i umieszcza na niej wiersz w jezyku kraju,
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ktory reprezentuje. Co bylo wielkie Czestawa Mitosza (laureata literackiej Nagro-
dy Nobla w 1980 r.) jest dziewiatym utworem, ktory zostat odstoniety w stolicy
Butgarii w ramach tego projektu.

Numer pisma ,,Literaturen westnik” po$wigcony laureatom nagrody Nike
wzbogaca tak wielostronng recepcj¢ Mitosza w Bulgarii o nowe aspekty arty-
styczne jego tworczosci, zwiazane z poszukiwaniem przez poetg ,,formy bardzie;
pojemne;j”, przetworzonej, w ponownie wspaniale przettumaczonych przez Were
Dejanowa utworach z tomiku Kpaiinemno xyuenye (Piesek przydrozny). Przekla-
dy Dejanowej (nieprzypadkowo uhonorowanej Nagroda Zwiazku Thumaczy Bul-
garskich, 1995, odznaka ,,Zastuzony dla kultury polskiej”, 1998, oraz Krzyzem
Kawalerskim Orderu Zastugi RP, 2001) zastluguja na szczegdlna uwage i osobna
analize. W niniejszym tek$cie poprzestang jedynie na wymienieniu niektoérych
z translatorskich osiagni¢¢ tej utalentowanej popularyzatorki literatury polskiej
w Bulgarii oraz wspotzatozycielki i przewodniczacej Towarzystwa Butgarsko-
-Polskiej Solidarnosci Bojana Panewa, takich jak: /1lpuny u npocsx, 1993 (Ksiqze
i zebrak) Adama Michnika; Baxanyuume na muzanmpona, 1994 (Wakacje mizan-
tropa) Ewy Lipskiej; /o606 u omeosoprocm, 1996 (Mitos¢ i odpowiedzialnosé),
Bapa u pazym, 1998 (Encyklika Fides et ratio) Jana Pawta 1I; Curama na exyca.
100 cmuxomeopenusi, 2000 (Potega smaku. 100 wierszy) i Bapsapun 6 epadunama,
2000 (Barbarzynca w ogrodzie) Zbigniewa Herberta.

Z thumaczeniami Mitosza z tomiku Kpaiinemmno xyuenye (Piesek przydrozny),
ktory miat swa butgarska premierg 13 maja 2002 r., o czym informuje omawiany
numer pisma ,,Literaturen westnik”, koresponduja zamieszczone w nim przektady
dwoch wierszy — Kwvdemo u oa cvm (Gdziekolwiek jestem) 1 bsae (Bieg), autor-
stwa Georgi Krystewa, z tomu poetyckiego 7o, ktory poeta wycofat z konkursu
o nagrode Nike po tym, jak dowiedzial sig, ze ksigzka zostata nominowana do tej
nagrody. Prezentacja Kpaiinvmno xyuenye w Bulgarii zbiegla si¢ z uroczystoscia-
mi z okazji 90. rocznicy urodzin laureata Nagrody Nobla, ktore odbyty si¢ w Sofii.
Wypada wspomnie¢, ze nie tylko specjalistyczne numery periodykéw poswigcone
literaturze polskiej $ledza najwazniejsze wydarzenia w butgarskim zyciu kultural-
nym, majace zwiazek z propagowaniem polskiej kultury.

I tak na przyktad interesujacy nas numer pisma ,,Literaturen westnik” odno-
towuje pojawienie si¢ kolejnego bulgarskiego wydania utworow Ryszarda Ka-
puscinskiego — Mzopano. @ymbornama eotina. Owe edun Oen ducusom. Abanoc
(2001) (Utwory wybrane. Wojna futbolowa. Jeszcze dzien zycia. Heban), ktore
zawdzigczamy wyjatkowo udanemu przektadowi Btagi Lingorskiej, znanej thu-
maczki dziet tego wybitnego polskiego pisarza na jezyk bulgarski. Ten sam numer
relacjonuje takze uroczysto$¢ z nadania R. Kapuscinskiemu tytutu doctora hono-
ris causa Uniwersytetu Sofijskiego im. $w. Klimenta Ochrydzkiego, ktora odbyta
si¢ 18 kwietnia 2002 r. Wspomina si¢ w nim rowniez o ukazaniu si¢ (2000) ksiazki
THonckomo uszkycmeo npez nocieonume cmo 2oounu (Sztuka polska ostatnich stu
lat) historyka sztuki Dymitra G. Dimitrowa, po$wigconej rozwojowi polskiego

3%
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malarstwa, grafiki oraz architektury w okresie od modernizmu do lat dziewigc-
dziesiatych ubiegtego wieku. Z kolei rubryka Witrina odnotowuje ukazanie si¢ na
rynku wydawniczym dwoch innych interesujacych ksiazek: Hzuesnanama no6os.
Jlroboema xamo ecmemuuecko nouamue (Mitosé, ktora odeszta. Mitos¢ jako po-
Jjecie estetyczne, 2001) Prawdy Spasowej, filozofa, absolwentki polskiej uczelni,
obecnie wyktadowcy na Uniwersytecie Sofijskim, w ktorej estetyczne poglady na
mito$¢ zostaly pokazane przez pryzmat paralelnych badan nad specyfika polskiego
i bulgarskiego kontekstu kulturowego (Stanistaw Przybyszewski, Stanistaw Wit-
kacy, Leopold Tyrmand, Tadeusz Konwicki, Konstantyn Pawtow, Btaga Dimitro-
wa), oraz ksiazki Xopusoumu u nemuwa na nonckama uoenmuunocm (Horyzonty
i drogi polskiej tozsamosci, 2002) Margrety Grigorowej, wyktadowcy literatury
polskiej na Uniwersytecie w Wielkim Tyrnowie, skupiajacej swa uwage na ko-
dach kulturowych modelujacych swoistos¢ polskiej wyobrazni artystyczne;.

Wspomniana rubryka nie jest zwykla ,,sucha” kronika przedsigwzigc¢ i inicja-
tyw bedacych przejawem naukowych lub translatorskich zainteresowan literatura
polska. Ozywaja w niej wydarzenia symbolizujace prawdziwie tworczy stosunek
do kultury polskiej, poznanie ktorej nierzadko nie tylko okreslato wybor egzysten-
cjalny wielu butgarskich polonistow, ale nadal definiuje ich spos6b obcowania ze
$wiatem. Swiadczy to o roli tego typu publikacji, ktére nie tylko przyblizaja ob-
cemu czytelnikowi to, co dzieje si¢ w innej literaturze, ale jednoczesnie pokazuja,
jak zjawiska w niej zachodzace moga oddzialywac na zycie kulturalne i naukowe
strony przyjmujacej. Wyrazem roli posrednika migdzy dwiema kulturami, jaka
przyjmuje ,,Literaturen westnik”, jest przedstawienie laureata nagrody Nike za
1998 r. — Gustawa Herlinga-Grudzinskiego, ktorego czytelnik bulgarski poznat
w 2002 r. za posrednictwem przektadu jego ksiazki /[pye ceam (Inny swiaf) au-
torstwa mtodej, ale bardzo aktywnej polonistki Desistawy Nediatkowej. Teraz na
stronach czasopisma tworczo$¢ polskiego pisarza przyblizaja opowiadania — ese-
je Apxama na npasocvouemo (Arka Przymierza) i Mvpmeusam Xpucmoc (Martwy
Chrystus), najbardziej reprezentatywne dla ksiazki I opewuam ovx na nycmunama
(Gorgcy oddech pustyni), sktadajacej si¢ z publikowanych na tamach ,,Kultury”
paryskiej jedenastu esejow, przettumaczonych na jezyk butgarski przez Christing
Simeonowa.

Rok 2002 jawi si¢ jako bardzo pomysiny dla butgarskiej recepcji Grudzinskie-
go, ktéra ujawnia dwa szczegolnie wazne w jego tworczosci kierunki filozoficzno-
-estetyczne — ten zwiazany z rzeczywistoscia obozowa i ten, w ktorym docho-
dza do glosu refleksje autora na temat rozwoju ludzkiej cywilizacji i kultury. Ten
sam rok okazat si¢ wazny takze z uwagi na powr6t zainteresowania innym polskim
autorem, ktorego czytelnik bulgarski zna dzigki przektadom nieodzatowanej Gali-
ny Belinskiej. Mam tu na mys$li Wiestawa Mysliwskiego i jego wydana w 1987 r.
w Bulgarii powies¢ Kawwvk evpxy kamvx (Kamien na kamieniu), ktorej przektad
do dzi$ uwaza si¢ za wzor ,,obcowania” thumacza z tekstem o wielowarstwowej
intencji artystycznej. Przyznana w 1997 r. MyS$liwskiemu nagroda Nike za po-



Literatura polska w przektadach na jezyk butgarski... 37

wies¢ Widnokrqg stanowi dobra okazjg, by zwroci¢ uwage na specyficzne dla
jego prozy zaglebienie si¢ w wewngtrzny $wiat cztowieka oraz bolesna refleksje
nad stawianymi przez wielki §wiat historii pytaniami bez odpowiedzi. Prezentacja
prozy Mysliwskiego to interesujaca kontynuacja jego bulgarskiej recepcji, ktora
mozna zaobserwowac takze na przyktadzie tworczosci Olgi Tokarczuk. Mam tu
na mysli zamieszczenie w numerze, a wlasciwie dotaczenie do wczesniej prze-
thumaczonych nowych fragmentow Domu dziennego, domu nocnego — ksiazki,
ktora w 1999 r. w konkursie Nike otrzymata nagrode czytelnikow — tym razem
w przekladzie Christiny Simeonowe;.

Opublikowanie dwdch omawianych tu numerdéw pisma ,,Literaturen westnik”,
jak 1 wspominanych wczesniej pojedynczych wydan utworow literatury polskiej
oraz wybranych tekstow krytycznych polonistow bulgarskich, nie bytoby mozli-
we bez sponsoringu i duchowego wsparcia Instytutu Polskiego, ktory tradycyjnie
juz patronuje rozwojowi rodzimej polonistyki oraz podejmuje starania na rzecz
propagowania kultury polskiej w Butgarii. I wlasnie ten aspekt dziatalnosci pol-
skiej instytucji kulturalnej eksponuje, zamieszczony na stronach wspomnianego
numeru pisma, wywiad z Andrzejem Papierzem — owczesnym dyrektorem In-
stytutu Polskiego. Zwraca on uwagg na rolg, jaka Instytut odegrat w zacie$nianiu
wigzi migdzy polskim i butgarskim §wiatem kultury.

Ten nieformalny charakter polsko-butgarskich kontaktéw na ptaszczyznie kul-
turalnej ujawnia takze kolejne wydanie ,,Panoramy” — czasopisma po$wigconego
literaturze polskiej. Jego obszerny (liczacy 272 s.) numer 3. z 2002 r. stanowi uda-
na probe antologicznego przedstawienia najbardziej interesujacych zjawisk arty-
stycznych zachodzacych w polskim zyciu literackim. Za podstawe kreowanego tu
obrazu literatury polskiej postuzyta zasada personalizmu. Wazna jest osobowos¢
pisarza, znaczaca dla okreslonej tendencji estetycznej lub charakterystyczna dla
danego etapu rozwoju literackiego. W odniesieniu do polonistyki butgarskiej, per-
sonalizm oznacza tu réwniez prezentacj¢ najwybitniejszych przedstawicieli ro-
dzimej szkoly translatorskiej — przyblizenie najbardziej znaczacych postaci kil-
ku pokolen tlumaczy literatury polskiej, znanych ze swego profesjonalnego oraz
tworczego podejscia do tekstu. W tym numerze czasopisma tlumaczenia wybra-
nych utwordw literatury polskiej podjeli si¢: Metodi Metodiew, Pyrwan Stefanow,
Btaga Lingoska, Sylwia Borisowa, Iskra Angelowa, Dimitrina Lau-Bukowska,
Georgi Asjow, Galina Belinska, Milena Milewa, Ango Bojanow i Julian Bozkow.

Jakby probujac przezwycigzy¢ typowe dla numerdéw specjalistycznych pisma
,Literaturen westnik” ukierunkowanie na wybrana problematyke, prowadzace
do zawegzania perspektywy krytycznej, ,,polski” numer ,,Panoramy” stawia sobie
ambitny cel maksymalnie szerokiego oraz wszechstronnego, prawdziwie pano-
ramicznego, przegladu aktualnej sytuacji literackiej w Polsce. W tomie zostaty
zaprezentowane utwory 26 autorow, w tym wspotczesnych klasykow poezji: Cze-
stawa Mitosza — [asama (Glowa), Kpaii nomoxa (Nad potokiem), O! (O!), 3a
noesusma, no nogoo ovascoanuama cied cmvpmma Ha Xepoepm (O poezji z po-
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wodu telefonow po Smierci Herberta), Unde Malum (Unde Malum); Tadeusza
Rézewicza — 3awo noemume nusim sooxa (Dlaczego poeci pijq wodke), voico
6 Kpaxos (deszcz w Krakowie), Bpama (Brama), A3 com nuxou (Jestem nikt);
Stanistawa Baranczaka — Texcm 3a epagupane 6bpxy epusHa, HoOCeHa ROCMOSIHHO
Ha Kumkama 6 ciyyail Ha énezanta 3azyoa na navemma (Tekst do wygrawerowa-
nia na nierdzewnej bransoletce, noszonej stale na przegubie na wypadek naglego
zaniku pamieci), Ilpocmusam wosek 6u moewvi, 05601 0a 20 83eme, 0d pewiu HAl-
-nocne xou e (Prosty cztowiek mogtby, do licha, zdecydowac si¢ wreszcie, kim
jest). Numer zamieszcza roéwniez wiersze urodzonych w latach sze$¢dziesiatych
oraz siedemdziesiatych ubieglego stulecia Marcina Swietlickiego — Cmwmsane
(Zmierzch), Hsnesepssane (Zdradzanie), Céocysane (Zegnanie), Jacka Pod-
siadly i Tomasza Rozyckiego oraz rejestruje tworcza indywidualnosé Krysty-
ny Mitobedzkiej. W tym samym numerze mozna przeczytaé: ,,opowiadanie
otwarte” FOocnomo epodouwe (Cmentarz Poludnia) z tomu Gorgcy oddech pu-
styni Gustawa Herlinga-Grudzinskiego; fragment Yemuso (Czytadta) — wy-
danego w 2000 r. utworu Tadeusza Konwickiego, autora, ktory czytelnikowi
butgarskiemu znany jest dzigki thumaczeniom utwordw: 3eepouosexonpuspax
(Zwierzoczlowiekoupior) 1 Cvepemenen cvhosnux (Sennik wspotczesny); frag-
ment powiesci Oxcana (Oksana) zwiazany z zyciem emigracyjnym Wtodzi-
mierza Odojewskiego; opowiadanie Hanny Krall Bopwvm (Swierk) z Dowodu
istnienia. Ponadto w omawianym numerze ,,Panoramy” wyjatkowo obszernie
przedstawione zostaty literackie przejawy nurtu feministycznego, uosabianego
przez Olgg Tokarczuk — fragment nietlumaczonej dotad powiesci [lammusgex
u opyeu epemerna (Prawiek i inne czasy), Magdaleng Tulli — urywek debiutu
prozatorskiego Cvruwa u xkamvru (Sny i kamienie), Marig Nurowska — wybor
z powiesci Taneo 3a mpuma (Tango dla trojga), Manuele Gretkowska — opo-
wiadanie Latin Lover z ksiazki Cradocmpacmuux (Namietnik).

W tym wydaniu ,,Panoramy” czytelnik bultgarski poznaje tworczos¢ Jerzego
Pilcha na podstawie fragmentow ksiazki bezewvzepamno 3azcybenama neeopvrkocm
(Bezpowrotnie utracona leworecznosc), poszerza wiedz¢ o Andrzeju Stasiuku,
prezentowanym przez dwa opowiadania — How emopa (Noc druga) 1 Kpvuma
(Knajpa) z tomu 3uma (Zima), odkrywa autoréow tekstow niettumaczonych dotad
na jezyk bulgarski, takich jak: Stefan Chwin — wybrane urywki z Hannemana,
Pawel Huelle — opowiadanie Oxuosu, noxeu, 0vaco (Slimaki) z ksiazki Paskasu
3a npenacsiwemo (Opowiadania na czas przeprowadzki), Wojciech Kuczok —
Ineon (Diabot) 1 Cupao (Smrod) z Yymu paskasu (Opowiesci stuchane), Piotr
Siemion — fragment znanej ksiazki Hucxu nusaou (Niskie {qki), oraz Wilhelm
Dichter — fragmenty z debiutanckiej, lecz glosnej powiesci Konam na I'ocnoo
boe (Kon Pana Boga).

W swym dazeniu do osiagnigcia genologicznej roznorodno$ci wspotczesne;j li-
teratury polskiej ,,Panorama” publikuje dwa jednoaktowe dramaty — byuxa mac
cve cyuenu naooose (Kostka smalcu z bakaliami) 1 Anaepobu (Beztlenowce) Ing-
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mara Villqista, ktorego dramat Howma na Xensep (Noc Helvera) zostat wystawiony
w 2002 r. w Teatrze Narodowym im. Iwana Wazowa. Z utworami przedstawionymi
w tej czesci numeru koresponduje przektad Erexmpa, Xamnem u Opecmosyume
(Elektra, Hamlet, Oresteja) Jana Kotta (autora §wiatowej slawy), ktérego dzieta
wybrane sa przygotowywane do druku. Wydanie to, zawierajace genialne uogolnie-
nia polskiego teatrologa na temat tworczos$ci Szekspira (Szekspir wspotczesny) oraz
oryginalne filozoficzne ujgcia dramatu greckiego (Zjadanie bogow), jest przedsig-
wzigciem znanego aktora oraz goracego mitosnika kultury polskiej Bogdana Glisze-
wa. Wspominajac o obecnos$ci polskiej mysli filozoficznej i naukowej w Bulgarii,
nie mogtabym pomina¢ faktu, ze w 2004 r. ukazata si¢ w jezyku butgarskim ksiazka
Mucnene cnopeo yennocmume (Myslenie wedlug wartosci) Jozefa Tischnera w prze-
ktadzie Desistawy Nediatkowej, a rok pdzniej — /Jebam 3a cvwecmsysanemo na
yogexa (Spor o istnienie cztowieka) tego samego autora w thumaczeniu Sylwii Bory-
sowej. Swoiste przejscie do stowa filozoficznego tej ksiazki stanowi opublikowany
w ,,Panoramie” fragment poswigcony idei wolnosci, z ludzkimi wymiarami, z kto-
rymi, jakby Zartobliwie, wchodzi w dialog fragment space-opery Ilpax om 6umka
(Bitewny pyf) Andrzeja Sapkowskiego, przekonujac nas, iz w wyzwolonej od prawd
ziemskich migdzyplanetarnej przestrzeni zdarzaja si¢ czasem cuda. .. To typowe dla
postmodernizmu (samo)ironiczne spojrzenie na najistotniejsze przejawy wspotcze-
snej literatury polskiej odpowiada wpisanej w numer koncepcji jej przedstawienia
(wybor Sylwia Borysowa), uwzgledniajacej przywiazanie do form klasycznych, jak
rowniez tych, ktore przekraczaja ustalone normy.

Przedstawiajac wydarzenia w polskim zyciu literackim, wierny swemu ,,spe-
cjalistycznemu” profilowi, ,,Literaturen westnik” poswigca dwa numery literaturze
pisanej przez kobiety: numer 35. (2.—8.11.2005 r.) zatytutowany Jlumepamypa na
moxkyema unu no-ooopama numepamypa (Literatura na obcasach, czyli ta lepsza
literatura) oraz numer 6. (15.—21.02.2006 r.) — Jlumepamypa npeo oznedaromo
unu no-ooopama aumepamypa (Literatura przed lustrem, czyli ta lepsza literatu-
ra). Nie mozemy nie przywotaé tu tekstu krytycznego Ilucamenxume 6 mwpcene
Ha dicenckama udenmuunocm u coocmeen esux (Pisarki w poszukiwaniu kobiecej
tozsamosci i wltasnego jezyka) profesor Anny Wegrzyniak, wyktadowcy literatury
polskiej w Akademii Techniczno-Humanistycznej w Bielsku-Biatej, znanego kry-
tyka literackiego, ktora, poszukujac przyczyn ekspansji obecnosci kobiecej w kul-
turze 111 RP, snuje rozwazania nad biologicznym i spotecznym uwarunkowaniem
pojgcia ,literatura kobieca” oraz nad preferowanym przez nia terminem ,,literatu-
ra kobiet” jako pehiej odkrywajacym odmienng istot¢ kobiet — tych patriarchal-
nych, ,,pogodzonych z rolami, jakie im wyznaczono w patriarchalnym $§wiecie,
badz zbuntowanych, mniej czy bardziej — feministek, domagajacych sig pelnego
partnerstwa i uznania zenskich warto$ci”™.

* A. Beurxuusk: [Tucameikume 6 mvpcene HA MHCEHCKAMA UOCHMUYHOCH U COOCMEEH e3UK.
wJlureparypen Bectnux’ 2005, 6p. 35, c. 1.
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I rzeczywicie, w przethumaczonym przez Krasimire Zelazkowa (w numerze
35.) fragmencie z Oznedana (Lustra) oraz przetozonym w numerze 6. przez Wa-
silkg Mirewa urywku Cecmpa (Siostry) Matgorzaty Saramonowicz patriarchal-
nos$¢ jest pokazana jako zwiazana z wyniesiona z dziecinstwa gleboka trauma oraz
jako ,rzeczywisto$¢ od poczatku do konca zla, [...] historia, ktora zaczeta sig
od gestu zalozycielskiego Ztego Demiurga, a konczy petnym cierpienia zyciem
na Ziemi Przeklgtej™. Do tego ,.lustrzanego” obrazu kobiety zamknigtej w pu-
fapce wiecznego odbicia i wtdrnosci, i w tym sensie wyobcowanej z tego, co
pierwotne i absolutne (,,Tylko to moge robi¢. Patrze¢. Odbijaé. Zapamigtywac.
I opowiadaé. O tym, co jest. O tym, co bylo™0.), pierwszy ,,feministyczny” numer
pisma ,,Literaturen westnik” dotacza wyjatkowo ciekawa rozmoweg Malgorzaty
Domagalik z Krystyna Kofta /Ipeo oereoaromo (Przed lustrem), ktoéra uwypukla
inng istote lustrzanego (kobiecego) odbicia. To inne odbicie obnaza bezlitosnie
nasze niedostatki i stanowi szanse, cho¢ wciaz jeszcze dla nielicznych kobiet, kto-
re pragna poznac¢ swoj rzeczywisty wizerunek. Kobiety te $wiadomie rozbijaja
lustra i otwarcie przegladaja si¢ w cudzych oczach, méwiac trudng prawdg o sobie
i 0 innych.

Prawdg o kobiecym istnieniu, ku poznaniu ktérego wioda nas jego przejawy
literackie, odkrywa rowniez przetozony w numerze 35. pisma ,,Literaturen west-
nik” przez Christing Simeonowa-Mitowa fragment /1apxa (Parki) Olgi Tokarczuk,
przedstawiajacy finat zycia, zmierzch rodziny, koniec opowiesci... Z kolei prze-
lozone przez t¢ sama ttumaczke i utrzymane w poetyce deformacji wstrzasajace
opowiadanie Haii-eposnama scena na ceema (Najbrzydsza kobieta swiata), ktore
kojarzy si¢ z ujeciem pigkna w Baudelairowskich Kwiatach zfa, niejednoznacznie
upoetycznia sil¢ kobiecego ducha, bez ktéorego mezczyzna traci swa tozsamosé
i zostaje pozbawiony historii. Estetyka bole$nie wypaczonego jest wpisana takze
w literacki zyciorys bohaterki powiesci Kakasuoa (Poczwarka) Doroty Terakow-
skiej.

Polska literatura wspotczesna, ktorej autorkami sg kobiety, nie dystansuje si¢
od pokazania nie tylko cigzkiej do udzwignigcia kobiecej egzystencji, lecz i tej,
ktorej istote stanowi nieustanne obcowanie ze $wiatem utomnym, okaleczonym,
niepelosprawnym. W obszernym fragmencie (przettumaczonym przez Diang
Popowa) wspomnianej powiesci Terakowskiej nowo narodzone, a nastgpnie do-
rastajace dziecko uosabia bolesny kontakt z tym aspektem rzeczywistosci, ktore;
calo$¢ dopehia posta¢ mezczyzny niezdolnego do poniesienia ci¢zaru codzienno-
$ci, oddanego swemu biznesplanowi, lecz przede wszystkim ,,niepelnosprawnego
uczuciowo”. Wybor wiasnie tej czegsci utworu polskiej autorki jako reprezenta-
tywnego dla podjetego w Poczwarce problemu jest bardzo trafny. Z jednej strony

5 P. Czaplinski: Efekt biernosci. Literatura w czasie normalnym. Krakow 2004, cyt. za: A. We-
grzyniak: Pisarki w poszukiwaniu kobiecej tozsamosci i wltasnego jezyka [rkp], s. 4.
® M. Saramonowicz: Lustra, cyt. za: A. Wegrzyniak: Pisarki...,s. 5.
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przettumaczony fragment aktualizuje autentyczny, zyciowy wymiar rozwazane-
go tu zjawiska (wedtug danych statystycznych, w przypadku przyjscia na swiat
uposledzonego dziecka zwykle ojciec opuszcza rodzing, a matka wychowuje je
sama), z drugiej zas§ — prezentuje wspanialg probg odnalezienia filozoficznego
sensu niedoskonatosci, choroby i cierpienia. Ten drugi wymiar problemu wiaze
si¢ z przywolywanym $wiatem mitycznym, z opowiescia biblijng oraz wskrze-
szonym znaczeniem basni. Nieprzypadkowo wspominam o tak waznej dla zro-
zumienia przestania Terakowskiej obecnosci wielkich form narracyjnych. Oba
wymienione numery czasopisma ,Literaturen westnik” poswigcone literaturze
kobiet udowadniaja, iz polskim autorkom nieobce jest zmierzenie si¢ z wylania-
jacymi si¢ z wielkich epickich form (w tym i biblijnych) wyobrazeniami o isto-
cie poczatku, rozwoju i $mierci, ktéore w utworach wspotczesnych pisarek zostaja
uogoblnione z perspektywy kobiecego przezywania $wiata. Przyktad takiej syntezy
filozoficznego ujgcia podstawowych kategorii ludzkiego istnienia oraz docieka-
nia ich glebi psychologicznej stanowi Knueama na nawarama (Ksiega Poczqtku)
Anny Nasitowskiej, fragment ktorej zostal zamieszczony w numerze 35. pisma
,Literaturen westnik”. Autorka wersji butgarskiej jest Sewerina Ptaczkowa, absol-
wentka filologii polskiej Uniwersytetu Sofijskiego, thumaczka poezji J. Podsiadty
oraz badaczka jego tworczo$ci. Ten sam numer czasopisma na przyktadzie przeto-
zonego przez Nadig Konstantynowa-Natsnock fragmentu Haxnonenus (Trybow)
Magdaleny Tulli prezentuje inny typ narracji — takiej, ktora zaostrzajac pojgcie
fikcyjnosci kreuje $wiat opowiesci (zycia) sktadajacy sig z tak wielu mozliwosci,
wyborow, wersji, iz ta wielorako$¢ podwaza logocentryczny wymiar istnienia,
przeobrazajac go w symbol wzglednosci i przypadkowosci. Za przyktad nietrady-
cyjnej opowiesci o historii macierzynstwa (fragmentaryczno$¢, autoironia, demi-
tologizacja) moze postuzy¢ rowniez przytoczony w tym samym numerze pisma
fragment Polki (Ilonka) Manueli Gretkowskiej. W tym przypadku thumaczenie
Krasimiry Todorowej koresponduje z negatywna recenzja Kaliny Bahnewej
ksiazki Manueli Gretkowskiej i Piotra Pietuchy Cyenu om uzeévnbpaunus scusom
(Sceny z zZycia pozamatzenskiego). Nawiazujac do wysokich wzorcow literatu-
ry erotycznej (Historia oka G. Bataille’a, tworczo$¢ markiza de Sade’a) oraz do
teoretycznych rozpraw nad filozofia erotyzmu (G. Bataille, R. Barthes), recenzja
zatytutowana Nie ttumaczcie tej ksiqzki albo o bezposrednio ujetym temacie fal-
licznym stanowi refleksje nad niemoznos$cia wpisania si¢ ksiazki Gretkowskiej
i Pietuchy zar6wno w uksztattowany przez wymienione teksty dyskurs erotyczny,
jak i w kanon tekstow okreslanych mianem dziet literackich.

Wspominajac o eksperymentach artystycznych w utworach przedstawicie-
lek wspolczesnej literatury polskiej, nie mogtabym nie zwroci¢ uwagi na Doro-
te Mastowska, ,,obecna” w tym samym numerze czasopisma ,,Literaturen west-
nik”. Z fragmentem jej kontrowersyjnej oraz niezmiernie trudnej do ttumaczenia
ksiazki Iloncko-pycka eotina noo bsno-uepsero sname (Wojna polsko-ruska pod
biato-czerwonq flagq) zmagata si¢ z powodzeniem znana tlumaczka Iskra Li-
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komanowa, autorka niedawno wydanej ksiazki Przektad stowiano-stowianski,
poswigcone] teoretycznym problemom translacji. Z tlumaczeniami poetyckimi
Likomanowej natomiast mozemy zapoznac si¢ w numerze 6. specjalistycznego
wydania omawianego pisma, prezentujacym rowniez wiersze Wistawy Szymbor-
skiej, poezji ktorej nie moze nie bra¢ pod uwage zadne czasopismo poswigcone
aktualnej sytuacji literackiej w Polsce. W ten sposob ,,Literaturen westnik™ posze-
rza poetycka wizje tworczosci polskiej laureatki Nagrody Nobla, uksztalttowana
przede wszystkim na podstawie wydanego w Butgarii w 1998 r. tomu poetyckie-
go Obmucnsam ceema. Przettumaczone wiersze stanowia wybdr z tomu Chwila
(2002): Bcvwnocm scexu cmux (Wiasciwie kazdy wiersz), Cmapusm npogecop
(Stary profesor), ABB (ABC), ITvpsama niobos (Pierwsza mitos¢), Hecamue (Ne-
gatyw), Cnywanxa (Stuchawka), Mviuanuemo na pacmenusma (Milczenie ro-
slin), Panen uac (Wezesna godzina), Jloksa (Katuza), B napxa (W parku), Om
cnomenume (Ze wspomnien).

W obu numerach pisma ,,Literaturen westnik” prezentujacych polska literaturg
kobiet obecna jest tworczos$¢ Nataszy Goerke. W pierwszym z nich, w numerze 6.,
odbiorca butgarski moze przeczyta¢ opowiadanie Kamapsuc (Katharsis) z tomu
Cooeysane ¢ naasmama (Pozegnanie plazmy), przetozone przez Eweling Terzij-
ska, w ktorym dochodza do glosu dramatyczne Igki oraz ciemne obsesje osobo-
wosci tworczej. Z kolei w numerze 35. czytelnik ma mozliwos$¢ zapoznania si¢
z opowiadaniem Jla Mana Xopa (La Mala Hora, thum. Diana Surulejska), w kto-
rym autorka roztacza typowy dla swej narracji §wiat zmystowych, ale do konca
niedopowiedzianych oraz nieokreslonych relacji damsko-meskich. W numerze 6.
pisma zaprezentowano takze tworczos¢ Mitki Malhzan. Tlumaczenie Werzynii
Ananiewej fragmentu jej powiesci Kparuyama na pesena (Krolowa rabarbaru)
tratnie oddaje charakterystyczne dla tego utworu zespolenie tradycyjnej narracji
(istnienia, w tym i kobiecego) z chegcia przebicia si¢ przez ustanowione formy
opowiesci (zycia) kobiety, ktora, poznajac swa osobowos¢, coraz bardziej pragnie
dokonania duchowej przemiany.

Ten numer czasopisma ,,Literaturen westnik”, podobnie jak nastgpny, poswig-
cony polskiej literaturze kobiet, wyrdznia bardzo cickawa szata graficzna. W nu-
merze 35. pisma przestanie ptynace z tekstow koresponduje z ilustracjami oraz
oryginalnymi zdjgciami postaci kobiecych wykreowanych przez takich tworcow,
jak: Henryk Oz6g (Jedno z trzech 11, 1996; Sofa 11, 1995), Leszek Rozga (Mat-
goska, 1973), Modigliani (Jeanne Hebuterne in a hat, 1919; Jeanne Hebuterne),
Krystyna Piotrowska (Autoportret z rekq, 2003), Matgorzata Malwina Niespo-
dziewana (Faun, 2002; Donna, 2000; Czarny aniot, 2001).

Ponadto w numerze 6. czasopisma ,,Literaturen westnik” zostaly przedstawio-
ne sylwetki takich tworcow, jak: Edward Hartwig (4 student, ca 1964), Otto Muel-
ler (Two sisters, n.d), Mark Gardulski (Untitled, 1994), Wactaw Nowak (Fish-eye
Nude, 1966), Ernest Ludwig Kirchner, Artiste (Marcella, 1910), Tomasz Toma-
szewski (Painter Jonasz Stern in his workshop, 1983), Maciej Hnatiuk (Karina,
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2003), Alexei von Jawlenskyo (Portrait of the dancer Alexander Sacharoff, 1909),
Paula Modersohn-Becker (Self-portrait with camelia sprig, 1906—1907), Woj-
ciech Prazmowski (4 visit to a Museum, 1996).

Do tego metaliterackiego obrazu wspotczesnej polskiej duchowosci nawiazu-
je rowniez specjalistyczne wydanie czasopisma ,,Kputuka” (,,Krytyka), numer
3—4. 22006 r., w caloéci poswigconego krytycznym syntezom dzisiejszej kul-
tury polskiej, ktorego prezentacja (z udziatem profesora Uniwersytetu Slaskie-
go Krzysztofa Unitowskiego) miata miejsce 5 czerwca 2006 r. w Instytucie Pol-
skim w Sofii. W tym niezwykle profesjonalnie przygotowanym numerze mozna
przeczyta¢ migdzy innymi artykuly: Jerzego Jarzgbskiego Anemum 3a npowsana
(Apetyt na przemiane), Krzysztofa Unitowskiego Hckaxme nazap (Chcieli-
smy rynku) i ,,Ilpozama na cpeoama’” npez 90-me 2o0unu, uiu cmepeomunvm
Ha cvepemennama aumepamypa (,,Proza srodka” lat dziewieldziesiqtych, czy-
li stereotyp literatury nowoczesnej), teksty krytyczne Dariusza Nowackiego 3a
(ne)suoumama pvrka na nazapa. Ilonckama npoza na 90-me 2o0unu 6 Hosa
cumyayusi (Nie)widzialna reka rynku. Proza polska lat 90. w nowej sytuacji),
Leszka Szarugi Kak cvwecmesysa ,, nonumuueckusm poman”? (Jak istnieje ,, po-
wies¢ polityczna”?). Numer prezentuje takze badania krytyczne — Roberta
Ostaszewskiego Obezbonsisawu u npeyucmsawyu cpedcmed. 3a iumepamypama
maxasa, kakeamo e (Srodki przeciwbélowe i przeczyszczajqce. O literaturze, jaka
Jjest), Anny Nasitowskiej Bwvnpocu, cevpsanu c noesusma (Pytania o poezje), An-
drzeja Waskiewicza Iloezusma na XX eex (Polska poezja XX wieku), oraz Andrze-
ja Skrendy Cmepeomunume 6 cvepemennama aumepamypra kpumuxa (Stereotypy
we wspotczesnej krytyce literackiej). Wszystkie wymienione teksty zostaty prze-
tlhumaczone przez Ekateryng Solncewa-Nakowa.

Mowiac o obecnosci literatury polskiej na famach butgarskich specjalistycz-
nych wydan literackich, nie moglabym nie wspomnie¢ o przygotowanym do dru-
ku w 2007 r. numerze 8. czasopisma ,,Stawianski diatozi”. To wydawany przez
Wydawnictwo Uniwersytetu w Plowdiwie jedyny w kraju periodyk slawistyczny,
ktorego istnienie zawdzigczamy przede wszystkim niestrudzonym wysitkom pro-
fesor Zeorzety Czotakowej, znanej butgarskiej bohemistki (autorki ksiazek o Ka-
relu Hinku Machu, o surrealizmie czeskim), wybitnej thumaczce, wyktadowcy
i kierownikowi Katedry Slawistyki na Uniwersytecie w Plowdiwie.

Zatozone w 2005 r. czasopismo ,,Stawianski diatozi” o bardzo szeroko za-
krojonym slawistycznym profilu, obejmujacym literatur¢ zaréwno Gornych
Luzyczan, jak i rosyjska, prowadzi bardzo ciekawe dziaty, wérod ktérych na
szczegolna uwage zashuguje rubryka Zrédla, przypominajaca — na podstawie
nietlumaczonych dotychczas na jgzyk butgarski tekstow — dziatalno$¢ nauko-
wa 1 artystyczng znanych postaci $wiata stowianskiego. Do waznych rubryk tego
czasopisma naleza rowniez: Niepozotkle strony — wskrzeszajac pamigé o zapo-
mnianych przez czytelnikow doniostych wydarzeniach artystycznych; Rekursy
translatorskie — urzeczywistniajac dialog miedzy réznymi translatorskimi wa-
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riantami jednego tekstu oraz unaoczniajac relacje migdzy oryginatem a jego prze-
ktadami na rozne jezyki stowianskie. Wpisane w koncepcj¢ periodyku rozumienie
dialogu jako podstawowego ,,algorytmu” istnienia kultury przybliza dziat Nowe
przektady. Zapoznaje on czytelnikow z publikowanymi po raz pierwszy thuma-
czeniami kluczowych autoréw stowianskich, podobnie jak i rubryka Leksykon,
w ktorej poeta bulgarski Iwan Wylew i zarazem znany tlumacz literatury polskie;
(poezja Kochanowskiego, liryka mitosna A. Mickiewicza) przedstawia sylwetki
charakterystycznych dla kultury polskiej tworcow przez pryzmat wiasnych prze-
mys$len na temat tego, co jest znaczace w ich spusciznie artystycznej. Interesujace
sa takze refleksje Wylewa nad jego ,,prywatnym odkrywaniem” inspirujacych go
fenomendw literackich. I tak oto w numerze 1. pisma z 2005 r. mozemy przeczytaé
rozwazania I. Wylewa na temat zaro6wno jego osobistej drogi do poznania prozy
Jerzego Andrzejewskiego, jak i jego opini¢ o stynnej ekranizacji Popiotu i dia-
mentu w rezyserii Andrzeja Wajdy. Wyznania butgarskiego ttumacza umozliwia-
ja rowniez przyblizenie butgarskim odbiorcom jego indywidualnych literackich
spotkan z poezjag Adama Asnyka i Haliny Auderskie;j.

Fakty z polskiego zycia kulturalnego oraz ich krytyczne omdéwienie znajduja
swe odbicie takze w numerach poprzedzajacych ten, po§wigcony wylacznie litera-
turze polskiej. W numerze 1. z 2005 r. mozna na przyktad przeczytac artykut Gali
Konach o Dziennikach Gombrowicza, natomiast o tradycyjnej obecnosci literatu-
ry polskiej na stronach tego pisma $wiadczy polskie thumaczenie (dokonane przez
Jerzego Ficowskiego) poematu Wrzesien (Cenmemepu) butgarskiego ekspresjoni-
sty Geo Milewa (1895—1925), zamieszczone w rubryce Translatorskie rekursy.

Ambitny cel, jaki przy$wieca Komitetowi Redakcyjnemu czasopisma (Ze-
orzeta Czotakowa — redaktor naczelny, Juliana Czakyrowa-Burtakowa — za-
stepca redaktora naczelnego, Tanja Lambrewa — sekretarz, Nikotaj Nejczew,
Wiadimir Janew, Diana Iwanowa, Krasimira Czakyrowa, Ziwko Iwanow), by co
roku ukazywat si¢ jeden numer tematyczny, doprowadzit do wydania w 2005 r.
numeru 2. zatytulowanego Awangarda. Na zainteresowanie jego autorow literatu-
ra polska wskazuje prezentacja utworéw: Brunona Jasienskiego — wiersz O6yeka
6 pesep (But w butonierce) w przekltadzie Iwana Wylewa oraz Kvm noncxus napoo
Manughecm no evnpoca 3a nezabasnama gymypusayus na sxcusoma (Do narodu
polskiego Manifest w sprawie natychmiastowej futuryzacji zycia) thumaczony
przez Monike Dinewa, Wtadystawa Sebyly — wiersz Obserenue (Ogloszenie)
przetozony przez Iwana Wylewa manifest Anatola Sterna. Aleksandra Wata oraz
Tytusa Czyzewskiego — Ilpumumusucmume KoM Hapooume no ceema u Kom
Honwa (Prymitywisci do narodow swiata i do Polski), oraz wiersz Tytusa Czy-
zewskiego, Ouume na muevpa (Oczy tygrysa), w ttumaczeniu Moniki Dynewe;.
Stronom po$wigconym polskiej awangardzie towarzysza reprodukcje Witkacego,
ktore poszerzaja wizje dokonan artystycznych dwudziestolecia migdzywojennego
oraz przypominaja niezwykle oryginalna posta¢ tego tworcy, znanego bulgarskie-
mu czytelnikowi dzigki wydanemu w 1983 r. tomowi z przektadami (autorstwa



Literatura polska w przektadach na jezyk butgarski... 45

Kaliny Bahnewej 1 Dimitriny Lau-Bukowskiej) jego dramatow oraz fragmentu
Wstepu do Czystej formy w teatrze.

A jaki obraz wspotczesnej polskiej kultury wytania si¢ z zapowiedziane-
go na 2007 r. numeru 8. czasopisma ,,Stawianski dialozi”? W anonsie wydania
wymieniane sa przede wszystkim nazwiska tworcow niezwykle waznych dzisiaj
dla polskiej sfery duchowosci: Jerzego Giedroycia i Krzysztofa Kie§lowskiego
(przedstawionych w tekstach krytycznych Aleksandry Michalskiej, lektorki jezy-
ka polskiego na Uniwersytecie w Ptowdiwie), nieodzatowanego Stanistawa Lema
(wywiad z ktérym przeprowadzit prof. Ognian Saparew, wybitny literaturoznaw-
ca, thumacz polskiego pisarza oraz znawca literatury science fiction), Tamary Lem-
pickiej (jej sylwetke nakreslita w artykule La Belle Fran¢aise Sylwia Donczewa),
laureatéw nagrody Nike (zaprezentowanych przez Ming Stojczewa), tworcow
wspotczesnego polskiego teatru Jerzego Grzegorzewskiego i Krystiana Lupy oraz
ich uczniow: K. Warlikowskiego, G. Jarzyny, A. Glinskiej, J. Klaty oraz P. Szko-
taka (tworczos$¢ ktorych przybliza nam artykut [Toereo xkvm naii-noeust noacku
meamwp (Spojrzenie na najnowsze zjawiska we wspolczesnym teatrze polskim)
mtodej polonistki Swettany Bozukowej, omawiajacy kwestie zwiazane z estetyka
polskich teatrow alternatywnych).

Rubryka Rekursy translatorskie tym razem zostala poswigcona stowianskim
przekladom butgarskiego poety Atanasa Dalczewa (1904—1978), wybitnego
intelektualisty, autora liryki filozoficznej oraz ttumacza literatury powszechne;.
Oprocz polskich interpretacji wierszy: Memadghuzuuecku conem (Sonet metafizycz-
ny), Cuse (Snieg), Cpewa na zapama (Spotkanie na stacji), Joocoobpanvm (Pa-
rasol), Yosex 6e comeopern om kan (Cziowiek stworzony byt z blota), Manadocm
(Mtodos¢), Menuanue (Milczenie) autorstwa poetki Anny Kamienskiej, zamiesz-
czono tu takze poetyckie przektady Dalczewa na jezyk serbski i rosyjski, ktérym
towarzysza ciekawe fragmenty korespondencji (omowione i przettumaczone przez
Bogdana Gliszewa) miedzy poeta a jego rosyjska thumaczka Maria Petrowych.

Z kolei w rubryce Nowe przektady zaprezentowane zostaty nieznane butgar-
skiemu odbiorcy wiersze: Kazimiery Ittakowiczéwny (pierwsze przektady bul-
garskie tej poetki ukazaty si¢ w wydanej w 1921 r. antologii [Torcku noemu);
Aleksandra Watta — Camo seuepma (Tylko wieczor), Kpaoam copama (Krad-
nq las), I[lo ausadume 3anesom muna (Przeszedt po takach zachod), Huwo we
mu e muno (Nic nie jest mite), letizanc (Pejzaz) — thum. Iwan Wylew; Andrzeja
Bursy — Brumanue opama (Uwaga dramat), Pumnuyu (Kopniaki), [Ipocmawxu
cunozusvm (Sylogizm prostacki) — thum. Swettana Bozukowa, Sonja Dringowa;
Rafata Wojaczka — Ceson (Sezon), Ymesa oa 6w0a muwuna (Umiem by¢ ciszq)
— tlum. Swetlana Bozukowa; Ilecenma na cmapus nonymecey (Piosenka starego
ksiezyca) — thum. Maria Kowalska-Iwanowa; Marcina Swietlickiego — ITecenma
Ha cvoyoenus (Piosenka obudzonego), Cmydena yueapa (Zimny papieros), llpe3s
Oexemspu, eeyepma (W grudniu, wieczorem), Iledazoeuxa (Pedagogika), Xopa
(Ludzie), Cesm (Swiat), M — Yepnusim nonedennux (M — Czarny poniedzia-
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tek) — thum. Sonja Dringowa, Daniela Szterewa, Sofia Datczewa oraz Swetla-
na Bozukowa; Leszka Engelkinga — Ywupenu 3a0 epanuya (Zmarli za granicq),
Omuoox na eapama (Przyszedtem na dworzec), Cencayus (Sensacja), Ynuya (Uli-
ca), I'pao. Tpu cmurucmuyunu ynpasicnenust Ha mema oevk (Miasto. Trzy ¢wicze-
nia stylistyczne na temat ognia), Tpu cmunucmuyHy Ynpas;cHeHus Ha mema ecex
(Trzy stylistyczne éwiczenia na temat jesieni), Tpu cmunucmuunu ynpajcHeHus Ha
mema (homoepagpus (Trzy stylistyczne ¢wiczenia na temat fotografii), ’Kenume na
noemume (Zony poetéw) — thum. Jordanka Trifonowa; Jolanty Stefko — I paduna
(Ogrod), lloxocsanus (Dotkniecia), Kpyuenus (Rozbicia), Ymupane (Zdechnie-
cia) — thum. Katia Belczewa, oraz ks. Jana Twardowskiego — Heka nobwvpsame
(Spieszmy sie kocha¢), Cnpasednusocm (Sprawiedliwosé), Koeamo kazeaw (Kiedy
mowisz) — thum. Borys Dankow; wczesniej, w 2006 ., teksty ks. Twardowskiego
ukazaty si¢ w Aumonoeus na nosama noicka noesus (Antologia nowej poezji pol-
skiej). W numerze tym znalazty swe miejsce takze przektady form prozatorskich:
One way ticket (ttum. Daniela Szterewa) — ze znanej i artystycznie wykreowa-
nej autobiografii Janusza Gtowackiego Z glowy (Om enasama), fragment glos$nej
ksiazki Andrzeja Stasiuka Jadqc do Babadag (ITvmysaiixu kem babadae — thum.
Cwetan Popadin).

Wylaniajacy si¢ ze stron numeru obraz wspoélczesnej kultury polskiej uzu-
petiaja dwa teksty krytyczne: przettumaczony przez dr Danute Najdenowa, wy-
ktadowce literatury polskiej w Katedrze Filologii Stowianskiej na Uniwersyte-
cie w Plowdiwie, artykut prof. Przemystawa Czapliniskiego i Piotra Janowskiego
Hawama no-eonama poouna (Nasza wieksza ojczyzna) oraz prof. Jolanty Brach-
-Czainy Buwmnama u paszoupanemo (Wisnia i rozumienie), w przektadzie Marii
Georgiewej, wyktadowcy jezyka polskiego we wspomnianej Katedrze. Natomiast
wpisana w koncepcje numeru konwencje dialogu podkresla intrygujacy wywiad
Dlaczego Iwaszkiewicz nie otrzymat Nagrody Nobla (ttum. Katia Belczewa), kto-
ry Jan Koch przeprowadzil z wnuczka polskiego pisarza Anna Wtodek.

W zapowiedzianym numerze polskim Iwan Wylew kontynuuje swa opowies¢
o osobistych kontaktach z literatura polska, ktore tym razem dotycza indywidual-
nos$ci tworczych Liliany Bardijewskiej, Lestawa Bartelskiego, Krzysztofa Baczyn-
skiego, Tadeusza Borowskiego, natomiast Dimitrina Kostadinowa-Hamze, jedna
z bulgarskich thtumaczek Olgi Tokarczuk, przedstawia krytyczne opracowanie pt.
Maeuueckussm mpunmux Bpeme — I[Ipocmpancmeo — Jl0606 6 nonugonuunomo
meopuecmeo Ha Onea Toxapuyx (Magiczny tryptyk Czas — Przestrzen — Mi-
tos¢ w polifonicznej tworczosci Olgi Tokarczuk). Rozprawa o polskiej arystokracji
w wiekach od X do XV debiutuje polonistka Katia Betczewa, a rubryka Recenzje,
oprocz opinii prof. Diany Iwanowej o ksiazce Mieczystawa Mateckiego Dialek-
ty polskie i stowianskie, zawiera przetlumaczone recenzje Agnieszki Szafranskiej
z wydanych w Polsce przez G. Minczewa bulgarskich bajek i legend ludowych
(Ztota moneta za stowo) oraz (we wspotpracy z Malgorzata Skowronek) Apokry-
fow i legend starotestamentowych Stowian Potudniowych.
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Ze wzgledu na przewodni temat niniejszego tekstu, omawiajac numer 8. cza-
sopisma ,,Stawianski diatozi”, nie uwzgl¢dniamy bardzo szeroko podjetej w kolej-
nych jego numerach problematyki polskiego jezykoznawstwa, a takze nie rejestru-
jemy tradycyjnie prezentowanych w czasopismie dokonan zagranicznej slawistyki.
W omawianym przez nas numerze autorka podobnej prezentacji jest prof. Diana
Iwanowa, ktéra w swych tekstach akcentuje naukowe osiagnigcia i rozwojowe
tendencje slawistyki na Uniwersytecie Jagiellonskim oraz na Uniwersytecie Sla-
skim. Takie wszechstronne zaprezentowanie polskiej kultury, zwrdcone nie tylko
w strong dokonan artystycznych, ale takze osiagni¢¢ mysli filologicznej i dalej —
szeroko rozumianej humanistyki — udowadnia, ze jak w przypadku omdéwionych
wczesniej numerow pism, tak i tu istota polskiej kultury tradycyjnie rozumiana
jest przez butgarska §wiadomos¢ intelektualna (i nie tylko) jako fenomen, ktory
wymaga wielowymiarowego duchowego kontaktu oraz pluralistycznego recep-
cyjnego podejscia. Wydania specjalistycznych numerdéw butgarskiej periodyki
literackiej poswigcone literaturze polskiej stanowia ewidentny dowdd na to, ze
ich obszar jest jedna z najbardziej sprawdzonych i wiernych droég do poznania tej
innej stowianskiej rzeczywistosci kulturowe;.

Kanuna baxneBa

bparapckure npeBoau Ha MOJICKA INTEpaTypa
B quTeparypHara nepuoauka 1990—2007

PesromMme

TekcThT pasmiek/ia penennus|Ta Ha MOoJICKaTa MIPEeBOIHA JINTEepaTypa Mpe3 MOCIeIHOTO JBaje-
CeTHJIETHE B OBJITAPCKUTE CIICHUATIM3UPAHN H3IaHMS 32 TUTEepaTypa 1 n3KycTBo. O0o0meHn ca te-
MaTUYHUSAT Opoii Ha ,,JIuTeparypeH BecTHUK, o3arnaBeH [1onickama numepamypa na 90-me (op. 11,
22.—28.03.2000 r.) ¥ MOCBETEH HA MTPOMEHUTE B ITOJICKUS XyI0KECTBEH JKUBOT B Kpasi HA MUHAIIS
Bek, Op. 18 (8.—14.05.2002 r.) Ha cbuioTO M3AaHKe, 03ariaBeH [lonckama Nike, ipencTassiiy HO-
CUTEINUTE Ha Hal-rojsiMara IOJICKa JIMTepaTypHa Harpaja B nepuoga 1997—2002 r., kakTo u gBara
opos (6p. 35,2.—8.11.2005 1. u 6p. 6, 15.—21.02.2006 .) Ha ,,JIuTeparyper BecTHUK : JTumepaniy-
pa Ha moxkuema unu no-0o6pama aumepamypa u Jlumepamypa npeo oenedanromo unu no-0oopama
Jumepamypa, ChCPeIOTOUEHN BbPXY TBOPIECTBOTO HA MIPEICTABUTEIKUTE Ha MOJICKHU (PEMHHU3BM.
Cratusta OCMHCIIS ChIO Taka mojickus opoi (6p. 3, 2002 r.) Ha . ,,[TaHOopama”, KOHTO M3rpaxIa
IIPEeBOJ(HA KapTHHA Ha IoJIcKara jmreparypa ciex 1989 r, 6p. 3—4 or 2006 r. Ha cm. ,,Kpuruka”,
OTVIEXKJAIN0 Hali-WHTEPECHUTE M3SBH Ha JMTEpaTypHOKpUTHUecKaTa MUCHI B Ilomma npe3 chimus
niepuoj, kakro 6p. 8 ot 2007 r. Ha ci. ,,ClIaBIHCKH THANIO3H”, KOUTO PENpe3eHTHPAa OCHOBHH TCH-
JICHIINY B ChBPEMEHHATa IIOJICKa KyNTypa.
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Bulgarian Translations of Polish Literature
in the Periodical Literature, 1990—2007

Summary

This text examines the reception of Polish literature into professional Bulgarian publications for
literature and art. It submits to a discussion the following sources: The special issue of ,,Literaturen
westnik” (,,Literary Weekly”) entitled Polish Literature of the Nineties, no.11 (22.—28.03.2000),
devoted entirely to the changes occurred in Polish literature and artistic life at the end of the past
century; and no. 18 (8.—14.05.2002) of the same journal presents under the title Polish Nike,
presents the most prestigious Polish literary award and its laureates during the years 1997—2002.
Mentioned above jurnal ,Literaturen westnik” (,,Literary Weekly”) had two more special issues:
Literature on Heel- or Better Literature, no. 35 (2.—38.11), and Literature before the Mirror or Better
Literature, no. 6 (15.—21.02), published in 2006, both focused on Polish women’s feminist writers.
The article takes also into account the issue of ,,Panorama”, no. 3 (2002), which gives an overview
of Polish literature translated into Bulgarian after 1989. Included into this discussion is the periodical
,Kritika”, no. 3—4 (20006); it gives a survey of the most interesting statements of Polish literary
critical thought in the same period, that is, after 1989. Similarly, the ,,Slavianski dialozi” (,,Slavic
Dialogues™), no. 8 (2007), that presents some most important ways of development in contemporary
Polish culture.



