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Abstract: In the Polish translatory reflection, one can observe a two-way tendency: thinking in
terms of binarism and the multi-dimensionality of the cultural and creative functions of translation
in the development of the target literature through speaking the foreign in the translator’s own lan-
guage. Therefore, some concepts are ahead of the cultural turn in translation, although normalised
methodologies sometimes are the starting point for them.
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Polska refleksja nad przektadem ma nie tylko dtugg tradycje (od XV wieku)!,
lecz cechuje ja takze réznorodnos¢ w traktowaniu przedmiotu, poniewaz wypo-
wiadali si¢ o nim ttumacze, pisarze, poeci, badacze kultury, literaturoznawcy,
jezykoznawcy, przektadoznawcy oraz nauczyciele jezykéw obcych i1 przektadu.
Refleksja ta stanowi integralng catos$¢, w ktorej mysl ttumaczy splata si¢ z poz-
niejszymi koncepcjami literaturoznawczymi, kulturoznawczymi i przeklado-
znawczymi, a w wielu przypadkach te ostatnie wyprzedza. Jakkolwiek taczy
te obszary przedmiot, to podejscie do niego zasadniczo dzieli je ze wzgledu na
rodzaj aktywnosci, rodzaj posiadanej wiedzy, §wiatopoglad, preferowana me-
todologie, stosunek do przektadu, w tym do przektadu literackiego, a takze ze

' Por. Pisarze polscy o sztuce przekladu. Antologia. Wyd. 11 poszerzone. Wybor i oprac.
E. Balcerzan, E. Rajewska. Poznan 2007.
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wzgledu na metodg nauczania sztuki/rzemiosta translacji. Istnieje wigc duze nie-
bezpieczenstwo pomieszania dyskursow przektadoznawczych, przede wszystkim
dydaktycznego i teoretyczno-filozoficznego.

Roézne perspektywy ogladu wynikaja takze z samego przedmiotu, z jego
centralnego miejsca w komunikacji miedzyludzkiej i migdzykulturowej, odby-
wajacej si¢ poprzez medium jezyka. Trzeba jednoczes$nie pamigtac o tym, ze ten
stanowi niezalezny przekaz, $wiadczacy o osobie wypowiadajace;j sig, o kulturze,
o0 jej miejscu w dziejach i w terazniejszosci, osiagnigciach i klgskach, poniewaz
doswiadczenia konceptualizowane sa w jezykach i w r6znych formach ich uzy-
cia. Konceptualizacja jezykowa funkcjonuje ponadto wsrdd innych $wiadectw
doswiadczenia, wchodzac we wzajemne interakcje, czego $lady zachowane sa
w jezykowych ramach poznawczo-interakcyjnych, takich jak np. powitania, przy-
jecia, gesty zwyczajowe, obrzedowe, przyjete formy zachowan itp.

Przektad stanowi wigc miejsce spotkania tego, co rézne i podobne, lecz to
spotkanie nie zawsze przebiega na drodze tagodnej wymiany, cho¢ zawsze ma
charakter transwersalny ze wzgledu na korzysci czerpane z niego przez obie
kultury. Jest wyrazem porozumienia, walki i negocjacji, co w duchu idei herme-
neutycznej George Steiner opisat jako nastgpujace po sobie etapy: zaufania, agre-
sji, zawlaszczenia przez jezyk i kulturg przyjmujaca oraz wywlaszczenia, czyli
kompensacji dzigki zachowaniu rownowagi. Zachowujac rownowageg, mamy do
czynienia z wyrownujacym transferem, w wyniku czego ttumacz uzyskuje
w przektadzie mozliwos¢ wzbogacenia kultury rodzimej i jednostkowej wrazli-
wosci’. O ile jednak uwagi Steinera odnie$¢ mozna do przektadu artystycznego,
o tyle w zakresie przektadu tzw. uzytkowego stopien zaufania moze si¢ niekiedy
réwnaé zeru, np. w czasie konfliktow miedzynarodowych i agresji zbrojnych?.

Rzeczywisto$¢ jezykowa i tekstowa nie pozostaje bowiem w prdézni, co
wymaga wielostronnego spojrzenia na przektad jako wazny element aktow ko-
munikacyjnych, wykraczajacych poza akty mowy Austina w kierunku réznych
stylow komunikacji ludzkiej jako kulturowo-antropologicznych form zachowan
jezykowych. Wiasciwoscia cztlowieka — wedlug Langackera — jest jezyk, jakim
si¢ on wypowiada, i sposob, w jaki to robi, co mozna uzupetni¢ o udziat w pro-
cesie wypowiadania przyjetego kulturowo stylu komunikacji, ktoéry w znacznej
mierze ogranicza trajektorie mentalne jednostki®.

Interdyscyplinarnemu podejsciu do przektadu literackiego sprzyja zaréwno
komunikacyjna, jak i ontologiczna jego dwoistos¢: przynalezy do dwoch kultur,
dwoch stylow komunikacji migdzyludzkiej oraz do dwoistego ze swej natury

2 Por. G. Steiner: Po wiezy Babel. Thum. O.1 W. Kubinscy. Krakow 2000, s. 538.

3 Por. M. Chrobak: Miedzy swiatami. Tlumacz ustny oraz komunikacja miedzykulturowa
w literaturze odkrycia i konkwisty Ameryki. Krakow 2012 — na temat udziatu w konkwiscie Ma-
linche jako ttumaczki.

4 Por. R. Langacker: Gramatyka kognitywna. Ttum. E. Tabakowska et al. Krakow 2009,
s. 23.
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swiata literackiego. Utwor literacki bedac bytem intencjonalnym — wedtug Ro-
mana Ingardena — zawiera w sobie cechy bytu realnego i idealnego, nie bedac
zadnym z nich, co ujawnia si¢ w fikcyjnym $wiecie alternatywnym literatury.
Dlatego niestuszne wydaje si¢ stosowanie narzedzi analizy przektadu uzytkowe-
go do opisu przektadu literackiego, chociaz w obu przypadkach chodzi o transfer
jezykowy. Juz Friedrich Schleiermacher wyroznit dwa rodzaje praktyk przekta-
dowych: ttumaczenie na potrzeby komercyjne (dzi§ nazwiemy taki przektad
uzytkowym) i przektad literacki. R6zni je stosunek do stowa: peten szacunku
w przektadzie literackim i redukcjonistyczny — w praktycznym®. W zasadzie
nie sg one traktowane przeciwstawnie, lecz uzupetniajaco, cho¢ w pierwszym
jezyk i wypowiedz stanowia aspekt ludzkiego poznania w drodze docierania do
sensu $§wiata, a w drugim — narzgdzie podobne do sygnalizacji $wietlnej, ktore
dostarcza niezbgdnej informacji.

Komunikacja potrzebuje zarowno bodzca, jak i refleks;ji 1 pogtebienia postrze-
zenia, by mogta stuzy¢ generowaniu informacji, a w efekcie poznawaniu nowego.
I na tej ptaszczyznie nastgpuje rozbiezno$¢ migdzy teoria przektadu a metodyka
przektadu, w przeciwienstwie do relacji miedzy teoria przektadu a wypowiedzia-
mi ttumaczy w réznych paratekstach. Bodziec stanowi sygnat jezykowy, ktory
denotuje inng rzeczywisto$¢ zewngetrzng niz rodzima dla odbiorcy docelowego.
Nawet jezeli jest ona podobna, zawsze oznacza co$ wigcej lub mniej w stosunku
do kultury docelowej. Zjawisko to opisuje i klasyfikuje teoria z wielu punktow
widzenia: literackiego (interpretacyjnego), filozoficznego, komunikacyjnego
i antropologicznego. Teoria przektadu, odmiennie niz teoria literatury, podej-
mujac proby klasyfikacji, bardziej sugeruje podejscie do przektadu niz tworzy
wzorce do powielenia. Natomiast metodyka przektadu skazana jest na pewna
formalizacje nawet przy wysokim stopniu swiadomosci skomplikowania przed-
miotu oraz istnienia licznych wyjatkow od reguty. Waznym bowiem elementem
procesu nauczania jest utrwalanie schematdéw przy réwnoczesnym poszukiwaniu
kazusow w praktyce, w czym moze pomaga¢ swiadomos$¢ teoretyczna. Dlatego
zarzut formalizacji w stosunku do metod ksztatcenia ttumaczy jest bezzasadny,
zwazywszy ze dotycza one przede wszystkim przektadu uzytkowego. Ksztalce-
nie ttumaczy literatury, gdyby podjac takie na szersza skalg, przypomina raczej
szkote kreatywnego pisania.

Omowienie polskiej refleksji nad przekladem przekracza ramy artykutu
naukowego, dlatego skupi¢ si¢ na kilku zagadnieniach, zastugujacych — moim
zdaniem — na uwage w kontekscie rozwoju technik ttumaczeniowych, krytyki
1 teorii thumaczenia artystycznego, ktore, cho¢ dotyczy podobnego dziatania,
rozni si¢ od przektadu uzytkowego. Roman Ingarden w duchu gloszonej przez
siebie estetyki fenomenologicznej pisat w 1955 roku, ze wymiana jednego ele-

5 Por. F. Schleiermacher cyt. za: T. Bilczewski: Komparatystyka i interpretacja. Kra-
kow 2010, s. 114—127.
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mentu (majac na mysli warstwe brzmieniowa) powoduje nieuchronne zmiany
w innych sktadnikach dzieta i relacjach miedzy nimi, w przeciwienstwie do
innych typow tekstow, np. naukowych®. Rozlegltos¢ tejze refleksji podejmuja
badacze przektadu i pisarze rowniez w antologiach oraz pracach zbiorowych na
temat polskiego i zagranicznego przektadoznawstwa oraz swiadomosci tluma-
czy. W tym miejscu nalezy wymieni¢ publikacje wydane w ostatnich 50 latach:
Pisarze polscy o sztuce przektadu (1440—1977) w dwoch wydaniach, w wybo-
rze i opracowaniu Edwarda Balcerzana (1977) oraz w wyborze i opracowaniu
Edwarda Balcerzana i Ewy Rajewskiej — wydanie II poszerzone do 2005 (2007);
encyklopedyczny przeglad historii polskiego przektadu Polish Translation na-
pisany przez Elzbiet¢ Tabakowska, opublikowany w Routledge Encyclopaedia
of Translation Studies (1998); panoramiczne przedstawienie przekladoznawstwa
w ujeciu interdyscyplinarnym przez Urszulg¢ Dambska-Prokop, porzadkujace
przestrzen badawcza tej dyscypliny, zawarte w ksiazce Nowa encyklopedia prze-
ktadoznawstwa (2010, poprzedzona Matq encyklopediq przektiadoznawstwa pod
redakcja autorki, 2000); zarys historii przektadu w Polsce Wactawa Sadowskiego
pt. Odpowiednie dac stowo stowu. Zarys dziejow przektadu literackiego w Pol-
sce (2002); prace zbiorowa 50 lat polskiej translatoryki pod redakcja Krzysz-
tofa Hejwowskiego, Anny Szczesny i Urszuli Topczewskiej (2009); antologie
migdzynarodowej 1 polskiej mysli przektadoznawczej pt. Wspotczesne teorie
przektadu pod redakcja Piotra Bukowskiego i Magdy Heydel (2009) oraz Polska
mysl przektadoznawcza pod redakcja Piotra de Bonczy Bukowskiego i Magdy
Heydel (2013). Z jednej strony prace te tworza panoramg polskiej mysli przekta-
doznawczej, z drugiej — stawiaja ja w §wietle wspotczesnych teorii przektadu za
granica. W wyniku ich poréwnania’ ujawniaja si¢ ze szczegdlna wyrazistoscia
podstawowe i w wigkszos$ci uniwersalne problemy przektadu, takie jak: 1) rola
thumacza w procesie transferu jezykowego i kulturowego; 2) modelujacy wptyw
kultury przyjmujacej (mys$l ciagle obecna w wypowiedziach thumaczy, pisarzy
i poetéw); 3) szacunek dla dzieta i kultury wyj$ciowej widoczny w stosunku
do stowa i tekstu; 4) nieprzektadalnos¢ jezykowa i kulturowa; 5) stworzenie
dyscypliny, ktora ujarzmitaby nature przektadu z punktu widzenia metodologii
oraz 6) stworzenie metody nauczania.

Sprzecznosci obecne w refleksji nad przektadem artystycznym (komunika-
cyjne, ontologiczne, filozoficzno-antropologiczne) wynikaja z interaktywnego
charakteru jej przedmiotu przy jednoczesnym marzeniu o odnalezieniu wzorca
metodycznego 1 teoretycznego, wskazujacego kierunek wykonania ttumacze-

¢ Por. R. Ingarden: O Humaczeniach. W: Polska mysl przektadoznawcza. Red. P. de Bon-
cza Bukowski, M. Heydel. Krakow 2013, s. 79—102.

7 Wybrane zagadnienia wynikajace z ich porownania omawia Katarzyna Szymanska, kon-
centrujac si¢ na szkole poznanskiej, podobnie jak Lorenzo Constantino (2009). Por. K. Szyman-
ska: Polska teoria przekladu literackiego a Translation Studies. O szkole poznanskiej na margi-
nesie pierwszej polskiej antologii. ,,Przektadaniec” 2014, nr 29, s. 325—341.
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nia. Teorie sktadaja si¢ na paradygmat nauki i poszczegdlnych jej dyscyplin.
Droga ich powstawania — jak pisze Thomas S. Kuhn — moze prowadzi¢ od
faktow (konkretnych praktyk ttumaczeniowych) lub moga by¢ z paradygmatu
wyabstrahowane®. Obie odzwierciedlaja si¢ w mysleniu o przektadzie, ktore
uksztattowato si¢ na podstawie praktyki i krytyki przektadu oraz $wiadomosci
filozoficzno-antropologicznej, centrum jednoczacego paradygmat. W nauce nie
mozna bowiem odgraniczy¢ faktow i teorii, odkrywania i wymyslania. Dlatego
polskie myslenie o przektadzie okreslaja komentarze i zwierzenia ttumaczy, pisa-
rzy i poetow w rownym stopniu, jak i filozofow (Roman Ingarden), antropologow
(Bronistaw Malinowski), literaturoznawcow (Edward Balcerzan, Stefania Skwar-
czynska, Zygmunt Grosbart, Jerzy Ziomek, Jerzy Swiech, Stanistaw Baranczak,
Anna Legezynska i wielu innych) i jezykoznawcow (Olgierd Wojtasiewicz, Fran-
ciszek Grucza, Urszula Dambska-Prokop, Elzbieta Tabakowska, Zofia B. Kielar,
Alicja Pisarska, Teresa Tomaszkiewicz, Krzysztof Hejwowski 1 wielu innych).
Wszystkie sa proba uchwycenia fenomenu transferu trudno poddajacego si¢
normalizacji i w r6znym stopniu odzwierciedlaja niepokoje zwigzane z nieprze-
ktadalnoscia jezykowa i kulturowa, powtarzajace si¢ w polskich komentarzach
od XV wieku, a zglaszane wczesniej przez sw. Hieronima. W rézny wigc sposob
nastgpowato porzadkowanie wiedzy o przektadzie literackim, wlacznie z proba
stworzenia poetyki przektadu i recepcji przektadu przez Edwarda Balcerzana.
Przektad nie jest bowiem zagadnieniem j¢zykoznawstwa, jak dtugo twierdzili
jezykoznawcy, poczawszy od glosnego artykutu Jakobsona, lecz zagadnieniem
komunikacyjno-hermeneutycznym, zjawiskiem, ktorego przekaznikiem i jedno-
cze$nie przekazem jest jezyk.

Nie dziwi fakt, Ze teoretycy przektadu probuja porzadkowac jego skompli-
kowana materi¢, wykorzystujac wzorce myslowe powstate na gruncie kolejnych
metodologii, poniewaz proponowane przez nie narzedzia badawcze pozwalaja
widzie¢ wigcej 1 inaczej. Ich powielanie utrwala wprawdzie profesje, lecz grozi
ograniczeniem mozliwosci poznawczych w zakresie tego, co dotad nie zostato
rozpoznane. Dlatego tak szczegdlna rolg w nauce petni wykraczanie poza ustalo-
ne schematy w przypadku nowych faktow, traktowanych jako anomalie. Dzieje
sig tak rowniez w przektadoznawstwie, gdy obserwujemy, w jaki sposob niekto-
rzy polscy badacze, wychodzac z roznych postaw metodologicznych, dostrzegali
potrzeby opisu fenomenu transferu jezykowo-kulturowego w odmiennych per-
spektywach niz powszechnie przyjete (np. R. Ingarden, S. Skwarczynska, E. Bal-
cerzan, A. Legezynska), przyczyniajac si¢ do zmiany paradygmatu kulturowego,
odpowiedzialnego za rozwoj nauki. Z podobnym zjawiskiem mamy do czynienia
na Zachodzie, co pozwala stwierdzi¢ obserwacja rozwoju teorii ttumaczeniowych
od Eugene’a Nidy przez manipulistow, Gideona Toury’ego i teori¢ polisystemow

8 Por. T.S. Kuhn: Struktura rewolucji naukowych. Trum. H. Ostromecka. Postowie i ttum.
J. Nowotniak. Warszawa 2001, s. 125 i nast.
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do kognitywistow i badaczy z kreggu Translation Studies. Ci ostatni uczestnicza
w koncowej fazie przeksztatcania si¢ paradygmatu, nastgpujacego jakby wbrew
faktom zycia. Przy$wieca mu bowiem idea rozumienia, wymiany, porozumienia
1 szacunku dla obcosci, czego brak odczuwany jest coraz dotkliwiej w rzeczy-
wisto$ci zewnetrznej. Dlatego rozwoju przektadoznawstwa polskiego nie mozna
mierzy¢ dominacja kolejnych metodologii, lecz ciagloscia refleksji nad nim — po
to, by dostrzec réznorodno$¢ i czgsto jego pionierskosé. W artykule nie sposob
go przedstawi¢, warto jednak odwotac si¢ do stoéw badacza wtoskiego z uniwer-
sytetu La Sapienza w Rzymie, ktory w referacie wygloszonym na jubileuszowej
konferencji poswigconej polskiej translatoryce stwierdzit:

Widziane z punktu widzenia obserwatora zewngtrznego (nie mam tu na mysli
tylko Wtoch, ale wtasciwie cata Europe Zachodnia) bogactwo polskich ba-
dan na tym polu stanowi pewna niespodziankeg. Nie dlatego, ze nalezatoby
si¢ spodziewaé czego$ innego, ale dlatego, ze podczas gdy mowi si¢ czgsto
o francuskiej, niemieckiej, izraelskiej, czechostowackiej czy radzieckiej ,,szko-
le thumaczenia”, polska teoria przektadu, mimo swych niezwykle doniostych
i oryginalnych propozycji, jest poza granicami kraju [...] niemal zupetnie
nieznana’.

Autor z koniecznos$ci skupit si¢ na gtéwnych nurtach polskiej teorii przektadu,
zachowujac porzadek chronologiczno-metodologiczny, podobnie jak redaktorzy
antologii Polska mysl przektadoznawcza. Wsréd przyczyn wyjasniajacych staba
obecnos¢ polskiej refleksji nad przektadem w $wiatowej Swiadomosci translato-
logicznej podaje brak przektadow prac polskich na jezyki obce.

Natomiast w centrum mojej uwagi pozostang problemy wyro6zniajace pol-
ska refleksje nad przekltadem w $wietle wymienionych wczesniej zagadnien.
Wynikaja one ze splatania si¢ wypowiedzi ttumaczy, pisarzy, poetéow i bada-
czy wywodzacych si¢ z myS$lenia fenomenologicznego Romana Ingardena
i fenomenologiczno-komunikacyjnego Stefanii Skwarczynskiej z propozycjami
o korzeniach strukturalistyczno-semiotycznych Edwarda Balcerzana, komuni-
kacyjnych Anny Legezynskiej podkreslajacej kreatywna role thumacza, ktérego
nazwata metaforycznie ,,drugim autorem”, a takze z koncepcjami kognitywi-
stycznymi Elzbiety Tabakowskiej i postawami hermeneutycznymi. W tym celu
nalezy wyjasni¢ zrodta myslenia stereotypowego o tym, ze wszystko w przekta-
doznawstwie polskim i europejskim zaczeto sie od jezykoznawstwa i struktura-
lizmu, a interdyscyplinarno$¢ i wielotorowos¢ badan i refleksji rozpoczgta sig od
przektadu prac obcojezycznych z zakresu Translation Studies. W nauce i kulturze
bowiem zmiany paradygmatow zapowiadaja wczes$niejsze anomalie w stosunku
do obowiazujacego wzorca, czyli odkrywcy.

® L. Constantino: Teoria przekiadu w Polsce. W: 50 lat polskiej translatoryki. Red. K. Hej-
wowski, A. Szczgsna, U. Topczewska. Warszawa 2009, s. 73.
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Przektadoznawstwo jako dyscyplina zaczg¢lo rozwija¢ si¢ w Polsce dos¢
po6zno i byto ukierunkowane pragmatycznie na ksztalcenie thumaczy w wickszej
mierze tekstow uzytkowych — podobnie jak dzisiaj Direction Générale de la
Traduction przy Unii Europejskiej, co miato swoje dobre i zte strony i nie byto
bezposrednio zwiazane z opcja strukturalistyczna w mysleniu humanistycznym.
W 1963 roku powstata pierwsza szkota thumaczy w Polsce — Wyzsze Studium
Jezykow Obcych Uniwersytetu Warszawskiego (WSJO) pod kierunkiem wy-
bitnego jezykoznawcy, matematyka, orientalisty, anglisty, thumacza i teoretyka
przektadu — prof. Olgierda Adriana Wojtasiewicza, autora pierwszego w Polsce
opracowania teorii ttumaczenia pt. Wstep do teorii umaczenia (1957). Wyz-
sza szkota ksztalcita ttumaczy i nauczycieli jgzykow obcych, a wiec metodyka
nauczania jgzykow i ttumaczenia odgrywata istotng rolg w czteroletnim kur-
sie dydaktycznym. Absolwenci mogli otrzymac tytut magistra, starajac si¢
o przyjecie na studia magisterskie na Wydziale Filologii Obcych, co stanowito
pewne utrudnienie. W konsekwencji WSJO rozpadta si¢ w 1972 roku, a na jej
bazie powstal Instytut Lingwistyki Stosowanej UW oraz Instytut Iberystyki
UW. Andrzej Kopczynski podkreslajac role WSJO w rozwoju filologii obcych
i translatologii, jednoznacznie stwierdza, ze ,,Tamten program wytrzymuje probe
czasu nawet na gruncie Unii Europejskiej”'. Pragmatyczny aspekt translatologii
widoczny jest rowniez w ksiazce Olgierda Wojtasiewicza, ktora, cho¢ powstata
z potrzeby uporzadkowania wiedzy jezykoznawczej i przektadoznawczej autora
i jego do§wiadczen ttumacza, miata tez stuzy¢ ksztatceniu ttumaczy w zakresie
jezykoznawstwa, pragmatyki i kultury. Pragmatyka towarzyszaca ksztalceniu
przyczynita si¢ w znacznej mierze do tego, ze czgsto pomija si¢ wktad tego
autora w kompleksowe rozumienie przektadu, wymagajacego badan interdyscy-
plinarnych. Ekwiwalencje!' rozumiat Wojtasiewicz w $wietle komunikacji mie-
dzykulturowej i psychologii'?, piszac o przyporzadkowaniu sygnatéw tekstowych
pewnym stanom psychicznym. W ramach spetnianej przez jezyki i thumaczenia
funkcji komunikacyjnej zwrécit uwage na takie zjawiska, jak nieprzettumaczal-
nos¢ kulturowa® przy oczywistosci nieprzektadalnosci jezykowej (gdy jezyk
przektadu nie posiada tych samych srodkéw strukturalnych, co jezyk oryginatu)
oraz roznice reakcji (zespot skojarzeniowy) na ten sam tekst niezaleznie czy jest
on wynikiem transferu jgzykowego, czy odbioru w jezyku rodzimym, co relaty-
wizuje zasad¢ ekwiwalencji ze swej istoty formalizujaca myslenie o przektadzie.
Badacz opieral swa teori¢ na podobienstwie migdzy reakcjami wywotanymi

A, Kopczynski: Wyzsze Studium Jezykéw Obcych Uniwersytetu Warszawskiego —
pierwsza szkota ttumaczy w Polsce (1963—1972). W: 50 lat polskiej translatoryki..., s. 55.

I Pojgcia ekwiwalencji, ktorego wprowadzenie przypisuje si¢ Romanowi Jakobsonowi
(1958), w polskiej teorii przektadu uzyt przed O. Wojtasiewiczem (1957) Seweryn Pollak w arty-
kule Z zagadnien teorii przektadu poetyckiego (,,Prace Polonistyczne” 1948, nr 6).

12 Por. O. Wojtasiewicz: Wstep do teorii Humaczenia. Wroctaw—Warszawa 1992, s. 19, 23.

13 Por. ibidem, s. 61—69, 70—38]1.
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przez oryginal i przez przektad, majac jednoczesnie §wiadomos¢ roznic wyni-
kajacych z niewspotmierno$ci wiedzy odbiorcéw prymarnych i sekundarnych'.

W teorii Wojtasiewicza najmniej miejsca poswigcono przektadowi artystycz-
nemu, mimo ze wiele ze swoich spostrzezen czerpat z wlasnych thumaczen litera-
tury chinskiej, cho¢ — jak pisze Maciej Stanaszek — sam autor nie przypisywat
im wigkszej wagi'. Prawdopodobnie che¢ uogélnienia teoretycznego w celu
stworzenia wzorca przyczynita si¢ do redukcjonistycznej w tym wzgledzie po-
stawy autora i dominujacego przez wiele lat w Instytucie Lingwistyki Stosowanej
profilu ksztalcenia lingwistycznego i pragmatycznego. Wyjasnieniem moga by¢
stowa Krzysztofa Hejwowskiego, ktory pisze:

Wojtasiewicz poczynit wprawdzie nast¢pujace zastrzezenie w Uwagach wstep-
nych: ,,Teoretyczny punkt widzenia pociaga za soba przyj¢cie pewnych zalozen.
Po pierwsze: pominigcie zagadnien artystycznych w sensie subtelnych ocen
estetycznych [...]”, ale ogromna wigkszo§¢ omawianych przykltadéw zaczerp-
nat z literatury pigknej, powtarzajac kilkakrotnie, ze poszczegodlne przypadki
nieprzektadalno$ci nie podwazaja sensu ttumaczen'®.

Niestuszno$¢ takiej postawy ujawnity pozniejsze badania, np. tekstologia
oraz przetom kulturowy w humanistyce zamanifestowany kognitywistycznie
w translatologii, podkreslajac pionierski charakter mysli Wojtasiewicza, czasem
wbrew zastrzezeniom zglaszanym przez niego samego.

Termin ,,ekwiwalencja”, dzisiaj juz etykieta myslenia binarnego, zaréwno
w przypadku teorii Wojtasiewicza, jak i koncepcji ttumaczenia Seweryna Pol-
laka z 1948 roku funkcjonuje jakby wbrew mozliwosci uzyskania petnej zgod-
no$ci migdzy oryginatem a przekladem. O niedefiniowalnosci relacji migdzy
przektadem a oryginatem $wiadczy podejmowana przez Wojtasiewicza kwestia
nieprzektadalnos$ci jezykowej i kulturowej, z czego — jego zdaniem — nieprze-
ktadalnosci kulturowej nie mozna sprowadzi¢ do jezykowej. Spostrzezeniem
tym wykroczyl wigc poza uktad symetrii’”. Wezesniej Seweryn Pollak patrzac
z perspektywy literackiej, zauwazyt réwniez niemozliwos¢ doktadnego odtwo-
rzenia dzieta oryginalnego. Skoncentrowat si¢ wigc na analizie i interpretacji
utworu literackiego, pozwalajacych ttumaczowi dokona¢ hierarchizacji elemen-
tow w celu wyboru najwazniejszych, ktorych pominigcie moze niedopuszczal-
nie zmieni¢ oryginal'®. Refleksja literaturoznawcza nie zaciemnita mowa mato

14 Por. ibidem, s. 23—25, 70—S8I.

15 Por. M. Stanaszek: O blaskach i cieniach pionierskiej ksiqzeczki. Wstep do krytyki ,, Wste-
pu do teorii ttumaczenia” Olgierda Wojtasiewicza. W: 50 lat polskiej translatoryki..., s. 21—37.

16 K. Hejwowski: Wstep do teorii thumaczenia po 50 latach. W: 50 lat polskiej translato-
ryki...,s. 13.

17 Por. O. Wojtasiewicz: Wstep do teorii thumaczenia..., s. 61—69, 94.

8 Por. S. Pollak: Z zagadnien teorii przekiadu poetyckiego. ,,Prace Polonistyczne” 1948,
nr 6, s. 193—194.
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zdyscyplinowana — jak pisze Andrzej Kopczynski' — polskiej teorii przektadu,
lecz przeciwnie — rozwineta ja. Wskazany przez Pollaka kierunek zostat podjety
w pdzniejszych propozycjach Edwarda Balcerzana i Stanistawa Baranczaka na
temat dominanty znaczeniowo-stylistycznej*’. Prace literaturoznawcow na temat
przektadu przejawiaja zwykle duza otwarto$¢ na kulturg i jednostkowos¢ pod-
miotu wypowiadajacego.

W tym kontekscie wyroznienie rodzajow przektadu ze wzgledu na punkt wi-
dzenia dyscypliny jest anachroniczne i przeczy rozwojowi przektadoznawstwa.
Przektad wymaga niezaprzeczalnie wielostronnego ujgcia, lingwistycznego, lite-
rackiego i kulturowego, a od ttumacza oczekuje §wiadomosci jezykowej, literac-
kiej, kulturowej i psychologicznej. Dogodna ptaszczyzng wspotistnienia tworzy
w przekladoznawstwie kognitywizm i hermeneutyka, taczac fakty artystyczne
1 paraartystyczne z teoria. Niewyjasniona pozostaje nadal metodyka przektadu
(kwestia ksztatcenia thumaczy) i sita strukturalistycznego stereotypu, opartego
na binaryzmie.

Liczne redefinicje pojgcia ekwiwalencji?!, polskie i zagraniczne, wskazuja na
dwa zjawiska: pragnienie obecnosci oryginatu oraz §wiadomo$¢ komunikacyjnej
i poznawczo-hermeneutycznej roli przektadu. To wtasnie one nadaja ton polskiej
refleksji nad przektadem, poczawszy od glosu nieznanego autora przedmowy do
traktatu o ortografii polskiej Jakuba Parkoszowica z Zérawicy z 1440 roku:

[...] mozemy jedno i to samo wyrazenie ttumaczy¢ sobie [stosownie do oko-
licznos$ci] w takim lub innym znaczeniu i w ten sposéb mimo wprowadzajacej
w blad réwnoznacznosci wyrazéw dochodzi¢ do whasciwej prawdy; [stusznie
jednak] pisze $w. Hieronim do Pammachiusza o przymiotach dobrego ttu-
macza, [...] $wiadectwa i przyktady [...] dowodza, ze kazdy doswiadczony
thumacz powinien z pilnoscia przyktada¢ si¢ do tego, by ttumaczyt nie stowo
w stowo, lecz Zeby w ttumaczeniu wiernie i wlasciwie sens rzeczy oddat??,

po wypowiedz Elzbiety Tabakowskiej, dotykajaca podobnej problematyki, lecz
z interdyscyplinarnej perspektywy kognitywizmu, w ktorej tekst i kazda wypo-
wiedz jezykowa nie istnieja w prozni, lecz w konkretnej przestrzeni historycznej
1 socjokulturowej. Teoria kognitywistyczna zaktada, ze jezyk i wszystko, co
w nim istnieje, stanowi aspekt ludzkiego poznania — wedlug Langackera —
a ,,odbior przekazu jezykowego jest z koniecznos$ci jedynie mniej lub bardziej

1 Por. A. Kopczynski: Wyzsze Studium Jezykéw Obcych. .., s. 54.

20 Czyms$ innym jest dominanta ttumaczeniowa, poniewaz wynika z przyjg¢cia odwrotnej per-
spektywy w stosunku do dzieta oryginalnego. Por. A. Bednarczyk: W poszukiwaniu dominanty
translatorskiej. Warszawa 2008.

21 Por. Mala encyklopedia przekladoznawstwa. Red. U. Dambska-Prokop. Czgstochowa
2000, s. 68—75.

22 Pisarze polscy o sztuce przekladu..., s. 29—30.
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subiektywna interpretacja”*. Ujgcie takie ignorujac thumaczenie stowo w stowo,
zachowuje szacunek dla jego znaczenia i przekazywanych sensow, czyli nie
odrzuca tekstu oryginatu, lecz dopuszcza jego szerszy oglad w kulturze przyj-
mujacej. Dla autorki jezykoznawstwo jest dyscypling pozwalajaca wykorzystac
mozliwosci komparatystyki, translatologii i kulturoznawstwa (nalezaloby doda¢
jeszcze: literaturoznawstwa), co nie dziwi w polskiej mysli o przektadzie, ponie-
waz thumaczy si¢ teksty, a za ich posrednictwem kulturg.

Ani komparatystyka, ani translatologia, ani kulturoznawstwo — pisze — nie
moga bowiem istnie¢ ani dziala¢, ani si¢ rozwija¢ w oderwaniu od wspolnego
fundamentu, na ktorym wyrastaja. [...] Jest zatem oczywiste, ze zadna z tych
dyscyplin nie moze nie uwzglednia¢ tego, co ma do zaoferowania jezykoznaw-
stwo*.

W mysl tej teorii przekladoznawca powinien z wiedza jgzykoznawcza taczy¢
umiejetnosci literaturoznawcze, kulturoznawcze i komparatystyczne, a ttumacz
posiada¢ swiadomos¢ istnienia tekstu w szerszym uniwersum niz tylko jezykowe.
Laczy si¢ w niej holistycznie dtuga tradycja refleksji nad przektadem silnie obecna
w polskim przektadoznawstwie spod znaku strukturalistyczno-semiotycznego,
a szczegolnie: 1) szacunek dla stowa; 2) rozwazania nad miejscem przektadu w li-
teraturze 1 kulturze narodowej; 3) bilingwizm; 4) kreatywny aspekt przektadu.
Przesilenie paradygmatu kultury i nauki sprawilo, ze jezykoznawstwo z uprzezy
naukowej stalo si¢ narzedziem rozumienia i poznania. Z tego powodu nie mozna
bezwzglednie zaklasyfikowac poszczegdlnych badaczy do modelu binarnego tylko
na podstawie wyboru metodologii, poniewaz w jej granicach niektorzy z nich po-
szukiwali czego$ nieoczywistego z punktu widzenia panujacej normy, tym samym
odkrywali i wymyslali, postugujac sig teoria i faktami literackimi. A rozwoj dyscy-
pliny polega na odkryciach powstatych z anomalii, czyli z wykraczania poza nor-
me. Taka mozliwo$¢ daje niewatpliwie kognitywizm, metodologia wprowadzona
z duzym pozytkiem do polskiego przektadoznawstwa przez Elzbiet¢ Tabakowska.

Z wyjatkowa sita normatywizm jezykoznawczy odcisnat swoje pigtno na
glottodydaktyce i ksztatceniu ttumaczy, doprowadzajac do uproszczen w ujmo-
waniu powojennych dziejow translatologii, co wynika z koniecznosci precyzo-
wania wzorow do nasladowania. Powstato odczucie, ze dobry przektad powinien
by¢ formalnie i funkcjonalnie zgodny z oryginalem w oparciu o ekwiwalencje
bardziej lub mniej rygorystycznie rozumiana.

Koniec lat 50. minionego wieku przyjmuje si¢ jako poczatek pierwszego
okresu konstytuujacego przektadoznawstwo z zatozycielskimi pracami: Ol-

3 E. Tabakowska: Miedzy komparatystykq a translatologiq: zwrot kulturowy we wspol-
czesnym jezykoznawstwie. W: Kultura w stanie przekladu. Red. W. Bolecki, E. Kraskowska.
Warszawa 2012, s. 19.

24 Tbidem, s. 15.
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gierda Wojtasiewicza Wstep do teorii ttumaczenia (1957), Romana Jakobsona
On Linguistic Aspects of Translation (O jezykoznawczych aspektach przektadu)
oraz w tym samym 1958 roku wydanymi publikacjami Jean-Paula Vinaya i Jac-
quesa Darbelneta Stilistique comparée du francais et de 'anglais, a takze praca
Andrieja Fiedorova Wwiedienije w tieoriju pieriewoda. Poza ksiazka Wojtasie-
wicza publikacje te zapowiadaja dominacje ujgcia lingwistycznego i dotycza
teorii przektadu, ktéra zawsze wyrasta z krytyki oraz praktyki ttumaczenio-
wej, bedac jednocze$nie swiadectwem szerszej Swiadomo$ci humanistycznej
i translatologicznej. Z wczesnych polskich prac sytuujacych przektad w sferze
zagadnien lingwistycznych nalezy wymieni¢ artykul Zenona Klemensiewicza
Przektad jako zagadnienie jezykoznawstwa (1955). Natomiast ksiazka Wojta-
siewicza wykracza poza obiektywistyczne myslenie o przekladzie w kierunku
ttumaczenia kulturowego, co zapowiadat juz artykut Romana Ingardena O #u-
maczeniach (1955), a co znalazto literaturoznawczy wyraz w rozprawie Stefa-
nii Skwarczynskiej Przektad i jego miejsce w kulturze i literaturze narodowej
(1973) jako gtos upominajacy si¢ o podkreslenie roli przektadu w rozwoju kul-
tur i literatur narodowych, tak typowy dla pézniejszych prac badaczy z kregu
Translation Studies.

W polskiej refleksji przektadoznawczej mozna wigc zauwazy¢é dwutoro-
wos¢: mys$lenie w kategoriach binaryzmu oraz w duchu wyzwania kulturowego,
poczawszy od nieprzektadalnos$ci kulturowej do kreatywnej funkcji prze-
ktadu w rozwoju literatury docelowej i mowienie obcego we wlasnym jezyku
thumacza.

Udziat w ksztattowaniu si¢ polskiego przektadoznawstwa miaty nie tylko
prace badaczy poznanskich, cho¢ na ich podstawie mozemy moéwi¢ o duzym
stopniu spojnosci propozycji, wynikajacym z pracy zespotu zbudowanego na
relacji mistrz — uczen, co ze szczegdlng sita obecne jest w teoretycznoliterackim
srodowisku polonistycznym. Nalezy zaznaczy¢ réwniez to, ze refleksja translato-
logiczna przybierata i przybiera rézne oblicza w zaleznosci od tego, czy powstala
w kontekscie badan literatury, jezyka i kultury obcej, czy polskiej. Neofilolodzy,
profesjonalnie zobowiazani do lepszej znajomosci obcych kontekstow, adaptuja je
do refleksji przektadoznawczej, nie zawsze w relacji do polskich propozycji. Ich
praca niewatpliwie rozszerza istniejace horyzonty myslowe, czego znakomitym
przyktadem jest kariera kognitywizmu w badaniach nie tylko nad przektadem
lub wcze$niej — strukturalizmu i semiotyki. Wszystko to wptywa na reduk-
cjonistyczne ujgcie polskiej refleksji przekladoznawczej. Réznorodnosci ujgé
kulturowych, metodologicznych i filozoficznych towarzyszy specyfika osrodkow
badawczych: warszawskiego, poznanskiego, krakowskiego, t6dzkiego, wroctaw-
skiego, lubelskiego i gdanskiego, a takze inicjatywy wydawnicze postepujace
od lat 90., m.in. serie wydawnicze: §laska pt. Studia o Przektadzie pod redakcja
Piotra Fasta, krakowska stworzona przez Jadwige Konieczna-Twardzikowa,
Marig Filipowicz-Rudek i Urszulg Kropiwiec pt. Migdzy Oryginatem a Przekta-
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dem?® i gdanska prowadzona przez Wojciecha i Olgg Kubinskich oraz wroctaw-
skie czasopismo ,,Synergie”, krakowskie ,,Przektadaniec” i $laskie czasopismo
przektadoznawcze ,,Przektady Literatur Stowianskich”?. Dlatego skupig si¢ na
wybranych zagadnieniach poruszonych przez kilku badaczy wyprzedzajacych
aktualne nurty §wiatowego przektadoznawstwa (przez Stefani¢ Skwarczynska,
Edwarda Balcerzana, Zygmunta Grosbarta i Ann¢ Legezynska), takich jak: brak
tozsamos$ci migdzy oryginalem a przektadem, widziany takze w konteks$cie serii
przektadowej; funkcja przektadu w literaturze narodowej; autorski aspekt pracy
thumacza; szacunek dla tekstu oraz zglaszane propozycje poznawcze.

Pytanie o tozsamo$¢ migdzy oryginalem a przektadem sytuuje rozwazania na
wielu ptaszczyznach: filozoficzno-estetycznej, kulturowej, komunikacyjnej i jezy-
koznawczej, wywotujac watpliwosci odnosnie do mozliwosci odnalezienia migdzy
nimi ekwiwalencji. Jednakze oczekiwania wobec tlumaczenia zmieniaty si¢ na
przestrzeni wiekow: od pozadanej wiernosci (przez ttumaczy Biblii czy encyklo-
pedystow francuskich) po thumaczenie swobodne. Aktualnie mamy do czynienia
z sytuacja uchylenia wiernosci w przektadzie jako niemozliwego i niepotrzebne-
go oczekiwania. Glosy nie tylko polskich ttumaczy, narastajace przez stulecia,
znalazty potwierdzenie w refleksji teoretycznej. Zapowiadali ja w polskiej mysli
przektadoznawczej badacze reprezentujacy réozne opcje metodologiczne, fenome-
nologiczng i strukturalistyczno-semiotyczna, Stefania Skwarczynska i Edward
Balcerzan w latach 1965—1981. Szczegolnie prace Edwarda Balcerzana z lat 70.
i 80. obfituja w spostrzezenia niestandardowe dla polskiego przektadoznawstwa.
Stworzyl on bowiem teoretyczne i krytyczne podstawy dla rozwazan o przekta-
dzie artystycznym poza istniejacymi normami metodologicznymi, postugujac si¢
forma ich dyskursu. Zwraca uwagg jego nowatorskie myslenie, na ktore sklada sig:
umieszczenie przektadu w ciagu literatury narodowej, bilingwizm i aspekt autor-
ski w przektadzie oraz cytacyjny i inicjacyjny charakter przekladu. W rozwaza-
niach nad przekladem zasadnicza role odgrywa przyjecie przez obojga badaczy
dwoch zatozen. Pierwsze dotyczy autonomii dzieta literackiego, a drugie inter-
pretacji, czyli jego petnej realizacji w procesie lektury. Dzigki nim ochronie ulega
substancja oryginatu, ktory, tak jak dzieto autorskie, podlega zdradzie w procesie
odbioru — jak pisat Robert Escarpit*’. Dla Skwarczynskiej interpretacja ma po-
sta¢ Ingardenowskiej konkretyzacji, dla Balcerzana — aktualizacji semantycznej
i estetycznej tekstu w toku dekontekstualizacji 1 rekontekstualizacji.

% Do roku 1990 istniato tylko jedno czasopismo poswigcone przektadowi i krytycznej nad
nim refleksji — ,,Literatura na Swiecie”, ktére powstato w 1971 roku. Seria wydawnicza Migdzy
Oryginatem a Przektadem istnieje nadal, lecz zespot redakeyjny sig zmienia.

26 Najczedciej pisze si¢ o poznanskiej szkole przektadoznawstwa, poniewaz spetnia warunki
szkoty badawczej — por. K. Szymanska: Polska teoria przektadu literackiego a ,, Translation
Studies”...

27 Por. R. Escarpit: Literatura a spoleczenstwo. Ttum. J. Lalewicz. W: Wspolczesna teo-
ria badan literackich za granicq. T. 3. Oprac. H. Markiewicz. Krakéw 1973, s. 104—137.
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W jednym i drugim ujgciu tekst zachowujac swoja integralnos$¢, mowi cos
innego w kulturze przektadu niz w kulturze oryginatu ze wzgledu na wypetniane
w procesie konkretyzacji miejsca niedookreslone lub aktualizacjg cudzego ujgcia
swiata. Aktualizacja ta rozumiana jest przez Balcerzana jako odczytanie zna-
czen za pomoca ,,demontazu oraz ponownego montazu elementdw”, co stanowi
podstawe dla powstania nowego znaczenia®®. Interpretacja oznacza rozumienie
dzieta w innym kontekscie literackim, jezykowym i kulturowym dzigki stworze-
niu jezyka posrednika, ktory opiera si¢ na relacjach miedzy jezykiem oryginatu
a przektadu. Powstaje on z wyborow ttumacza sposréd mozliwo$ci dostarczanych
przez oryginat, co opisat w 1965 roku w artykule Zagadnienie ,,pola znaczeniowe-
go” w badaniu przektadow poetyckich. To z kolei doprowadzito autora do proby
stworzenia poetyki przektadu artystycznego w fundamentalnym artykule Poetyka
przektadu artystycznego (opublikowanym w ,,Nurcie” z 1968 roku). Szacunek dla
tekstu literackiego, wynikajacy z przekonania o autonomii literatury?, charaktery-
zuje postawe badawcza Balcerzana w zakresie przektadoznawstwa. Sformutowat
on podstawy ontologii przektadu rozumianego jako akt komunikacyjny i herme-
neutyczny, czemu poswigcil znaczna czg§¢ swej tworczosci naukowej.

Stefania Skwarczynska, tworczyni to6dzkiej szkoty teorii literatury, w ktorej
dorobku naukowym udziat refleksji o przektadzie byt zdecydowanie marginalny,
wychodzac z podobnego przekonania odnosnie do funkcji przektadu, podkreslita
jego prawo do swobody przy jednoczesnym szacunku dla dzieta oryginalnego.
Jej koncepcja z 1973 roku*® dawata swobode thumaczowi ze wzgledu na kulture
i literature docelowa oraz jego jednostkowa osobowos¢, biorac za punkt wyjscia
interpretacj¢ jako dziatanie pozwalajace na porozumienie kultur, czyli akt herme-
neutyczny. Porozumienie nie mogto jednak nastapi¢ kosztem kultury i literatury
narodowej, poniewaz przektad ma ,,shuzy¢ — wedlug niej — zywotnosci danej
kultury narodowej, dynamizujac ja, poglebiajac i tworczo poszerzajac [...]"
Podobnie jak Balcerzan, widziata w transferze jezykowym literatury udziat me-
chanizmu dekontekstualizacji (oryginatu) i rekontekstualizacji (w kulturze doce-
lowej). Na tej podstawie zauwazyla, ze interpretacja, jakiej poddany jest oryginat
w procesie przektadu, i pdzniejsza jego reinterpretacja przez thumacza przebie-
gaja wewnatrz tekstu przekladu, wydobywajac znaczenia ukryte dla odbiorcy
prymarnego. Natomiast w stosunku do oryginatu interpretacja i reinterpretacja

8 E. Balcerzan: Styl i poetyka tworczosci dwujezycznej Brunona Jasienskiego: z zagad-
nien teorii przektadu. Wroctaw 1968, s. 27.

» Por. E. Balcerzan: Przez znaki. Poznah 1972 — na temat autonomii i specyfiki sztuki
poetyckie;j.

3 Por. S. Skwarczynska: Przeklad i jego miejsce w literaturze i kulturze narodowej.
W: O wspélczesnej kulturze literackiej. T. 1. Red. S. Zétkiewski, M. Hopfinger. Wroctaw
1973, s. 287—330.

S, Skwarczynska: Przeklad i jego miejsce w literaturze narodowej. W: Polska mysl prze-
ktadoznawcza. Red. P. de Boncza Bukowski, M. Heydel. Krakéw 2013, s. 122.
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sa wobec niego zewngtrzne (dokonuje ich czytelnik, krytyk, badacz). Cho¢ ba-
daczka nie wdaje si¢ w szczegdlowa analize¢ mechanizmoéw dekontekstualizacji
i rekontekstualizacji, to dostrzega ich podstawowa funkcje, piszac: ,,Przektad
w stosunku do oryginatu jest w jakiejs mierze takze wykladnikiem »krytyki
warsztatowej« thumacza w odniesieniu do tegoz oryginatu™®.

Interpretacyjny charakter literatury sprawia, ze jej odbior otwiera za kazdym
razem nowa perspektywe rozumienia, co w przypadku ttumaczenia, owocuje
seria thumaczeniowa, wpisujac oryginal w rodzimy proces historycznoliteracki.
Udomowienie wynika réwniez ze zmiany kodu, o czym juz w 1955 roku pisat
Roman Ingarden w duchu fenomenologicznym, w zakresie fazowos$ci i warstwo-
wosci utworu. Zmiana kodu, a konkretnie warstwy brzmieniowej, powoduje
zmiany w calosci dzieta, mogac doprowadzi¢ do catkowitej utraty jego tozsamo-
sci. Wzbogacenie literatury rodzimej moze dokonac¢ si¢ tylko wtedy, gdy thumacz
postepuje zgodnie ze sztuka przektadu literackiego (ktory przeciwstawiat nauko-
wemu), a wige wtedy, gdy ttumacz nie burzy ,,polifonicznej harmonii jego jakosci
estetycznie walentnych”* we wszystkich warstwach dzieta.

Edward Balcerzan pokazujac mozliwosci tkwiace w tkance jezykowej orygi-
natu, rozwija teorig serii przektadowej, wzbogacajacej jezyk i kultur¢ rodzima
za sprawg przystosowania tekstu do jej potrzeb, co nie oznacza odksztalcenia
oryginatu, lecz jego modulacje. Wzbogacenie polszczyzny za posrednictwem
sztuki przektadu oznacza dla badacza jednoczesnie wzbogacenie intelektualne
i emocjonalne. Pisze: ,,Przektada¢ cudze stowo — to wprowadzaé¢ do swiadomo-
$ci odbiorcow zmagazynowane w cudzej mowie do§wiadczenie*.

Dlatego Skwarczynska traktuje przektad na rowni z oryginatem, poniewaz
za jego posrednictwem nieznane dotad doswiadczenie wchodzi do literatury
narodowej, czyniac ja bogatsza. Podkresla przy tym role¢ momentu historyczno-
literackiego oraz stosunku do poprzednich tlumaczen. W ten sposob nie tylko
wpisuje przektad w ciag literatury narodowej, lecz rozwaza takze stosunek do
przektadu i technicznych wobec niego wymagan (np. wiernos¢ — niewiernosc)
w granicach poetyki historycznej. Przypisuje literaturze ttumaczonej warto$ci
kulturotworcze w literaturze narodowej nawet wowczas, kiedy jest przerdbka,
jak Dworzanin Castiglionego w przektadzie Lukasza Gornickiego, thumaczenie
Piotra Kochanowskiego Jerozolimy wyzwolonej Tassa czy przeklad Juliusza
Stowackiego Ksiecia nieztomnego Calderona. Zastrzega jednak (pamigtajac
o autonomii dziela literackiego), ze przektad nie moze by¢ ani wierny, ani tez nie
moze by¢ przerobka.

Godne uwagi jest podkreslenie przez obojga badaczy szacunku dla obcego
w postaci jego doswiadczenia skonceptualizowanego w literaturze, co nie jest

2 Ibidem, s. 128.

3 R. Ingarden: O ttumaczeniach. W: Polska mysl przekiadoznawcza. .., s. 83.

3 E. Balcerzan: Strategie tlumaczy. W: Idem: Literatura z literatury. Katowice 1998,
s. 129.
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oczywiste w polskim mysleniu literaturoznawczym lat 70. i 80., lecz inicjuje
aktualna refleksje humanistyczna w atmosferze rozumienia i porozumienia her-
meneutycznego. Abstrahujac od zrodet inspiracji w mysleniu tych badaczy, po-
trafili oni w istniejacym paradygmacie nauk humanistycznych dostrzec potrzebe
uzupetnienia i wyj$cia poza jego reguly w celu lepszego opisu przedmiotu ba-
dan. Sami stworzyli takze swoje propozycje badania przektadu, czyli nakreslili
normy: Edward Balcerzan broniac integralnosci oryginatu przed grozaca mu
dowolnoscia interpretacyjna, ktéra ogranicza semantyka i mechanizm genero-
wania sensu w oryginale; Stefania Skwarczynska okreslajac kolejno$¢ postgpo-
wania badacza przektadu, czyli metodyke badan (opis momentu historycznego
pojawienia si¢ thumaczenia; potrzeby literatury przyjmujacej; ustalenie, czy byt
pierwszy, czy kolejny, a jesli byl pierwszy — czy poprzedzila go znajomo$¢
oryginatu wérod elit intelektualnych i tworczych; jaka byta recepcja tworcza
przektadu; jaki byt jego zwiazek z przekladami wezesniejszymi i pdzniejszy-
mi) oraz konieczno$¢ respektowania przez ttumacza wizji autorskiej i modelu
$wiata zawartego w oryginale.

W 16dzkim $rodowisku literaturoznawczym Stefania Skwarczynska prébo-
wala stworzy¢ szersza perspektywe teoretyczna dla badan przektadoznawczych,
dokonujac pionierskiego odkrycia, pomimo ze zagadnienia przekladu znajdo-
waly si¢ na obrzezu jej zainteresowan naukowych. Centrum stanowity one dla
wspolpracujacego z nig Zygmunta Grosbarta. Jednym z efektow tej wspolpracy
byta pokonferencyjna ksiazka pod redakcja Stefanii Skwarczynskiej pt. Poety-
ka i stylistyka stowianska, w ktorej opublikowat on artykut o specyfice prze-
ktadu w ramach spokrewnionych ze soba jezykow stowianskich®. Jako jeden
z pierwszych polskich badaczy uczynit przektadoznawstwo swoja podstawowa
dziedzina badan®®. Specyfike ttumaczenia z jezykoéw blisko spokrewnionych
widzial w zjawisku heterofemii migdzyjezykowej, czyli w biednym uzyciu
»jednostki jednego jezyka podobnej pod wzgledem formy (wymowy lub pisow-
ni) do jednostki innego jezyka, majacej znaczenie odmienne™’. Zapoczatkowat
badania nad faux-amis, czyli falszywymi przyjaciotmi ttumacza, w konteks$cie
nie tyle bledu tlumaczeniowego, ile w kontekscie odmiennosci kulturowej
i psychologii przektadowej oraz funkcji przektadu w literaturze narodowe;.
Podniodst przy tym intuicje i talent ttumacza do rangi kategorii badawczej

3% Por. Z. Grosbart: Specyfika przektadu w ramach jezykow stowianskich. W: Poetyka i sty-
listyka stowianska. Red. S. Skwarczynska. Wroctaw 1973, s. 111—119.

% Por. A. Bednarczyk: Propozycja Zygmunta Grosbarta na tle innych polskich kon-
cepcji przektadoznawczych. W: Czy istniejq szkoly przektadu w Polsce? Red. U. Kropiwiec,
M. Filipowicz-Rudek, J. Konieczna-Twardzikowa. (Migdzy Oryginatem a Przektadem.
T. 9). Krakow 2003, s. 11—21.

31 Z. Grosbart: Heterofemia miedzyjezykowa, czyli skutki nadmiernego zaufania do intuicji
translatorskiej. W: Wielojezycznos¢ literatury i problemy przektadu artystycznego. Red. E. Bal-
cerzan. Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk—1.6dz 1984, s. 32.
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i waznego kryterium dobrego przektadu, co miato charakter bezprecedensowy
w przektadoznawstwie’®,

W kregu szkoly poznanskiej rowniez ksiazki Anny Legezynskiej i Ewy Kras-
kowskiej, zainspirowane pracami Balcerzana, nalezy wlaczy¢ do oryginalnego
dorobku polskiego przektadoznawstwa do lat 90. Dotycza one rdéznie rozumiane-
go aspektu autorskiego w przektadzie: tworczego w publikacji Anny Legezyn-
skiej i zjawiska mentalnego umozliwionego przez bilingwizm — w studium Ewy
Kraskowskie;j.

Anna Legezynska stawia w centrum zagadnien translatologicznych specyfike
pracy ttumacza jednoczacego w sobie kompetencje odtworcze i tworcze, nazy-
wajac go metaforycznie ,,drugim autorem”. Przenosi go nie tyle do centrum pro-
cesu przektadu, poniewaz zawsze w nim si¢ znajdowal, ile podkresla dwoistos¢
jego dziatan. Cho¢ jej teza opiera si¢ na doswiadczeniach szkoty poznanskiej
i koncepcji literatury jako komunikacji spotecznej, kiedy $ledzi relacje komuni-
kacyjne i $lady thumacza w tekscie, to podejmuje wazny i nicopracowany aspekt
mentalnosci tworczej w pracy ttumacza, nawet jezeli jego tworczos¢ uzna sig za
namiastke tej autentycznej. On bowiem — jak pisal o ttumaczeniu Ingarden —
jest sprawca nowej polifonicznej harmonii jako$ci estetycznie walentnych,
naruszonej przez dekontekstualizacje. Oczekuje si¢ od niego, by dokonujac
rekontekstualizacji, wykazal si¢ kompetencjami, jezeli nie artystycznymi, to
paraartystycznymi®.

Ewa Kraskowska piszac na temat autoprzektadu, ktéry zostat podjety po raz
pierwszy przez Edwarda Balcerzana w ksiazce Styl i poetyka tworczosci dwu-
Jjezycznej Brunona Jasienskiego oraz w artykutach dotyczacych bilingwizmu,
zauwazyla, ze przektady autorskie stanowia osobne zjawisko w translatologii,
poniewaz wykraczaja poza przyje¢te reguly serii w poszukiwaniu odpowiedniosci
migdzy oryginalem a przektadem: ,,Ich istnienie dowodzi, ze literatura rodzima
1 literatura przektadowa to nie sa dwa zbiory rozltaczne, lecz zbiory posiadajace
cze$¢ wspolna, w ktorej mieszcza si¢ pisarze dwujezyczni wraz z ich dwujg-
zycznymi dzietami™®, co potwierdza w znacznym stopniu tez¢ Skwarczynskiej
o tym, ze przektady naleza do literatury narodowe;j.

Oryginalno$¢ niektérych polskich propozycji dotyczy miejsca i funkcji
przektadu w kulturze docelowej oraz roli thumacza w transferze jezykowym.
Przyjmujac, ze przeklad nalezy do literatury narodowej, dopuszcza si¢ brak pet-
nej tozsamosci oryginatu i jego ttumaczenia ze wzgledu na zmiang przestanek

3% Por. m.in. Z. Grosbart: Rola myslenia w praktyce przektadu. W: Czy istnieje teoria prze-
ktadu? Red. J. Konieczna-Twardzikowa, U. Kropiwiec. (Migdzy Oryginatem a Przekta-
dem. T. 1). Krakéw 1995, s. 65—73.

¥ Por. A. Legezynska: Tlumacz i jego kompetencje autorskie. Warszawa 1986 (wydanie 11
rozszerzone — 1999; napisana w 1983 roku).

4 E. Kraskowska: Tworczos¢ Stefana Themersona — dwujezycznosé w literaturze. Wroc-
faw 1989, s. 33.
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rozumienia tekstu, czyli warunkow interpretacji. To one powoduja, ze w prze-
ktadzie ,,interpretacja i reinterpretacja czasem [wydobywa — B.T.] jaki$ ukryty
walor glgbinowy oryginatu™!. Samowolg ttumacza ogranicza jednak przekonanie
badaczy o autonomii utworu literackiego i jego integralnosci. Balcerzan pokazat
mechanizm zblizajacy przeklad do oryginatu przy rownoczesnym wzbogaceniu
literatury docelowej w propozycji badania pol znaczeniowych, szczeg6lnie przy-
datnej wtedy, gdy w przypadku braku ekwiwalentu stowo uzyte w przektadzie
i heteronim naleza do pola znaczeniowego jakiego$ trzeciego stowa. Przektad
wzbogaca w ten sposob literature rodzima, dajac poczatek nowym nurtom czy
kierunkom literackim, np. ttumaczenie prozy Hemingwaya wptyngto na styl
prozy Htaski, a Wazyka przeklad poematu Apollinaire’a zapoczatkowat w Pol-
sce kubizm poetycki. Dlatego Balcerzan rozwaza przeklad jako cytat, piszac:
,.Iekst ttumacza zbliza si¢ do cytatu, korzysta z jego uprawnien w odbiorze, bywa
»eytatem struktury«, przypomina sytuacje w komunikacji potocznej, gdy przy-
taczajac cudze stowa, ostrzega nas rozméowca: »cytuje niedoktadnie«”?. Badacze
w centrum tego procesu widzg thumacza z jego kreatywnymi mozliwo$ciami,
talentem, intuicja, rozumem i dwuwarto$ciowa swiadomoscia bilingwalng (jezeli
jest bilingwalny).

Niezaleznie od inspiracji angielskimi, francuskimi i rosyjskimi teoretykami
mniej lub bardziej widocznych w koncepcjach polskich badaczy, polska refleksja
nad przektadem przed rokiem 1990 wniosta oryginalny wktad w myslenie o prze-
ktadzie artystycznym i praktyke literacka, co szczegdlnie w kontekscie genezy
polskich teorii (lata 60., 70. i 80.) mozna uzna¢ za prekursorskie. Nieznajomos¢
tych koncepcji w szerszej $wiadomosci translatologicznej — jak pisze Lorenzo
Constantino — wynika z braku do nich dostepu jezykowego.
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Going beyond schemas
Some remarks on the Polish reflection upon translation

Summary

The diversity of Polish voices about translation draws attention to the fundamental problems
of translation: 1) the role of the translator in the process of linguistic and cultural transference;
2) the modeling impact of the receiving culture on the target text; 3) respect for the output work
and culture in relation to word and text; 4) linguistic and cultural untranslatability; 5) the desire
to create a discipline that “would tame” the complex nature of translation in theory and practice.
Reflections upon these issues led to interdisciplinary and descriptivity in translation studies.

Currently we are dealing with the situation of the repealing of faithfulness in translation as
an impossible and unnecessary task. The voices of Polish translators, among others, growing
over the centuries, were confirmed by this theoretical reflection. Researchers have announced
it in Polish translatory reflection. They represented different methodological, phenomenological
and structuralist-semiotic options (for example, Stefania Skwarczynska and Edward Balcerzan
in the years 1965—1981). In their reflections on translation, an essential role has been played by
the adoption of two basic assumptions. The first one concerns the autonomy of a literary work,
whereas the other one is about interpretation, that is, its full implementation in the process of read-
ing. Within their borders, they pointed to the inevitability of the gradable identity of translation
with respect to the original.

Key words: Polish translatory reflection, identity, transformations of the original, needs of the
receiving literature, repealing of fidelity.



