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ABSTRACT | The article presents an analysis of the non-linguistic translator’s notes
in four translations of the novella Balada o trobenti in oblaku (The Ballad of the Trumpet
and the Cloud) by a Slovenian writer, Ciril Kosmac¢. The translator’s notes are analysed
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1. Uvod

Ob dokaj naklju¢nem branju poljskega prevoda novele Balada o trobenti in
oblaku slovenskega pisatelja Cirila Kosmaca sem opazil, da vsebuje precej tipo-
losko razli¢nih prevajalskih opomb. To me je spodbudilo, da sem pregledal se
tri druge prevode Kosmacevega dela (srbskega, ruskega in nemskega) in skusal
dolociti tipologijo, funkcijo opomb ter razlike med njimi v izbranih prevodih.
Med raziskavo se je izkazalo, da se opombe v prevodih lahko ¢lenijo na dve
krovni skupini (na t. i. nejezikovne in jezikovne opombe), ki omogocata lo¢eno
obravnavo. Ker so jezikovne opombe Ze doZivele problemsko osvetlitev', se na
tem mestu posve¢am le opombam nejezikovnega tipa.

Namen prispevka je torej v prvi vrsti predstaviti tipologijo in vsebino (funk-
cije) nejezikovnih opomb (deloma tudi oblikovne znacilnosti) ter opozoriti na
razliko v rabi tega prevajalskega postopka v razli¢nih prevodih Kosmaceve no-
vele. Prispevek skusa na tak§en nacin pokazati ne samo na vsebinsko komplek-
snost prevajalskega postopka, s katerim nastaja prevodno besedilo, ki je hkrati
v prevodu in ob njem, temve¢ tudi na razlike v rabi prevajalskih opomb med
prevodi, ki so lahko posledica razli¢nih razmerij med druzbenim, kulturnim,
zgodovinskim itn. kontekstom izvirnika in prevoda.

2. Problematika prevajalskih opomb
v prevodoslovni literaturi

Prevajalske opombe sodijo med t. i. paratekste. Pojem, ki ga je opredelil franco-
ski literarni teoretik G. Genette, vkljucuje sredstva (naslove, podnaslove, med-
naslove, posvetila, predgovore, oglase, spremne besede, epigrafe, slike itn.), ki
besedilo pomagajo posredovati bralcu. Paratekstualni elementi, ki so del prevo-
da in hkrati samostojno besedilo, vsebujejo informacije, s katerimi se razkrivajo
konvencije, koncepti in pricakovanja druzbe v zvezi s prevodom (prim. vidnost
prevajalca, ciljno bralstvo, namen in koncept prevoda)’.

1 Prim. R. Groselj, 2014: Multilingualism in literary translation: the case of The Ballad
of the Trumpet and the Cloud by Ciril Kosma¢. V: T. Mikoli¢ Juzni¢ et al., ur.: New
Horizons in Translation Research and Education 2. Joensuu, University of Eastern
Finland, s. 7—26. Kratek prikaz je v poglavju 4.2.1.

2 §. Tahir Glirgaglar, 2011: Paratexts. V: Y. Gambier, L. van Doorslaer, ur.: Handbook of
Translation Studies 2. Amsterdam—Philadelphia, John Benjamins Publishing Com-
pany, s. 113—114; M. Juvan, 2000: Intertekstualnost. Ljubljana, DZS, s. 170—171.
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V prevodoslovju je prevajalskim opombam posveceno posebno mesto. Kot
prevajalski postopek naj bi jih kot prvi — zaradi pozornosti, ki jo namenja-
jo kulturnemu transferu — opredelili strokovnjaki za svetopisemsko preva-
janje (npr. E. Nida, J. C. Margot). E. Nida jih uvrs¢a med prilagoditvene teh-
nike, katerih namen je odpraviti jezikovne, kulturne razlike (razlaga obicajev,
zemljepisnih ali stvarnih pojmov, besednih iger itn.) in posredovati podatke
o zgodovinsko-kulturnem ozadju izvirnika. J. C. Margot meni, da so opom-
be pomo¢ pri kulturnih prilagoditvah, ki so utemeljene ob bistvenih razlikah
med kulturama oz. jezikoma; njihovo $tevilo (na koncu strani ali knjige) naj bi
bilo zmerno in naj ne bi oviralo enovitega globalnega dojemanja besedila’. Po
P. Newmarku se z opombami v prevod dodajajo (kulturne, tehnicne, jezikovne)
informacije, ki jih narekujejo zahteve ciljnih bralcev; prevajalec naj bi jih upo-
rabil, ko informacij ne more vkljuciti v besedilo. Newmark opomb ne odsvetuje
npr. zaradi prevelike vidnosti prevajalca, opozori pa na njihovo smiselno in
tehni¢no ustrezno rabo*. Po kriti¢nem pregledu prevajalskih tehnik L. Molina
in A. Hurtado Albir opombe opredelita kot tip Siritvene prevajalske tehnike, ki
v prevod dodaja elemente, odsotne v izvirniku’. D. Bergen jih oznaci za podtip
pragmaticne lokalne strategije, za tip t. i. spremembe vidnosti, ki ne sodi v naravni
tok besedila in s katero se v prevodu povecuje vidnost prevajalca®.

Posamezne prevodoslovne razprave se prevajalskih opomb lotevajo tudi
z drugih problemskih vidikov. J. Henry analizira’, ali so upraviéeno informativno
pomagalo ali priznanje poraza. Prevajalske opombe ima za alografske paratekste,
s katerimi prevajalec izvirnik prestavlja v jezikovno, kulturno, geografsko in ¢a-
sovno drugoten kontekst. Avtorica jih povezuje z neprevedljivostjo in z izvorno
implicitnim, ki v prevodu kli¢e po eksplicitaciji ali ne. Prevajalec metabralcu
omogoca seznanjenje z Drugim, pri tem pa lahko eksplicira, z naturalizacijo

3 E. A. Nida, 1964: Toward a Science of Translating. Leiden, E. J. Brill, s. 238—239;
J. C. Margot, 1979: Traduire sans trahir. La théorie de la traduction et son application
aux textes bibliques. Laussane, CAge ' Homme, s. 90—98. Prim. L. Molina, A. Hurtado
Albir, 2002: Translation Techniques Revisited: A Dynamic and Functionalist Approach.

»Meta’, §t. 4 (47), s. 501—503. Podobno FE. Poyatos, 2008: Textual Translation and
Live Translation. Amsterdam—Philadelphia, John Benjamins Publishing Company,
s. 69—99; C. E. Landers, 2001: Literary Translation. Clevedon, Multilingual Matters,
s. 93—94.

4 P.Newmark, 2000: Ucbenik prevajanja. Ljubljana, Krtina, s. 148—150.

5 L. Molina, A. Hurtado Albir, 2002: Translation Techniques ..., s. 510.

6 D. Bergen, 2006: Translation strategies and the student of translation. V: ]. Tommo-
la, ur.: Kieli ja kulttuuri kidntdjin tyovilineind. Turku, Painosalama/University of
Turku, s. 124.

7 J.Henry, 2000: De [érudition a léchec: la note du traducteur. ,Meta’, §t. 2 (45), s. 228—

240.
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brise tujost dela ali pa nejasnosti in elemente tujega ohranja (zaupa metabralce-
vim interpretacijskim zmoznostim). Po J. Henry predstavljajo opombe kr$i-
tev moralne pogodbe med avtorjem in prevajalcem (ki dodaja nekaj, kar ni
avtorjevo), so odklon od prevajalceve ne-vidnosti, opombe tipa neprevedljiva
besedna igra pa lahko kazejo na neznanje. Opombe kot vir znanja so domena
polifunkcijskega prevajalca (hkrati je urednik, komentator itn.), pri »¢istem«
prevajalcu pa naj bi bile priznanje neuspeha. R. C. Blight analizira ta prevajalski
postopek z vidika »sporocilno polnih« prevodov Nove zaveze in ugotavlja, da so
ustrezne opombe eno najboljsih sredstev za zagotavljanje potrebnih informacij
v prevodih in za razre$evanje pomembnih razlik med njimi. Avtor meni, da
se lahko vecina impliciranih jezikovnih informacij vkljuci v telo besedila, pri
druzbeno-kulturnem, jezikoslovnem in interpretativnem ozadju izvirnika pa se
nagiba k (ustrezno oblikovanim) opombam. Pomembno vlogo pri njihovi pri-
pravi ima bralstvo — Blight se zavzame za interakcijo med pripravo tovrstnega
parateksta, procesom prevajanja in razumevanjem bralcev’. J. Varney v $tudiji
o prevajalskih opombah v italijanskih prevodih anglo-ameriskega leposlovja
raziskuje’, v kaks$ni meri vsebujejo informacije o nacionalni kulturni identiteti.
Avtorica na podlagi primera v prevodu romana Lady Chatterley’s Lover D. H. La-
wrencea, v katerem prevajalec razlozi, zakaj se pri nare¢nem odlomku ni zatekel
k narecju, ugotavlja, da lahko opomba izni¢i krsitve druzbeno-politi¢nih tabujev
v izvirniku. Prevajalec se je namrec distanciral od »prakti¢nega« narecja, »tabu-
ja« (glede na standardni, »pravi« jezik literature), s tem pa razorozil subverzivni
znadaj izvirnika in zas¢itil jezik italijanske visoke kulture'. J. Miao in A. Sa-
lem s tekstometricno metodo (ki jo dopolnjuje kvalitativni pristop) raziskujeta
$tevilo, mesto, vsebino in motivacijo opomb v Fu Leijevem kitajskem prevodu
romana Jean-Christophe R. Rollanda'’. Gre za jedrnate paratekste, ki obsegajo
podatke o krajih, osebnostih, navadah, umetnigkih delih, zgodovini, kot tudi

8 R.C.Blight, 2005: Footnotes for Meaningful Translations of the New Testament. ,,Journal
of Translation”, $t. 1 (1), s. 7—46.

9 J. Varney, 2008: Taboo and the translator: A survey of translators’ notes in Italian trans-
lations of Anglo-American fiction, 1945—2005. V: A. Pym, A. Perekrestenko, ur.: Trans-
lation research projects 1. Tarragona, Intercultural Studies Group, s. 47—57.

10 Gre za kulturolosko branje domnevne prevodne norme po drugi svetovni vojni —
(prevodni) literaturi, ki je v domeni srednjega razreda, je konzervativna in se izo-
giba eksperimentom, ustreza raba standarda. Narecje bi pomenilo tudi odmik od
prizadevanj po jezikovnem zbliZanju Italijanov. Domnevno naj bi bila samopodoba
Italije v tem ¢asu prevec krhka, da bi sprejela tudi najmanj$i namig na kulturno sub-
verzivnost. Prim. J. Varney, 2008: Taboo ..., s. 54—55.

11 J. Miao, A. Salem, 2008: The Specificity of Translator’s Notes. V: R. Xiao et al., ur.:
Using Corpora in Contrastive and Translation Studies. Hangzhou, Zhejiang Univer-
sity, s. 1—29.
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o prevajalskih tehnikah, jeziku izvirnika in osebne komentarje. Opombe so torej

»zunanje« védenje, ki olajsuje kitajsko branje besedila, hkrati pa so del prevoda.
Avtorja se strinjata, da opombe vizualno ucinkujejo, a opozorita, da s polozajem

na robu besedila ne ovirajo normalnega branja, saj se bralec sam odloca, ali jih

bo uposteval ali ne. Menita, da je nanje smiselno gledati kot na sredstvo za zago-
tavljanje linearnosti vsebine izvirnika in jih obravnavati z vidika prevajal¢evega

namena v druzbenem kontekstu. Z njihovo pomocjo je Fu Lei sledil prevajalcevi
odgovornosti kot osnovnemu eti¢cnemu vprasanju (po A. Pymu), saj je zagotovil
komunikacijo med izvirnikom in bralci, obenem pa zmanjsal kulturno izgubo.
Tudi estetsko dozivljanje besedila (v obliki komentarjev) je podal na dnu strani,
kjer njegova intervencija ne unici enotnosti izvirnika.

3. Ciril Kosmac in Balada o trobenti in oblaku

Ciril Kosmag, rojen leta 1910 v severozahodni Sloveniji (Slap ob Idrijci), velja
za enega najvecjih slovenskih socialnih realistov (ob P. Vorancu, A. Ingoli¢u,
M. Kranjcu, T. Seliskarju). Gre za pronicljivega in kontemplativnega avtorja, ki
je znan predvsem po krajsih proznih delih. V delih, ki so nastala pred drugo sve-
tovno vojno (prim. zbirko Sreca in kruh, 1946), Kosmac opisuje tezke razmere
v domaci dolini na slovenskem zahodu, nacionalni in socialni boj sonarodnja-
kov, za protagoniste svojih zgodb pa pogosto izbira lokalne ekscentrike. Po drugi
svetovni vojni, ki jo je prezivel predvsem v Franciji in Angliji, se Kosmacevo
pisanje spremeni — protagonisti njegovih zgodb postanejo navadni ljudje, ki jih
zaznamuje vi$ja moralnost, junastvo, pripoved pa se prepleta z globljimi osebni-
mi razmisljanji, tudi o umetniskem ustvarjanju (prim. novelo Balada o trobenti
in oblaku in roman Pomladni dan). Nekateri literarni zgodovinarji zaradi tega
Kosmacev povojni socialni realizem (prim. $e novelo Tantadruj) oznacujejo kot
poeticen ali celo modernisti¢en'’. Kosmac je umrl v Ljubljani leta 1980.

Daljsa novela Balada o trobenti in oblaku (naprej Balada) je najprej izsla
v literarni reviji Nasa sodobnost (po delih; 1956—1957), nato pa je dozivela kar
osem knjiznih izdaj — prvo (1964) pri Cankarjevi zalozbi, ostale pri Mladinski
knjigi. Kosmac¢ je besedilo za prvo knjizno izdajo korenito predelal®’, ostale
izdaje pa so besedilno homogene.

12 H. Glusi¢, 1975: Pripovedna proza Cirila Kosmaca. Ljubljana, Slovenska matica, s. 20—
24; 1. Cesar, 1981: Poetika pripovedne proze Cirila Kosmaca. Koper, Mladinska knjiga,
s.20—23, 159—163. Prim. R. Groselj, 2014: Multilingualism ..., s. 10—11.

13 H. Glusi¢, 1968: Spremna beseda. V: H. Glusic, ur.: Ciril Kosmac: Balada o trobenti in
oblaku. Ljubljana, Mladinska knjiga, s. 133.
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Delo pripoveduje o pisatelju Petru Majcnu, ki se nastani v Crnem logu na
Dolenjskem pri kmetu Crnilogarju, da bi napisal novelo Prvi in poslednji boj
o junaskem kmetu. Sedemdesetletni Jernej Temnikar resi dvanajst ranjenih
partizanov, pri tem pa tvega Zivljenje in dom. Pet belogardistov se na bozic-
ni dan leta 1943 ustavi pri Temnikarjevih, medtem ko so na poti k ranjenim
partizanom, eden med njimi, Luznikov Martin, pa se hvali, da jih bodo pobili.
Temnikar se odlo¢i, da jim bo to prepre¢il, in pohiti po bliznjici. Stiri belogar-
diste hitro pokonca, na koncu pa z Luznikovim Martinom po tezkem boju pade
v prepad. Naslednjega dne najdejo mrtve belogardiste in Temnikarja. Kazenska
odprava nemskih in italijanskih vojakov, Mongolov, ¢etnikov in belogardistov
se na Celu z oficirjem Nemsko smrtjo odpravi k Temnikarjevim. V hiSo prine-
sejo mrtvega Temnikarja, ubijejo sina Toneta in héer Justino, hiSo pa zazgejo.
Nemska smrt ukaze Zaplatarjevemu Vencu, izdajalcu, ki je snubil Justino, da
odseka glavo Temnikarjevi Zeni Marjani. Tragi¢no zgodbo Temnikarjeve druzi-
ne pisatelj pripoveduje Crnilogarju in njegovi zeni (zgodba v Majcnu sprozi
intimni »boj« s knjizevnim ustvarjanjem). Kmet in njegova Zena sta pretrese-
na — tezi ju namre¢ vest, ker med vojno nista obvestila sosedov Blazi¢evih, da
so njihovo hiso obkolili belogardisti. Pastirico Javorko, ki je druzino $la opozorit,
so belogardisti ujeli, ji odrezali jezik in na prsi vrezali zvezdo. Belogardisti so na
sveti vecer leta 1943 pozgali hiso Blazicevih, v njej pa so zgoreli Blaziceva zena
in trije sinovi partizani, ker se niso hoteli vdati. Crnilogar se zaradi notranjega
bremena obesi, Peter Majcen pa se zave, da je imelo pri tem klju¢no vlogo prav
njegovo knjizevno ustvarjanje'”.

3.1 Ciril Kosmac in Balada v prevodu —
predstavitev korpusa

Kosmac je eden pomembnejsih slovenskih pisateljev, zato ne preseneca, da so
njegova dela prevedena v kar 23 jezikov (do leta 1989)"°, medtem ko se Balada
lahko bere v najmanj 14 jezikih"’.

Za pricujoco Studijo so bili izbrani srbski, ruski, poljski in vzhodnonemski
prevod Kosmaceve novele — prevode druzi ¢as nastanka in ideolosko-
-politi¢ni okvir (socializem), razlikujejo pa se predvsem po zgodovinsko-

14 Prim. povzetek v S. Janez, 1978: Vsebine slovenskih literarnih del. Maribor, Zalozba
»Obzorjag, s. 290—291.

15 Po podatkih Knjiznice Cirila Kosmaca v Tolminu (www.kcktolmin.si/ciril-kosmac).

16 Slovenski bibliografski sistem COBISS (http://www.cobiss.si). Prim. M. Jevnikar, ur.,
1982: Primorski slovenski biografski leksikon 8. Gorica, Goriska Mohorjeva druzba,
s. 139.
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-kulturni razdalji v odnosu do Slovenije. Sinteticna makro-prevodna
analiza'’ je pokazala, da vsi prevodi temeljijo na knjizni izdaji novele (za analizo
je bila uporabljena predvsem prva izdaja)'®.

Srbski prevod (SP)" je izéel leta 1981 pri zalozbi Matica srpska (Novi Sad)
in je del knjige Ciril Kosmac: Proze, ki vkljucuje prevode $tirih Kosmacevih del
(razli¢ni prevajalci), uvod v Kosmacevo pripovednistvo in bio-bibliografske po-
datke. Balado je prevedel Milorad Zivancevi¢, ugleden raziskovalec slovanskih
knjizevnosti (predvsem srbske), univerzitetni profesor, literarni kritik, pisatelj in
prevajalec iz slovanskih jezikov v srb$¢ino (med slovenskimi avtorji je prevajal
npr. E Preserna, I. Cankarja, S. Gregor¢ica).

Ruski prevod (RP)*° je leta 1976 objavila moskovska zalozba Progress. Balado
je v rusc¢ino prevedel Aleksandr D. Romanenko, prevajalec (prevedel je $tevil-
na sodobna slovenska literarna dela), literarni kritik in komparativist. Novela
se nahaja v knjigi Ciril Kosmac: Izbrannoe, v Kateri je $est prevodov (razli¢ni
prevajalci) in uvodna razprava.

V poljs¢ino (PP)* je Balado leta 1974 prevedla Maria Krukowska-Zielifiska,
prevod pa je izdala zalozba Czytelnik (Varsava). Krukowska-Zielinska je de-
lovala kot prevajalka, predvsem iz srbohrvasc¢ine in slovenscine (prim. dela
E Bevka, L. Potrca, A. Hienga).

Nemski prevod (NP)** iz leta 1972, ki ga je izdala Aufbau-Verlag (Berlin,
NDR), je delo zakoncev Manfreda in Waltraud Jahnichen. Manfred Jéhnichen
je bil profesor slovanskih knjizevnosti — ukvarjal se je predvsem s ¢esko, slo-
vasko in juznoslovanskimi knjizevnostmi, iz katerih je tudi prevajal. Pogosto je
sodeloval s soprogo Waltraud Jahnichen, pisateljico in prevajalko. Njuni skup-
ni prevodi vkljucujejo dela J. Kersnika, M. Kranjca, Manfred Jahnichen pa je
prevajal tudi I. Cankarja.

17 Prim. J. Lambert, H. Van Gorp, 2006: On describing translations. V: D. Delabasti-
ta et al,, ur.: Functional Approaches to Culture and Translation. Selected papers by José
Lambert. Amsterdam—Philadelphia, John Benjamins Publishing Company, s. 46;
R. Groselj, 2014: Multilingualism ..., s. 11.

18 Prim. C. Kosmac, 1964: Balada o trobenti in oblaku. Ljubljana.

19 C. Kosma¢, 1981: Ballada o trubi i oblaku. M. Zivancevié, prev. V: C. Kosmac: Proze.
Novi Sad, Matica srpska, s. 329—484.

20 C. Kosma¢, 1976: Ballada o trube i oblake. A. Romanenko, prev. V: C. Kosma¢: Iz-
brannoe. Moskva, Progress, s. 21—149.

21 C.Kosma¢, 1974: Ballada o trgbce i obloku. M. Krukowska, prev. Warszawa, Czytelnik.

22 C. Kosmac¢, 1972: Ballade von der Trompete und der Wolke. W. Jahnichen in M. Jah-
nichen, prev. Berlin—Weimar, Aufbau-Verlag.
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4. Analiza prevajalskih opomb v izbranih prevodih
Balade

Prevajalske opombe v izbranih prevodih Balade so analizirane najprej glede na
formalne znacilnosti (polozaj, Stevilo in oblika), v nadaljevanju pa tudi glede
na vsebino (tipologija, podatki in kulturno-zgodovinska kontekstualizacija), pri
cemer je poudarek — kot Ze re¢eno — na nejezikovnih opombah. V vsebinski
analizi so opombe primerjane z drugimi prevajalskimi postopki oz. resitvami.

4.1 Formalne znacilnosti opomb

Po polozaju so opombe v vseh analiziranih prevodih periteksti (nahajajo se v isti
knjigi kot osnovno besedilo)** — v PP, RP in SP so sprotne (na koncu strani), med-
tem ko gre v NP za kon¢ne opombe (na koncu knjige). V SP je vseh opomb 26,
v RP jih je 27, v PP pa 28; v NP je opomb (lahko besedilno bolj kompleksnih) 15.
Tudi oblika opomb variira med prevodi. V PP je v opombi najprej nave-
den besedilni del (pojem ali tujejezi¢ni odlomek) v razprti pisavi, v oklepaju
mu sledi morebitni kvalifikator, za pomisljajem pa razlaga v polj$¢ini; sklic je
oznacen z zvezdico. V RP se opombe vecinoma za¢nejo z razlago posameznega
besedilnega dela, ki ji lahko sledi kvalifikator (jezikovna opredelitev); sklici so
v osnovnem besedilu oznaceni s $tevilko (Stevilcenje glede na stran). V SP sta
v opombi razlaga besedilnega dela in kvalifikator®*; sklic je oznacen s $tevilko,
Stevilcenje je zvezno (od zacetka do konca novele). V NP ni sklica v besedilu,
konéne opombe pa se zacnejo s Stevilko strani, na kateri se nahaja besedilni
del. Najprej je ponovljen besedilni del v lezeci pisavi (ponekod z izpusti), za
pomisljajem sledita kvalifikator in v navadni pisavi razlaga odlomka.

4.2 Vsebinske znacilnosti opomb

Tipolosko krovna ¢lenitev prevajalskih opomb v prevodih Kosmaceve Balade
bi bila na jezikovne in nejezikovne. Najbolj stevilne so opombe prvega tipa, ki
razlagajo pomen tujejezicnih besedilnih odlomkov. Nejezikovnih opomb je manj,

23 T.1i. epiteksti so loc¢eni od osnovnega besedila. Prim. §. Tahir Giir¢aglar, 2011: Para-
texts ..., s. 113.

24 Izjemoma se najprej pojavi tujejezi¢na ustreznica (s kvalifikatorjem — jezikovno
opredelitvijo).
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nanasajo pa se — clenitev je prakti¢ne narave — na zgodovinske, mitoloske,
zemljepisne pojme in uporabno predmetnost. 189

4.2.1 Povzemalni prikaz jezikovnih opomb

Pri¢ujoca $tudija se — kot Ze omenjeno — ne posveca jezikovnim opombam, ker
pa so za celostno razumevanje rabe prevajalskih opomb pomembne, naj na kratko
oriSem njihovo vlogo. Jezikovne prevajalske opombe v prevodih Kosmaceve Bala-
de razlagajo francoske, nemske, italijanske in latinske besedilne odlomke v noveli.
V SP je tovrstnih opomb 26 (vse), v RP 22, v PP 21, medtem ko jih je v NP 10.

Prevajalci so v osnovnem besedilu prevoda obdrzali tujejezicne odlombke,
s tem pa so upostevali in spostovali izhodis¢no karakterizacijo knjizevnih oseb,
druzbeno-kulturno umestitev in slogovno oblikovanje izvirnika (prim. etno-
losko defektivna strategija po M. Suchet)*’. Odlomke ob prvi pojavitvi spremlja
Siritev v obliki razlagalne opombe, ki vsebuje prevod, jezikovno informacijo,
v SP in PP pa tudi izhodi$¢no besedilo (prim. 1).

(1) — Adesso i romani sono piccoli — powiedzial szwabski kat prostujac sie
i patrzac na swego adjutanta z géry. — E sono christiani. Non tagliano piu le
teste ai santi, tagliano le teste alle galline.*

Adesso i romani sono piccoli. E sono christiani (sic!).
Non tagliano piu le teste ai santi, tagliano le teste alle
galline. (wl) — Teraz Rzymianie s3 mali. S chrze$cijanami. Wlosi juz nie
zabijajg Swietych, Wlosi zabijaja tylko kury. (PP, s. 103)

4.2.2 Nejezikovne opombe

Nejezikovne opombe v izbranih prevodih Kosmaceve Balade lahko razvrstimo
v $tiri kategorije: kot zgodovinske lahko opredelimo razlage imena Primoz Trubar
(PP, RP, NP), izrazov belogardisti (PP, NP), domobranski (domobranci; PP, RP),
Cetniki (PP, RP, NP) in krajevnega (zgolj deloma) imena Rab (PP, RP); mitoloska
bi bila opomba, ki se nanasa na pojem vila (RP, NP); v opombi zemljepisnega
tipa je razloZeno zemljepisno ime Krn (NP), medtem ko se med izrazi uporabne
predmetnosti pojavljata Zezva in bosenski mlincek (PP)*".

25 M. Suchet, 2009: Translating literary heterolingualism. V: A. Pym, A. Perekrestenko, ur.:
Translation research projects 2. Tarragona, Intercultural Studies Group, s. 162. Na
potujitvenost (usmerjenost k izvirnemu besedilu) med drugim kazejo tudi kulturno-
specifi¢ni pojmi — ve¢ v R. Groselj, 2014: Multilingualism ..., s. 16—24.

26 Navedeni izrazi se ne pojavljajo med uredniskimi opombami H. Glusi¢ iz
leta 1968 (enako 1974), prim. predvsem pojma Pan ‘mitolosko bitje, gozdno
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42.2.1
Med zgodovinskimi opombami naj najprej omenim tiste, ki se nanasajo na Pri-
moza Trubarja (1508—1586), klju¢no osebnost slovenskega protestantizma
(druga polovica 16. stoletja), zacetnika slovenskega knjiznega slovstva in preva-
jalca. Z omembo njegovega imena protagonist, pisatelj Peter Majcen, poudari
starinskost krajev, po katerih hodi (izbira Trubarja, kot Dolenjca, ni naklju¢na;
prim. 2).

(2)  Vse je bilo staro, vse je tako mo¢no disalo po davnini, da se je Peter
Majcen nehote vprasal: »Ali se je v tem zaselku kaj spremenilo od tistih
¢asov, ko je Se Primoz Trubar hodil tod?« (Balada, s. 63)

Primoza Trubarja razlagajo opombe v PP, RP in NP; vse navajajo ime, letnici
rojstva in smrti, glede razlage pa se nekoliko razlikujejo: v RP (prim. 4) je Trubar
prosvetitelj in pisatelj, v PP (prim. 3) je tudi izdajatelj prvih slovenskih knjig,
v NP (s. 185) pa protestantski reformator, knjizevnik in »oce slovenske knjige«
(opombi v PP in NP sta bolj informativni).

(3)  Wszystko to bylo stare i wszystko tak tchnelo przesztoscia, ze Peter Maj-
cen mimo woli si¢ zapytal: ,,Czy w tym przysiéltku zmienito sie cokotwiek
od czasow, kiedy zachodzit tu Primoz Trubar*?“

Primoz Trubar (1508—1586) — stowenski dzialacz o$wiatowy, au-
tor i wydawca pierwszych ksiazek w jezyku stowenskim. (PP, s. 72)

(4)  Bce 6bU10 IpAXIOE, OT BCETO MCXOMMII TAKOJ CY/IBHBII 3allaX BETXOCTH,
410 y Ilerepa MaiiljeHa HEBOTIBHO BBIPBA/IOCH:
— A mepeMeHMIOCh M YTO-HUOYAb B 3TOM CeIeHNUM C TeX IO, KaK 371eCh
xomun ITpumosk Tpy6ap'?
'Tpumosx Tpy6ap (1508—1586) — mpocserutens u mucateb. (RP, s. 65)

V SP je ime Primoza Trubarja ohranjeno brez razlage (prim. [...] xad je
myda wwao Ipumox Tpy6ap? SP, s. 383). Prevajalec se je za to moznost odlo¢il
verjetno zato, ker je v drugi polovici 20. stoletja srbski bralec — zaradi specific-
nega druzbeno-kulturnega konteksta (skupna drzava, poznavanje knjizevnosti
jugoslovanskih narodov)*” — lahko ime prepoznal in ga ustrezno interpretiral.
Treba pa je dodati, da ima ohranjanje Trubarjevega imena visoko dokumentarno

bozanstvo in Parka ‘boginja rojstva, rojenica. Glej H. Glusi¢, 1968: Spremna ...,
s. 142—143.

27 Prim. M. Pukanovi¢, 2015: Slovens¢ina v Srbiji: preteklost, sedanjost in prihodnost.
V: H. Tivadar, ur.: Prihodnost v slovenskem jeziku, literaturi in kulturi. Ljubljana, Unive-
rza v Ljubljani, s. 177—178. Med 1950 in 1980 so v Srbiji iz§le tudi nekatere zgodovine
slovenske knjizevnosti (npr. A. Slodnjaka, J. Poga¢nika in F. Zadravca).
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vrednost®®, saj bi ga naceloma lahko nadomestili z bolj splosno opredelitvijo

osebe, predmeta ali pojma, ki bi ustrezala starini ali vonju po davnini. 191
Druga skupina zgodovinskih opomb se nanasa na pojme belogardisti, do-

mobranci (domobranski) in Cetniki (prim. 5—7), ki so v noveli sodelavci nemskih

in italijanskih vojakov, sodelujejo pri usmrtitvi Temnikarja in njegove druzine

ter Blaziceve druzine (prim. predstavitev vsebine v pogl. 3).

(5)  Jasno je zagledal pred sabo obraze vseh petih belogardistov, ki so bili
komaj pred pol ure $li iz hige, in prav razlo¢no je spet slisal strupeni glas
Luznikovega Martina [...] (Balada, s. 24)

(6)  Na robu beline so se v vsej velikosti prikazali $tirje nemski vojaki v cela-
dah. In nato se je nad celadami zazibala zelo drobna glava v domobranski
Cepici. (Balada, s. 82)

(7)  Zdaj je Temnikarica videla, da je bila res zbrana vsa sodrga: Nemci, Lahi,

bradati ¢etniki in nekaj domacih izgubljencev. (Balada, s. 84)

Opombi z razlago pojma belogardisti se nahajata v PP in NP, pri cemer se
vsebinsko razlikujeta®: po PP (prim. 8) so se tako v Sloveniji imenovali ¢lani
kvizlinske vojaske organizacije, ki jo je vodil bivsi jugoslovanski general Leon
Rupnik, opomba v NP (prim. 9) pa jih razlaga kot poimenovanje v jugoslovan-
skem narodnoosvobodilnem boju za slovenske izdajalce, pomagace nemskih
in italijanskih fasistov.

(8)  Ujrzal przed sobg wyraznie twarze pieciu bialogwardzistow*, ktorzy przed
godzing opuscili jego chalupe; tak samo wyraznie ustyszal znowu jado-
wity glos Martina Luznika [...]

Biatogwardisci — tak nazywano w Stowenii cztonkéw wojskowe;
organizacji quislingowskiej, na czele ktorej stal byly jugostowianski ge-
neral Leo Rupnik. (Przypisy tlumaczki. PP, s. 26)

9) Ganz klar sah er die Gesichter der fiinf Weifgardisten vor sich, die vor
kaum einer halben Stunde das Haus verlassen hatten, und genauso deutlich

28 V dokumentarnem prevodu (gre za pojem nemske prevodoslovke C. Nord) ciljni
bralec predvsem »opazuje« komunikacijo med izhodi§¢nim avtorjem in bralcem.
Prim. P. Fawcett, 1997: Translation and Language. Manchester, St. Jerome Publishing,
s. 114.

29 Prim. razlagi v socasnih slovenskih enciklopedi¢nih in leksikografskih delih:
M. Krusi¢ et al, ur, 1973: Leksikon Cankarjeve zaloZbe. Ljubljana, Cankarjeva za-
lozba, s. 71; A. Bajec et al., ur., 1994: Slovar slovenskega knjiznega jezika (SSKJ), 1994.
Ljubljana, Drzavna Zalozba Slovenije, s. 39. Izdaja SSKJ iz leta 1994 je vsebinsko
neokrnjen ponatis predhodne izdaje v petih knjigah iz let 1970 (A—H), 1975 (I—Na),
1979 (Ne—Pren), 1985 (Preo—S), 1991 (T—Z in Dodatki).



192

PRZYPISY W TRANSFERZE KULTUROWYM

horte er wieder die giftige Stimme des Martin Luznik [...] (NP, s. 24)

24 Weifsgardisten — Im jugoslawischen Volksbefreiungskampf Bezeich-
nung fir die slowenischen Verriter, die Komplizen der deutschen und
italienischen Faschisten. (NP, 185)

V nadaljevanju PP se izraz biatogwardisci ponovi $e petkrat (kot v izvirniku),
dvakrat pa se je prevajalka odloc¢ila za druga¢no moznost: enkrat je na mestu
izraza belogardisti (prim. Prislo je pet belogardistov [...]; Balada, s. 47) uporabila
posamostaljeni pridevnik biaty (prim. Przyszlo do niego pieciu biatych [...];
PP, s. 53), dobesedni prevod izraza beli, ki ga ima — v skladu s pogovorno in
knjizno slovens¢ino® — tudi Kosma¢ (npr. Tja so prihajali partizani in beli;
Balada, s. 46; enako Zachodzili tam i partyzanci, i biali; PP, s. 52); enkrat pa
se kot ustreznica pojavi zbir ‘tolovaj, ropar’ (prim. Ko so v Robeh nasli pobite
belogardiste |...]; Balada, s. 72; Gdy w Robach znaleziono ciata pobitych zbi-
row [...]; PP, s. 83). V NP se WeifSgardisten ponovi $e sedemkrat, kar ustreza
pojavitvam v izvirniku; ustreznica poimenovanja beli je v NP posamostaljeni
pridevnik die WeifSen (npr. Die Partisanen kamen dorthin und auch die WeifSen;
NP, s. 48).

SP pric¢akovano (kontekst jugoslovanske zgodovine) ohranja izraz
6enoeapoucmu brez razlage, in sicer na istih mestih kot izvirnik, enako pa velja
za poimenovanje 6enu (prim. Ty cy donasunu u napmusanu u 6enu; SP, s. 367).
RP ima za belogardiste ustreznico 6enoesapoetiypt, za sopomenko beli pa pridev-
nik 6enue (prim. Tyoa saxaxusanu u napmusanol, u benvie. RP, s. 52). Ceprav je
za Genozeapoeey, (tudi benviit) v sovjetskem prostoru prevladovala pojmovna
opredelitev tipa ‘borec proti sovjetski oblasti, tudi ¢lan kontrarevolucionarne
protisovjetske vojaske organizacije’™, ki jo je bralec na informativni ravni
moral preseci, v prevodu eksplicitacija manjka. To je najbrz posledica tega,
da se v sklopu makrobesedila izbranih del, in sicer v uvodni $tudiji, nahaja
avtorska opomba z razlago pojma Benas zeapous (Bela garda) — v vojnih
letih v Sloveniji vojaske enote izdajalcev, ki so sodelovali z nemskimi in ita-
lijanskimi fagisti**.

Pojem domobranci (v izvirniku zveza zelo drobna glava v domobranski cepici,
ki oznacuje Zaplatarjevega Venca, prim. 6) razli¢no razlagata opombi v PP in
RP: v PP (prim. 10) prevajalka domobrance oznaci kot izraz, s katerim so se po-
imenovali belogardisti (dob. branilci doma, domovine), v RP (prim. 11) pa gre

30 Prim. SSKJ, s. 38—39.

31 P. Cervinskij, 2011: Negativno ocenocnye leksemy dzyka sovetskoj dejstvitel nosti. Oboz-
nacenie lic. Tomsk, KIT, s. 80—81.

32 N. Vagapova, 1976: Celovek na svoej zemle. V: C. Kosmaé: Izbrannoe. Moskva, Pro-
gress, s. 14.
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za poimenovanje pripadnikov vojaskih formacij profasisticnih vlad v Sloveniji
in na Hrvaskem med 1941 in 1945%,

(10) A potem nad helmami zakolysala si¢ drobna gtéwka w czapce domobran-
skiej.*
Czapka domobranska — domobranami nazywali siebie bialogwardzisci;
w dostownym znaczeniu: obronica domu, ojczyzny. (PP, s. 95)

(11) A nomom Hao kackamu 3a0ep2anaco MAneHvKas 207106KA 6 Gypaxcke
domobpana’.
'Momo6panamut B 1941—1945 rr. HasbiBamich B Criosenuy u XopBarun
CONfiaThl BOMHCKUX (HOPMMUPOBAHMIT MPODAIINCTCKUX IPABUTEIBCTB.
(RP, 5. 79)

SP na mestu zveze zelo drobna glava v domobranski Cepici ohranja omenjeni
pojem, in sicer brez eksplicitacije, prim. cuhiywna enasa noo domobparckom
wianxom (SP, s. 401). V NP domobranski cepici ustreza zlozenka Heimwehrmiitze
(NP, s. 87), pri ¢emer za pojem Heimwehr v nemski, predvsem pa avstrijski
zgodovini prevladuje drugacna opredelitev, pribl. desnicarske polvojaske eno-
te med obema vojnama v Avstriji**, ki se ji mora bralec na denotativni ravni
izogniti.

Cetnike v opombah na dokaj razli¢ne nacine opredeljujejo PP, RP in NP:
v PP (s. 97) so pripadniki nacionalisti¢cne monarhisti¢ne organizacije, ki jo je
med drugo svetovno vojno vodil bivsi general jugoslovanske kraljeve vojske,
D. Mihajlovi¢, in se je borila tako proti Nemcem kot z Nemci proti partiza-
nom, ki jih je vodil J. Broz-Tito; po RP (prim. 12) so se tako imenovali pri-
padniki vojaskih formacij jugoslovanske emigrantske kraljeve vlade, ki so se
med 1941 in 1945 skupaj z okupatorji borili proti partizanom; v NP (prim. 13)
gre za v jugoslovanskem narodnoosvobodilnem boju poimenovanje srbskih
sodelavcev nemskih fasistov, ki so se s pomocjo jugoslovanske kraljeve vlade
v izgnanstvu v Londonu in zahodnih zaveznikov borili proti partizanom®™.

(12) Tenepv TemHukapuya 004Ul cmozna yOeOUmMuvCs, Mo 6037 ee
odoma cobpancsa HACMOAWULL cOPoO: HeMUbl, UMANbAHUDL, Oopodamuble

2 o

UeMHUKU U HECKOTIKO MeCHbIX npeddameneti.

2 Y
YeTHMKaMu Ha3bIBAUCh CO/gaTbl BOMHCKUX CI)OPMI/IPOBaHI/H/I

33 Za opredelitvi v so¢asnih slovenskih priro¢nikih prim. Leksikon Cankarjeve zaloZbe,
1973, s. 197; SSK]J, s. 158.

34 Npr. A. Ecker et al,, ur., 2011: Politische Parteien in Osterreich. Wien, Zentrum polis,
s. 12. Prim. tudi Leksikon Cankarjeve zalozbe, 1973, s. 334.

35 Prim. razlagi v Leksikon Cankarjeve zalozbe, 1973, s. 151; SSKJ, s. 100.

193
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SMUTPAHTCKOTO KOPO/IEBCKOTO MpaBuTenbcTBa fOrocnasun, B 1941—
1945 rT., IO CYIIECTBY, Cpa)KaBIUMECA B COI03€ C OKKYIIAaHTaMI IIPOTUB

naptusat. (RP, s. 81)

(13)  Jetzt konnte es die Temnikar genau sehen, es war wirklich alles mogliche
Gelichter versammelt: Deutsche, Italiener, bartige Tschetniks und ein paar
Leute von der Heimwehr. (NP, s. 89)
89 Tschetniks — Im jugoslawischen Volksbefreiungskampf Bezeichnung
fiir die mit den deutschen Faschisten kollaborierenden Serben, die mit
Hilfe der koniglichen jugoslawischen Exilregierung in London und der
westlichen Verbiindeten gegen die Partisanen kampften. (NP, s. 185)

V SP (s. 403) je prevajalec izraz uemnuyu ohranil brez razlage.

Opombe v zvezi z belogardisti, domobranci in Cetniki imajo informativno-
-dokumentarno vrednost: za bralce prevodov (razen srbskega) razlagajo po-
liticno-ideolosko obcutljive zgodovinske pojme, pri ¢emer so vsi analizirani
prevodi nastali v specifi¢cnem zgodovinskem, predvsem pa druzbeno-politi¢nem
kontekstu (prim. pogl. 3.1)*.

Zadnje opombe zgodovinskega tipa razlagajo poimenovanje Rab, ki se na-
na$a na hrvaski otok in, metonimi¢no, na italijansko fasisti¢no koncentracijsko
taborisce, ki je na njem delovalo od julija 1942 do septembra 1943 (prim. 14).
Na Rabu je bil zaprt Blazi¢, ko so mu belogardisti pozgali hiSo, v kateri so zgoreli
njegova Zena in trije sinovi.

(14)  Mene so bili ze prej pobrali. Kakor hitro so odsli fantje v hosto, so me
odvlekli na Rab. (Balada, s. 129)

Razlagalni prevajalski opombi se pojavljata v PP in RP: v PP (prim. 15) je
Rab otok v severnem Jadranu, kjer je bilo med vojno koncentracijsko taborisce,
v RP (prim. 16) pa koncentracijsko taboris¢e na Rabu, kamor so okupatorji
zapirali ujetnike civiliste. Opombi omogocata razumevanje dela besedila, kar
bi — brez dodatne ekplicitacije — lahko bilo otezeno (prevajalca bi se morala
zanesti na bral¢evo znanje ali raziskovalni trud).

(15)  Mnie juz wczeéniej zabrali. Jak tylko chlopaki poszli do lasu, na Rab*
mnie wywiezli.

36 Zarazlage pojmov v sodobnejsih slovenskih enciklopedi¢nih in leksikografskih delih
prim. K. Dolinar, S. Knop, ur., 1998: Leksikon Cankarjeve zaloZbe. Ljubljana, Can-
karjeva zalozba, s. 83, 170, 215; Slovar slovenskega knjiznega jezika, druga, dopolnjena
in deloma prenovljena izdaja, 2014 (SSKJ 2). Ljubljana, Cankarjeva zalozba, s. 202,
280, 378.

37 Prim. Leksikon Cankarjeve zaloZbe, 1973, s. 809.
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Rab — wyspa w péinocnej czesci Adriatyku. W czasie wojny byl tam
obdz koncentracyjny. (PP, s. 151) 195

(16) Mens eme panblre B3sun. Kak pebsra yuuiu B jiec, MeHs cpasdy Ha
Pa6' ornpasumm.
1 o
KoHIIeHTpaIIOHHDbII /Tarepb Ha OCTPOBe Pab, e OKKYIIaHThI JepyKanu

3aJI0KHIMKOB 13 TpaKAaHCKoro Hacenenus. (RP, s. 116)

V SP (s. 445) je poimenovanje Pa6 ohranjeno brez eksplicitacije — srbski
bralec je imel do njega priblizno enako »interpretativno razdaljo« kot sloven-
ski. Razumevanje poimenovanja Rab (NP, s. 137) pa sta bral¢evemu védenju
prepustila tudi nemska prevajalca, ¢eprav je v tem primeru interpretativno
izhodisce bolj sibko kot pri srbskem bralcu (prim. pogl. 4.2.2.3. za drugac¢no
reSitev v primeru zemljepisnega imena Krn).

4222
Mitoloski opombi — kot sem Zze omenil — razlagata pojem vila. Prvi¢ se na
vile v Baladi spomni Peter Majcen, ko med sprehodom v okolici Crnega loga
opazi krasen tolmun z lepim perilnikom, kamor bi lahko ta mitoloska bitja
v mesecini hodila prat, drugi¢ pa tako oznaci skrivnostno pastirico Javorko
(prim. 17 oz. 18).

(17)  »[...] Tukaj perejo dekleta,« je rekel Peter Majcen. »V mesecini pa tukaj
perejo vile. [...]« (Balada, s. 56)

(18) »Odsla je ponosno kakor vila, ki ne govori z navadnim smrtnikom ...
A vendar ta vila ni radostna. Ni ...« (Balada, s. 113)

Opombi z opredelitvijo vile se nahajata v dveh prevodih: v RP (prim. 19)
gre za pravlji¢no bitje s podobo prelepega dekleta v juznoslovanski folklori,
v NP (prim. 20) pa za vilinski lik iz mitoloskega in pravlji¢nega sveta juznih
Slovanov®®, Opombi se pojavita v razli¢nih delih novele — ruskemu odlomku
ustreza prvi del v izvirniku (prim. 17), nemskemu pa drugi (prim. 18).

(19) Tax! 3pecp crupatoT feByuwky, — ckasan Ilerep MaiineH. — A npu
JTYHHOM CBeTe — BYJIBI .
'Busta — B 100KHOC/IaBAHCKOM (OTTBKIOPE CKa30YHOE CYIIECTBO B 06pase
IpeKpacHoil fAeByIuKu. — 30ect u danee npum. nepes. (RP, s. 59)

38 Osirsem poznavanju tega mitoloskega bitja v slovanskem svetu prim. J. Machal, 1907:
Bdjeslovi slovanské. Praha, Nakladem J. Otty, s. 79—87; Z. Vana, 1990: Svét slovanskych
bohii a démonii. Praha, Panorama, s. 111—114.
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(20) ,,Stolz wie eine Vila ist sie davongegangen, die einen gewdhnlichen Sterbli-
chen keines Wortes wiirdigt ... Doch sie ist keine gliickliche Fee. Nein ...«

(NP, s. 119)

119 Vila — Feengestalt aus der Sagen- und Mérchenwelt mehrerer stidsla-

wischer Volker. (NP, s. 186)

V RP je pojem 6una razlozen ob prvi pojavitvi in je nato $e dvakrat po-
novljen. Prevajalca NP sta manj uravnoteZzena — pri istem pojmu sta se od-
lo¢ila za dve moznosti: ob prvi pojavitvi je vila prevedena s pojmovno sorod-
nim nemskim izrazom Fee (NP, s. 58), v drugem odlomku (prim. 20) pa se
najprej pojavi prevzeto poimenovanje Vila (s konéno opombo), ki mu sledi
Fee. Bolj uravnotezena bi bila dosledna raba izraza Fee ali prevzetega Vila, ki
bi ga ob prvi pojavitvi spremljala eksplicitacija (lahko v obliki opombe); za-
dnja resitev bi imela viSjo dokumentarno vrednost. V SP je v vseh primerih,
razumljivo, uporabljen pojem euna, v PP pa se je prevajalka odlocila za dve
pomensko sorodni resitvi (prilagoditvi): v prvem odlomku je uporabila izraz
rusatki (PP, s. 63), v drugem pa nimfa iz grske mitologije (PP, s. 132). Boljsa bi
bila verjetno bolj uravnotezena moznost, tj. dosledna raba prvega ali drugega.
Zanimivo je, da mitoloski pojem wila — sicer manj pogost — obstaja tudi
v poljicini®.

4223
Kot zemljepisno sem oznacil opombo, ki razlaga poimenovanje Krn, verjetno
najbolj dominanten, reprezentativen (tudi zgodovinsko pomemben) gorski vrh
na Tolminskem (severozahodna Slovenija). Z njim se Temnikar pogovarja in
se od njega poslavlja (vrh je torej personificiran), medtem ko se odpravlja, da
bo preprecil poboj partizanov (prim. 21).

(21)  Vzdignil je glavo in se zamaknil v $irokoplecati Krn, ki je tam dale¢ na
koncu doline Zarel v svojem belem zimskem kozuhu. (Balada, s. 60)

Ob kon¢ni opombi v NP (prim. 22), ki Krn opredeli kot goro v Julijskih Alpah,
se poraja vprasanje o njeni informativni vrednosti — tovrstna eksplicitacija ne
pove namre¢ nicesar o reprezentativnosti gore; za »intratekstualno« alternativo
taksni paratekstualni razlagi glej RP (s. 62) s prevodno moznostjo tipa (der)
Berg Krn. V NP se ime pojavi devetkrat (s. 62—64, 114), kar ustreza izvirniku
(Balada, s. 60—61, 108).

39 Prim. J. Mdchal, 1907: Bdjeslovi ..., s. 80; W. Doroszewski, red., 1967: Sfownik jezyka
polskiego. T. 9. Warszawa, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe.
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(22)  Erhob den Kopf und blickte zum breitschultrigen Krn, der fern am Ende
des Tales in seinem weiflen Winterpelz thronte. (NP, s. 62)
62 Krn — Berg in den Julischen Alpen. (NP, s. 185)

V SP in PP toponima Kpx oz. Krn ne spremljajo Siritve; v obeh prevodih se
poimenovanje, tako kot v izvirniku, pojavi devetkrat (prim. SP, s. 380—381, 426;
PP, 5. 68—70, 126). V SP potencialno otezeno razumevanje vrste zemljepisne-
ga imena odpravlja makrobesedilo izbranih proznih del, natan¢neje, opomba
v prevodu Kosmaceve novele Smrt nedolznega velikana, ki Krn predstavi — zelo
elementarno (prim. NP) — kot goro v Sloveniji*’. Prevajalec RP pa je z »intra-
tekstualno« oznako nuxk ‘gora, vrh’ pospremil Ze prvo pojavitev zemljepisnega
imena, prim. [...] 83ensndencs 6 kpamcucmouti nux Kpu [...] (RP, s. 62). Tudi v RP
se toponim Kpw pojavi devetkrat (s. 62—63, 100).

4224
Na uporabno predmetnost se nanasata opombi, ki razlagata pojma Zezva in
bosenski mlincek. Gre za predmeta, ki ju Peter Majcen uporabi, ko si v druzbi
Crnilogarja in njegove Zene na zacetku novele pripravi kavo (prim. 23,
24).

(23)  »Saj komaj ¢akam, da gres!« Peter Majcen je postavil na stol nahrbtnik,
da bi vzel iz njega kuhalnik, kavo, sladkor in bosenski mlincek. (Balada,
s. 33)

(24)  Peter Majcen je porinil razmajano no¢no omarico k steni, kjer je bilo
stikalo, ter jo nato zacel pregrinjati s starim ¢asopisom, da bi po njej
razporedil kuhalnik, zezvo in skodelico (Balada, s. 35)

Razlagalni opombi v zvezi z Zezvo in bosenskim mlinckom sta le v PP
(prim. 25). Prevzeti izraz dzezwa, ki ga prevajalka razlozi kot bakreno posodo
z dolgim rocajem za kuhanje turske kave, se najprej pojavi na mestu izraza ku-
halnik (prim. 23; kuhalnik je kasneje preveden kot grzatka oz. piecyk, prim. PP,
s. 38, 42), nato pa je ohranjen na istih mestih kot v izvirniku (tj. $e trikrat).
Bosenski mlincek je v PP preveden z ustreznico bosniacki miynek do kawy, ki
je — kot navaja razlagalna opomba — valjast bakren mlincek, s katerim se
kava zmelje do prahu. Opomba ima vi$jo dokumentarno vrednost, saj je pojem
sam uporabnostno jasen (prim. miynek do kawy z razlocevalno opredelitvijo
bosniacki). Besedno zvezo v nadaljevanju PP nadomesti nadpomenka mfynek,

40 C.Kosmac, 1981: Smrt bezazlenog diva. D. Pilkovi¢-Maksimovié, prev. V: C. Kosmac:
Proze. Novi Sad, Matica srpska, s. 282.
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ki se trikrat ponovi (PP, s. 36—37), kar ustreza stanju v Baladi (prim. mlincek
198 | nas. 33—34).

(25)  Peter Majcen potozyl na stole plecak i wyciggnal z niego kolejno dzezwe,*
kawe, cukier i bo$niacki mtynek do kawy*.
D 7ezwa — miedziane naczynie z dlugim trzonkiem do parzenia kawy
po turecku.
Bosniacki mtynek do kawy — miedziany mlynek w ksztalcie

walca, mielacy kawe na pyt. (oba PP, s. 36)

V SP (s. 357, 360) Zezvi — pricakovano — ustreza ye3sa, na mestu izraza
(bosenski) mlincek se pojavi zveza manu 6ocarcku maun, nato pa Se trikrat nad-
pomenka maun (prim. SP, s. 355—356). Podobno velja za RP — ohranjen je izraz
dxcesga (prim. s. 43, 45—46; v rus. prostoru je pogostej$a sopomenka mypxa)*’,
na mestu pojmov bosenski mlincek in mlincek pa je prevajalec uporabil zvezo
6ocHutickas menvHuuxa o5 koge (prim. uveljavljeni ustreznici menvHuuxa ons
koge, kogetinas menvruya) oz. nadpomenko menvruuka (trikrat; prim. RP,
s.42). V NP se je prevajalec pri Zezvi odlocil za kulturno nevtralna opisa: enkrat
za die kleine Kupferkanne ‘mali bakren vr¢ in dvakrat za das Kupferkdnnchen
‘bakreni vréek’ (NP, s. 35, 39). Zvezi bosenski mlincek ustreza v NP die bosnische
Kaffeemiihle (slednja je uveljavljena ustreznica mlincka za kavo), nadpomenki
mlincek pa enkrat die Miihle in dvakrat zveza die kleine Miihle ‘mali mlincek’
(NP, 5. 34—35).

5. Sklep

Prevajalske opombe se — kot je bilo predstavljeno ze uvodoma — pojavljajo
vvseh izbranih prevodih Kosmaceve novele Balada o trobenti in oblaku, prevodi
pa se med seboj razlikujejo tako po formalnih kot po vsebinskih znacilnostih
opomb. Najvecja formalna razlika je ta, da so opombe v srbskem, ruskem in
poljskem prevodu sprotne, medtem ko so v nemskem kon¢ne; vsebinsko pa
najbolj izstopa srbski prevod, saj ne vsebuje t. i. nejezikovnih opomb, ki so
predmet prispevka. Vse prevajalske opombe so relativno kratke.

Pojme, ki jih razlagajo nejezikovne opombe, je bilo mogoce ¢leniti na stiri
podskupine. Med zgodovinske sodijo Primoz Trubar, belogardisti, domobran-
ci, Cetniki in Rab, pri cemer so sporodilno relevantni predvsem zadnji Stirje
(s Trubarjem se v noveli v prvi vrsti metaforicno poudarja nespremenljivost

41 S.A.Kuznecov etal,, ur., 1998: Bol'Soj tolkovyj slovar’ russkogo dzyka. Sankt-Peterburg,
Norint.
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dolenjske pokrajine). V ruskem, poljskem in nemskem prevodu so v opombah
razlozeni skoraj vsi navedeni pojmi, izjema so domobranci in Rab v nemskem ter
belogardisti v ruskem prevodu. Ce pomanjkanje tovrstne eksplicitacije v ruskem
prevodu »nadomesca« opomba v uvodu (ki je sestavni del istega makrobesedila
kot prevod Balade), pa tega za domobrance in Rab v nemskem prevodu ni mo-
goce re¢i — prevajalec je izraza Heimwehrmiitze (za domobransko Cepico) in Rab
uporabil brez Siritev, in tako razlago prepustil bralcem. V srbskem prevodu so
pojmi ohranjeni brez eksplicitacije.

Mitoloski pojem vila, ki ima v noveli predvsem slogovno vlogo (prim. ¢a-
robnost in lepo, skrivnostno dekle), v opombi razlozZita ruski in nemski prevod;
ruski prevod pojem ohrani tudi v osnovnem besedilu, nemski pa citatni Vila —
neuravnotezeno — izmenjuje s Fee. Srbski prevod pojem (znan predvsem
v juznoslovanskem prostoru) ohrani brez $iritev, poljska prevajalka pa je upo-
rabila pomensko bliznji prilagoditvi rusatka in nimfa (prim. tudi moznost izbire
redkejs$e sopomenke wita).

Dokaj »prazno« zemljepisno opombo ima le nemski prevod — v njej je Krn
razlozen kot gora v Julijskih Alpah. Prevajalec bi lahko uporabil tudi obimen-
sko oznako tipa vrh oz. gora, kar se kot resitev pojavlja v ruskem prevodu. Krn
brez eksplicitacije ohranjata srbski in poljski prevod, ki se razlikujeta po tem,
da lahko srbski bralec razlago toponima najde v makrobesedilu izbranih proz,
v enem od drugih prevodov (v opombi, podobni nemski).

Opombi, ki razlagata uporabno predmetnost, se nahajata le v poljskem prevo-
du, in sicer v zvezi s pojmoma dzezwa in bosniacki mlynek do kawy (izho-
dis¢no Zezva, bosenski mlincek). Srbski, ruski in nemski prevod izraz mlincek
nadomes¢ajo z uveljavljenimi ustreznicami (prim. maun, menvHuuka 01 Koge
oz. Kaffeemiihle), pojem Zezva je ohranjen v srbskem in ruskem prevodu, med-
tem ko ima nemski nevtralna opisa Kupferkanne oz. Kupferkinnchen.

Med prevodi ima najvec nejezikovnih opomb poljski prevod (osem), sledita
mu ruski s $estimi ($e ena v sklopu makrobesedila) in nemski s $tirimi, medtem
ko jih srbski prevod, kot Ze receno, nima (¢e zanemarimo opombo v makro-
besedilu). V tem se ne zrcali le druzbeno-kulturna prepletenost slovenskega in
srbskega prostora v 20. stoletju in vecja druzbeno-kulturna razdalja v ostalih
primerih, temve¢ tudi — posebej pri ruskem, poljskem in nemskem prevodu —
razli¢no intenzivno in bolj ali manj uspesno zatekanje prevajalcev k opomb-
nemu razlagalnemu paratekstu oz. konkuren¢nim prevajalskim moznostim.
Pri srbskem in ruskem prevodu je treba omeniti tudi medbesedilna razmerja
v okviru makrobesedila, ki lahko vplivajo na pojavljanje opomb.

Ce si prevajalske opombe, predvsem pa razlozene pojme pogledamo z vi-
dika dokumentarne vrednosti, lahko opazimo, da so dogajalno (vsebinsko)
najbolj relevantni pojmi belogardisti, domobranci, cetniki, Rab in Krn. Besedilno
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(druzbeno-kulturno itn.) manj kljucni so Primoz Trubar, vile, Zezva in bosanski

200 | mlincek, pri ¢emer prva dva zaznamuje predvsem slogovni moment — njihovo
ohranjanje in razlaga imata torej vi$§jo dokumentarno vrednost, z njimi preva-
jalci dodatno potrjujejo priblizevanje izvirniku.

Nejezikovne prevajalske opombe so relativno redek, a kompleksen prevajal-
ski postopek v izbranih prevodih Kosmaceve novele. Po eni strani predstavljajo
razlagalni paratekst, ki ciljnemu bralcu pomaga pri razumevanju — tudi spo-
ro¢ilno manj pomembnih — besedilnih elementov, po drugi pa z ohranjanjem
(in razlaganjem) izhodi$¢ne pojmovnosti skrbijo za usmerjenost k izvirniku.
Skoznje v prevodno besedilo jasneje vstopa tudi prevajalec s svojimi znanji,
naceli in nazori, obenem pa tudi doloceno zgodovinsko obdobje, prostor,
druzbeni itn. kontekst. Prav zaradi tega so prevajalske opombe dinamicen para-
tekst, ki se spreminja v odvisnosti od ¢asovnih, prostorskih, druzbeno-kulturnih,
druzbeno-politi¢nih, medbesedilnih in $e kak$nih razmerij, na kar analizirani
prevodi — zaradi v osnovi prekrivnega ¢asa nastanka in ideolosko-politi¢nega
okvira — opozarjajo le deloma.
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Robert Groselj

Na dnie strony? Przypisy ttumacza w wybranych przekladach opowiadania
Balada o trobenti in oblaku Cirila Kosmaca

STRESZCZENIE | Przypisy ttumacza w serbskim, rosyjskim, polskim i niemieckim
przekiadzie opowiadania Balada o trobenti in oblaku (pl. Ballada o trgbce i obloku) sto-
wenskiego pisarza Cirila Kosmaca roznia sie zaréwno pod wzgledem formalnym, jak
i z uwagi na zawarte w nich tresci: przypisy w serbskim, rosyjskim i polskim przekladzie
to przypisy dolne, w przekladzie niemieckim — konicowe. Ze wzgledu na zawarte w nich
tre$ci wyrdznia sie serbski przeklad, gdyz nie zawiera tzw. przypiséw niejezykowych —
nieodnoszacych sie do samego jezyka. Tego typu przypisow, dotyczacych elementéow
historycznych, mitologicznych, geograficznych oraz przedmiotéw uzytkowych, rowniez
w pozostatych omawianych przekladach jest stosunkowo niewiele — najwiecej w polskim



ROBERT GROSEL] | NA DNU STRANI? NEJEZIKOVNE PREVAJALSKE ...

przekiadzie (osiem), mniej w rosyjskim (sze$¢) i niemieckim (cztery). Brak tego typu
przypiséw w ttumaczeniu serbskim wskazuje na wiekszg blisko$¢ XX-wiecznych serbskich
i stowenskich realiéw spoteczno-kulturowych. Mimo to przypisy ttumaczy w omawia-
nych przekladach opowiadania C. Kosmaca mozna uzna¢ za wielofunkcyjng technike
translatorska: z jednej strony stanowia one paratekst w funkcji objaniajacej, ktéry ma
pomoc odbiorcy sekundarnemu zrozumie¢ dane konteksty (réwniez te mniej znaczace),
z drugiej natomiast stuza zachowaniu treéci oryginatu; dzigki nim w tekscie ujawnia si¢
sam ttumacz i jego szerszy spoteczno-kulturowy horyzont. Jednoczesnie analiza przypiséw
wskazuje na zlozone i konkurencyjne wzgledem siebie relacje istniejace migdzy przypisami
iinnymi technikami translatorskimi, zaréwno w perspektywie pojedynczego, wybranego
przektadu, jak i wszystkich omawianych tu razem.

SLOWA KLUCZE | przypisy thumacza, eksplikacja, techniki translatorskie, rzeczywis-
tos$¢ niejezykowa, Ciril Kosma¢

Robert Grogelj

At the Foot of the Page? Non-linguistic Translators’ Notes
in Selected Translations
of The Ballad of the Trumpet and the Cloud by Ciril Kosma¢

SUMMARY | The translator’s notes in the Serbian, Russian, Polish, and German
translations of the novella Balada o trobenti in oblaku (The Ballad of the Trumpet and
the Cloud), written by a Slovenian writer, Ciril Kosmag, differ with regard to their formal
and content features: the Serbian, Russian, and Polish translations contain footnotes; the
German translation, on the other hand, has endnotes; content-wise, among the analysed
texts, the Serbian translation occupies a special position, being the only one without the
non-linguistic notes. The number of all the non-linguistic notes, explaining historical,
mythological, geographical elements and everyday items, is relatively low — the Polish
translation has eight such explicative notes, the Russian translation six and the German
one has four; their absence in the Serbian translation may be a result of a higher socio-cul-
tural proximity between Serbia and Slovenia in the 20th century. Despite their low number,
the non-linguistic translator’s notes appear to be a very complex translation technique in
the analysed translations ot Kosmac’s novella: on the one hand, they represent explanatory
paratexts, added to facilitate the target reader’s comprehension of different text elements
(even with a low narrative importance); on the other hand, however, they also enable the
preservation of the source-text elements, contributing in such a way to the source-text
orientation; translator’s notes are also a channel through which the translator and his
wider socio-cultural background enter the target text in a more explicit way. The analysis
of particular translations and their comparison has revealed also an intricate competition
between translator’s notes and other translation techniques.

KEYWORDS | translator’s note, explicitation, translation technique, non-linguistic
reality, Ciril Kosmac
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