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Wistep

Koniec dekady sklania do podsumowan, wytyczajac umowne ramy czaso-
we dla porzadkowania, opisu czy uogélnienia zjawisk. Mamy za sobg trzy
dziesieciolecia naznaczone zmianami polityczno-ustrojowymi pafistwowosci
narodéw stowianskich, transformacjg i procesami stabilizacji. Perspektywa
ostatnich trzydziestu lat pozwala na stawianie doglebnych diagnoz, formu-
fowanie sadow, ocen, pytan dotyczacych zaréwno przesztosci, jak i przy-
szlodci, a takze na obserwowanie zmiennej dynamiki przekladéw literatur
zachodnio- i potudniowostowianskich. Dlatego tez w kolejnym, juz dwu-
nastym, tomie czasopisma ,Przeklady Literatur Stowianskich’, zatytulowa-
nym Od (prze)milczenia do dialogu. Przektady literatur stowianskich w latach
1990—2020, pragniemy blizej przyjrze¢ si¢ temu okresowi, biorac pod uwage
przemiany zachodzace w kulturze, zmieniajace si¢ perspektywy translacji,
translatologii, odbioru przekladu, a takze funkcjonowania rynku wydawni-
czego. W niniejszym tomie prezentujemy refleksje nad zagadnieniami: wy-
boréw translatorskich w kregu literatur stowianskich w latach 1990—2020,
recepcji literatur stowianskich w wymienionym okresie, obecnosci i nie-
obecnosci przekladow literatur stowianskich w innych krajach stowianskich
i niestowianskich, roli ttumaczy w dialogu miedzykulturowym, wypacza-
nia/objasniania obrazu kultury/jezyka/literatury w kontekscie stowianskim.
Poruszane s3 tez kwestie zwigzane z problematyka obiegu wydawniczego
czy instytucjonalnego wsparcia dla inicjatyw przektadowych w obrebie
Stowianszczyzny.


https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/deed
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Autorzy artykuléw rozpatruja minione i wspolczesne problemy procesu
przekladu, aktu translacji, zastanawiajac si¢ nad mozliwo$ciami, jakie daje mie-
dzykulturowy dialog, nad warunkami jego pelnego zaistnienia, a w niektérych
przypadkach nad przyczynami jego braku. Interesuje ich obraz drugiej kultury,
czgsto ograniczony lub powierzchowny. Wskazujg na dysproporcje ilo$ciowe
i jako$ciowe w obecnosci przekladoéw z literatur stowianskich w réznych kra-
jach Stowianszczyzny. Pokazuja, ze literacka obecnos¢ w przestrzeni innego
kraju/jezyka/kultury moze by¢ uwarunkowana trendami lub wymogami rynku
wydawniczego.

Zamysl ukfadu tomu opiera si¢ na zaprezentowaniu artykuléw, ktore w spo-
sob panoramiczny przedstawiajg przeklady literatur stowianskich w danym
okresie, z uwzglednieniem wspdlczesnej perspektywy kulturowej, funkcjonal-
nego aspektu przekiadu literackiego (m.in. jako elementu kultury docelowe;j),
polityki przektadu i rynku wydawniczego. Dorota Zygadto-Czopnik szczegéto-
wo omawia przeklady czeskiej literatury dziecigcej i mtodziezowej po 1989 roku
w Polsce, siegajac przy tym do historycznych ram poetyki gatunku i polityki
przekladowej. Autorka wnika w meandry wspdélczesnego rynku wydawniczego,
koncentrujac si¢ na specyfice produkeji czeskiej literatury w Polsce — wyborach
translatorskich autoréw i utwordw, uczestnikach procesu przektadu — ttuma-
czach i wydawcach, przekladzie-produkcie oraz przektadzie-procesie. Rozpa-
truje mechanizmy (kryteria) wyboru oraz motywacje funkcjonujace we wspot-
czesnej polityce wydawniczej (czynnik ekonomiczny, polityczny, artystyczny),
w wyniku ktérej dokonuje sie selekcji materiatu literackiego. Podobne aspekty
rozwaza Magdalena Slawska, skupiajac sie na polskich przektadach chorwackiej
literatury dla dzieci w ostatnim trzydziestoleciu. Autorka zwraca uwage na fakt
niklej obecnosci (braku obecnosci) tej literatury w polskim horyzoncie odbioru.
Przeklady, ktore ukazaty si¢ w Polsce, omawia w perspektywie ich wartosci ar-
tystycznej, estetycznej, takze urynkowienia i funkcjonowania we wspoélczesnym
polu literackim oraz wydawniczym.

Odmienna perspektywa interesuje Zuzang¢ Obertova, ktéra piszac o trzech
dekadach polskiej literatury w Slowacji, bierze pod uwage przeklady jedne-
go z najbardziej znanych i cenionych w Stowacji tlumaczy — Karola Chmela.
Autorka podkresla role ttumacza w akcie translacji — tlumacza-ambasadora
i odznaczajacego sie¢ duzym wyczuciem artystycznym ttumacza-poety. Szcze-
golnie interesuje ja za$ rola ttumacza-tworcy kanonu i propagatora nowego
gatunku — prozy fantasy — ktdrego rozwoj dzigki przektadom zostal zapoczat-
kowany w rodzimym ttumaczowi horyzoncie.

Artykuly Ameli Ljevo-Ov¢iny, Lidiji Rezoni¢nik i Lidiji TanuSevskiej pre-
zentujg szerszg refleksje na temat przekladow literatury polskiej odpowiednio
w Bosni i Hercegowinie, Stowenii oraz Macedonii. Badaczki wskazuja nie tylko
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najbardziej poczytnych i najczesciej przekltadanych w tych krajach polskich
autorow, lecz takze uzmystawiajg, jak istotng role w prowadzonym na prawach
rynku dialogu kulturowym odgrywaja tlumacze i instytucje. Elena Messner
daje z kolei szeroki oglad literatury postjugoslowianskiej w przekladzie na
jezyk niemiecki. Badajac obecno$¢ autoréw i autorek z Bosni i Hercegowiny,
Chorwacji i Serbii na tym obszarze jezykowym, dostrzega warunkowana plcia
nierdwnomierno$¢ dystrybucji translatéw. Opisujac ten stan rzeczy, postuguje
sie pojeciem gender translation gap o proweniencji socjologiczno-ekonomiczne;j.

Wymienionym calosciowym i przegladowym opracowaniom problematy-
ki kontaktow literackich towarzysza omoéwienia poszczegolnych fenomendw
literackich w przekladzie. Anita Gostomska przedstawia sylwetke Mariji Jurié
Zagorki, chorwackiej pisarki i dziennikarki, diagnozujac znikoma obecnos¢
dziet autorki w polskim przekladzie. Z kolei Paulina Pycia-Kos¢ak i Nikola
Kosc¢ak poréwnuja chorwackie i serbskie strategie przekladu powiesci Gnéj
Wojciecha Kuczoka. Tlumaczenia odmiennie realizujg partie zawierajace w ory-
ginale dialekt $laski, w czym autorzy artykulu upatruja odpowiednio strategii
przemilczenia i dialogu z pierwowzorem. W problematyke polsko-bulgarskiego
dialogu miedzykulturowego i wzajemnej recepcji wprowadzajg czytelnikéw Do-
rota Golek-Sepetliewa, Dilyana Dencheva oraz Margreta Grigorova i Andrzej
Nowosad. Golek-Sepetliewa opisuje polska i bulgarska recepcje dorobku poety
Nikotaja Kynczewa. Odbidr jego tworczosci na rodzimym gruncie zaklocita
interwencja cenzorska i zwigzane z nig lata przemilczania, natomiast obecno$¢
utworéw poety w przekladzie na jezyk polski zawdzieczamy wysitkowi ttuma-
cza Wojciecha Galazki. O perypetiach zwigzanych z przekladem zbioru esejow
pt. Europa Srodkowa w trzech esejach Andrzeja Stasiuka, Jurija Andruchowycza
i Jachyma Topola pisze — nie tylko z perspektywy uczestniczki procesu ttuma-
czenia — Dilyana Dencheva. Natomiast Margreta Grigorova i Andrzej Nowosad
przedstawiaja kilkunastoletnig recepcje tworczosci Georgiego Gospodinowa
w Polsce, wskazujac na zwiekszajacg si¢ rozpoznawalnos¢ bulgarskiego pisarza
w sekundarnym horyzoncie odbioru.

W czedci Varia znalazlo si¢ jeszcze miejsce dla dwoch artykuléw porusza-
jacych problemy istotne dla translatoryki, cho¢ wykraczajace poza tematyke
tomu. Mario Kolar bada przeklady chorwackiej literatury w dialekcie na jezyk
standardowy, a Remy Attig pisze o sprzeciwiajacych si¢ translacji (,doulach
literackich”) autorach jezykéw spanglish, judeo-hiszpanskiego oraz portuiol.
Oba teksty odnosza si¢ zatem do sytuacji jezykow/wariantéw peryferyjnych,
funkcjonujacych w wielojezycznym uniwersum.

Tom zamykaja zestawienia bibliograficzne przekladéw literatur zachodnio-
i poludniowostowianskich w Polsce oraz literatury polskiej w krajach zachod-
nio- i poludniowostowianskich za lata 2019—2020. Opracowane bibliografie
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stanowig dopelnienie dla opublikowanych w czasopi$mie artykuléw i rozpraw.
W zestawieniach prezentowane sg kolejno przektady literatury bulgarskiej,
chorwackiej, czeskiej, macedonskiej, serbskiej, stowackiej i stowenskiej na jezyk
polski oraz literatury polskiej na jezyki: bulgarski, chorwacki, czeski, macedon-
ski, serbski, stowacki i stowenski. Bibliografie pozwalaja na glebsze analityczne
i krytyczne spojrzenie na przektady, umozliwiaja uchwycenie zmieniajacych si¢
wspolczesnie potrzeb kultury przyjmujacej, wyraznie wskazuja na zmieniajaca
sie perspektywe polityki rynkowej, sg takze potwierdzeniem istniejacego miedzy
literaturami stowianskimi dialogu.

W wykazach bibliograficznych zastosowano zasady oznaczen znane z po-
przednich tomoéw: brak tytulu oryginalu zaznaczono jedna gwiazdka, brak
nazwiska ttumacza — dwiema gwiazdkami, a brak tytulu oryginatu i nazwiska
tlumacza — trzema gwiazdkami.

Marta Buczek, Katarzyna Majdzik Papi¢
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and Young Adults in Poland after 1989
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ABSTRACT | The primary purpose of this publication is to describe the last thirty
years, comparing and organizing the phenomena in the reception of Czech literature
for children and young adults in Poland after 1989. The mutual Polish-Czech relations
and the reconstruction of the Polish publishing system had a significant impact on the
nature and intensity of this reception. The relations from the end of World War II to 1989
were limited by specific political, economic, and cultural conditions and controlled by
the state institutions established for that purpose.

KEYWORDS | reception, translation, translator, publishing production, Czech liter-
ature for children and young adults in Poland after 1989
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ARTYKULY I ROZPRAWY

Zamiast wydobywa¢ znaczenie i pyta¢,
co tekst znaczy, trzeba obserwowac, jak tekst dziata,
poniewaz jego znaczenie jest jego dziataniem'.

Wprowadzenie

Przedmiotem artykulu jest proba opisu recepcji czeskiej literatury dzieciecej
i mlodziezowej w Polsce po 1989 roku. Podstawe rozwazan stanowi zestawienie
bibliograficzne obejmujace sto dwadziescia osiem wydan polskich ttumaczen
z lat 1989—2020. Sporzadzone zostalo na podstawie réznego rodzaju zrddet,
w tym ,,Przewodnika Bibliograficznego” opracowanego przez Biblioteke Naro-
dowa w Warszawie®, Muzeum Ksigzki Dzieciecej w Warszawie, katalogu zbioréw
bibliotecznych Zakladu Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu oraz kata-
logéw on-line polskich bibliotek uniwersyteckich i miejskich. Kolejng istotna
baza zrédlows byt Narodowy Uniwersalny Katalog Centralny (NUKAT), czyli
rejestr centralny czeéci polskich bibliotek naukowych i akademickich®, ,,Pol-
ska Bibliografia Literacka” opracowana przez Pracownie Bibliografii Biezgcej
w Poznaniu oraz Instytut Badan Literackich PAN. W przypadku ksigzek naj-
nowszych pomocne okazaly si¢ strony internetowe poszczegdlnych wydawnictw.
Lata 90. XX wieku byly czasem trudnym dla gromadzenia informacji na temat
opublikowanych przekladow — ze wzgledu na chaos na rynku wydawniczym
i niestosowanie sie niektorych wydawcow do zalecenia przesylania egzempla-
rza obowigzkowego®. W odniesieniu do pozycji z tego okresu istotne zrédto
stanowig przygotowywane sukcesywnie przez czasopismo ,,Przeklady Literatur
Stowianskich” bibliografie przektadow literatury czeskiej oraz towarzyszace im
artykuly komentujace®, a takze Bibliografia literatury czeskiej w tumaczeniach

1 A. Skrendo, 2001: Recepcja literatury: przedmiot, zakresy, cele badan. Komentarz do
tytutu i ,postscriptum”. ,,Teksty Drugie”, nr 5, s. 93.

2 0d 2020 roku rejestr ukazuje si¢ pod nowa nazwa ,,Urzedowy Wykaz Drukéw Wyda-
nych w Rzeczypospolitej Polskiej. Przewodnik Bibliograficzny”.

3 Katalog zostal uruchomiony w 2002 roku. Znajduja si¢ w nim opisy rdznego typu
publikacji: ksigzek, czasopism, nagran dzwigkowych, drukéw muzycznych, filméw,
dokumentdéw kartograficznych, ikonograficznych czy dokumentéw zycia spotecznego.

4 Zob. B. Niesporek-Szamburska, 2009: Przekiad literatury dla dzieci i mltodziezy — mie-
dzy przekazem wielokulturowym a zunifikowanym. W: K. Heska-Kwaséniewicz, red.:
Literatura dla dzieci i mlodziezy (po roku 1980), t. 2. Katowice, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Slaskiego, s. 46—71.

5 Opublikowane zostaly Bibliografie przektadéw za lata 1990—2006, 2007—2012,
nastepnie kolejno z poszczegoélnych lat od roku 2013 do 2018.
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na jezyk polski (1989—2020), ktora obejmuje ksiazki czeskich autoréw oraz
antologie zawierajace ich teksty, uwzglednia tez literature dziecieca, wiacznie
z ksigzkami obrazkowymi (jesli teksty do ilustracji napisane zostaly przez cze-
skich autoréw). Wykaz ten stanowi cze$¢ wydanej w 2020 roku dwujezycznej
publikacji Ceskd literatura v polskych prekladech (1989—2020) / Literatura czeska
w ttumaczeniach polskich (1989—2020) pod redakcja Joanny Goszczynskiej,
Jaromira Kubicka i Toma$a Kubicka®. Ponadto informacje na temat czeskiej
literatury, ktora ukazala sie poza granicami, znalez¢ mozna w katalogach cze-
skich bibliotek naukowych i publicznych.

Rynek ksigzki dla dzieci i mlodziezy, pozostajac czgscig ogdlnego obiegu
publikacji w Polsce, stanowi — ze wzgledu na specyfike literatury ,,osobnej” —
takze odrebny przedmiot zainteresowan badaczy, miedzy innymi Michatla
Zajaca, Grzegorza Leszczynskiego, Joanny Papuzinskiej, Ireny Sochy, Kata-
rzyny Tatu¢, Bogumity Staniéw czy Grazyny Lewandowicz. Pierwsza pozycja
dotyczaca tego segmentu rynku autorstwa Michata Zajaca Raport o ksigzce dla
dzieci i mtodziezy zostata wydana w 2002 roku przez Biblioteke Analiz w serii
Raporty i jest systematycznie nowelizowana. Przeklad literatury $wiatowej
dla dzieci i mlodziezy w latach 1989—2020 stat si¢ zjawiskiem réznorodnym
i skomplikowanym. Ksigzka dla mtodego odbiorcy tlumaczona z innych jezy-
kow stanowi w Polsce co roku okolo piecdziesigciu procent wszystkich wyda-
wanych tytutéw. Wsrdd tekstow dominujg te ttumaczone z jezyka angielskiego.
Oprocz publikacji ttumaczonych z jezyka rosyjskiego na listach przekltadow
odnotowujemy niewiele pozycji przyswojonych z innych jezykow stowianskich.
Jak podaje Irena Socha, mamy ,w latach dziewigédziesigtych jeszcze dosy¢
pokazna grupe tekstow czeskich (28 edycji), mniejsza — stowackich (12 edycji)
i pojedynczych — chorwackich i serbskich. Po roku 2000 ich liczba jeszcze sie
zmniejszyta”’. Przekladane s3 jednak teksty wartosciowe, lektury ambitne, ktére
nalezy promowac przez aktywna dzialalno$¢ instytucji w Polsce i w poszcze-
golnych krajach stowianskich, wydawcow, ttumaczy, badaczy, bibliotekarzy
i nauczycieli.

Prezentowane zestawienie, ktore powstalo na podstawie licznych zrodel, daje
na tyle pelny obraz obecnoéci czeskiej literatury dla dzieci i mlodziezy w Polsce
po 1989 roku, ze moze stanowi¢ podstawe dalszej analizy. Wykaz obejmuje
przede wszystkim powiesci, opowiadania, bajki i basnie oraz ksigzki obrazkowe.

6 Zob. J. Goszczyniska, J. Kubicek, T. Kubicek, red., 2020: Ceskd literatura v polskych
prekladech (1989—2020) / Literatura czeska w ttumaczeniach polskich (1989—2020).
Brno, Moravskd zemské knihovna.

7 Zob. 1. Socha, 2002: Polskie przektady dla dzieci i mlodziezy w latach 90. W: J. Papu-
zinska, G. Leszczynski, red.: Kultura literacka dzieci i mlodziezy u progu XXI wieku.
Warszawa, Wydawnictwo CEBID, s. 211.
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Przewazajaca wigkszo$¢ pozycji ujetych w zestawieniu to teksty pisane proza.
Na polskie przektady czeskiej literatury dla najmtodszych spojrzymy przez
pryzmat koncepcji przektadoznawczych spod znaku zwrotu kulturowego,
ktéry przynidst ze soba wiele zmian. Obejmowaty one migdzy innymi

odejécia od czysto jezykoznawczych metod badan ttumaczonych tekstéw na
rzecz umiejscawiania ich w szerszym kontekscie kulturowym, zastgpienia pre-
skryptywnych metod analizy przektadéw podejsciem deskryptywnym czy poto-
zenia wigkszego nacisku na funkcjonalne aspekty ttumaczen literackich®.

Ustosunkujemy si¢ do prezentowanych na naszym rynku wydawniczym
po 1989 roku polskich przekladéw czeskiej literatury dla dzieci i mlodziezy
jako elementu kultury docelowej, funkcjonujgcego w historycznych ramach
poetyki i polityki literackiej.

Bogumita Staniéw stwierdza, Ze:

przeklady ksigzek dla dzieci s ,,oknem na $wiat”, a poznawanie tych samych na
calym $wiecie najlepszych dziel, jakie powstaly dla mlodego czytelnika, zbliza
narody i pokolenia. [...] Wprowadzajg tez mlodych czytelnikow w arkana doros-
tej literatury, ucza wrazliwosci na jej piekno, zachecaja do poznawania spuscizny
literackiej catego $wiata’.

Bliskie sasiedztwo obu krajow oraz ich wzajemne oddzialywanie w dziejach
wplywaly na rozwdj kontaktow kulturalnych i naukowych miedzy Polakami
i Czechami. Do okresu romantyzmu czeskie dzieci czytaly wybrane utwory
z literatury dla dorostych lub czerpaly z literatury ludowej. Impulsem do powsta-
nia literatury dzieciecej bylo przedromantyczne i romantyczne zainteresowanie
literaturg ludowa. Pierwsze kolekcje basni powstaly z mysla o dorostych, aby
uchwyci¢ i przekaza¢ wartosci literatury ludowej. Literatura dla dzieci po raz
pierwszy pojawita sie na ziemiach czeskich w X1V wieku, kiedy Tomas Stitny ze
Stitnego napisat Reci besedni (okoto 1390 roku), przeznaczone gtéwnie dla dzieci.
Do XVIII wieku literatura dziecigca ograniczala si¢ do twdrczosci nielicznych
autoréw i miala raczej charakter edukacyjny. Jej przyktadem jest Orbis sensua-
lium pictus (1658) Jana Amosa Komenskiego — dzielo, ktére odniosto ogromny
sukces, do dzi$ ukazalo si¢ ponad dwiescie jego wydan i przekladéw na dwa-
dziescia jezykow. Tekst Komenskiego cenili zardwno wielcy tamtych czasow, jak

8 J. Staniuk, 2019: Ttumacz jako drugi autor w przekladzie literatury dziecigcej. Alice’s
Adventures in Wonderland w tlumaczeniu Grzegorza Wasowskiego. ,Pétrocznik
Jezykoznawczy Tertium. Tertium Linguistic Journal’, nr 4 (1), s. 99.

9 B. Staniéw, 2013: Przeklady z literatur obcych w latach 1945—1989. W: K. Heska-
-Kwas$niewicz, K. Taltu¢, red.: Literatura dla dzieci i mlodziezy (1945—1989), t. 3.
Katowice, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, s. 149.
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i setki tysiecy pedagogdw, nauczycieli, rodzicow i dzieci, zwyktych ludzi. Z tego
powodu Orbis sensualium pictus nalezy do najwazniejszych zrédet w historii
wychowania. Jan Amos Komensky stworzy! pierwsza publikacje obrazkowa dla
dzieci (wielojezyczny czesko-niemiecko-tacinski stownik obrazkowy). Staral si¢
zwracaé w niej do dzieci w formie odpowiadajacej ich mozliwosciom percepcji,
co byto wowczas bardzo nietypowe. Sytuacja literatury dziecigcej zmienila sie
wraz z wprowadzeniem obowigzku szkolnego, ktéry wymagal tworzenia pod-
recznikow, encyklopedii dla dzieci oraz publikowania bajek moralizatorskich
i tzw. adaptacji — klasyki literatury ,,dorostej” dostosowanej do potrzeb dziecie-
cego odbiorcy, ttumaczonych gltéwnie z jezyka niemieckiego, ale takze z innych
jezykow. Za tworcow literatury dzieciecej w dzisiejszym znaczeniu tego stowa
uwazani sg Karel Alois Vinaricky i Frantiek Doucha. Bajka autorska stanowila
gléwny nurt w czeskiej literaturze dla dzieci i mtodziezy od konca XIX wieku,
takze w latach 20., 30. i 60. kolejnego stulecia odgrywata znaczaca role™”.

Najintensywniej rozwijajacg si¢ forma polsko-czeskich kontaktow kultu-
ralnych po I wojnie $wiatowej stala sie wspStpraca w dziedzinie literatury'".
Wspolprace te realizowano miedzy innymi poprzez wzajemne przeklady dziel,
w tym takze dla dzieci i mlodziezy, aspirujacych do gtéwnego nurtu literac-
kiego'”. W latach 1945—1948 ukazata si¢ w Polsce tylko jedna pozycja cze-
skiego autora skierowana do mlodego czytelnika. W 1947 roku katowickie
wydawnictwo Awir opublikowato Klub jedenastu Eduarda Bassa (Klapzubovd
jedendctka, ttum. Zdzistaw Hierowski)"’. Powies¢ czeskiego autora wigze sie
z rozwojem sportu masowego, kibicowaniem miejscowej druzynie oraz rywa-
lizacja sportowa. Akcja jest czg$ciowo utrzymana w konwencji basni reali-
stycznej. Tekst doczekal si¢ kilku bardzo przychylnych recenzji, ktére zostalty
zamieszczone w takich czasopismach, jak: ,Nowiny Literackie” (1947, nr 35,
s. 8), ,Dziennik Literacki” (1947, nr 1, s. 8), ,,Swiat Mtodych” (1947, nr 31,
s. 11), ,Gazeta Robotnicza” (1947, nr 275, s. 4) czy ,Iygodnik Warszawski”
(1948, nr 10, s. 10).

W nastepnych latach publikowano w Polsce rocznie $rednio po kilka cze-
skich utworéw podejmujacych temat wspodlczesnego zycia dzieci i mlodziezy.

10 Zob. M. Subrtova et al., 2011: Pohddkové ptibéhy v Ceské literatuie pro déti
a mlddez 1990—2010. Brno, Masarykova univerzita.

11 Zob. A. Szczepanska-Dudziak, 2015: Polsko-czechostowackie kontakty kulturalne
i naukowe 1945—1956. ,Historia Slavorum Occidentis”, nr 1 (8), s. 212—235.

12 Zob. M. Zawodnik, 2012: W gléwnym nurcie wydarze#. O sytuacji literatury dla dzieci
i mlodziezy w pierwszych latach powojennych. W: A. Ossowska-Zwierzchowska, red.:
Zobaczy¢ dziecko: literackie i filmowe portrety dziecka w Polsce w XX wieku. Bydgoszcz,
Wydawnictwo Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego, s. 36—48.

13 Tekst byt jeszcze dwukrotnie publikowany przez Wielkopolska Ksiegarnie Wydawnicza
(Poznan) w 1949 roku oraz Wydawnictwo Sport i Turystyka (Warszawa) w 1959 roku.
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Niestety literatura dla najmtodszych poddana zostata stopniowej instytucjona-
lizacji i ideologizacji. Ze wzgledu na edukacyjng funkcje tego typu literatury
utwory dla dzieci i mtodziezy czgsto podlegaly cenzurze. W okresie dyktatury
komunistycznej motywy, ktére uznano za niewlasciwe, mogty by¢ usuniete.
W Polsce Ludowej waznymi aktorami wspotpracujgcymi z wydawcami przekla-
dow byli takze cenzorzy i autorzy paratekstow, ktorych celem byto odpowiednie
naswietlenie ideologiczne publikowanych utworéw czeskich. Po 1989 roku
z niektorych wydan starszych utworéw zniknely bezposrednie odniesienia
do realiéw komunistycznych lub do tresci sprzecznych z ideami poprawno-
$ci politycznej lub aktualnymi pogladami na rozwdj dziecka. W przypadku
literatury dla dzieci i mlodziezy mozemy moéwi¢ o zjawisku historycznym,
poniewaz dolgczyla ona do gléwnego nurtu wydarzen literackich, zyskata na
randze i znaczeniu w zyciu literackim.

Zdzistaw Hierowski pisze, ze do 1964 roku otrzymalismy piec¢dziesiat trzy
przeklady z czeskiej literatury dla dzieci i mlodziezy. Wérdd autoréw tluma-
czonych dziel znaleZli si¢: Eduard Bass, Franti$ek Béhounek, Adolf Branald, Jit
Cirkl, Karel Capek, Karel Cerny, Petr Denk, Jaroslav Foglar, Norbert Fryd, Olga
Hermanova, Vlasta Hilskd, Ota Hofman, Josef Hons, Karel Hroch, FrantiSek
Hrubin, Jan Karafiat, Vaclav Koval, Jifi Mahen, Marie Majerova, Jan Malik,
Anna Malinska, Josef Menzel, Pavel Nauman, Karel Novy, Franti$ek Pilat, Vaclav
Rez4¢, Ondrej Sekora, Bohumila Silova, Josef Vaclav Slddek, Jindfich Spacil,
Valja Styblova, Oldfich Syrovatka, Helena Smahelové4, Eduard Storch, Vla-
dimir Sustr, Eva Vrchlicka oraz Zdenék Zaoral'*. W kolejnych latach wyraznie
ozywilo si¢ zainteresowanie czeska proza dla dzieci i mtodziezy, o czym po
sukcesie Intrygantek Ivy Hercikovej (1977, Pét holek na krku, thum. Jadwiga
Butlakowska) $wiadczy rosnaca liczba przektadow autoréw nowych, jak: Vaclav
Ctvrtek, Miroslav Stingl, Stanislav Rudolf i inni. Wéréd polskich czytelnikéw
duzym uznaniem cieszy! si¢ caty cykl ksiazek Viclava Ctvrtka o przygodach
rozbojnika Rumcajsa i jego rodziny. W przekladzie Hanny Kostyrko ukazaly
sie cztery cze$ci: Rumcajs (1975, Rumcajs), O Rumcajsie i rozbojnickim synku
Cypisku (1977, O Rumcajsovi a loupeznickém synku Cipiskovi), Cypisek (1981,
Cipisek), Hanka (1982, Manka). W popularyzacji cyklu pomagt czechostowacki
serial animowany dla dzieci z 1967 roku w rezyserii Ladislava Capka pod tytu-
tem Rozbéjnik Rumcajs. Serial opowiada o perypetiach rozbojnika Rumcajsa
z rzaholeckiego lasu i jego rodziny — zony Hanki i syna Cypiska. Gléwnym
watkiem serialu jest konflikt miedzy rozbdjnikiem a ksieciem panem, zamiesz-
kujacym w zamku w pobliskim miescie Jiczyn. W czeskim oryginale Zona roz-

14 Zob. Z. Hierowski, 1966: Literatura czeska i stowacka w Polsce Ludowej 1945—1964.
Katowice, Wydawnictwo Slask.
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bojnika Rumcajsa nosi imie Manka'’. Spoéréd innych dziel tego autora znane
i popularne byly wowczas Trzy dni wakacji (1970, Mald letni romance, thum.
Jadwiga Bulakowska), Jak diabet szukat dziury do piekta (1975, Jak Cert hle-
dal diru do pekla, ttum. Andrzej Witwicki), Mata zla czarownica (1978, Mald
zla kouzelnice a drak, thum. Andrzej Witwicki), Opowiesci z mchu i paproci
Zwirka i Muchomorka (1978, Pohddky z patezové chaloupky Kiemilka a Vocho-
murka, ttum. Hanna Kostyrko), O rusatce Amalce i zabce Marynce (1980, O vile
Amalce a Zabce Marince, thum. Hanna Kostyrko), O gajowym Chrobotku i jele-
niu Wietrzniku (1986, O hajném Robdtkovi a jelenu Vétrnikovi, thum. Hanna
Kostyrko) oraz powies¢ dla mlodziezy Ztota lilia (1972, Zlatd lilie, ttum. Jadwiga
Bulakowska). W Polsce Ludowej znany byl réwniez serial animowany dla dzieci
Bajki z mchu i paproci w rezyserii Zdenka Smetany i Hany Némeckovej (1968—
1972) o przygodach dwoch krasnali Zwirka i Muchomorka z chatki wéréd
mchu i paproci, z ktérych jeden jest wysoki i chudy (Zwirek), drugi raczej
gruby (Muchomorek), ale obaj doskonale si¢ uzupelniajg. Dwaj przyjaciele
s3 bardzo naiwni i zyczliwi, lubig sen, dobrg zabawe i smaczne proste jedze-
nie. Zdenék Smetana, scenarzysta, rezyser i scenograf w jednej osobie, nie-
zwykle prostymi $rodkami stworzyl iluzje czarodziejskiego lasu, gdzie zyja te
dwa poczciwe krasnale w szlafmycach, ktérych literacki pierwowzor stworzyt
Vaclav Ctvrtek .

Do 1989 roku w naszym kraju powoli i stopniowo wzrastato zaintere-
sowanie czesky literaturg dla dzieci i mlodziezy — wczesniej nieco zanie-
dbywana — i zapotrzebowanie na nig. Biogramy nielicznych autoréw
czeskich, piszacych miedzy innymi dla odbiorcy dziecigcego i mlodzie-
zowego, zamieszczone w Stowniku pisarzy swiata pod redakcja Juliana
Mas$lanki (2004) oraz w Encyklopedii literatury Swiatowej (2005) $wiadcza
o tym, ze nalezy poszerza¢ wiedze czytelnikow na ten temat. Jak pisze Marek
Mariusz Tytko,

Stownik pisarzy swiata wymienia zaledwie 5 (stownie: pieciu) pisarzy czeskich
(Czechow) oraz zaledwie 3 (stownie: trzech) pisarzy stowackich (Stowakow),

15 Tworca graficznego wizerunku rozbojnika jest malarz Radek Pilat. Cykl powiesci
liczy osiem tomoéw, a w Polsce wydano cztery z nich: pierwszy, piaty, szosty i siodmy.
Serial liczy trzydzie$ci dziewie¢ odcinkéw. Dalsze losy rodziny Rumcajsa ukazuje
serial z 1972 roku pod tytutem Cypisek — syn rozbéjnika Rumcajsa, ktory liczy trzy-
nascie odcinkow.

16 Pierwsza wersja polska zostata opracowana przez Studio Opracowan Filmow Oddziat
w Lodzi. Jej premiera odbyla si¢ w Telewizji Polskiej jesienig 1970 roku. Serial w pierw-
szej wersji dubbingu byl emitowany tylko w TVP1 i wydany na VCD i DVD. Serial
w drugiej wersji dubbingu z 2009 roku emitowano na kanatach TVP1 i TVP ABC.
Serial liczy trzydziesci dziewie¢ odcinkow.
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ktorzy maja w swoim dorobku dzieta dla dzieci i mlodziezy, dziela ,,dydaktyczne’,
jak to zaznaczono w stosownych miejscach w danych biogramach"’.

Do autoréw czeskich nalezg Marie Majerova, Jan Amos Komensky, Karel
Véclav Rais, Viclav Rez4¢ oraz Jan Skacel. W encyklopedii natomiast ,,poja-
wiajg si¢ zaledwie 4 (cztery) biogramy »dydaktycznych« pisarzy czeskich oraz
tylko 2 (dwa) biogramy stowackich pisarzy dla dzieci i mlodziezy”"*. Wéréd
tworcow czeskich znalezli si¢ Marie Majerova, Jan Amos Komensky, Vaclav
Rez4¢ i Jan Skacel.

Czeska literatura dziecieca i mlodziezowa
w Polsce po 1989 roku

Ogromny wptyw na charakter i intensywno$¢ recepcji czeskiej literatury dzie-
ciecej i mlodziezowej w Polsce po 1989 roku miaty wzajemne stosunki polsko-
-czeskie i przebudowa polskiego uktadu wydawniczego, ktore od zakonczenia
IT wojny $wiatowej byly ograniczone specyficznymi warunkami politycznymi,
gospodarczymi i kulturalnymi oraz odgdrnie kontrolowane przez éwczesnie
powolane do tego instytucje panstwowe. Skutkiem legalizacji prywatnej dzia-
talnosci gospodarczej i likwidacji cenzury (w 1990 roku) byl szybki rozpad
ruchu wydawniczego pozostajacego przez ponad pot wieku pod kontrolg pan-
stwa. Stopniowo zaczal ksztaltowac si¢ wolny i oparty na konkurencji rynek
ksigzki w Polsce'’. Niestety pierwszy okres transformacji wiazat sie z glebo-
kim kryzysem ksiazki dla dzieci i mlodziezy w naszym kraju®’. Wydawanie
literatury dzieciecej stato si¢ bowiem dla wielu nowych oficyn $rodkiem do
zarabiania pieniedzy. Joanna Goszczynska pisze, ze s3 to ,[...] powszechnie

17 M.M. Tytko, 2011: Miedzynarodowy obraz literatury czeskiej i stowackiej. Czescy
i stowaccy pisarze we wspélczesnej polskiej encyklopedystyce (wybrane przyktady).
W: L. Martinek, red.: Evropskd dimenze Ceské a polské literatury = Europejski wymiar
literatury czeskiej i polskiej. Opava, Slezskd univerzita v Opavé, s. 24—25.

18 Ibidem, s. 27.

19 Zob. P. Marecki, E. Sasin, 2015: ,,Cigzkie ksigzki” vs. ,lekka i tania informacja”. Warunki
produkcji ksigzki w Polsce po 1989 roku. ,Przeglad Kulturoznawczy”, nr 2 (24),
s. 108—125.

20 Powszechnie okresla si¢ go mianem potopu, bo ,wysoka fala przemian” zalata wow-
czas rynek, zmiatajac z powierzchni dawne wydawnictwa pafistwowe. Zob. D. Swier-
czyniska-Jelonek, G. Leszczynski, M. Zajac, red., 2008: Po potopie. Dziecko, ksigzka
i biblioteka w XXI w. Warszawa, Wydawnictwo Stowarzyszenia Bibliotekarzy Polskich.
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znane fakty, podkreslane przez wszystkich badaczy. Ale nie dzieje sie tak od
razu i nie od razu nastepuje przetom”*’. Na poczatku lat 90. popyt na ksigzke
byt ogromny, czytelnicy kupowali wydawane w setkach tysiecy egzempla-
rzy niedostepne wczesniej tytuly, przede wszystkim anglojezycznej literatury
rozrywkowej.

W 1989 roku opublikowano w Polsce ponad trzydziesci przekladéw lite-
ratury czeskiej, a wsrod nich trzy utwory z klasyki czeskiej literatury dziecig-
cej. W tym przetomowym roku ukazalo si¢ czwarte juz wydanie tekstu Karela
Capka Daszerika czyli Zywot szczeniaka (1989, Ddseiika cili Zivot sténéte, ttum.
Jadwiga Bulakowska) oraz zbiér réznych opowiesci o losach pieska i jego kociej
wspollokatorki, czyli Opowiesci o piesku i kotce jak razem gospodarzyli i jeszcze
o roznych innych rzeczach (1989, Poviddni o pejskovi a kocicce, jak spolu hospo-
dafili a jesté o vselijakych jinych vécech, thum. Zbigniew Foniok) autorstwa Josefa
Capka. Drukiem wyszed! tez tytul Na tropie przygody (1989, Dobrodruznou
stezkou, ttum. Jan Stachowski) nieznanego w Polsce Ludowej twoércy Frantiska
Alexandra Elstnera, ktéry w Czechostowacji byl popularnym autorem literatury
podrdzniczej, popularno-edukacyjnej oraz ksigzek dla mlodziezy. Zdaniem
Sylvy Barttskovej, Elstner wprowadzit do literatury podrézniczej nowe motywy,
jak opisy licznych wypraw po innych kontynentach — przedstawil je zhumorem
i pelnym zrozumieniem dla ludzkiej solidarnosci w trudnych i pelnych przygod
sytuacjach. Jednoczesnie potozyl nacisk na rzetelny opis zjawisk geograficznych
i przyrodniczych (mapy, wykresy itp.). W swoich tekstach w sposob przystepny
objasniat dzieciom i mlodziezy podstawy motoryzacji i tajniki biwakowania®*,
W recepgiji literatury czeskiej dla dzieci i mlodziezy rok 1989 nie stanowit jeszcze
wiekszego przetomu. Tylko katowicka oficyna wydawnicza ,,Slask” zdecydowata
sie na druk dzieta autora nowego dla polskiego czytelnika. Publikacje braci
Capkéw nie wigzaly sie natomiast z ryzykiem finansowym. Teksty obu auto-
réw znalazty si¢ juz wezedniej w planach wydawniczych oficjalnych polskich
wydawnictw. Podobnie jak w przypadku innych panstw postkomunistycznych
charakterystyczng cechg polskiego rynku wydawniczego tej dekady bylo jego
ogromne rozdrobnienie. W nowej sytuacji gospodarczej gwaltownie wzrosta
liczba dzialajacych wydawnictw. Pojawilo si¢ mndstwo nowych, czesto krotko
istniejgcych oficyn prywatnych, ktorych dziatanie ukierunkowane byto wytgcz-
nie na zysk ekonomiczny.

21 J. Goszczynska, 2020: Przeklady literatury czeskiej w Polsce od roku 1989. W: J. Gosz-
czynska, J. Kubicek, T. Kubicek, red.: Ceskd literatura v polskych prekladech (1989—
2020) / Literatura czeska w tumaczeniach polskich (1989—2020)..., s. 43.

22 Zob. S. Bartiskovd, [online]: Slovnik ceské literatury po roce 1945. Dostepne
w Internecie: http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docIld=688
[dostep: 15.08.2021].
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W ostatnich latach posta¢ wydawcy przekladdéw znalazla si¢ w polu zaintere-
sowania socjologéw, takich jak: Pierre Bourdieu, Gisele Sapiro czy Johan Heil-
bron, ktorych uwaga skupita sie na przekladowej produkcji wydawniczej. Teorie
wykorzystywane w przekladoznawstwie umozliwiajg osadzenie w nich wydaw-
cow przekladow i analizowanie ich dzialalnosci z réznych punktéw widze-
nia*’. Zdaniem Natalii Paprockiej, ,wydawce przekladow dla dzieci i mtodziezy
mozna usytuowa¢ w literaturoznawczym modelu komunikagji literackiej dla
dzieci i mlodziezy Hansa-Heino Ewersa”**, co pozwala na podkreslenie spraw-
czej mocy wydawcow przekladdw, polegajacej na moznoséci przeorientowania
publikowanych utworéw i skierowania ich do innego adresata niz pierwotnie
zamierzony. Wykorzystanie tych narzedzi w celu analizy propozycji przektadow
czeskiej literatury dzieciecej i mtodziezowej w Polsce pozwoli dostrzec w nich
pewna logike w perspektywie diachronicznej, z jednoczesnym zwrdceniem
uwagi na poszczegolne pozycje ksiazkowe.

W latach 90. sytuacja stopniowo zmieniala sie i literatura czeska dla dzieci
i mlodziezy zaczela cieszy¢ sie wigkszym zainteresowaniem polskich wydawcow,
tlumaczy i czytelnikéw. Oprécz Daszenki Capka i bohateréw wykreowanych
przez Viclava Ctvrtka (Rumcajs, Cypisek, Makowa Panienka, Zwirek i Mucho-
morek) pojawily si¢ kolejne popularne w Polsce postaci z czeskich bajek dla
dzieci, jak Krecik Zdenka Milera czy mréwka Ferdek Krystofa Matousa. Przy-
gody Krecika zostaly spopularyzowane w Polsce dzigki znanemu czechostowac-
kiemu serialowi animowanemu. Pierwszy film opowiadajgcy o tym, jak Krecik
dostat nowe spodenki, powstal w 1957 roku. Drugi — Krecik i autko (1963) —

23 Teoria pola literackiego Bourdieu umozliwia spojrzenie na przeklady jako na narze-
dzia, ktérymi postuguja sie wydawcy. Wymienic jeszcze warto teori¢ aktora-sieci
Brunona Latoura, w ktorej przeklad jest efektem wspotdzialania wielu aktoréw, a ich
wzajemne relacje wplywaja na jego ksztalt, oraz teori¢ repertuaru kulturowego Itamara
Evena-Zohara. Dzigki tej ostatniej mozna postrzega¢ wydawcow przekladow jako
potencjalnych lub rzeczywistych idea-makers, probujacych zmienia¢ lub faktycznie
zmieniajacych dostepny w kulturze docelowej repertuar. Zob. P. Bourdieu, 2001:
Reguly sztuki. Geneza i struktura pola literackiego. A. Zawadzki, thum. Krakéw, Uni-
versitas; B. Latour, 2010: Splatajgc na nowo to, co spoteczne. Wprowadzenie do teorii
aktora-sieci. A. Derra, K. Abriszewski, ttum. Krakdw, Universitas; I. Even-Zohar, 2009:
Miejsce literatury thumaczonej w polisystemie literackim. M. Heydel, ttum. W: M. Hey-
del, P. Bukowski, red.: Wspdlczesne teorie przektadu. Antologia. Krakow, Znak,
s. 197—203.

24 Do repertuaru literatury dla dzieci i mlodziezy w kulturze docelowej trafiaja zatem
zasadniczo te przeznaczone w kulturze oryginatu dla mtodych i dla dorostych odbior-
cow utwory, ktére wydawcy przektadow wyselekcjonuja i przeznacza dla tej grupy
czytelniczej w kulturze przektadu. Zob. N. Paprocka, 2018: Sto lat przektadow dla
dzieci i mlodziezy w Polsce. Francuska literatura dla mtodych czytelnikéw, jej polscy
wydawcy i ich strategie (1918—2014). Krakow, Universitas, s. 62.
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dat poczatek serii, ktdrej kolejne czesci nadal powstaja (serial liczy piecdzie-
sigt jeden odcinkéw). Tekst do kilku ksigzeczek (np. Krecik i spodenki, Krecik
i samochod) napisal czeski pisarz Eduard Petiska, do wielu innych natomiast
Hana Doskocilova. Ksigzki wspomnianych autoréw w atrakcyjnej szacie gra-
ficznej prezentuje polskim odbiorcom prezne warszawskie wydawnictwo Grafag,
ktore funkcjonuje na rynku wydawniczym nieprzerwanie od 1990 roku. Joanna
Goszczynska podkresla, ze wydawnictwo to

wyczulo dobra koniunkture [...] i nie ustaje w wydawaniu zaréwno ,,nowych
Krecikow?, jak i wznowien — rokrocznie, do roku 2002, wychodza po dwie
pozycje. Publikuje tez kolejne przygody mréwki Ferdka w przekladzie Marii
Marjanskiej-Czernik, osiagajac absolutnie dominujaca pozycje na rynku wydaw-

. 25
niczym .

W latach 1990—2000 stopniowo wzrastala liczba przektadanych pozyciji.
Prawdopodobnie wigzalo si¢ to z powstaniem nowych, cz¢sto matych prywat-
nych wydawnictw zorientowanych na wydawanie literatury dla dzieci i mlo-
dziezy (np. Podsiedlik-Raniowski i Spotka, pdzniej Publicat). W tym czasie
opublikowano w Polsce trzydziesci dziewig¢ przekladow literatury czeskiej skie-
rowanej do dzieci i mlodziezy. Zdecydowanie wieksze zainteresowanie czeska
literaturg dla mtodych odbiorcéw przypada dopiero na koniec lat 90. XX wieku,
miedzy 1990 a 1997 rokiem ukazywaly si¢ bowiem zaledwie jedna badz dwie
pozycje rocznie. Skromna liczba przekladéw w tamtym okresie i przypadkowe
ich wybory $wiadczg o braku stabilizacji na rynku wydawniczym, ktéry funk-
cjonowal w warunkach niepewnosci finansowej. Wydawcy zazwyczaj nie mieli
dalekosieznych plandw ani zalozen merytorycznych czy artystycznych. Chetnie
siegano po pozycje z klasyki basniowej, np. Bozeny Némcovej Basnie czeskich
dzieci (1990, Pohddky ceskych déti. Kyticka ndarodnich pohddek, ttum. Halina
Asmann), Milosa Macourka Bajki (1991, Pohddky, ttum. Herman Grzeszczyk,
Andrzej Kulikowski), Milosa Malego Basnie battyckie (1992, tlum. Zofia
Tarajlo), Basnie z tysigca i jednej nocy pod redakcja Alexandra Halvonika (1993,
Pohddky z Tisice a jedné noci, thum. Lucyna Vaseckova) czy Leo Pavlata Osiem
swiatet: zydowskie legendy, basnie i bajki (1994, Osm svétel: zidovské pribéhy
a pohddky, ttum. Andrzej Czcibor-Piotrowski). Drukiem ukazala si¢ popu-
larnonaukowa ksigzka dla nastolatkéw autorstwa Miroslava Plzaka Dorostym
wstep wzbroniony (1993, Dospélym vstup zakdzan, ttum. Tadeusz Siemek) —
o0 przyjazni, zauroczeniu i mitoéci. Dobrze znane byly tez cechujace sie Zywa
kolorystyka ksigzki obrazkowe dla najmiodszych, jak chociazby Mirostawy
Woznej i Jifiny Lockerovej Mate zwierzeta (1995). Nalezy zaznaczy¢, ze wérod

25 J. Goszczynska, 2020: Przektady literatury czeskiej w Polsce od roku 1989..., s. 67.
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opublikowanych przekladéw, oprocz reprezentujacej XIX-wieczng klasyke
Bozeny Némcovej, znalazly sie utwory nowych autoréw: Milosa Macourka,
Zdenka Milera, Milosa Malego czy Miroslava Plzaka. W 1997 roku polskie
wydawnictwa wprowadzily na rynek tacznie dziesie¢ publikacji. Do znanych juz
autordw, jak: Karel Capek, Vaclav Ctvrtek, Zdenék Miler, dotaczyli Mirko Hanak
i Ljuba Stiplova. W druku ukazaly sie dwie pozycje autorstwa Karela Capka:
Daszerika czyli Zywot szczeniaka (1997, Ddserika &ili Zivot sténéte, ttum. Jadwiga
Bulakowska), Wielka bajka kocia (1997, Velka kocici pohddka, thum. Jitka Kisie-
lewska), cztery wydania Véclava Ctvrtka: Cypisek (1997, Cipisek, ttum. Hanna
Kostyrko), Makowa panienka (1997, Makovd panenka, ttum. Andrzej Czcibor-
-Piotrowski), Opowiesci z mchu i paproci o Zwirku i Muchomorku (1997,
Pohddky z mechu a kapradi, ttum. Andrzej Czcibor-Piotrowski), Rumcajs
(1997, Rumcajs, ttum. Hanna Kostyrko), trzy teksty Zdenka Milera: Krecik
i samochodzik (1997, Krtek a auticko, ttum. Andrzej Czcibor-Piotrowski), Kre-
cik w miescie (1997, Krtek ve mésté, ttum. Leon Kucinski), Dzie# krecika (1997,
Krtkiv den, ttum. Andrzej Czcibor-Piotrowski) oraz publikacja Mirko Hanaka
i Ljuby Stiplovej Co sobie zwierzeta opowiadajg w nocy (1997, Co si zvifata
povidaji v noci, thum. Leon Kucinski). W 1999 roku liczba przelozonych publika-
cji literatury czeskiej dla mlodych czytelnikow siegneta rekordowych trzynastu
tytulow ogloszonych drukiem. Wydawcy postawili na znanych i niezawodnych
autoréw: Zdenka Milera (6 wydan), Krystofa Matousa (2 wydania), oraz twor-
cow nowych, jak: Zuzana Vorlickova (1 wydanie), Anna Janyskova (1 wydanie),
Jifina Lockerova (2 wydania) czy Stanistaw Firszt (1 wydanie).

Zdaniem Grzegorza Leszczynskiego, w 2000 roku doszlo do uksztattowa-
nia atrakcyjnej, bardziej rozbudowanej oferty edytorskiej na polskim rynku*’,
W latach 2001—2010 udostepniono drukiem trzydziesci dziewie¢ pozycji
z literatury czeskiej skierowanych do najmtodszych odbiorcéw. W samym
tylko 2008 roku bylo to dziesi¢¢ publikacji. Natomiast w ostatnim dziesig-
cioleciu liczba tlumaczonych tekstow siegneta do czterdziestu osmiu tytutow.
Z jednej strony stopniowo umacnia si¢ na naszym rynku ksiegarskim pozycja
renomowanych czeskich pisarzy, takich jak: Vaclav Ctvrtek, Zdetiek Miler czy
Jan Werich, a z drugiej — powoli rozszerza si¢ grono prezentowanych autoréw.
Lacznie od 1989 roku w Polsce ukazalo si¢ sto dwadziescia osiem przektla-
dow literatury czeskiej dla dzieci i mlodziezy, co stanowi czternascie procent
prezentowanej u nas literatury potudniowych sgsiadéw. W omawianym prze-
dziale czasowym, czyli od 1989 do 2020 roku, calos¢ produkeji wyniosta ponad
dziewie¢set pozycji ksigzkowych czeskich autoréw w ttumaczeniu na jezyk

26 Zob. G. Leszczynski, 2007: Literatura dla mtodych odbiorcéw 1990—2006. ,Guliwer”,
nr 1, s. 33—36.
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polski. W ciagu ostatnich trzydziestu lat co roku ukazywalo si¢ na naszym
rynku wydawniczym $rednio trzydziesci ksiazek z literatury czeskiej. Nalezy
podkreslié, ze

trudno jest w tym okresie lat 1989—2019 wyodrebni¢ jakie§ wezsze ogniwa
czasowe, wyznaczy¢ cezury powigzane z ogolng sytuacja spoleczno-polityczna,
ktéra — czy tego chcemy, czy nie — zawsze wplywa na mechanizmy kultury.
[...] W ostatnim okresie mozna jedynie probowa¢ wyznaczy¢ cezure w potowie
pierwszej dekady dwudziestego pierwszego wieku, kiedy zaczynaja powstawacé
prywatne wydawnictwa zorientowane na wydawanie czeskiej literatury™.

Aktywno$¢ poszczegdlnych wydawcow polskich przektadow czeskiej litera-
tury dla mtodych czytelnikéw w latach 1989—2020 rozkladala si¢ nastepujaco:
Grafag (41 wydan), Afera (6 wydan), Wydawnictwo Dwie Siostry (6 wydan),
Wydawnictwo Bajka (5 wydan), Bellona (5 wydan), Stara Szkota (5 wydan),
Entliczek (4 wydania), Egmont Polska (3 wydania), Swiat Ksigzki (3 wydania),
Firma Ksiegarska Jacek i Krzysztof Olesiejuk-Inwestycje (3 wydania), Harbor
Point Media Rodzina (3 wydania), Arkady (2 wydania), Stentor Wydawnictwo
Piotra Marciszuka (2 wydania), Wydawnictwo Salwator (2 wydania), Podsiedlik-

-Raniowski i Spétka (2 wydania), Elipsa (2 wydania), Wydawnictwo Alfa (1 wyda-
nie), Nasza Ksiggarnia (1 wydanie), Slask (1 wydanie), Pojezierze (1 wydanie),
Polski Zwigzek Niewidomych (1 wydanie), C&S (1 wydanie), Krajowa Agencja
Wydawnicza (1 wydanie), Wydawnictwo Dolnoslaskie (1 wydanie), Gemini
Poland (1 wydanie), Wiedza Powszechna (1 wydanie), Philip Wilson (1 wydanie),
Agare (1 wydanie), Muzeum Okregowe Jelenia Gora (1 wydanie), Olza (1 wyda-
nie), Hubert (1 wydanie), Muzeum Karkonoskie (1 wydanie), Polityka Spot-
dzielnia Pracy (1 wydanie), Wydawnictwo Wilga (1 wydanie), Wydawnictwo
Bis (1 wydanie), Wydawnictwo Pro (1 wydanie), IPLWMW Andrzej Kedzier-
ski (1 wydanie), Agora (1 wydanie), Svojtka&Co. (1 wydanie), Wydawnictwo
Naukowe PWN (1 wydanie), M. Budkowska (1 wydanie), Wydawnic-
two Arkady (1 wydanie), Czuly Barbarzynca Press (1 wydanie), Wydawnictwo
Naukowe UAM (1 wydanie), Proszynski i S-ka — Prészynski Media (1 wyda-
nie), Bor (1 wydanie), Magalhaes-Cano (1 wydanie) oraz Albatros (1 wydanie).
W okresie od 1989 roku przektady literatury czeskiej dla miodych czytelnikow
opublikowato czterdziesci osiem réznych wydawnictw, dzielac stosunkowo
po réwno udzialy w niewielkiej nadal dzialalnosci w tej dziedzinie. Struktura
produkcji czeskiej ksigzki cechuje si¢ duzym rozdrobnieniem miedzy stosun-
kowo licznymi wydawcami, z ktérych tylko jeden ma znaczaca przewage nad
pozostalymi, a mianowicie wydawnictwo Grafag z liczbg czterdziestu jeden

27 J. Goszczynska, 2020: Przektady literatury czeskiej w Polsce od roku 1989..., s. 45.
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wydan. Na drugim miejscu usytuowalo si¢ Wydawnictwo Dwie Siostry oraz
Afera, ktore udostepnily sze$¢ pozycji polskich przekltadow czeskiej literatury
dla dzieci i mlodziezy, a na trzecim — Wydawnictwo Bajka, Bellona i Stara
Szkota z pigcioma wydaniami.

Polskie firmy wydawnicze najczesciej siegaly po teksty Zdenka
Milera (25 wydan), ktéremu przystuguje tytul najpopularniejszego czeskiego
pisarza dla dzieci i mlodziezy. Daleko za nim sytuuje si¢ Vaclav Ctvrtek (5 wydan),
ktérego popularnos¢ wéréd wydawcéw wyraznie maleje. W gronie autorow
majacych od trzech do pieciu wydan znajduje sie jedenastu tworcoéw: Karel
Capek (3), Vaclav Ctvrtek (5), Krystof Matous (3), Martina Drijverové (3),
Adolf Dudek (5), Jana Eislerové (4), Miroslav Sasek (3), Pavel Srut (3), Ilka
Pacovska (3), Vojtéch Kubasta (3), Zdenék Svérak (3) oraz Ivona Brezinova (4).
Stanowig grupe bardzo niejednorodng zaréwno generacyjnie, jak i ze wzgledu
na forme wypowiedzi, autoréw adaptacji klasycznych bajek oraz autoréw war-
stwy tekstowej ksigzek obrazkowych. Wynika to ze specyfiki najnowszej lite-
ratury dla mlodych odbiorcow, ktdrg tworzg ksigzki réznego rodzaju. Pieciu
wydan doczekat si¢ Adolf Dudek (ur. 1964), bardzo popularny w Czechach autor
$redniego pokolenia. W Polsce ukazaly si¢ nastepujace jego pozycje: Mknie
karetka na sygnale (2008, Kam jede sanitka, ttum. Andrzej Czcibor-Piotrowski),
Gdy stuzytem... (2008, Kdyz jsem jd slouzil, ttum. Andrzej Czcibor-Piotrow-
ski), Wiem, jak méwig zwierzeta (2008, Vim, jak mluvi zvitdtka, ttum. Andrzej
Czcibor-Piotrowski), Zwierzeta wokét nas (2005, Zvitdatka okolo nds,
tlum. Andrzej Czcibor-Piotrowski) oraz Bajki dla malych dzieci (2006,
Pohddky pro malé déti, thum. Andrzej Czcibor-Piotrowski). W Czechach sprze-
dano ponad trzy miliony ksigzek z jego ilustracjami. W sumie zilustrowat okoto
stu trzydziestu publikacji. Do grona autoréw $redniego pokolenia nalezy tez
Ivona Bfezinova (ur. 1964), ktéra w swojej tworczoséci porusza tematy tabu,
takie jak: nieuleczalne choroby, inno$¢ w spoleczenstwie czy zaburzenia psy-
chiczne. Jej prace byly wielokrotnie nagradzane i przekladane na jezyki obce.
W Polsce ukazaly sie cztery teksty tej autorki: Mam na imig Alicja. Jestem nar-
komankg (2019, Jmenuji se Alice. Jsem narkomanka, ttum. Miroslaw Smigielski),
Krzycz po cichu, braciszku (2018, Rvi potichu, brdcho, tham. Mirostaw Smigielski),
Chtopiec i pies (2017, Kluk a pes, thum. Maria Marjanska-Czernik) oraz Cukierek
dla dziadka Tadka (2008, Lentilka pro dédu Edu, ttum. Maria Marjanska-Czer-
nik). Pokolenie autoréw urodzonych podczas II wojny $wiatowej reprezentuje
Jana Eislerova (ur. 1942), ktéra w swojej pracy zajmuje si¢ gtéwnie popularyzacjg
klasyki literatury dla dzieci i mtodziezy. Jej proby adaptacji tekstow klasycznych
zaowocowaly réznego rodzaju przerdbkami, np.: Legend staroczeskich Aloisa
Jiraska, Podrézy Guliwera Jonathana Swifta, Robinsona Crusoe Daniela Defoe
czy Przygod Tomka Sawyera Marka Twaina. Pisze takze podreczniki dla dzieci
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z zakresu jezyka czeskiego. Do kregu autorow pokolenia wojennego nalezy
réwniez Pavel Srut (ur. 1940), znany i ceniony poeta, ttumacz, felietonista, autor
tekstow piosenek i literatury dla dzieci. Juz od lat 60. pisal dla najmlodszych.
Tworca w latach 2004 i 2005 otrzymal nagrode Zlata stuha w kategorii najlepszy
autor literatury dziecigcej.

Od 1992 roku wyrdznienie to jest przyznawane dla najlepszego autora, ttuma-
cza i ilustratora literatury dzieciecej i mlodziezowej w Czechach. Nagrode przy-
znaje Klub autort détské knihy przy Obci ¢eskych spisovatelt, Klub ilustratort,
Obec prekladatelii i Ceska sekce IBBY*". Obecnie to jedyna nagroda w Repub-
lice Czeskiej dedykowana wylacznie autorom literatury dla dzieci i miodziezy™.
Publikacje do tej nagrody sg starannie selekcjonowane przez wymagajacy zesp6t
juroréw. Zlata stuha jest zatem gwarantem wysokiej jako$ci ksiazek dla dzieci.

W Polsce teksty Pavla Sruta wydaje wroclawska Afera w serii Czeska
Bajka. W tym cyklu ukazalo sie sze$¢ pozycji czeskich autoréw literatury
dla dzieci i mlodziezy. Wérdd nich znalazly sie teksty mlodej autorki Petry
Soukupovej Bercik i niuniuch (2015, Bertik a émuchadlo, ttum. Julia Rozewicz),
Pavla Sruta Niedoparki (2012, Lichozrouti, thum. Julia Rézewicz), Niedoparki
powracajg (2014, LichoZrouti se vraceji, ttum. Julia Rozewicz), Niedoparki na
zawsze (2016, LichozZrouti navZdy, ttum. Julia Rézewicz), Ivy Prochazkovej
Pyszna sroda (2018, Streda ndm chutnd, ttum. Julia Rézewicz) oraz Vojtécha
Matochy Truchlin (2020, Prasina, ttum. Anna Radwan-Zbikowska). Wszyscy
autorzy Afery byli nominowani parokrotnie do nagrody Zlaté stuha.

Do generacji tworcéw urodzonych w latach 50. naleza bibliotekarka Ilka
Pacovska (ur. 1954), ktéra jest autorka wielotomowej serii Siodmy zmyst, oraz
Martina Drijverova (ur. 1951), autorka ponad trzydziestu pozycji dla dzieci.

Przedstawicielem starszego pokolenia jest takze Karel Capek (ur. 1890), autor
znanej powieséci dla dzieci Daszerika, czyli Zywot szczeniaka, opowiadajacej
o przygodach psa foksteriera; Miroslav Sasek (ur. 1916), malarz oraz autor serii
ksigzek dla dzieci o miastach §wiata, ktora przyniosta mu miedzynarodowa
stawe; ilustrator Vojtéch Kubasta (ur. 1914), uznawany za jednego z najwy-
bitniejszych twércow przestrzennych rozkladanek; autor dobranocek Vaclav
Ctvrtek (ur. 1911, wlasc. Vaclav Cafourek), ktérego bajki osiagnety sukces dzieki

28 IBBY (International Board on Books for Young People) — jest miedzynarodowa
organizacja non-profit, zajmujacg sie promocja literatury dzieciecej i mtodziezowe;.
Zostala zatozona w Zurychu w 1953 roku. Obecnie sktada si¢ z siedemdziesieciu sekgji
dzialajacych w réznych panstwach na $wiecie. Zob. Z. Oz6g-Winiarska, 2009: IBBY.
Nagrody za twérczosé dla dzieci i mtodziezy. W: K. Heska-Kwasniewicz, red.: Literatura
dla dzieci i mlodziezy (po roku 1980)...,s. 72—98.

29 Informacje na temat tego wyrdznienia znajduja si¢ na stronie internetowej nagrody
Zlaté stuha: http://www.zlatastuha.cz/cs/ [dostep: 15.08.2021].
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wspolpracy autora z telewizjg i powstaniu na ich podstawie filméw animowa-
nych®’; Krystof Matous (ur. 1930, wtasc. Zdenék Karel Slaby) znany z jego wyjat-
kowego cyklu kreskowek Kocour Vavtinec a jeho pritelé (stworzony we wspol-
pracy z Dagmar Lhotova i artystka Vérg Faltova) oraz Zdenék Svérak (ur. 1936),
ceniony w Czechach aktor, komik i scenarzysta. Dzieta Svéraka popularyzuje
w naszym kraju Wydawnictwo Dwie Siostry, ktore od 2006 roku wydaje ksiazki
dla dzieci i miodziezy. W Bolonii w 2018 roku podczas najwiekszych targoéw
ksigzki dziecigcej na $wiecie — Bologna Children’s Book Fair — Wydawnictwo
Dwie Siostry ogloszone zostalo najlepszym europejskim wydawcg dziecigcym
roku. Do chwili obecnej jego naktadem wyszly nastepujace pozycje autorstwa
Svéraka: Ucieszki Cieszka (2013, Radovanovy radovinky: jak se Radovan naucil
hvizdat a dalsi pFihody, ttum. Dorota Dobrew), Nowe ucieszki Cieszka (2017,
Jak vyzrdt na motyly a dalsi pfihody, thum. Dorota Dobrew) oraz Tato, ta ci sie
udata (2019, Tatinku, ta se ti povedla, ttum. Anna Rey). Dwa tomy opowiadan
o przygodach najbardziej pogodnego chlopca na §wiecie przettumaczyta Dorota
Dobrew, a zilustrowala Ewa Stiasny, ktora jest takze graficzka, wydawca i wspot-
zalozycielka Wydawnictwa Dwie Siostry. Podczas Targow Ksigzki w Warszawie
w 2021 roku wybitna i doswiadczona tlumaczka Dorota Dobrew otrzymala pre-
stizowg nagrode Premia Bohemica, przyznawang dla zagranicznego bohemisty
lub ttumacza, ktéry w swoim kraju ma wyjatkowe zastugi w upowszechnianiu
czeskiej literatury. Na jej dorobek ttumaczeniowy sklada si¢ ponad trzydziesci
znakomitych ksiazek i publikacji, w tym poetéw klasycznych: Vitézslava Nezvala,
Jaroslava Seiferta, Jana Zahradnicka, twoércow undergroundu: Petra Placédka,
Ivana Martina Jirousa, Egona Bondego, jak rowniez poetéw wspolczesnych:
Petra Hruski, Petra Borkovca czy Jaromira Typlta. Dzigki jej ttumaczeniom
polscy czytelnicy poznali m.in. utwory Antonina Bajaji, Emila Hakla (wlasc. Jan
Bene3), Jifiego Hajicka, Tomasa Zmeskala, w tym takze literature dla dzieci.

Z analizy zestawienia bibliograficznego wynika, ze oficyny wydawnicze,
ktore powstawaly w latach 90., nie byly zainteresowane gromadzeniem kapitalu
symbolicznego. Dopiero u progu nowego milenium w polityce wydawniczej
polskich wydawnictw czynnik artystyczny zaczal przewaza¢ nad politycznym
i ekonomicznym®'. W przypadku literatury czeskiej za selekcje utworéw do
tlumaczenia odpowiadajg zazwyczaj wydawcy przekladéw, natomiast dobdr

30 Bajka o Rumcajsie byla inspiracja do powstania festiwalu bajek, ktéry odbywa sie
w Jiczynie na poczatku wrzesnia (od 1990 roku). Festiwal zaczyna si¢ korowodem
masek we wtorek, a konczy w sobote pokazem sztucznych ogni. Zdaniem Aliny Zie-
linskiej, w Polsce Rumcajs jest juz nieco zapomniang postacia. Zob. A. Zielinska, 2013:
W odwiedzinach u Rumcajsa. ,Guliwer”, nr 1, s. 66—68.

31 Zob. G. Jankowicz et al., 2014: Literatura polska po 1989 roku w Swietle teorii
Pierrea Bourdieu. Raport z badan. Krakéw, Korporacja Halart.
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rozwigzan tekstowych (podporzadkowanych strategiom tlumaczeniowym)
pozostaje w gestii autoréw przekladu. Stopniowo poszerza si¢ grono ttuma-
czy, pelnigcych funkcje tworcow przektadu-produktu i uczestnikéw procesu
przekiadu, ktérych wybory translatorskie wraz z wyborami wydawcow prze-
ktadoéw wplynely na ksztalt dostepnej w Polsce czeskiej literatury dla dzieci
i mlodziezy®”. Obok takich ttumaczy starszego pokolenia, jak: Jadwiga Buta-
kowska, Andrzej Witwicki, Hanna Kostyrko, Cecylia Dmochowska, Zbigniew
Foniok (pionier ruchu wydawniczego w Polsce przemian demokratycznych
po 1989 roku, tworca, dyrektor i prezes Wydawnictwa Amber), Tadeusz Sie-
mek, Maria Marjanska-Czernik (tlumaczka, publicystka, redaktorka, wielo-
letnia wspolpracowniczka Naszej Ksiegarni, wydawca dwumiesi¢cznika
o ksigzce dla dzieci i mtodziezy ,Guliwer”, prezes Stowarzyszenia Przyjaciot
Ksiazki dla Mtodych — Polskiej Sekcji IBBY), Andrzej Czcibor-Piotrowski,
Halina Asmann, Antoni Kroh czy Andrzej Babuchowski, w propagowanie lite-
ratury czeskiej dla dzieci i mlodziezy w latach 90. wlgczyli sie kolejni thumacze,
wérdd nich: Jan Stachowski (w 2019 roku wyrdzniony czeska nagroda Jifiego
Theinera przyznawang za zastugi na polu promocji literatury czeskiej za granicg),
Leszek Engelking (w 2003 roku uhonorowany czeska nagroda Premia Bohemica
dla zagranicznego bohemisty za dorobek translatorski i popularyzowanie lite-
ratury czeskiej za granicg, a w 2018 roku — Nagroda , Literatury na Swiecie”
w kategorii Mamut za catoksztalt dziatalnosci translatorskiej), Zofia Tarajlo-
-Lipowska, Joanna Figlewska, Barbara Janowska-Michnowska, Leon Kucinski,
Zbigniew Romankiewicz, Anna Dorota Kaminska, Urszula Janus, Mirostaw
Smigielski, Martyna Lemanczyk, Lenka Vitovd, Dorota Dobrew, Malgorzata
Strzalkowska, Andrzej Magala, Marta Bregiel-Pant oraz Julia Rdzewicz. Niestety
obraz czeskiej literatury dla dzieci i mlodziezy, ktéry mogli sobie stworzy¢ pol-
scy odbiorcy w ostatnich latach, w duzej mierze byl niepelny i znieksztalcony
na skutek dos¢ przypadkowych wyboréw wydawcéw i ttumaczy.

Podsumowanie

Zrekonstruowanie procesu recepgji literackiej i wydawniczej nie bylo zadaniem
fatwym. Nalezalo w pierwszej kolejnosci okresli¢ jej rozmiary oraz wskazaé
utwory z literatury czeskiej, ktdre trafily do rak polskiego odbiorcy. Przepro-
wadzone badanie bibliograficzne pozwolito ustali¢ chronologie wydawnicza

32 Zob. M. Rychlewski, 2013: Ksigzka jako towar, ksigzka jako znak. Studia z socjologii
literatury. Gdansk, Wydawnictwo Naukowe Katedra.

PLS.2022.12.01.07 | s.17z31



ARTYKULY I ROZPRAWY

przekladow z literatury czeskiej i ukaza¢ rozmiar produkcji w poszczegélnych
dziesigcioleciach po 1989 roku. Zakres i charakter importu z Czech w dziedzinie
literatury dla dzieci i mlodziezy zalezal w duzej mierze od wyboréw polskich
wydawcow i thumaczy. Z przedstawionej analizy wynika, ze rzadko wykorzysty-
wali oni te literature do realizacji celow dtugoterminowych i gromadzenia kapi-
tatu symbolicznego. W okresie Polski Ludowej polityka wydawnicza podlegala
ideologii i wzajemnej wymianie repertuaru literackiego. W latach 90. XX wieku
stuzyla realizacji celéw krétkoterminowych (zysk wydawniczy). W tym okre-
sie wydawcy przekladdéw niezbyt chetnie stawiali na czeskie nowosci, a jesli je
wybierali, to nie byly to utwory wyznaczajace trendy. Na ten czas przypadaja
bowiem oprdcz konstytuowania si¢ wolnego rynku ksiazki w Czechach takze
zmiany w sferze polityki wydawniczej, powigzane z wkraczaniem na czeska
scene literacka nowych oficyn wydawniczych, mozliwo$¢ szerszej konfrontacji
z dokonaniami zagranicznymi w tym zakresie, a przede wszystkim réznicowanie
sie kompetencji czytelniczych dziecigcej publicznosci czytajacej. W rezultacie
juz w latach 90. XX wieku obserwuje sie w Czechach wzbogacanie oferty gatun-
kowej we wspolczesnej literaturze dla dzieci, zacieranie si¢ kultywowanych
przez tradycje granic gatunkowych. Dopiero na poczatku XXI wieku pojawili
sie wydawcy polscy, ktorzy czeska ksigzke dla dzieci i mtodziezy zaczeli trak-
towac jako forme sztuki i za jej pomoca dazyli do zwigkszenia kapitalu sym-
bolicznego (m.in. Wydawnictwo Dwie Siostry, Afera, Stara Szkota). W okresie
1989—2020 do przektaddw z czeskiej literatury dla dzieci i mlodziezy pod-
chodzono inaczej niz do translacji dla odbiorcy dorostego, ktére znalazty sie
w czotéwcee przektadéw z literatur stowianiskich™. Sytuacje czeskiej literatury
dziecigcej i mlodziezowej nalezaloby zmieni¢ poprzez systematyczne doko-
nywanie nowych tlumaczen wartosciowych ksiazek czeskich przeznaczonych
specjalnie dla mlodego czytelnika, a nieznanych dotad polskiemu odbiorcy
mlodziezowemu i dziecigcemu. Moglyby to by¢ publikacje nagradzane coroczng
nagrodg Zlata stuha przyznawang twércom najlepszych ksigzek dla dzieci i mto-
dziezy wydawanych w jezyku czeskim. Aby poprawi¢ dotychczasowy stan rze-
czy, nalezaloby zainteresowac tg literaturg wydawnictwa i stosowne instytucje
w Czechach i Polsce, rzadko bowiem stawala si¢ ona aktywnym elementem
literackiego polisystemu docelowego®*. Tymczasem perspektywy pozytywnych
zmian w zakresie ksiazki dla dzieci i mlodziezy taczg si¢ $cisle z instytucjami
wspierajacymi jej obieg.

33 Zob. 1. Socha, 2002: Polskie przektady dla dzieci i mtodziezy w latach 90...., s. 205—215.
34 Zob. I. Even-Zohar, 2009: Miejsce literatury ttumaczonej w polisystemie literackim...
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Aneks
Bibliografia przekladéw czeskiej literatury dziecigce;
i mlodziezowej w Polsce po 1989 roku

Publikacje ksigzkowe

1989

Capek Josef: Poviddni o pejskovi a kocicce, jak spolu hospodafili a jesté o vie-
lijakych jinych vécech / Opowiesci o piesku i kotce jak razem gospodarzyli
i jeszcze o réznych innych rzeczach. Thum. Zbigniew Foniok. Warszawa,
Wydawnictwo Alfa.

Capek Karel: Ddserika cili Zivot ténéte / Daszerika czyli Zywot szczeniaka.
Ttum. Jadwiga Bulakowska. Warszawa, Nasza Ksiegarnia.

Elstner FrantiSek Alexander: Dobrodruznou stezkou / Na tropie przygody.
Ttum. Jan Stachowski. Katowice, Slask.

1990

Némcova Bozena: Pohddky ceskych déti. Kyticka narodnich pohddek / Basnie
czeskich dzieci. Thum. Halina A s m a n n. Olsztyn, Pojezierze.

Rudolf Stanistaw: Ententyny / Niebieskie migdaty. Thum. Hanna Kostyrko.
Warszawa, Polski Zwigzek Niewidomych.

1991

Béhounek FrantiSek: V zajeti Matabelou / W niewoli u Matabelow.
Ttum. Jadwiga Butakowska. Warszawa, C&S.

Macourek Milos: Pohddky/ Bajki. Thum. Herman Grzeszczyk, Andrzej
Kulikowski. Gdansk, Krajowa Agencja Wydawnicza.

1992

Maly Milos: Basnie battyckie. Ttum. Zofia Taraj!o. Wroclaw, Wydawnictwo
Dolnoslaskie.
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1993

Halvonik Alexander, red.: Pohddky z Tisice a jedné noci | Basnie z tysigca
i jednej nocy. Ttum. Lucyna Vaseckova. Bielsko-Biala, Gemini
Poland.

Plzak Miroslav: Dospélym vstup zakdzdan / Dorostym wstep wzbroniony.
Tlum. Tadeusz Siem ek. Warszawa, Wiedza Powszechna.

1994

Pavlat Leo: Osm svétel: Zidovské piibéhy a pohddky / Osiem swiatet: zydowskie
legendy, basnie i bajki. Ttum. Andrzej Czcibor-Piotrowski. Warszawa,
Grafag.

1995

Wozna Mirostawa, Lockerovd Jitina: Mafe zwierzeta. Poznan, Podsiedlik-
-Raniowski i Spotka.

1996

Miler Zdenék: Jak krtek ke kalhotkdm ptisel / Jak krecik zdobyt spodenki.
Ttum. Andrzej Czcibor-Piotrowski. Warszawa, Grafag.

1997

Capek Karel: Ddserika ¢ili Zivot $ténéte / Daszerika czyli Zywot szczeniaka.
Tlum. Jadwiga Butakowska. Warszawa, Grafag.

Capek Karel: Velka kocici pohddka / Wielka bajka kocia. Thum. Jitka Kisie -
le w s ka. Warszawa, Philip Wilson.

Ctvrtek Vaclav: Cipisek / Cypisek. Trum. Hanna Kostyrko. Warszawa,
Grafag.

Ctvrtek Vaclav: Makovd panenka / Makowa panienka. Ttum. Andrzej Czci -
bor-Piotrowski. Warszawa, Grafag.

Ctvrtek Vaclav: Pohddky z mechu a kapradi / Opowiesci z mchu i paproci
o Zwirku i Muchomorku. Ttum. Andrzej Czcibor-Piotrowski. War-
szawa, Grafag.

Ctvrtek Véclav: Rumcajs / Rumcajs. Trum. Hanna Kostyrko. Warsza-
wa, Grafag.

Hanak Mirko, Stiplovéa Ljuba: Co si zvifata povidaji v noci / Co sobie
zwierzeta opowiadajg w nocy. Ttum. Leon Kucinski. Warszawa, Grafag.

Miler Zdenék: Krtek a auticko / Krecik i samochodzik. Thum. Andrzej Czci-
bor-Piotrowski. Warszawa, Grafag.
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Miler Zdenék: Krtek ve mésté / Krecik w miescie. Ttum. Leon Kucinski.
Warszawa, Grafag.

Miler Zdenék: Krtkiiv den / Dziet krecika. Thum. Andrzej Czcibor-Pio-
trowski. Warszawa, Grafag.

1998

Hrubin FrantiSek: Kufdtko a obili / Zblgkane kurczgtko. Ttum. Leon Kucin-
s k i. Warszawa, Grafag.

Matous Krystof: Ferda a konik Chuchlik / Ferdek i konik Chochlik. Thum. Maria
Marjanska-Czernik. Warszawa, Grafag.

Miler Zdenék, Doskoc¢ilova Hana: Krtek a orel / Krecik i orzel.
Ttum. Andrzej Czcibor-Piotrowski. Warszawa, Grafag.

Miler Zdenék, Doskoc¢ilova Hana: Krtek a zelend hvézda / Krecik
i zielona gwiazda. Tlum. Andrzej Czcibor-Piotrowski. Warsza-
wa, Grafag.

Miler Zdenék, Doskoc¢ilova Hana: Krtek v zimé / Krecik w zimie.
Tlum. Andrzej Czcibor-Piotrowski Warszawa, Grafag.

Ondruskova Ivona: Maminko, co je to? / Mamusiu, co to jest? Ttum. Fran-

ciszek Baton. Cesky Tésin, Agave.

1999

Firszt Stanistaw, red.: Legendy o ,Duchu Gér”. Ttum. Andrzej Paczos.
Jelenia Gora, Muzeum Okregowe.

Jany$kovda Anna: Ja, czarodziej. Thum. Jan Stachowski. Cesky Tésin,
Olza.

Lockerova Jifina: Moje prvni knizka o ¢islech / Moja pierwsza ksigzka o licz-
bach. Warszawa, Elipsa.

Lockerova Jifina: Powiedz, co to jest. Poznan, Podsiedlik-Raniowski i Spotka.

Matou$ Krystof: Ferda a ndvstévnici z nezndmé planety / Ferdek i kosmici.
Tlum. Maria Marjanska-Czernik Warszawa, Grafag.

Matous$ Krystof: Ferda mezi otrokati / Ferdek wsréd rabusiow. Tlum. Maria
Marjanska-Czernik Warszawa, Grafag.

Miler Zdenék: jak krtek ke kalhotkdm ptisel / Jak Krecik sprawit sobie spodenki.
Tlum. Andrzej Czcibor-Piotrowski Warszawa, Grafag.

Miler Zdenék: Jak krtek uzdravil mysku / Jak krecik uzdrowil myszke.
Ttum. Andrzej Czcibor-Piotrowski. Warszawa, Grafag.

Miler Zdenék: Jak krtek uzdravil mysku / Krecik pomaga myszce. Ttum. Bar-

bara Janowska-Michnowska. Warszawa, Egmont Polska.
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Miler Zdenék: Krtek a auticko / Krecik i samochodzik. Thum. Andrzej Czci-
bor-Piotrowski. Warszawa, Grafag.

Miler Zdenék: Krtek a medvédi/ Krecik i niedzwiedzia rodzina. Thum. Barbara
Janowska-Michnowska. Warszawa, Egmont Polska.

Miler Zdenék: Krtek a zajicek / Krecik ratuje zajgczka. Tlum. Barbara
Janowska-Michnowska. Warszawa, Egmont Polska.

Vorli¢kova Zuzana: Moje prvni knizka o barvich / Moja pierwsza ksigzka
o kolorach. Warszawa, Elipsa.

2000

Miler Zdenék: Krtek a raketa / Krecik i rakieta. Ttum. Andrzej Czcibor-
-Piotrowski. Warszawa, Grafag.

Miler Zdenék: Krtek a zelend hvézda / Krecik i zielona gwiazda. Ttum. Andrzej
Czcibor-Piotrowski. Warszawa, Grafag.

Miler Zdenék: Krtek ve mésté / Krecik w miescie. Ttum. Leon Kucinski.

Warszawa, Grafag.

2001

Drijverova Martina: Medvéd Péta a jeho prdtelé / NiedZwiedz Piotrek i jego
przyjaciele. Thum. Joanna Figle wska. Warszawa, Hubert.

Drijverova Martina: Veverka Bdra a jeji prdtelé / Wiewiérka Klara i jej
przyjaciele. Ttum. Joanna Figle wska. Warszawa, Swiat Ksiazki.

Miler Zdenék: jak krtek ke kalhotdm prisel / Jak Krecik sprawit sobie spodenki.
Tlum. Andrzej Czcibor-Piotrowski. Warszawa, Grafag.

Miler Zdenék: Krtek a auticko / Krecik i samochodzik. Thum. Andrzej Czci-
bor-Piotrowski. Warszawa, Grafag.

Munkovda Alena: Staflik a Spagetka / Psi zywot: Szczudlik i Bagietka.
Tlum. Hanna Ko styrko. Warszawa, Grafag.

2002

Miler Zdenék: Krtek a maminka / Krecik i mama zajgczkéw. Thum. Andrzej
Czcibor-Piotrowski. Warszawa, Grafag.

Miler Zdenék: Krtek a paraplicko / Krecik i parasol. Thum. Andrzej Czci-
bor-Piotrowski. Warszawa, Grafag.
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2003

Motlova Milada: Adam piijde do skoly / Adas péjdzie do szkoly. Ttum. Joanna
Figlewska. Warszawa, Swiat Ksigzki.

Nejkrdsnéjsi bajky o lidech / Najpiekniejsze bajki o ludziach. Thum. Andrzej
Czcibor-Piotrowski. Warszawa, Grafag.

Nejkrdsnéjsi bajky o zvitatech / Najpigkniejsze bajki o zwierzgtach. Thum. Andrzej
Czcibor-Piotrowski Warszawa, Grafag.

2004
Miler Zdenék: Krtek a kamardd / Krecik méj przyjaciel. Thum. Andrzej Czci-

bor-Piotrowski. Warszawa, Grafag.
Miler Zdenék: Krtek a televize / Krecik i telewizja. Ttum. Andrzej Czcibor-
-Piotrowski. Warszawa, Grafag.

2005

Dudek Adolf: Zvititka okolo nds / Zwierzeta wokot nas. Ttum. Andrzej Czci-
bor-Piotrowski. Warszawa, Grafag-Harmonijka.

Kubdatova Marie: Legendy o Karkonoszu i z Karkonoszy. Ttum. Karina Kur -
k ova. Jelenia Gora, Muzeum Karkonoskie.

2006
Dudek Adolf: Pohddky pro malé déti / Bajki dla malych dzieci. Thum. Andrzej

Czcibor-Piotrowski. Warszawa, Grafag.
Miler Zdenék: Hrajeme si s krtkem / Bawimy si¢ z Krecikiem. Thum. Andrzej
Czcibor-Piotrowski. Warszawa, Grafag-Agencja Wydawnicza.
Miler Zdenék: Rikdme si s krtkem / Gawedzimy z Krecikiem. Thum. Andrzej
Czcibor-Piotrowski. Warszawa, Grafag-Agencja Wydawnicza.
Motlova Milada: Knizka pro Adama a Evu/ Adas i Ewa w szkole. Thum. Joanna
Figlewska. Warszawa, Swiat Ksigzki.

2007

Kincl Jaromir, Smetana Zdenék: Rakosnicek a pocasi / Wodnik Szuwarek
zmienia pogode. Ttum. Andrzej Czcibor-Piotrowski Ozaréw Mazo-
wiecki, Firma Ksiegarska Jacek i Krzysztof Olesiejuk — Inwestycje.

Kincl Jaromir, Smetana Zdenék: Rakosnicek a rybnik | Wodnik Szuwarek
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Tlum. Maria Marjanska-Czernik Warszawa, Wydawnictwo Piotra
Marciszuka Stentor.
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O gajowym Chrobotku i jeleniu Wietrzniku. Ttum. Hanna Ko styrko. War-
szawa, Polityka Spotdzielnia Pracy.
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Dorota Zygadto-Czopnik

Recepce ceské literatury pro déti a mladez
v Polsku po roce 1989

RESUME | Tato studie se snazi popsat stav recepce Ceské literatury pro déti a mladez
v Polsku po roce 1989. Pied vice nez 30 lety Polsko a Ceskd republika nastoupily na drahu
politické, socialni a ekonomické obnovy. Metamorféza véech projevi spole¢enského Zivota
zasahla také kulturu a literaturu, véetné knih uré¢enych mlad$im a nejmlad$im prijemctim.
Objevila se nova vydavatelstvi uvadéjici na polsky trh publikace ¢eskych autorti, kteti
drive zistavali polskému ¢tenafi neznami. Nakladatelstvi dodévaji texty zajimavé nejen
z hlediska obsahu, ale také formy, ptizpasobuji svou nabidku ménicim se ¢tenarskym
preferencim. Za zdtiraznéni stoji, Ze se vydavatelstvi aktivné podileji na vychové mladych
generaci, vkladaji velké usili do toho, aby propagovala hodnotnou literaturu, véetné té
Ceské. Tyto nové fenomény tykajici se ¢eskych knih pro déti a mladez dostupnych v pol-
skych prekladech jsou predmétem analyzy a interpretace této studie.

KLICOVA SLOVA | recepce, pieklad, prekladatel, vydavatelskd produkce, ¢eska lite-
ratura pro déti a mladez v Polsku po roce 1989

Dorota Zygadto-Czopnik

Reception of Czech Literature for Children and Youth
in Poland after 1989

SUMMARY | Thisarticle attempts to describe the state of reception of Czech literature
for children and young adults in Poland after 1989. More than 30 years ago, Poland and
the Czech Republic entered the path of political, social, and economic renewal. The meta-
morphosis of all manifestations of social life also covered culture and literature, including
books addressed to young audiences. New publications are introducing to our market
publications of Czech authors previously unknown to the Polish reader. The publishing
houses provide texts that are interesting not only in terms of content but also in form,
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adjusting their offer to the changing preferences of the readers. It is worth emphasizing
that publishing houses actively participate in educating young generations and put a lot
of effort into promoting valuable literature, including Czech literature. These new phe-
nomena concerning the Czech books for children and young adults, available in Polish
translations, are the subject of analysis and interpretation of this study.

KEYWORDS | reception, translation, translator, publishing production, Czech liter-
ature for children and young adults in Poland after 1989

DOROTA ZYGADLO-CZOPNIK | dr nauk humanistycznych, adiunkt
w Zaktadzie Bohemistyki Instytutu Filologii Stowianskiej Uniwersytetu Wroc-
tawskiego. Czlonkini Pracowni Interdyscyplinarnych Studiéw nad Posttotalita-
ryzmami i Centrum Transkulturowych Studiéw Posttotalitarnych Uniwersytetu
Wroctawskiego. Jej gtéwne zainteresowania badawcze skupiajg sie wokdt: obrazu
literatury i kultury czeskiej po aksamitnej rewolucji 1989 roku, nowoczesnej cze-
skiej mysli teoretycznej (dorobku czeskiej teorii literatury i teatrologii), recepcji
literatury czeskiej w Polsce. Autorka monografii W kregu czeskiej semiotyki teatru.
Ivo Osolsobé jako teoretyk teatru i musicalu (2009); redaktorka numeru czaso-
pisma ,,Miscellanea Posttotalitariana Wratislaviensia. Elity w krajach Europy
Srodkowej i Wschodniej po roku 1989” (2015, nr 3).
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ABSTRACT | After 1989, the most productive translator of Polish literature in Slovakia
is Karol Chmel. This article shows the variety of Chmel’s translations. In the 1990’ and
early 2000’ he focused on poetic generations “Nowa Fala” (New Wave) and “brulion”
which were unknown in Slovakia until his translations were published. Apart from poetry,
his translation portfolio includes prose, essays and literary journalism. K. Chmel is the
exclusive Slovak translator of Olga Tokarczuk’s and Andrzej Sapkowski’s works. The trans-
lation of Slavic demons names in The Witcher by A. Sapkowski is analyzed in this article.
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Rok 1989 predstavuje prelomovy datum tak v slovenskej, ako aj polskej spoloc¢-
nosti a ich kultirnom zivote. Polsko-slovenské literarne vztahy boli predtym po
$tyri desatrocia determinované ideologickym ramcom komunistickej moci.
Po polskych politickych nepokojoch v osemdesiatych rokoch 20. storocia znacne
poklesol pocet prekladov polskej literatury do slovenéiny, pretoze bola pretlacana
myslienka tpadku polskej kulttry a cestu do vydavatelstiev nachadzala iba poli-
ticky nezavadnd tvorba'. Po zmene rezimu v oboch krajindch dochddza k odstr-
neniu nanutenych limitov v edi¢nej, prekladatelskej a vydavatelskej ¢innosti.
Roky 1990 az 1995 mozno charakterizovat ako obdobie prvotného nadsenia
a vydavania zakazanych autorov’. Najvi¢si rozmach v prekladatelskej recepcii
polskej literatiry na Slovensku totiz zaznamenala ndbozenska literatura a to tak
néuéna, ako aj umelecka’. Okrem nej sa vo velkej kvantite vydavala tiez litera-
tara pre deti a mladez". Napriek o¢akdvaniam vsak knizné preklady umeleckej
poézie a prozy vyrazne nepribudali. V porovnani s predprevratovym obdobim
uz nebol dévodom nezaujem o tvorbu ideologicky preferovanych autorov, ale
finan¢né problémy literarnych vydavatelstiev’. AZ o druhej polovici devitdesia
tych rokov 20. storocia je mozné konstatovat, ze polsko-slovenské medziliterdrne
vztahy boli primerané potrebam a moznostiam literarneho a kultirneho pohybu.
V rokoch 1995 az 2005 doslo na jednej strane k stabilizacii knizného trhu, na
druhej strane opadla euféria zo ,zakdzaného’. Dalsich pitnast rokov nového
tisicrocia charakterizuju bohato Struktirované vydavatelské a prekladatelské stra-
tégie, osobny esteticky vkus prekladatela i Citatela ¢i $tatne dotécie na preklady’.

Pocet kniznych prekladov polskej beletrie bol v prvych rokoch po Nez-
nej revolucii pomerne nizky, no nemozno ho povazovat za presny ukazo-
vatel recepcie polskej literatury na Slovensku. O zivych polsko-slovenskych
medziliterarnych vztahoch v tomto obdobi totiz sved¢ia i desiatky divadelnych

1 J. Hvi8¢, 1997: Novd bilancia: Slovensko-polské literdrne vztahy po roku 1946.
W: J. Hvi§¢, red.: Slovensko-polské jazykové a literdrne vztahy. Bratislava, T.R.I. Médium,
s. 82—83.

2 P.Kasa, 2020: Slovenskd a polskd literatiira v kontaktoch, vztahoch a sivislostiach (retro-
spektiva a aktudlny stav). W: M. Cizmérov4, red.: Slovanské medziliterdrne kontakty
v stredoeurdpskom priestore. Pre$ov, Presovska univerzita v PreSove, s. 91.

3 J. Hvis¢, 2008: Polskd literatiira u nds po roku 1989. W: J. Hvis¢, red.: Slovensko — Pol-
sko. Bilaterdlne vztahy v procese transformdcie. Bratislava, Slovensko-polska komisia
humanitnych vied, s. 78.

4V rokoch 1990—2005 literatura pre deti a mladez dokonca tvorila 39 percent vset-
kych prekladov polskej literatry do slovenéiny. Porov. J. Hvi$¢, 2008: Polskd literatii-
ra...,s. 82.

5 J. Hvi$¢, 1997: Novd bilancia..., s. 82—83.

6 P Kdsa, 2020: Slovenskd a polskd literatiira..., s. 91.

7 Tamze.
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inscenacii, rozhlasovych a televiznych programov, ktoré zna¢ne umocnovali
kultdrnu posobnost recipovanej literatiry®. Okrem toho, doménou poprevra-
tového obdobia boli preklady vychadzajuce casopisecky. Prave v literarnych
a kultirnych ¢asopisoch sa napltala potreba publikovat dovtedy zakazané diela.
Tito cestu otvoril ¢asopis Fragment, zalozeny v roku 1987 este ako samizdat’,
ktory pravidelne vychddzal do roku 2017"°. Od zaciatku 90. rokov bol jeho
redaktorom i prispievatelom Karol Chmel, ktorého mozno povazovat za jed-
ného ,,z prvych slovenskych propagatorov a prekladatelov dovtedy na Slovensku
neznamej alebo mélo znamej polskej, podzemnej a emigrantskej literattry“'!
Karol Chmel sa narodil 6. oktobra 1953 vo Zvolene, vystudoval odbor vzde-
lavanie a vychova dospelych na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského
v Bratislave. Vykonaval niekolko povolani, od roku 1989 posobil ako redak-
tor vo vydavatelstvach a ¢asopisoch (Smena, Fragment, OS — Férum ob¢ian-
skej spoloc¢nosti, Kalligram). Ako basnik debutoval zbierkou basni Mds, co
nemds (1985), dalej vydal zbierky Ovocnejsi strom (1989), Spray, modrd menta-
lita (1998), O ndstrojoch, ndradi a inych veciach vypustenych z ruky (2004), Chia-
roscuro. Pozndmbky, opisy, palimpsesty (2009), Batéria (2014) a Platforma (2018).
Je mu blizky kratky 17-slabi¢ny trojverSovy poeticky ttvar haiku, spolu s dal$imi
jedendstimi autormi ho publikoval v zbierke Mdvnutie kridel. 42 slovenskych
haiku (2011) a v zbierke Haiku, haiecku, haiku zeleny (2011) vysvetluje svoj
vztah k tomuto zanru. Jeho poézia sa spociatku zvykla charakterizovat ako
nekomunikativna a pre mnohych nezrozumitelna. Podla Stanislavy Chrobako-
vej-Repar bol pri¢inou fakt, Ze svojimi prvotinami predbehol dobu — prisiel
s postmodernym konceptom basnenia v ¢ase, ked o postmoderne mnohi este ni¢
netusili*”. Jeho basne nest typické znaky postmodernej poetiky. Je pre ne pri-
zna¢nd irdnia, pozorovanie, konfrontécia so svetom, ale aj literdrnou tradiciou®.

8 J. Hvis¢, 2008: Polskd literatiira. .., s. 80.

9 Casopis Fragment je sticastou Zbierky ceskych a slovenskych samizdatovych periodik
z rokov 1948—1989, ktora bola v roku 2013 zapisana na Zoznam UNESCO Pamit
sveta. Porov. Histéria casopisu Fragment [online]. Dostupné na internete: http://www.
frg.sk/historia.htm [ddtum pristupu: 1.09.2021].

10 Archiv ¢asopisu Fragment [online]. Dostupné na internete: http://www.frg.sk/archiv.
htm [datum pristupu: 1.09.2021].

11 P Kasa, 2008: Prekladatelské aktivity Karola Chmela. W: ]. Hvis¢, red.: Slovensko —
Polsko. Bilaterdlne vztahy v procese transformdcie. .., s. 87.

12 S. Chrobdkova Repar, [online]: Karol Chmel. Napisali o autorovi. Dostupné na inter-
nete: https://www.litcentrum.sk/autor/karol-chmel/napisali-o-autorovi [datum pri-
stupu: 1.09.2021].

13 1. Balaz, [online]: Karol Chmel. Komplexnd charakteristika tvorby. Dostupné na inter-
nete: https://wwwlitcentrum.sk/autor/karol-chmel/komplexna-charakteristika-tvorby
[datum pristupu: 1.09.2021].
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Vyraznou ¢rtou je intertextové nadvazovanie, o zbierke Batéria sa sam vyjadril,
7e bez citatov a odkazov na iné diela by zbierka prakticky nebola vznikla™.
Vyznamnu ulohu pritom zohrdva prave Chmelova prekladatelska cin-
nost. Vo vlastnych basnach nadvézuje na autorov, ktorych diela prekladal do slo-
venského jazyka.

Prekladatelské dielo K. Chmela kvantitativne znacne prevysuje jeho povodnua
tvorbu. Preklada z polského, srbského, chorvatskeho a slovinského jazyka. Je
nositelom viacerych oceneni, napriklad prémie Slovenskej spolo¢nosti prekla-
datelov umeleckej literatury (2001), Ceny Zbigniewa Dominiaka za preklady
polskej poézie (2003), Ceny ZAIKS za preklad polskej literattry, Ceny srbského
PE.N. klubu za preklady zo srbskej literatiry (2008), Medzinarodnej Pretnaro-
vej ceny s titulom Ambasador slovinskej literatiry (2015) a prémii Literarneho
fondu za preklady tychto diel: Jacek Dehnel Babula, Milorad Pavi¢ Krajina
malovand ¢ajom, Vladimir Pistalo Tesla, portrét medzi maskami.

Prvé preklady z polskej literatury publikoval K. Chmel este pred
rokom 1989 v ¢asopisoch Romboid, Nové slovo a Smena'” a po revoltcii bol
tesne spaty s ¢asopisom Fragment. Okrem toho vsak publikoval preklady aj
v dalsich ¢asopisoch: Ticha voda, Revue svetovej literatiry, Romboid, Slo-
venské pohlady, Kulturny zivot, Tvorba. Prilezitostne prekladal diela kano-
nickych polskych basnikov — Czestawa Milosza a Zbigniewa Herberta, tak
ako dalsi plodni prekladatelia v tom case (napriklad Vlastimil Kovalcik, Pavol
Winczer). Slovenskému Ccitatelovi vSak zacal priblizovat aj novsiu poéziu,
ktora mu je blizka nielen generac¢ne, ale predovsetkym poeticky. Centralne
miesto v Chmelovej prekladatelskej tvorbe tohto obdobia zaujima Adam
Zagajewski, basnik pokolenia debutujuceho okolo roku 1968, nazyvaného
tiez Novd vlna (Nowa Fala), ktorého tvorbu K. Chmel intenzivne studoval
v podstate od vzniku skupiny koncom 70. rokov 20. storocia'’. Zagajewského
basne a eseje publikoval v rdznych ¢asopisoch, no za klu¢ové mozno pova-
zovat knizné vydanie vyberu basni s nazvom Divé Ceresne (Fragment, 1994).
K. Chmel k nej pripojil i kratky doslov, v ktorom zasadil Zagajewského tvorbu
do dobového kontextu. Tato zbierka nielen doplnila, ale aj vyrazne kvalitativne
rozsirila ideovu a poetologicku $kalu sucasnej polskej poézie na Slovensku,

14 R. Sedivy, [onlinel: Ludia, fakty, udalosti. Rozhlasova relacia. Dostupné na inter-
nete: https://devin.rtvs.sk/clanky/kulturny-dennik/91431/karol-chmel [ddtum pri-
stupu: 1.09.2021].

15 P Késa, 2008: Prekladatelské aktivity..., s. 87.

16 M. Pavlickovd, 2017 [online]: Sicasnd polskd literatiira v slovenskom vydavatelstve
Drewo a srd/Vina. Diplomova praca. Bratislava, Univerzita Komenského, s. 84.
Dostupné na internete: http://alis.uniba.sk/storage/ddp/dostupne/F1/2017/2017-FI-
80145/106478v1.pdf [dédtum pristupu: 1.09.2021].
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pretoze v rokoch 1990—1995 boli v slovencine knizne vydani iba traja bas-
nici — Karol Wojtyla, Jan Twardowski a Marian Grzesczak, vetci v preklade
Vlastimila Kovalé¢ika'’.

V roku 1994 zalozil basnik Peter Sulej vydavatelstvo Drewo a srd, ktoré sa
spociatku zameriavalo na vydavanie stcasnej domacej experimentalnej poézie.
Neskor zacalo publikovat i ostatné literarne druhy, ako aj zahrani¢nu tvorbu.
KedZe ide o malé, priam komunitné vydavatelstvo, absentuje v nom dlhodoby
edi¢ny plan a navrhy na vydanie zahrani¢nej literatury prichadzaju priamo
od prekladatelov'®. Na prahu nového tisicro¢ia za¢alo Drewo a srd intenzivne
spolupracovat s K. Chmelom, ktorého este zaciatkom 90. rokov oslovila poe-
tika spisovatelov zdruzenych okolo ¢asopisu Brulion: ,,Okruh tychto autorov
mi bol blizky i svojim zmyslom pre iréniu a odstup, nadhlad, ale i prihlase-
nie sa k témam, aké rezonovali v dielach americkej avantgardy Sestdesiatych
rokov (John Ashbery, Newyorska skupina, beatnici)“"’. Vdaka nemu sa tak
v kratkom c¢asovom rozpiti na slovenskom trhu objavili vybery z poézie via-
cerych autorov tohto zoskupenia: Marcin Baran — Out of record (2000), Mar-
cin Swietlicki — Piesne ignoranta (2000), Jacek Podsiadto — Arytmia (2001).
Uvedené preklady suzneli s tvorbou tzv. barbarskej generacie na Slovensku,
vekovo blizkej brulionistom (Ivan Koleni¢, Andrijan Turan, Kamil Zbruz,
Robert Bielik)*’.

Hned po vydani brulionistov ponukol K. Chmel vydavatelstvu Drewo a srd
preklady poézie Novej viny. Vratil sa sice k tvorbe o generaciu starsej, no treba
pripomentt, Ze okrem spominaného knizného vydania Zagajewského bola
Nova vlna na Slovensku zastipend len prekladmi, ktoré dovtedy publikoval
K. Chmel v literarnych ¢asopisoch. Knizne vysli preklady: Ewa Lipska — Sedem-
ndst Cervenych vevericiek (2001), Ryszard Krynicki — Magneticky bod (2003),
Jerzy Kronhold — Doba bronzovd (2003) a tiez zbierka o nie¢o mladsieho Bro-
nistawa Maja — Svetlo a iné bdsne (2003). K. Chmel ako prvy a vlastne aj jediny
venoval pozornost vyraznym basnickym pokoleniam druhej polovice 20. storo-
¢ia a pontkol slovenskym citatelom ich reprezentativny vyber. Nebyt jeho dobre;j
orientacii v sucasnej polskej poézii, osobnej inklinacii k nej, ako aj priestoru,
ktory poskytlo malé vydavatelstvo, tvorba tychto autorov by pravdepodobne
bola vysla na Slovensku knizne ovela neskor, ak vobec. Délezitt tlohu pritom
zohral aj Polsky institut v Bratislave. Na jeho cele stal v rokoch 2000 az 2006 bas-
nik Jerzy Kronhold, ktory sa zasadzoval za propagaciu polskej literatiry na

17 Tamze, s. 88.

18 Tamze,s. 71—72.

19 TamzZe, s. 85.

20 P Kasa, 2008: Prekladatelské aktivity..., s. 90. Treba dodat, Ze poézia K. Zbruza dodnes
vychdadza prave vo vydavatelstve Drewo a srd.
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Slovensku. Polsky institat v tom ¢ase podporil vydanie velkého mnozstva zbie-
rok, ako aj dalsich prekladov i finan¢ne®".

Vynimku v Chmelovej prekladatelskej tvorbe tohto obdobia predstavuje
zbierka Profesorov nozZik od Tadeusza Rozewicza (2001), kedZe podla vlastnych
slov sa prekladom kénonickych autorov skér vyhyba. K prekladu ho zrejme
priviedlo presvedcenie, Ze zbierka predstavuje vrchol Rézewiczovej poézie™,
hoci s tymto nizorom mozno polemizovat™*, V kazdom pripade ide o tretiu
a zatial poslednti knizne vydant zbierku basni T. Rézewicza na Slovensku®,
Generacne i poeticky st K. Chmelovi blizsi Leszek Engelking a Piotr Som-
mer. Vyber z Engelkingovej poézie s ndzvom Zanechala si odtlacky prstov na
mojej kozi vysiel v kniznej edicii ¢asopisu Fragment v roku 2005. Vyber basni
P. Sommera s nazvom Lyricky cinitel a iné bdsne (Slovart, 2006) je poslednou
zbierkou poézie, ktoru doposial K. Chmel prelozil. Polsku poéziu v slovencine
vsak nadalej prinasa ¢itatelom v literarnych casopisoch.

Vyznamné miesto zastava v Chmelovych prekladoch esejisticka tvorba. Naj-
prv to bol vyber z dennika Witolda Gombrowicza (Proti poézii, Modry Peter,
1995), neskor esej Prechddzka s mitvym dievéatom v jednom vydani s roma-
nom Polsky komplex (Kalligram, 1997) od Tadeusza Konwického. Skuto¢ny
rozmach polskych esejistickych textov prichadza v prvej dekade 21. storocia.
Vo vydavatelstve Drewo a srd vysli zbierky eseji Povedz mi, o si myslis o poé-
zii a ja ti poviem, kto si od Natasze Goerke (2002) a Novy maly Larousse od
A. Zagajewského (2003). V dalsich rokoch déavalo priestor prekladom z polstiny
vydavatelstvo Kalligram, kde K. Chmel p6sobil aj ako redaktor. Zbierka eseji
Z. Herberta Barbar v zdhrade vysla v roku 2005, o rok neskor zas eseje Adama
Michnika s nazvom Zlost a hanba, smuitok a hrdost, na ktorej sa okrem K. Chmela
prekladatelsky podielali aj Iva Hankova a Jozef Marusiak. Tato trojica stoji aj
za prekladom zbierky Kultura. Vyber eseji z polského emigrantského caso-
pisu (2008). Vyber, ktory pre slovenskych citatelov zostavil A. Michnik, obsa-
huje texty Stanistawa Baranczaka, Czeslawa Milosza, Leszeka Kolakowského,
Stanistawa Lema a dalsich. V roku 2012 vysla v Kalligrame v preklade K. Chmela
este zbierka eseji Rodnd Eurdpa od C. Milosza. Je paradoxné, Ze od takych

21 Podpora propagacie a prekladov polskej literattiry na Slovensku je jednym z poslani
Polského institutu v Bratislave od jeho vzniku a neustale pokracuje aj v sucasnosti.

22 M. Pavlickovd, 2017: Siicasnd polskd literatiira..., s. 85.

23 K. Chmel, 2001: Doslov. W: T. Rézewicz: Profesorov nozik. K. Chmel, preklad. Banska
Bystrica, Drewo a srd, s. 5—6.

24 S. Chrappa, 2008: Tadeusz Rézewicz v slovenskej literatiire. W: J. Hvis¢, red.: Sloven-
sko — Polsko. Bilaterdlne vztahy v procese transformdcie. .., s. 113.

25 Predchadzajice vydania predstavovali vyber poézie: Nepokoj (1961), preklad Jan
Majernik, Trauma (1988), preklad Jozef Gerboc.
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vyznamnych basnikov, akymi boli Z. Herbert a C. Milosz, nebola na Slovensku
knizne vydana najprv poézia, ale ich esejistické diela. Hoci K. Chmel prilezi-
tostne publikoval preklady ich basni v ¢asopisoch, basnické zbierky prelozili
s istym ¢asovym odstupom aZ Peter a Marian Mil¢akovci™,

Zaciatok druhého tisicrocia je v Chmelovej prekladatelskej tvorbe neoby-
¢ajne plodny na poli prézy. Zatial ¢o v pripade poézie mdzeme hovorit
o akomsi splacani dlhu ¢i dohdnani zameskaného, Chmelove preklady pro-
zaickych textov po roku 2000 reprezentuju celkom sucasnua polsku literatiru
od ocenovanych autorov. V roku 2002 vychadza prvy slovensky preklad Olgy
Tokarczuk Dom vo dne, dom v noci vo vydavatelstve Aspekt, o rok neskor
Drewo a srd vydalo jej dalsiu knihu — Hra na mnohych bubienkoch. Vyda-
vatelstvo Slovart sa za¢alo zaujimat o najnovsiu polskt zanrovu literataru®
a vydalo historicku fantasy od Andrzeja Sapkowského Husitskd trilogia: Veza
blaznov (2003), Bozi bojovnici (2005), Svetlo vecné (2006) v Chmelovom pre-
klade. Slovart sa rozhodol vydat i roman Anna In v hrobkdch sveta (2008) od
O. Tokarczuk, azda pre jeho historicko-dobrodruzny charakter. Pre vydavatel-
stvo Kalligram prelozil K. Chmel romany Stefana Chwina Hanemann (2006)
a Dolina radosti (2008), pricom Dolina radosti bola na Slovensku vydana iba
s dvojrocnym casovym odstupom od pévodiny. Kalligram spolu s K. Chme-
lom stéli na tepe doby aj v pripade knih J. Dehnela — po dvoch rokoch od
vzniku originalu vysli slovenské preklady Babula (2009) a Saturn (2013). Spo-
medzi prozaickych prekladov v tomto obdobi zanrovo vynika zbierka povie-
dok Dareka Foksa Svadobnd pizza, ktora vysla v roku 2007 v kniznej edicii
¢asopisu Fragment.

Po roku 2015 sa K. Chmel nadalej venuje prekladu prevazne prozaickych
textov a preklady poézie publikuje ¢asopisecky. Zostava vylu¢nym prekladate-
Tom najmladsej polskej nobelistky do slovenc¢iny — v roku 2015 vysiel preklad
Pravek a iné ¢asy (Premedia), v roku 2020 ilustrovana poviedka Stratend dusa
(Artforum) a o rok neskor pastis detektivneho romanu Cez kosti mitvych pluh
svoj ved (Premedia). Spolupracuje tiez s mladym vydavatelstvom Absynt, ktoré
sa spociatku $pecializovalo na reportaznu literattiru. Prelozil pren knihy Witolda
Szabtowského Tancujiice medvede (2017) a Ako nakimit diktdtora (2019), a naj-
novsim prekladom je Ostrov kliic od Agaty Szejnert (2022). Zrejme pod vplyvom
rozmachu zahranicnej literdrnej reportaze v slovenskych prekladoch siahol

26 V pripade Z. Herberta ide o prierezovy vyber basni s nazvom Fortinbrasov Zalospev
(Kalligram, 2009). Od C. Mitosza prelozili zbierku To (Skalnd ruza, 2014). U oboch
autorov ide o jediné knizné vydanie ich poézie na Slovensku.

27 Vo vydavatelstve Slovart vy$la séria detektivnych romanov Mareka Krajewského v pre-
klade Tomasa Horvatha: Smrt'v Breslau (2007), Koniec sveta v Breslau (2008), Prizraky
v Breslau (2009) a Pevnost Breslau (2010).
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K. Chmel po knihe z medzivojnového obdobia od spisovatela a cestovatela
Antoniho Ferdynanda Ossendowského Krajinou ludi, zvierat a bohov (E. r. & G,
2018). Aktualnu polsku prézu reprezentuje preklad romanu od Weroniky
Gogoly Po troskdch (2021). V rokoch 2015 az 2018 po prvykrat vychadza v slo-
vencine osem knih série Zaklina¢*®. Slovensky preklad od K. Chmela vydalo
prazské vydavatelstvo Plus v spolo¢nosti Albatros media. Vo vSeobecnosti tak
mozno povedat, ze roky 2015 az 2018 boli Chmelovym najproduktivnejsim
prekladatelskym obdobim, pokial ide o polsku literaturu a pocet jeho kniznych
prekladov dodnes neustale rastie. Slovenskym c¢itatelom prinasa diela vyznam-
nych stacasnych autorov, z ktorych cast uz nepochybne je sucastou kanonu
polskej literatury. Okrem toho sa vdaka jeho prekladom moézeme v slovencine
oboznamit s aktualnou a oceniovanou tvorbou mladych polskych spisovatelov.
V tomto zmysle moézeme o K. Chmelovi hovorit ako o ambasadorovi sucasnej
polskej literatury na Slovensku.

Napriek tomu, Ze v bibliografii K. Chmela rezonuju svetozname mena ako
napriklad T. Rézewicz, O. Tokarczuk alebo A. Sapkowski, odborné ¢i analytické
ohlasy na jeho preklady st pomerne ojedinelé. Nie je to prekvapujuce, pre-
toze systematické kritické zhodnocovanie umeleckych prekladov zahrani¢nej
literattry na Slovensku absentuje, ¢o sa, napokon, konstatuje uz vyse tridsat
rokov™, no zaroven ide o prekazku v komplexnom kvalitativnom zhodnoteni
prekladatelskej prace K. Chmela. Analyzu jeho prekladov priniesli v odbornych
&lankoch iba Stefan Chrappa a Maria Dobrikova.

S. Chrappa sa zameral na $tylisticko-lingvisticky rozbor prekladu zbierky
Profesorov nozik od T. Rézewicza. Na prvy pohlad sa podla jeho mienky preklad
javi ako mélo problematicky, bez vyraznejsich odchylok od originalu, pohy-
buje sa na trovni doslovného informativneho prekladu. Z hibkového rozboru,
ktory predostrel S. Chrappa, vak vyplyvajt viaceré nedostatky v schopnosti
interpretovat vyznamové stvislosti originalu a prekodovat ich do cielového
jazyka tak, aby bola zachovana poeticka tonalita vypovede. V Chrappovej studii
najdeme priklady prekladatelskych rieseni, ktoré svedcia o tom, ze prekladatel
neakceptoval Rézewiczovu prostd poetiku (v zmysle stru¢ného, priam lako-

28 Zaklinac I: Posledné Zelanie (2015), Zaklinac I1: Me¢ osudu (2015), Zaklinac I1I: Krv
elfov (2016), Zaklinac 1v: Cas opovrhnutia (2016), Zaklinac V: Krst ohiiom (2017),
Zaklina¢ VI: Veza lastovicky (2017), Zaklina¢ VII: Pani jazera (2017), Zaklina¢. Biir-
kova sezéna (2018).

29 J. Hvi$¢ zhodnotil situdciu kvalitativneho posudzovania prekladov po roku 1989 takto:

»Kvalitu, rozsah a adekvatnost prekladu nikto nekontroluje, oslabila sa vaha lektorskych
a oponentskych posudkov, ktoré v sii¢asnosti maju ¢asto len formalny charakter, alebo
sa vObec nevyzaduji, ¢o — pravdaze — zniZuje vierohodnost a kvalitu prekladov®.
J. Hvis¢&, 2008: Polskd literatiira. .., s. 84.
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nického vyjadrovania): ,,Chmel sa snazi ,ozivovat® Rézewiczovu slovnu zasobu,
priblizovat ju k ,modernému, si¢asnému jazyku“*’.

M. Dobrikova posudzovala vo svojej stadii tri umelecké preklady z polstiny,
pri¢om jednou z nich bola Dolina radosti od S. Chwina. V porovnani s vyssie
zmienenou analyzou vystapila v prozaickom diele do popredia syntakticka
rovina textu. Ako uvadza M. Dobrikova, ,pozornejsie nahliadnutie do pol-
ského origindlu roménu S. Chwina Dolina radosti odhali na viacerych miestach
slovenského prekladu volnejsie, inokedy zas upété az kréovité interpretacie,
odporujuce prirodzenej povahe slovenciny, ktoré z hladiska vychodiskového
textu vedu k zavaznym vyznamovym posunom, ale zaroven k poddimenzovaniu
jeho umeleckych kvalit“*, Konkrétne poukazuje na polské predlozkové vizby
doslovne prelozené do cielového jazyka, ¢i zachovanie radu mennych slovnych
druhov v bezprostrednej blizkosti za sebou, ¢o je pre slovenéinu neprirodzené
a zodpoveda viac polskej vetnej skladbe™.

Z obidvoch analyz vyplyva, ze Chmelove preklady mozno povazovat za uspo-
kojivé, v zasade zodpovedajuce origindlu, a len podrobné porovnanie s povo-
dinou odhaluje problematické miesta. Pre laicku verejnost, $irsie Citatelské
publikum, je teda preklad na dostatocnej urovni. Mézeme tak usudzovat na zak-
lade ohlasov, ktoré ¢itatelia publikuju na strankach knihkupectiev alebo osob-
nych blogoch. Hoci prispevkov, v ktorych by autori vyjadrovali svoju mienku
o prekladatelskej stranke diela, nie je mnoho, vo vic¢sine pripadov st pozitivne.
Najma ak ¢itatelia vyzdvihuju silny citatelsky zazitok a emocie, ktoré v nich diela
vyvolali, sved¢i to o ich spokojnosti so stvarnenim textu v slovenskom jazyku®’.

30 S. Chrappa, 2008: Tadeusz Rézewicz..., s. 115.

31 M. Dobrikovd, 2011: Jazykovd a prekladatelskd kompetencia ako kritérid kvality.
W: L. Zigové, M. Vojtech, red.: Slovencina (nielen) ako cudzi jazyk v suvislostiach.
Bratislava, Univerzita Komenského, s. 253.

32 Pre uplnost treba dodat, Ze Chmelovym prekladom sa venuju aj tri zavere¢né prace,
ktoré dokladne konfrontuju lexikalnu, syntakticku a $tylistickd rovinu vychodisko-
vého a cielového textu. Autorky prac upozornuju tak na vhodné a kreativne rieSenia,
ako aj na zdvazné chyby a nedostatky. Porov. M. Berényiova, 2016: Analyza prekladu
romdnu Stefana Chwina Dolina radosti. Bakaldrska préca. Bratislava, Univerzita
Komenského; 1. Michalekova, 2016: Interpretacnd analyza prekladov Karola Chmela.
Diplomova praca. Banska Bystrica, Univerzita Mateja Bela; . Mudronovd, 2017: Ana-
lyza prekladu romdnu Olgy Tokarczuk Prawiek i inne czasy. Bakalarska praca. Bratislava,
Univerzita Komenského.

33 Pozitivne ohlasy mozno najst napriklad na preklad O. Tokarczuk Pravek a iné casy:

,Dakujem, dakujem Tokarczukovej za tento pribeh, pri ktorom som si presla vset-
kymi moznymi emdciami a dakujem aj za kvalitny preklad, ktory mi tento zaZitok
sprostredkoval®. E. Sasalovd, [online]: Krdsna magickd kniha. Dostupné na internete:
https://www.martinus.sk/?ultem=1072207 [datum pristupu: 1.09.2021]; ,Tokarczuk
je spisovatelka, ktorti mozem bez obav odporucit vsetkym, ktori bazia po literarnej

PLS.2022.12.01.05 | s.9z17


https://www.martinus.sk/?uItem=1072207

ARTYKULY I ROZPRAWY

Najvicsej popularite sa v sucasnosti tesia diela z kniznej série Zaklinac od
A. Sapkowského. Ako uz bolo spomenuté, prvé slovenské vydanie vychadzalo
v rokoch 2015 az 2018. Z reakcii ¢itatelov na strankach knihkupectiev je zrejmé,
7e sa mnohi nevedeli dockat pokra¢ovania pribehu v dal$ich dieloch®* a vydanie
z vydavatelstva Plus sa rychlo vypredalo. Plus patri pod spolo¢nost Albatros
media, ktora sa pre velky uspech rozhodla v roku 2020 vydat vsetky knihy
o zaklinacovi Geraltovi v slovenskom jazyku druhykrat, tentokrat pod znackou
Lindeni. Zaroven tu vyslo aj druhé vydanie vSetkych troch dielov Sapkowského
Husitskej trilogie. O citatelskych ohlasoch na knizny cyklus Zaklinac¢ som sa
zmienila v inej $tudii*’, preto je namieste prispiet ku kvalitativnemu zhodno-
teniu Chmelovych prekladov. KedZze knizny cyklus Zaklinac tvori spolu sedem
knih, nie je mojim cielom posudit ich vSestranne. V nasledujicich riadkoch
sa sustredim len na jednu vyraznu ¢rtu pévodiny a jej preklad do slovenciny.

A. Sapkowski sa stal jednym z pionierov tzv. slovanskej fantasy, kedze do
svojho cyklu o zaklinacovi Geraltovi zakomponoval mytologiu a folkldr slo-
vanskych kmenov z predkrestanského obdobia. Zvycajne sa fantasy opiera
o mytologiu keltskd, ako aj artusovské legendy. Tie vyuziva A. Sapkowski tiez,
no slovanské motivy predstavuju obohatenie zauzivanej tradicie. Najviac nadpri-
rodzenych bytosti slovanského povodu sa vyskytuje v poviedkovych zbierkach
Posledné Zelanie a Me¢ osudu. Niekolko z nich sa spomina len v kratkosti, okolo
dalsich je vSak vystavany cely pribeh poviedky.

Z prekladatelského hladiska sa v sérii o zaklinac¢ovi Geraltovi vyskytuja tri
druhy pomenovani nadprirodzenych postéav, ktoré autor prevzal zo slovanskych
mytologickych predstav. Po prvé ide o bytosti, ktoré su zaznamenané v [udovej

kvalite a hlbokych myglienkach odetych do nadhernej poetickej prozy* Petra, [online]:
Olga Tokarczuk: Pravek a iné casy // slovanskd dusa zachytend v proze. Dostupné na
internete: http://kniznytip.blogspot.com/2016/08/olga-tokarczuk-pravek-ine-casy.
html [datum pristupu: 1.09.2021]; , Tento roman vrelo odporucam citatelom, ktori
vyhladéavaju poetiku v préze a zdroven nemaji problém s tielom magie v realite®.
J. Kuric, [online]: Cestou do Praveku sa dozviete vela o minulom storoci. Dostupné na
internete: https://dennikn.sk/blog/334111/cestou-do-praveku-sa-dozviete-vela-o-mi
nulom-storoci/ [datum pristupu: 1.09.2021].

34 V komentédroch na internetovej stranke knihkupectva Martinus sa prispievatelia nie-
kolkokrat pytali na termin vydania dal$ieho dielu alebo vyjadrovali nespokojnost
s posunutim planovaného terminu na neskor. Prikladom moze byt komentar ku
knihe Zaklina& 1V: Cas opovrhnutia: ,,30.6.2016 bol pévodny termin slovenského
vydania knihy. Jednd sa o cca 300 stranovt knihu, takze nechdpem ako je mozné
zmenit termin vydania o 3 mesiace neskor. Som sklamany a smutny!“ Jakub, [online]:
Zmena terminu vydania. Dostupné na internete: https://www.martinus.sk/?page=4&ul
tem=756901#reviews [datum pristupu: 1.09.2021].

35 Z.Obertovd, 2019: Nadrabianie zaleglosci? O stowackich przektadach literatury polskiej
(nie tylko) w 2017 roku. ,Przeklady Literatur Stowianskich, t. 9, cz. 3, s. 173—199.
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viere tak na uzemi Slovenska, ako aj Polska, a ich nazov i sémantické kontexty
st v oboch jazykoch a kultirach podobné. Prikladom méze byt rusatka, Zywia,
wampir. Dal§iu skupinu tvoria nézvy, ktoré sice majti vzéjomny lingvisticky ekvi-
valent v zmysle podobného lexikalneho stvarnenia, ale ich kulttrna interpretacia
na zaklade ludovych predstav je odlisna. Patri sem strzyga a leszy. Poslednou
kategériou su pomenovania bytosti, ktoré sa nevyskytuju vo folklore cielovej
kultury, a preto nemaju ani lexikalny ekvivalent: kikimora, rokita, borowik.

Vo viadsine pripadov sa prekladatel rozhodol pre viac-menej doslovny pre-
klad tychto pomenovani, a to bez ohladu na vyznamové stvislosti v cielovom
jazyku: rusatka — rusalka, Zywia — Ziva, wampir — vampir, strzyga — striga,
kikimora — kikimora, rokita — rokyta.

V knihe Chrzest ognia autor synonymne pouziva lexémy wampir, upior
a wgpierz. Na tizemi Polska nazov tohto démona variruje a v fudovych pove-
rach sa vyskytuje pod nazvami upior, wypior, wgpierz, wampierz alebo dokonca
strzygori®®. V pripade formy wgpierz ide vo vychodiskovom texte o $tylisticky
priznakovy vyraz, vlozeny do replik nevzdelanych dedinskych postav®’. A. Sap-
kowski siahol pri typizovani re¢i do domaceho jazykového fondu, no v sloven-
¢ine sa takéto variacie nevyskytuju, prekladatel mohol vyuzivat iba preklad
upir alebo vampir. Treba poznamenat, Ze v origindli sa vypovede prostych ludi
vyznacuju aj réznymi narecovymi alebo archaickymi gramatickymi formami,
no v preklade takéto rozlidenie chyba®.

V pripade bytosti strzyga a jej slovenského prekladu striga dochadza k pozo-
ruhodnej kontaminacii pé6vodného vyznamu v slovencine. V polskom kultirnom
kontexte totiz strzyga koreluje s opisom, ktory nachadzame v poviedke WiedZmin
v zbierke Ostatnie Zyczenie. Vo vykladovom slovniku W. Doroszewského je strzy-
ga definovana ako dusa dietata, ktoré sa narodilo so zubami a zakratko zomrelo,
resp. ako zosnulé dieta, ktoré rastie v hrobe az do velkosti dospelého ¢loveka®.
V kniznom spracovani ide o modifikaciu druhej charakteristiky, dieta rastu-
cevhrobe sa nenarodilo, alebo bolo pochované v tele svojej zosnulej prekliatej mat-
ky. A. Sapkowski v tejto poviedke nadvézuje na ludovt rozpravku, ktora zazna-
menal Roman Zmorski v zbierke Podania i basnie ludu w Mazowszu (1852)*°.

36 B.Baranowski, 2019: W kregu upiorow i wilkotakéw. Demonologia stowiatiska. Poznan,
Replika, s. 64.

37 A. Sapkowski, 2012: Chrzest ognia. Warszawa, SuperNOWA, s. 143—145.

38 A. Sapkowski, 2017: Zaklina¢ V: Krst ohtiom. K. Chmel, preklad. Praha, Plus,
s. 148—150.

39 Porov. Stownik jezyka polskiego pod redakcjg Witolda Doroszewskiego, [online].
Dostupné na internete: www.sjp.pwn.pl/doroszewski [ddtum pristupu: 1.09.2021].

40 M. Roszczynialska, 2003: Nowa bash. Strzyga Romana Zmorskiego i Wiedzmin
Andrzeja Sapkowskiego. ,,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia
Historicolitteraria 3% s. 257—266.
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V slovenskom jazyku je striga synonymom bosorky. Ide napoly o démona
a ¢loveka, ktory ma magické schopnosti a zvycajne ich vyuziva na sposobenie
$kody inym"', a v takejto podobe obvykle vystupuje tiez v fudovych i umelych
rozpravkach. KedZze prekladatel ponechal v ciefovom texte geneticky najblizsi
mozny ekvivalent striga, v povedomi slovenského (¢itatela nadobuda lexéma
polysémanticky vyznam.

Pri ndzvoch bytosti z tretej skupiny, ktoré nemaju pribuzny lexikalny ekvi-
valent, mdzeme pozorovat exotizaciu, ktora sa ukazuje ako prirodzené riese-
nie, kedZe vo fantasy literature je preberanie cudzich nadprirodzenych prvkov
pomerne bezné (napriklad elfovia sa udomdcnili v popkulture celej Eurdpy).
Citatelia tak spolu s nizvom preberaju aj sémantické pole denotatu, ktoré im
predkladd autor diela. Prekladatel v§ak nebol pri tomto type postav dosledny.
Napriklad démon borowik, ktory sa spomina v zbierkach poviedok Ostatnie
Zyczenie a Miecz przeznaczenia, je prelozeny ako lesny muzik, vjednom pripade
dokonca s explikdciou goblin:

P WA . . . , . . 42
Origindl: ,,Ale tak, bez szczegdéléw, z borowikami miate$ do czynienia?“

Preklad: ,,Ale aspon takto, bez detailov, mal si do ¢inenia s lesnymi muzikmi,
goblinmi

?“43

Hoci technicky ide o vnutrotextovu explikaciu, v skuto¢nosti nesluzi na
vysvetlenie pojmu lesny muzik, ale ho skor vyznamovo zahmlieva. PovS§imnutia-
hodné je, ze lexémou goblin je vinom useku knihy prelozené pomenovanie leszy:

Origindl: ,,— To co$, co zabilo oboje — ciggnat Geralt, patrzac na skraj lasu —

nie byto ani wilkotakiem, ani leszym. Ani jeden, ani drugi nie zostawiliby tyle

. . 7 44
dla padlinozercéw*™".

Preklad: ,,— To nieco, ¢o tych dvoch zabilo, — pokrac¢oval Geralt a stale pozo-
roval okraj lesa, — nebol ani vlkolak, ani goblin. Ani jeden ani druhy by toho

tolko nenechal pre zdochlinozrity“*’.

Celkovo sa v cykle o zaklinacovi Geraltovi vyskytuju v slovenskom vydani
tri rozne preklady démona leszy, okrem prekladu goblin je to ghiil, ktory sa
vyskytuje v pokrac¢ovani uz citovaného uryvku:

41 K. Nadaska, J. Michalek, 2015: Certi, bosorky a iné strasidld. Bratislava, Fortuna
Libri, s. 207.

42 A. Sapkowski, 2012: Ostatnie zyczenie, Miecz przeznaczenia. Warszawa, SuperNOWA,
s. 20. Pod¢iarknutia vo véetkych citatoch Z.O.

43 A. Sapkowski, 2015: Zaklinac I: Posledné Zelanie. K. Chmel, preklad. Praha, Plus, s. 20.

44 A. Sapkowski, 2012: Ostatnie zyczenie..., s. 47.

45 A. Sapkowski, 2015: Zaklinac I..., s. 47.
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Original: ,,— Ale tak, bez szczegéléw, z borowikami miate§ do czynienia? —
. «46

Tak. — Z wampirami, z leszymi? — Tez

Preklad: ,— Ale aspon takto, bez detailov, mal si do ¢inenia s lesnymi muzikmi,
2«47

goblinmi? — Ano. — A s upirmi, ghtlmi? — Aj s tymi

Borowik je teda prelozeny dvomi vyrazmi ako lesny muzik a goblin, leszy
je zas prelozeny ako ghul. Polské pomenovania, ktoré nota bene v povodne;j
kulttre slizia na oznalenie toho istého démona*® a Sapkowski ich cielene vo
svojej knihe diferencuje, prekladatel nahradil slovami prevzatymi z cudzieho
lexikalneho, ale aj kultirneho fondu a zatrel tak stopy po ich polskom, resp.
slovanskom povode. Z interpretacného hladiska sa zdd nevhodné nahradit
pomenovanie slovanského povodu nazvom goblin zo zapadoeurdpskej prove-
niencie®’, ked7e préve prvky slovanskej mytolégie st charakteristickou értou
tohto diela. Z rovnakych pri¢in nemozno za uspokojivy povazovat preklad
ghul. V obidvoch pripadoch navyse zavazi fakt, Ze bytosti leszy, goblin a ghul
sa vyskytuju vo vychodiskovom texte v dalsich ¢astiach kniznej série, v knihe
Wieza jaskotki dokonca vsetky tri. Leszy je tentokrat prelozeny ako lesovik:

Original: ,Toz ledwo dwie niedziele temu capnal leszy zigcia mego, a tak, ze zie¢
ino zacharcze¢ zdofal i juz byto po nim. Dziwota wam, ze strach nam tamtedy
z babami a dzie¢mi? He?**".

Preklad: ,Nie st to ani dva tyzdne, ¢co mojho zata schmatol lesovik — iba za-

chréal a bolo po nom. Tak sa veru necudujte, ze sa tadial bojime ist so Zenami

s e A 51
a detmi. Co?“”".

Je to idedlne riesenie, v ktorom je evidentne zachovana motivicka spétost s lesom
a navyse vychadza zo slovotvornych principov cielového — slovanského jazyka.
Doévodom zmétocného prekladu uvedenych pomenovani nadprirodzenych
bytosti moze byt fakt, Ze prekladatel nemal vSetky casti originalu k dispozicii ako
celok, kedZe jednotlivé casti boli vydavané (a zrejme aj prekladané) postupne.

46 A. Sapkowski, 2012: Ostatnie zyczenie..., s. 20.

47 A. Sapkowski, 2015: Zaklinac I..., s. 20.

48 J. Pamieta-Borkowska, 2011: Polskie i rosyjskie myslenie mityczne na podstawie
stowianiskiej literatury fantasy. ,Acta Polono-Ruthenica’ t. 16, s. 154.

49 Goblin ako myticka postava pochddza pravdepodobne z juhozdpadného Francuzska
z Pyreneji, etymologicky vychddza z anglonormandského jazyka. Porov. A. Shaijan,
2019: Goblin Mythology: A Brief Study of the Archetype, Tracing the Explications in
English Literature. ,Global Journal of Human-Social Science: Arts & Humanities —
Psychology*, t. 19, cz. 4, s. 7.

50 A. Sapkowski, 2012: Wieza jaskotki. Warszawa, SuperNOWA, s. 108.

51 A. Sapkowski, 2017: Zaklinac¢ VI: Veza lastovicky. Praha, Plus, s. 112.

PLS.2022.12.01.05 | s.13z17



ARTYKULY I ROZPRAWY

Zmienené bytosti zohravaju v diele iba marginalnu ulohu. Funkcia, aka sa
im pripisuje v pdvodnej mytologii, nie je totoznd s funkciou v literarnom texte,
ba dokonca ju autor ¢asto zdmerne pretvara. Preto by sa mohlo zdat, Ze na ich
prekladatelskej interpretacii nezalezi. Avsak fantastické bytosti slovanského
povodu dotvaraju kolorit diela a su odliSujicim prvkom v porovnani s inou tvor-
bou fantasy zanru. Jasnym cielom autora bolo takisto zmienit ¢o najvacsi pocet
polskych ¢i slovanskych démonov, preto mal prekladatel zachovat aspon torzo
tejto intencie, teda pokusit sa pouzit ekvivalenty so slovanskou etymoldgiou. Na
zaklade analyzovanych prikladov mozno usudzovat, Ze v tejto oblasti nebola
zvolena Ziadna stratégia, kedze prekladatelské riesenia nie su konzekventné.

Predostreté rozbory slovenskych prekladov polskych diel z pera K. Chmela
nadrtavaju niekolko zaverov o ich kvalitativnej stranke. Na jednej strane sa
ukazuje, Ze prekladatel nie vzdy dostato¢ne hlbkovo interpretuje vyznamové
suvislosti vychodiskového textu a pri translacii dochadza k $tylistickym posu-
nom alebo nezohladneniu invariantnych hodnét originalu. Takisto mozeme
miestami konstatovat, zZe text si vyzaduje preciznej$iu pracu s vyrazovymi pro-
striedkami cielového jazyka. Z narokov na interpreta¢nu vernost i presnost
netreba zlavovat, je potrebné upozornovat na slabé miesta prekladatelskej prace
a naplnaf tak eticky rozmer translatologie™.

Na druhej strane, spominané nedostatky sa ukazuju takmer vylu¢ne pri
dokladnej komparacii prekladu s origindlom. Pre priemerného citatela nie st
postrehnutelné a v beznej ¢itatelskej recepcii je cielovy text ako celok ponimany
kladne. Tridsatro¢né posobenie K. Chmela na prekladatelskom poli prinieslo
bohatt urodu, ktort treba prijimat s respektom i poklonou. V portfoéliu jeho
prekladov sa nachadza $iroké spektrum literarnych zanrov a foriem — poézia,
esej, literdrna reportaz, préza umelecka i zdnrova. K. Chmel sa tak javi ako
univerzalny prekladatel.
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Zuzana Obertova

Trzy dekady literatury polskiej na Stowacji w przektadach Karola Chmela

STRESZCZENIE | Karol Chmel to najbardziej produktywny tlumacz literatury pol-
skiej w Stowacji po 1989 roku. W latach 90. XX wieku oraz na progu nowego tysiaclecia
w centrum jego uwagi znajdowaly si¢ grupy poetyckie Nowa Fala oraz brulion, ktére
byly wowczas catkowicie nieznane w Stowacji. K. Chmel zajmuje si¢ ttumaczeniem
wspolczesnej literatury polskiej publikowanej po 1989 roku. Poza poezja w jego portfolio
przekladow znajduje si¢ rowniez proza, eseje i reportaz literacki. Jest jedynym stowac-
kim tlumaczem dziet Olgi Tokarczuk i Andrzeja Sapkowskiego. Mimo to do tej pory
zostaly opublikowane tylko nieliczne analityczne recenzje jego przektadéw. Z tego powodu
autorka artykutu analizuje stowacki przeklad WiedZmina Andrzeja Sapkowskiego i dazy
do krytycznej oceny ttumaczenia nazw demondw stowianskich, ktére stanowia jedng
z najbardziej wyrazistych cech oryginatu.

SLOWA KLUCZOWE | Karol Chmel, literatura polska w Stowacji, Olga Tokarczuk,
Tadeusz Rozewicz, Andrzej Sapkowski, WiedZmin

Zuzana Obertova

Three Decades of Polish Literature in Slovakia in Karol Chmel’s Translations

SUMMARY | After 1989, the most productive translator of Polish literature in Slovakia
is Karol Chmel. In the 1990’s and early 2000’s he focused on poetic generations “Nowa
Fala” (New Wave) and “brulion” which were unknown in Slovakia until his translations
were published. K. Chmel focuses on translation of the contemporary Polish literature
published after 1989. Apart from poetry, his translation portfolio includes prose, essays
and literary journalism. He is the exclusive Slovak translator of works by world known
writers Olga Tokarczuk and Andrzej Sapkowski. However, only a few analytical reviews
on his translations were published so far. Therefore, the author of this paper analyzes the
Slovak translation of The Witcher by Andrzej Sapkowski and aims for critical assessment of
translation of Slavic demons names as one of the most significant feature of the book cycle.

KEYWORDS | Karol Chmel, Polish Literature in Slovakia, Olga Tokarczuk, Tadeusz
Roézewicz, Andrzej Sapkowski, The Witcher

ZUZANA OBERTOVA | dr, polonistka, adiunkt w Katedrze Filologii Stowian-
skich na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Komenskiego w Bratystawie. Bada
polsko-stowackie kontakty literackie, wspotczesna literature polska oraz jej prze-
ktady na jezyk stowacki. Prowadzi lektorat z jezyka polskiego dla poczatkujacych,
¢wiczenia z przekladu ustnego i pisemnego, zajecia z literatury i kultury polskie;.
Jest autorka zeszytu ¢wiczen dla uczacych sie jezyka polskiego jako obcego Pol-
ski na A, czesé I. Zeszyt ¢wiczent (Bratislava 2021) oraz wspotautorka publikacji
Stownik frazeologiczny z cwiczeniami dla uczgcych sig jezyka polskiego jako obcego

(Poznan 2021), w ktorej omawia zagadnienie frazeologii w przekladzie literackim.
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ABSTRACT | The unequal import of (literary) translations of male and female au-
thors from Bosnia, Croatia and Serbia in German will be critically examined in this
article regarding the following three aspects: 1. The gender differences in the quantity of
translations; 2. The selection strategies for the translation of female authors, especially
in the period from 1992 to 2012 (which mostly covers the period of the Yugoslav wars);
3. The role of female actors in the translatory field. The answers to these questions will
show whether in this period one could speak of the “gender translation gap”
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Einleitung

Der stark unterschiedliche Import (literarischer) Ubersetzungen von Ménnern
und Frauen aus Bosnien, Kroatien und Serbien soll im Folgenden nach drei
Gesichtspunkten kritisch befragt werden: 1. Wurde im untersuchten Zeitraum,
dem Jahrzehnt 1992—2012, mehr Literatur von Mannern als von Frauen aus
dem ehemaligen serbokroatischen Sprachraum tibersetzt? 2. Gab es bei den
Ubersetzungen von Frauen eine Selektion hinsichtlich der Thematik v.a. in der
Periode 1992—2012 (Jugoslawienkriege)? 3. Traten Frauen als Ubersetzerinnen
und Vermittlerinnen von Ménnern ebenso hiufig auf wie Minner als Uberset-
zer und Vermittler von Frauen?

Die Antworten auf diese drei Fragen werden aufzeigen, welche Unterschiede
zwischen dem Import der Literatur von Ménnern und von Frauen aus dem
einst serbokroatischen Sprachraum besteht, und ob in diesem Fall von einem
Gender-Translation-Gap gesprochen werden kann. Diesen Begrift mochte ich
als Weiterentwicklung der soziologischen und 6konomischen Untersuchungen
von global nachgewiesenen Lohnunterschieden zwischen Mannern und Frau-
en — zumeist als ,Gender-Pay-Gap*, oder ,,Gender-Wage-Gap* bezeichnet — in
die Theoriediskussion rund um Ubersetzungsmarkt und Geschlecht einfiihren.

1. Quantitative Unterschiede:
Weniger Ubersetzungen von Frauen als von Minnern

Ubersetzungen (post-)jugoslawischer Literatur erleben in der Periode 1992—
2012 im Vergleich zu den Jahrzehnten davor einen relativen ,Boom®' Der An-
teil von tibersetzten Schriftstellerinnen ist dabei gering. Nur knapp iiber zehn
Frauen, die Buchiibersetzungen von fiktionaler Prosa vorweisen, lassen sich
finden — wobei nur zwei von ihnen, Dubravka Ugresi¢ und Slavenka Drakuli¢
mehr als zwei Buchiibersetzungen am deutschsprachigen Literaturmarkt vor-
weisen konnen. Die Ursachen dafiir sind vielfaltig.

Der Mangel an Autorinnen in deutschsprachiger Ubersetzung hingt einer-
seits damit zusammen, dass der postjugoslawische Literaturbetrieb — wie der

1 E. Messner, 2018: Ubersetzungen als Beitrag zu einem transnationalen literarischen
Feld? Bosnische, kroatische und serbische Gegenwartsprosa am deutschen Buchmarkt
(1991 bis 2012). In: D. Hitzke, M. Finkelstein, Hg.: Slavische Literaturen der Gegen-
wart als Weltliteratur. Hybride Konstellationen. Innsbruck, Innsbruck University Press,
S. 63—92.
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deutschsprachige — ménnlich dominiert ist und es weniger Frauenstimmen
gibt, die sich regional durchsetzen kénnen. Wihrend die 1980er von einem
Anstieg starker Frauenstimmen im ehemaligen Jugoslawien gepragt waren,
halt Jasmina Luki¢ fest, dass mit den Kriegen in den 1990ern und den dar-
auffolgenden gesellschaftlichen Verdnderungen die Partizipation von Frauen
am Literaturbetrieb regelrecht abstiirzt und die Bedeutung, die Frauen sich
noch in den 1980ern erkdmpft haben, rapide sinkt. Dies sieht Luki¢ als Teil
eines komplexen Prozesses, der ein Kulturmodell von Dialog und Verstand-
nis unterdriickt und die Repatriarchalisierung der Gesellschaft, einhergehend
mit dem Klima nationaler Exklusivitit und Intoleranz, unterstiitzt. Weil kriti-
sche weibliche Stimmen auch systematisch angegriffen werden, verlassen zum
Beispiel Slavenka Drakuli¢, Dubravka Ugresi¢, Vesna Kesi¢, Rada Ivekovi¢
und Jelena Lovri¢ Kroatien.” Dies bedeutet fiir das Land einen Verlust star-
ker Frauenstimmen, weswegen sich die ndchste Generation von Autorinnen
erst formieren und in einer nach dem Krieg repatriarchalisierten Gesellschaft
agieren muss.

Vergleichbares gilt auch fiir Serbien, noch verstirkt allerdings fiir Bosnien,
wo bis heute patriarchale Strukturen im literarischen Feld dominieren. Darum
lassen sich aus Bosnien in den 1990ern tatsdchlich schwer Frauen ins Deutsche
ibersetzen. Dort kann sich zunédchst nur Alma Lazarevksa als schreibende Frau
durchsetzen, die mit ihrer literarisch anspruchsvollen Kriegsprosa einzigartig
bleibt.” Erst ab Mitte der 2000er treten z.B. Lamija Begagi¢, Melina Kameric,
Sejla Sehabovi¢ oder die in Sarajevo geborene und in Kroatien lebende Sladana
Bukovac auf.

Anders sieht es in Serbien und Kroatien aus. Obwohl auch hier das litera-
rische Feld in dieser Periode als mannlich dominiert eingestuft werden kann,
gibt es eine Vielzahl schreibender Frauen, deren Texte von hoher Literarizitit
sind und die sich auch politisch duflern. Allerdings bewegen sie sich hdufig in
einer marginalisierten Szene oder wirken in alternativen Diskursorten, etwa

2 Vgl.]. Luki¢, 2003: Zensko pisanje i Zensko pismo u devedesetim godinama [Weibliches
Schreiben und weibliche Schrift in den 90ern]. ,Sarajevske Sveske®, Nr. 2, S. 67—82,
hier S. 78.

3 Verdeutlichen lésst sich dies durch die Tatsache, dass in einer Zusammenstellung von
namhaften Theoretikerinnen der (feministischen) Literaturwissenschaft, die in den
Sarajevoer Heften 2003 einen Schwerpunkt zu weiblichem Schreiben unter Federfiih-
rung von Jasmina Luki¢ herausgeben, in einem Beitrag zum bosnischen weiblichen
Schreiben ausschliefSlich Alma Lazarevska und ihre Bedeutung in den 1990ern disku-
tiert wird. Vgl. N. Moranjak-Bambura¢, 2003: Signature smrti i eticnost Zzenskog pisma
[Signaturen des Todes und die Ethik weiblichen Schreibens]. ,,Sarajevske Sveske®,
Nr. 2,S.113—122.
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in engagierten Zeitschriften oder Klein- bzw. Selbstverlagen.” Als relevante
junge Generation ist in Kroatien z.B. folgende Auswahl zu nennen: Julijana
Matanovi¢, Rujana Jeger, Olja Savicevi¢, Sanja Lovrenci¢ oder auch Ivana Sajko,
die alle erst mit dem Kroatienschwerpunkt 2008 ins Deutsche tibersetzt werden,
sich aber im Vergleich zu Vorgingerinnen wie Drakuli¢, Ugresi¢ oder dem
Erfolgsautor Miljenko Jergovi¢ nicht am deutschen Buchmarkt durchsetzen.
Eine mittlere bis dltere Generation bilden die bislang uniibersetzt gebliebenen
Autorinnen Alenka Mirkovi¢, Vesna Biga oder Tatjana Gromaca, die haupt-
sachlich mit autobiografischen Romanen auf sich aufmerksam machen und
auf Deutsch uniibersetzt bleiben, Vedrana Rudan mit ihren polemisch-sozi-
alkritischen und postfeministischen Romanen, oder Nada Gasi¢ mit gesell-
schaftskritischen Krimis. Eine markante Autorin wie Dasa Drndi¢ wird in dieser
Periode nicht ins Deutsche iibersetzt (ihre erste Ubersetzung gibt es erst 2015,
die zweite folgt 2018).

Auch in Serbien kann eine ganze Reihe von relevanten Autorinnen aufge-
zahlt werden, die in den letzten Jahrzehnten sichtbar bleiben: Neben alteren
Autorinnen wie Svetlana Velmar-Jankovi¢ (die mit einem 2003 auf Deutsch
ibersetzten Roman vorliegt) ist in den 1990ern die grofite Gruppe der Au-
torinnen jene der ,Neorealistinnen®, Milica Mi¢i¢ Dimovska, Ljiljana Purdi¢,
Mirjana Pavlovi¢, Jelena Lengold, Ljubica Arsi¢ und Ljiljana Joki¢ Kaspar,
die auf individuelle Weise die Realitdt befragen: manche elitistisch bzw. es-
kapistisch, die meisten aber als Hinterfragung der politischen und sozialen
Entwicklungen. Autorinnen wie Judita Salgo, Mirjana Mitrovi¢ oder Mirjana
Novakovi¢ ndhern sich der Realitit mit (pseudo-)historischen und fantasti-
schen Elementen an, wobei Salgo etwa (weibliches) Exil als universales The-
ma aufgreift und Novakovi¢ durch historische Krimis politische Geschichte
erzihlt.” Weitere nennenswerte Namen sind etwa Snezana Bukal, Marija Ivani¢
oder Mirjana Durdevi¢, zudem gibt es noch eine Reihe von explizit feministi-
schen Autorinnen, von denen an dieser Stelle nur Milica Krstanovié, Dubravka

4 Jasmina Luki¢ nennt als solche alternative Orte, in denen feministische Theorie und
Literatur mit starkem Antikriegsengagement verbunden wird, den 1994 in Belgrad
gegriindeten Verlag Feministicka 94, die Zentren fiir weibliche Studien, die in Bel-
grad erscheinende Zeitschrift fiir weibliche Literatur und Kultur Pro-Femina, die von
B92 in Belgrad herausgegeben wird, die Zeitschrift Zenske studije, die im Belgrader
Zentrum fiir Frauenstudien herausgegeben wird, die Zenska infoteka, die in Zagreb
relevante Biicher herausgibt, sowie das Zentrum fiir Frauenstudien in Zagreb, das
ebenfalls eine Zeitschrift sowie wichtige theoretische Biicher auch heimischer Theo-
retikerinnen herausgab. Vgl. J. Luki¢, 2003: Zensko pisanje..., S. 76f.

5 Vgl V. Gordi¢ Petkovi¢, 2003: Motivi i modeli Zenskosti: srpska Zenska proza devedese-
tih [Motive und Modelle der Weiblichkeit in der Frauenprosa der 90er]. ,,Sarajevske
Sveske®, Nr. 2, S. 123—132, hier S. 123 und 127.
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DPuri¢ oder Dragana Miladinov genannt seien. Keine der aufgezéhlten Frauen
wurden bislang in Buchform ins Deutsche tibersetzt, manche aber in Zeitschrif-
ten oder Anthologien.

Es lasst sich darum schlussfolgern: Mit dem Argument der geringen An-
zahl schreibender Frauen, die sich im (post-)jugoslawischen Literaturbetrieb
durchsetzen konnen, lasst sich der Mangel an Ubersetzungen von Autorinnen
aus dieser Region nicht ausreichend begriinden. Vielmehr ist anzunehmen,
dass der deutschsprachige Buchmarkt eine weitere patriarchale Selektion vor-
nimmt, die die existierende Schieflage auf Produktionsseite noch verstérkt. In
diesem Zusammenhang bleibt der Begriff des ,,Silencing®, wie ihn Wolf und
Messner 2000 in ihrer Studie zu Frauen als Ubersetzerinnen® festhalten, von
Relevanz — und zwar nicht nur fiir die von den beiden Translationswissen-
schaftlerinnen untersuchten 1990er Jahre.

Denn nicht zuletzt bedeutet (literarisches) Ubersetzen meist Auftragsar-
beit, die nur in Zusammenarbeit mit anderen AkteurInnen und Institutionen
stattfinden kann.” Dies bedeutet folglich, dass deutsche, dsterreichische oder
Schweizer Verlage, sowie Lektoren oder zustindige Institutionen in der un-
tersuchten Periode Grof3teils Ubersetzungsauftrige zu Literatur von Minnern
vergeben oder bewilligt haben, und somit an der Verhinderung der Bekannt-
werdung und Akzeptanz von Frauen mitwirkten.

Gerade der Blick auf Institutionen, die Ubersetzungen fordern, zeigt auf3er-
dem folgendes: grofiere kulturpolitische Anldsse haben zumeist eine steigende
Zahl an Ubersetzungen von (literarischen) Texten von Schriftstellerinnen zur
Folge. Darunter fallen z.B. die beiden Schwerpunktsetzungen zu kroatischer
oder serbischer Literatur auf der Leipziger Buchmesse. 2008 setzt sich zum
Beispiel anldsslich des Kroatienschwerpunkts Ivana Sajko erstmals mit deu-
tschen Ubersetzungen® durch. Zugleich fillt aber auf, dass die im selben Jahr
bei Wieser gestartete Reihe ,,Kroatische Literatur mit der Ausnahme von Irena
Vrkljan nur Manner® prisentiert — das Verhiltnis von Minnern zu Frauen
ist hier 13 zu 1.

6 S. Messner, M. Wolf, 2000: Mittlerinnen zwischen den Kulturen — Mittlerinnen zwi-
schen den Geschlechtern (Band 2). Graz, Institut fiir Translationswissenschaft.

7 Vgl. N. Bachleitner, M. Wolf, 2010: Einleitung. Zur soziologischen Erforschung der li-
terarischen Ubersetzung im deutschsprachigen Raum. In: N. Bachleitner, M. Wolf, Hg.:
Streifziige im translatorischen Feld: zur Soziologie der literarischen Ubersetzung im
deutschsprachigen Raum. Wien, Lit-Verl., S. 7—29, hier S. 13.

8 Vgl L Sajko, 2008: Archetyp: Medea. Frankfurt am Main, Verl. der Autoren; I. Sajko,
2008: Rio Bar: Roman. A. Bremer, trans. Berlin, Matthes & Seitz.

9  Darunter: Zivko Skraéi¢, Predrag Matvejevi¢, Pavao Pavlici¢, Slobodan Novak, Veljko
Barbieri, Ranko Marinkovi¢, Miroslav Krleza, Drago Glamuzina, Ivo Andri¢, Nedjelj-
ko Fabrio, Vladan Desnica, Slavko Mihali¢, Miljenko Jergovic.
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2011 werden anlésslich des Serbienschwerpunktes auf der Leipziger Buch-
messe, an dem ich selbst als Koordinatorin fiir das Serbische Kulturministerium
mitgearbeitet habe, drei Dramatikerinnen (Milena Markovi¢, Biljana Srbljano-
vi¢ und Maja Pelevi¢) sowie zwei Lyrikerinnen (Radmila Lazi¢, Dragana Mlade-
novi¢) in Buchform iibersetzt.'® Vor allem Dragana Mladenovi¢ kann in diesem
Zusammenhang mit ihrer Prosalyrik Verwandtschaft ein grofieres Lesepubli-
kum erreichen. Auch dies bleiben jedoch sprichwortliche Tropfen auf dem hei-
Ben Stein: Prosaschriftstellerinnen aus Serbien erreichen zu diesem Zeitpunkt
ihr deutschsprachiges Publikum nur in Form einer Kurzprosa-Anthologie'’
der Slawistin Angela Richter. Die zum Schwerpunkt eingefiihrte ,,Balkan-Edi-
tion“ des Verlags Dittrich prisentiert aber fiir den besagten Schwerpunkt drei
Romane von Ménnern aus Serbien.

Letztendlich konnen also diese punktuellen Schwerpunktsetzungen bei
Buchmessen das Ungleichgewicht nur in geringem Mafle ausgleichen. Das
braucht nicht zu verwundern, denn die an der Literaturproduktion und am
Literaturimport beteiligten VerlegerInnen, HerausgeberInnen und Kritiker-
Innen sowohl im serbischen, kroatischen und bosnischen wie auch im deutsch-
sprachigen literarischen Feld sind hdufiger mannlich als weiblich, wiahrend das
Ubersetzen und Vermitteln iiberwiegend in Frauenhand liegen.

Grund genug, im letzten Kapitel des Artikels einen detaillierten Blick
auf AkteurInnen des translatorischen Feldes zu werfen. Davor aber soll an
dieser Stelle ein Blick auf die thematische Selektion von Ubersetzungen
der (Kriegs-)Literaturen von Mdnnern und Frauen geworfen werden, die
eine weitere geschlechterspezifische Problematik am Ubersetzungsmarkt
offenlegen wird.

2. Qualitative Schieflage und thematische Selektion:
Welches Erzihlen iiber den Krieg?

Einerseits bleibt der Mangel offentlich sichtbarer Frauen im (post-)jugoslawi-
schen Raum ein (historisches) Faktum und hat Folgen fiir den Literaturtransfer
ins Deutsche. In meinem Uberblick zur postjugoslawischen Kriegsprosa habe

10 Weitere Lyrikerinnen wurden in zwei Anthologien {ibersetzt, aber nicht in eigenen
Biichern.

11 Vgl.: A. Richter, Hg., 2011: Der Engel und der rote Hund: Kurzprosa aus Serbien. Leip-
zig, Edition Noack & Block.
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ich dies detailliert ausgefiihrt.'* Der quantitative Unterschied zwischen Uber-
setzungen von Mdnnern und jenen von Frauen hingt besonders in den 1990er
Jahren aber auch mit der Frage nach maskulinistischer und feminisierter Kriegs-
erfahrung zusammen. Katja Kobolt versucht in ihrer Dissertation literatur- und
kanontheoretische Konzepte durch einen reflektierten Gender-Fokus zu erwei-
tern und untersucht die Gattung Kriegsliteratur, die im bosnischen, kroatischen
und serbischen Raum nach 1991 entsteht, auf Geschlechterdifferenzen hin. Sie
teilt hier die Uberlegungen von Svetlana Slapsak: ,,Da die Kriegsgattung v.a. auf
der ‘ménnlichen’ Kriegserfahrung beruht, werden folglich aus der Kriegslitera-
tur all jene Werke ausgeschlossen, die nicht iiber die Front erzahlen — und das
sind meistens, jedoch nicht ausschliefllich, die von Frauen verfassten Texte.“"

Kobolt entwickelt anhand der Arbeiten von Margret R. Higonnet'" {iber
die mannlich dominierte Konzeption von Autorschaft in der englischspra-
chigen Kriegsliteratur und anhand von Samuel Hynes'® Gedanken zum Aus-
schluss der Frauen aus der Kriegserfahrung ihre weiteren Uberlegungen, um
zum traumatischsten Themenkomplex vorzudringen, der im Zusammen-
hang von Frauen und Krieg kaum wegzudenken ist: die kriegsstrategischen
Massenvergewaltigungen. Diese erreichten in den postjugoslawischen Krie-
gen enorme Dimensionen und werden daher auch entsprechend in Texten
thematisiert. Dadurch entsteht die Gefahr, dass diese Erzidhlungen alle an-
deren weiblichen Erfahrungen des Krieges iiberschatten.'® Kobolt nimmt
Jelena Batni¢s Uberlegungen auf und stellt fest: ,Jm Hinblick auf die allge-
meine Ausgeschlossenheit der Erfahrung von Frauen aus dem literarischen
Kriegsgenre soll zugleich vor der Hypostasierung dieser Erfahrung [der
Massenvergewaltigung], der einseitigen Konstruktion weiblicher Erfahrung,
gewarnt werden.“"”

Wihrend namlich qualitative Literatur iiber weibliche Kriegserfahrung eher
selten ist, gibt es gleichzeitig eine Menge an semifiktionalen und dokumen-
tarischen Texten, in denen Kriegsgriauel gegen Frauen thematisiert werden,

12 E. Messner, 2014: Postjugoslawische Antikriegsprosa. Wien, Turia+Kant.

13 K. Kobolt, 2009: Frauen schreiben Geschichte(n): Krieg, Geschlecht und Erinnern im
ehemaligen Jugoslawien. Klagenfurt/Celovec, Drava, S. 67.

14 Vgl. M. R. Higonnet, 1994: Cassandra’s Question. Do Women Write War Novels?.
In: M. R. Higonnet, ed.: Borderwork. Feminist Engagements with Comparative Litera-
ture. Ithaca and London, Cornell University Press, S. 144—161. Zit. nach K. Kobolt,
2009: Frauen schreiben Geschichte(n)..., S. 68.

15 Vgl. S. Hynes, 1991: A War Imagined: The First World War and English Culture. New
York, Maxwell Macmillan International. Zit. nach K. Kobolt, 2009: Frauen schreiben
Geschichte(n)..., S. 68.

16 Vgl. K. Kobolt, 2009: Frauen schreiben Geschichte(n)..., S. 70.

17 Ebenda.
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aber dabei auf problematische Weise an der Produktion von Stereotypen par-
tizipieren. Celia Hawkesworth halt in diesem Zusammenhang einerseits die
Notwendigkeit der Autorinnen fest, zu bezeugen, zu erinnern und unfassbarer
Erfahrung eine Form zu geben, betont aber auch, dass die mit starken Emoti-
onen aufgeladene Bewiltigungsarbeit erst mit einiger Distanz zu einer geeig-
neten Form finden kann, um diese extremen Erfahrungen zu beschreiben.'®
Sie nennt einige Werke, die noch unter dem direkten Eindruck des Krieges
geschrieben werden und nicht nur in literarischer Hinsicht als problematisch
zu bewerten sind, wenngleich sie bestimmte Erfahrungen dokumentieren und
als ,.expression of the sqared outlook of a substantial majority at a particular
historical moment“'” ihre Berechtigung haben. Als Beispiel nennt sie zunzchst
das 1993 verfasste Buch Ples na pepelu [Tanz auf der Asche] der kroatischen
Autorin Neda Miranda Blazevi¢. Scheinbar dokumentarisch montiert Blazevi¢
Zeitungsartikel und Fiktion und beschreibt u.a. die Vergewaltigung kroatischer
Frauen: “The language used throughout the novel gives a relentlessly black and
white account of the brave, self-sacrificing Croatian victims of evil, primitive
Serbian aggressor.”*’

Neben dieser Tendenz zu rassistischen Perspektiven nennt Hawkesworth
ein weiteres Problem von pseudo-objektiven, sich als dokumentarisch aus-
gebenden Texten zu Vergewaltigung und Gewalt an Frauen: Sensationslust
und Voyeurismus des (mdnnlichen) Lesers. Das erldutert sie am Beispiel ei-
nes weiteren Textes, namlich Iscezavanje plavih jahaca [Das Verschwinden
der Blauen Reiter], ein Buch, das 1995 von der Sarajevoerin Nermina Kur-
spahi¢ publiziert wurde, die darin das Leiden bosnischer Frauen in Mas-
senvergewaltigungs-Lagern beschreibt. Auch dieser Text zeigt die Tendenz
auf, stereotypisierte Serben universal als teuflisch zu charakterisieren. Noch
problematischer ist aber die Darstellung von degradierender Gewalt. Das
moralische Problem, diese traumatisierende Erfahrung vieler Frauen zu do-
kumentieren, reibt sich hier unausweichlich an jenem, dass jede solche Dar-
stellung pornografisch gelesen werden kann und den betroffenen Frauen ihre
Wiirde raubt.”

Daran schlief3t folgende Problematik an: Wahrend der Themenkomplex der
Massenvergewaltigung in journalistischen oder (auto-)biografischen Texten
gegen Ende des Krieges im deutschsprachigen Raum hiaufig thematisiert wird,

18 Vgl. C. Hawkesworth, 1998: Reflections of the recent Conflict in Former Yugoslavia
in the Works of Women Writers. ,The European Journal of Women’s Studies®. Vol. 5,
Issues 3—4, S. 311—328, hier S. 311.

19 Ebenda, S. 318.

20 Ebenda.

21 Vgl. ebenda, S. 319.
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liegt heute nur ein einziges auf Deutsch {ibersetztes fiktionales, literarisiertes
Buch vor, das sich diesem Thema aus kroatischer Sicht widmet: Slavenka Draku-
li¢s Als gibe es mich nicht. Der Tabubruch in der Themenwahl ist ein engagiertes
Moment des Buches, obschon das Ergebnis ambivalent bleibt. Hier stellt sich
nicht nur das Problem der trivialisierten Darstellung von Grausamkeit. Auch
die Figurenpsychologie des Romans muss als problematisch eingestuft werden:
Im Text wird eine vergewaltigte Frau, selbst aus sog. ,gemischter Ehe und
Tochter eines Serben, aus dem Wunsch heraus, ihrer volligen Entmachtung und
Passivitét etwas entgegenzusetzen, vordergriindig ,,freiwillig“ zur Geliebten des
Lagerkommandanten in einem Lager serbisch-bosnischer Einheiten in Bos-
nien. Das Trauma, das sie erlebt, wird mit der Geburt des im Lager gezeugten
Kindes, das sie schliefllich doch als ihres akzeptiert, verarbeitet. Das Thema der
Versohnung durch ,,reine Liebe“ zum eigenen Kind fithrt unweigerlich zu einer
Verkitschung des Themas. Zum Vergleich: Die serbische Lyrikerin Dragana
Mladenovi¢ lasst in ithrem narrativen Lyrikband Verwandtschaft eine thema-
tisch dhnliche Erzahlung weitaus weniger versohnlich enden. Dennoch muss
Drakuli¢s Buch als Versuch gewertet werden, auf eine tabuisierte weibliche
Erfahrung von extremer Gewalt, die als systematische Kriegsfithrung eingesetzt
wurde, aufmerksam zu machen.

Weitaus problematischer sind Biicher wie der von Alexandra Cavelius
mit-verfasste Dokumentarroman Leila — ein bosnisches Mdchen, der 2000 beim
Ullstein Verlag erscheint, in dem die Autorin dem Tagebuch bzw. Erzahlungen
eines Vergewaltigungsopfers folgend dessen Geschichte semi-fiktionalisiert wie-
dergibt. Die Authentizitit des Buches bleibt fragwiirdig, da ungeklért bleibt,
inwiefern es sich um Ubersetzung, freie Nacherzihlung oder Reportage handelt
und unter welchen Umstidnden dieses Buch entstand.

Mit Blick auf diese Problematik ldsst sich ein weiteres grundlegendes Pro-
blem ableiten: die fehlende Reflexion anderer weiblicher Erfahrungen in der
offentlichen (nicht nur deutschsprachigen) Wahrnehmung, wie etwa jene iiber
das Erleben von Flucht, Exil, Fliichtlingsalltag, Zerfall der familidren und sozi-
alen Bindungen und des sozialen Netzwerkes, Kriegsalltag in einer belagerten
Stadt oder 6konomische Unsicherheit. Der Anteil der ins Deutsche tibersetzten
Autorinnen ist auffilligerweise nur in der Gruppe der nicht-professionellen
Autorinnen®, die ihre Kriegserinnerungen in Buchform publizieren, fast gleich
hoch wie jener von nicht-professionell schreibenden Ménnern mit dhnlichen
Biichern. Der deutschsprachige Buchmarkt prasentiert Kriegserfahrung von
Frauen vorrangig als autobiografische und journalistische Texte — jene von

22 Dazu zihlen etwa Nevzeta Zuli¢, Rosmarina Mujanovi¢, Hajrija Hrustanovi¢ oder die
zum Zeitpunkt der Verdffentlichung Jugendliche Zlata Filipovi¢.
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Minnern aber auch als literarische. So partizipiert die Ubersetzungsproduk-
tion ins Deutsche daran, nicht nur Frauen als Schriftstellerinnen, sondern auch
weibliche Erfahrung von Krieg in ihrer Pluralitdt unsichtbar zu machen und
reduziert diese auf opferzentrierte Narrative.

3. Das translatorische Feld:
Mehr Ubersetzerinnen als Ubersetzer

UbersetzerInnen sind grundsitzlich die schwichsten Glieder in der translato-
rischen Verarbeitungskette. Dabei unterscheidet sich je nach Verlagstyp auch
die Rolle und Situation der UbersetzerInnen: In Grof3verlagen ist eine reine
Zweckpartnerschaft die Regel, in unabhéngigen Nischenverlagen ist der Hand-
lungsspielraum fiir Ubersetzer und Ubersetzerinnen grofer. **

Obwohl der Reichtum des literarischen Marktes zu einem wesentlichen
Teil gerade den UbersetzerInnen zu verdanken ist, wird diesem Faktum in
der Offentlichkeit kaum Rechnung getragen. Das lésst sich nicht zuletzt da-
ran ablesen, dass Lob wie auch Kritik an den Ubersetzungen in Literaturkri-
tiken zumeist an den Autor oder die Autorin und nicht an die Ubersetzenden
geht. Claudia Lanschiitzer streicht in ihrer Analyse der Ubersetzungskritik
im Feuilleton hervor, dass die Literaturkritik sich abseits einzelner Nennun-
gen von UbersetzerInnen grundsitzlich iiber diese eher ausschweigt und da-
mit an ihrer Unsichtbarmachung mitwirkt.”* Zudem genief3t das Ubersetzen
einen niedrigen sozialen Status, der sich meist auch in geringer Bezahlung
niederschligt.

Tendenziell gilt zudem, dass das symbolische Kapital beim Ubersetzen zum
groflen Teil Mannern vorbehalten ist, so fithren etwa Martina Hofer und Sabine
Messner in ihrem Aufsatz FRAU MACHT BUCH” vor, wie Translatorinnen
meist nur in Frauenverlagen, die generell zum Segment der Nischenverlage
zdhlen, gut honoriert und geférdert werden. Dagmar Archan und Evelin Lanz
halten in ihrer 2010 publizierten Untersuchung von Preisen und Stipendien fiir

23 Vgl. N. Bachleitner, M. Wolf, 2010: Einleitung..., S. 16—20.

24 Vgl. C. Lanschiitzer, 2010: Zwischen , kongenial“ und , holprig": Ubersetzungskritik im
Feuilleton. In: N. Bachleitner, M. Wolf, 2010: Streifziige..., S. 159—175, hier v.a. 159
und 174f.

25 Vgl. M. Hofer, S. Messner, 2010: FRAU MACHT BUCH. Ein Blick auf die aktuelle Situa-
tion von Ubersetzerinnen und Verlegerinnen. In: N. Bachleitner, M. Wolf: Streifziige. ..,
S. 98—264, hier v.a. S. 100.
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UbersetzerInnen ein krasses Missverhiltnis fest: obwohl ca. zwei Drittel aller
Ubersetzenden weiblich sind, erhalten nur wenig mehr als ein Drittel verfiigbare
Preise oder Stipendien zugesprochen.*®

Ein kurzer Uberblick iiber die UbersetzerInnen von Literatur aus dem Serbo-
kroatischen (dltere Generation) und dem Bosnischen, Kroatischen, Serbischen
(zeitgendssische Generation) wird im Folgenden zwar bestitigen, dass Uber-
setzung v.a. ein weibliches Handwerk ist. Wenigen ménnlichen Ubersetzern
steht in diesem Bereich eine Uberzahl an Ubersetzerinnen gegeniiber. Es wird
sich aber zeigen, dass Frauen durch grofe Aktivitdt trotz ihrer tendenziellen
Marginalisierung in diesem Feld symbolisches Kapital anhdufen kénnen.

Die folgende Aufstellung beriicksichtigt grundsatzlich nur eine Auswahl an
UbersetzerInnen. Auch werden ihre Ubersetzungen nur exemplarisch aufgelis-
tet. Es fehlen in dieser Liste etwa Peter Urban, Bérbel Schulte, Astrid Philippsen,
Silvija Hinzmann, Jelena Dabi¢ usw.

A. Etablierte UbersetzerInnen

Als eine der bekanntesten und produktivsten Ubersetzerinnen (post-)jugo-
slawischer Prosa, die im Herbst 2004 in Berlin verstarb, und bis zu ihrem Tod
kontinuierlich tibersetzte, gilt Barbara Antkowiak (1933—2004), die von 1956
bis 1990 fiir den DDR-Verlag Volk und Welt iibersetzt und lektoriert — und
zwar Literatur aus dem Polnischen, Tschechischen, Bulgarischen und v.a. dem
Serbokroatischen.”” Seit den frithen 1990er Jahren iibersetzt sie viel aus den
Sprachen des fritheren Jugoslawien, was mit dem Kriegsausbruch zusammen-
héngt. Sie arbeitet danach als Freelancerin fiir Verlage wie Hanser, Droschl,
Henschel Schauspiel, Suhrkamp und Zsolnay. 1995 erhilt sie den Paul-Celan-
Preis und 2003 den Anerkennungspreis des Deutschen Buchhandels.

Sie tibersetzt u.a. die ,Granden® der jugoslawischen und postjugoslawischen
Literatur. Nicht nur ist sie etwa alleinige Ubersetzerin der Biicher von Alek-
sandar TiSma und der Klassiker wie Milo§ Crnjanski, Mesa Selimovi¢ oder
Miroslav Krleza, sondern sie iibersetzt in den 1990ern auch aktuelle Gegen-
wartsliteratur. Nicht selten ist es nur ihr zu verdanken, dass die Biicher zu

26 Vgl. D. Archan, E. Lanz, 2010: Ubersetzerpreise und Ubersetzungsstipendien — Fluch
oder Segen fiir UbersetzerInnen und ihre Arbeit?. In: N. Bachleitner, M. Wolf: Streif-
ziige..., S. 110—126.

27 Vgl. T. Loy, [05.11.]2004: Barbara Antkowiak, Geb. 1933. In: Tagesspiegel. [online]:
http://www.tagesspiegel.de/wirtschaft/unternehmen/barbara-antkowiak/560338.html
[20.03.2012].
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Verlagen finden. Nadja Grbi¢ halt in den 1990ern 19 von Antkowiak iibersetzte
Erstausgaben fest, ebenso viele wie ihr Kollege Klaus Detlef Olof.*® So iibersetzt
sie etwa Die Rolle meiner Familie in der Weltrevolution, Musils Notizbuch, Inter-
view am Ziirichsee, Das barocke Auge von Bora Cosi¢, den Kriegsroman Cloaca
Maxima von Vladimir Arsenijevi¢, den sie selbst an den Verlag vermittelt. Auch
Slavenka Drakuli¢s Keiner war dabei: Kriegsverbrechen auf dem Balkan vor Ge-
richt, Nenad Velickovi¢s Logiergiste, Bogdan Bodanovi¢s Vom Gliick in den
Stidten, Dzevad Karahasans Sara und Serafina, Julijana Matanovi¢s Warum ich
euch belogen habe, Biljana Srbljanovi¢s Belgrader Trilogie oder Stevan Tontics
Im Auftrag des Wortes: Texte aus dem Exil, finden durch ihre Ubersetzungen
den Weg auf den deutschsprachigen Markt. Sie {ibersetzt Dubravka Ugresic
erstmals 1987, in den 1990ern folgen Ubersetzungen der Essays Die Kultur der
Liige, Lesen verboten, My american fictionary, Keiner zu Hause und der Roma-
ne Das Museum der bedingungslosen Kapitulation oder Das Ministerium der
Schmerzen. Zudem {iibersetzt Antkowiak auch nicht-fiktionale Literatur zum
Krieg wie Rajko Duri¢s Der Zerfall Jugoslawiens oder fiir den von Rada Ivekovi¢
herausgegeben Briefband Briefe von Frauen iiber Krieg und Nationalismus, sowie
viele Artikel fir Zeitungen und Zeitschriften.

Darum muss sie als eine der wichtigsten UbersetzerInnen des letzten halben
Jahrhunderts aus diesem Sprachraum gelten, und bleibt iiberdies auch fithrende
und frithe Vermittlerin der postjugoslawischen Kriegsprosa ins Deutsche. Ihre
Ubersetzungen erleben in den 1990ern grofle Prisenz am deutschen Buchmarkt.
Bemerkenswert ist zudem die relativ hohe ,,Frauenqoute® in ihrem iibersetzeri-
schen Opus — zwar dominieren auch in Antkowiak iibersetzen Korpus Werke,
die von Ménnern verfasst wurden, aber mit Ugresi¢, Drakuli¢ und Srbljanovi¢
hat sie die heute bekanntesten Autorinnen in Buchform tbersetzt; zudem auch
weniger bekannte wie z.B. Matanovi¢.

Einer der in den 1990ern aktivsten Ubersetzer ist Klaus Detlef Olof
(geb. 1939 in Oebisfelde). Er gehort zur gleichen Generation wie Peter
Urban (geb. 1941 in Berlin), die prominenteste Vermittlerfigur fiir Literatur
aus dem (ex-)jugoslawischen Raum, der etwa die serbische Moderne bzw. Au-
toren wie Danilo Ki§, Bora Cosié, Mirko Kova¢ oder Milo§ Crnjanski im deu-
tschen Buchmarkt einfiihrt. Im Gegensatz zu ihm widmet sich Olof nahezu
ausschliefSlich der Generation (post-)jugoslawischer (Nachkriegs-)Literatur.
Er tibersetzt aus dem Bosnischen, Bulgarischen, Kroatischen, Mazedonischen,
Serbischen und Slowenischen, d.h. aus allen stidslawischen Sprachen. Er wird

28 Vgl. N. Grbi¢, 2010: Krieg als Kapital? Ubersetzungen aus dem Bosnischen, Kroatischen
und Serbischen ins Deutsche. In: N. Bachleitner, M. Wolf: Streifziige. .., S. 98—264, hier
S. 245.
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erst in den 1980ern fiir den Wieser Verlag aktiv und steigert seine iibersetzeri-
sche Produktivitt in den 1990ern. Er ist hauptberuflich Slawist, lehrt von 1973
bis 2005 an den Universititen Klagenfurt, Graz und Wien. Auch nach seiner
Universitdtskarriere iibersetzt er freiberuflich weiter und verdffentlicht bis heute
iiber 40 Ubersetzungen in unterschiedlichen Verlagen, darunter iiberwiegend,
aber nicht nur, in dsterreichischen.”” 1991 erhilt er den Osterreichischen Staat-
spreis fiir literarische Ubersetzer.

Durch seine intensive Zusammenarbeit mit dem Wieser Verlag ist er in
den 1990ern wesentlich fiir den Boom® an literarischen Ubersetzungen aus
Bosnien, Kroatien und Serbien mitverantwortlich, wobei er bekannte wie auch
unbekannte AutorInnen, dabei iberwiegend Ménner, iibersetzt. Bei Wieser
iibersetzt er etwa Nedjeljko Fabrio, Dzevad Karahasan, Dragan Veliki¢ und
den verstorbenen Essayisten und Architekten Bogdan Bogdanovi¢, bei Folio
Miljenko Jergovi¢, Zoran Feri¢, Igor Stiks und Ivan Lovrenovié.

Da er sein grofies tibersetzerisches Opus Grofiteils in osterreichischen Ver-
lagen veroffentlicht, erleben diese oftmals eine weniger breite Rezeption am
deutschen Markt. Darum kommt es etwa auch zur Abwanderung der Autoren
Karahasan, Veliki¢, Bogdanovi¢, Jergovi¢ und Stiks zu grofleren (meist deut-
schen) Verlagen und/oder anderen Ubersetzenden. Neben seiner wissenschaft-
lichen Betdtigung leitet er z.B. jahrlich einen Ubersetzerworkshop auf der Insel
Premuda in Kroatien, viele der fritheren Ubersetzungen entstanden dabei in
Zusammenarbeit mit StudentInnen und in Gruppenarbeiten. Er iibersetzt in
der untersuchten Periode nahezu ausschliefSlich Manner.

Eine weitere Grofle in diesem Feld ist die 1938 in Sarajevo geborene Mirjana
Wittmann. Hauptberuflich ist sie 30 Jahre lang beim Rundfunk tétig, zuletzt als
Redakteurin im Serbischen Dienst der Deutschen Welle. Seit 1997 arbeitet sie
als freie Journalistin mit Schwerpunkt Kultur (Beitrage und Interviews fiir DLF,
WDR, NIN, Die Zeit, Frankfurter Rundschau, Die Horen, Deutsches Sonntags-
blatt, Freitag, Bonner Generalanzeiger). Zusammen mit ihrem Ehemann Klaus
Wittmann iibersetzt sie Romane, Theaterstiicke, Horspiele, Essays, Erzahlungen
aus dem Serbischen, Kroatischen und Bosnischen, darunter u.a. Bora Cosié¢s
Die Rolle meiner Familie in der Weltrevolution oder Svetlana Velmar-Jankoviés

29 Es handelt sich um folgende Verlage: Drava, Droschl, Edition Korrespondenzen, Edi-
tion Thanhduser, Folio, Gollenstein, Hermagoras, Rowohlt Berlin, Slavica, Steirische
Verlagsgesellschaft und Zsolnay. Vgl. R. Pélzer, 2007: Kein Land des Ubersetzens?
Studie zum Osterreichischen Ubersetzungsmarkt 2000—2004. Wien, LIT Verlag, S. 108,
Fufinote 66.

30 E.Messner, 2019: Die Zweisprachigkeit Kdirntens als Motor fiir den Literaturtransfer aus
dem Serbokroatischen seit den 1990er Jahren. In: A. Leben, A. Koron, Hg.: Literarische
Mehrsprachigkeit in Osterreich und Slowenien. Tiibingen, Narr-Verlag, S. 157—166.
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Lagum, sowie Borislav Peki¢. Wittmann vermittelt auflerdem den heute renom-
mierteren Autor David Albahari an den Verlag Eichborn. Mit diesem Wech-
sel von Wieser zu einem deutschen Verlag verhilft sie ihm zum endgiiltigen
Durchbruch in Deutschland. Teilweise gemeinsam mit ihrem Mann iibersetzt
sie seine Texte Tagelanger Schneefall, Mutterland, Gotz und Meyer, Fiinf Worter,
Die Ohrfeige, Ludwig und zuletzt Die Kuh ist ein einsames Tier.

Nachdem Antkowiak verstirbt, iibernimmt Mirjana Wittmann auflerdem
die Ubersetzungen von Dubravka Ugresi¢: Das Ministerium der Schmerzen,
Keiner zu Hause und Baba Jaga legt ein Ei. 2006 erhilt sie fiir die Ubersetzung
von Albaharis Mutterland zusammen mit ihrem Mann und dem Autor den
Briicke-Berlin-Preis fiir die herausragende Ubersetzung eines bedeutenden
zeitgenossischen Werks aus den Literaturen Mittel- und Osteuropas. 2011 wird
sie mit dem Paul-Celan-Preis fiir ihr Gesamtwerk ausgezeichnet.

Auch in Wittmanns Fall ist zu betonen, dass sie — im Vergleich etwa zum
tibersetzerischen Korpus von Klaus Detlef Olof — deutlich mehr Frauen iiber-
setzt, darunter v.a. die internationale erfolgreichste kroatische Autorin Dubrav-
ka Ugresi¢. Zum Serbienschwerpunkt 2011 publizieren sie und ihr Mann fiinf
Ubersetzungen, darunter drei Stiicke von Frauen aus Serbien, nidmlich jene
von Biljana Srbljanovi¢, Milena Markovi¢ und Maja Pelevi¢, sowie Radmila
Lazi¢s feministischen Gedichtband Das Herz zwischen den Zihnen“*> Daran
wird deutlich, wie engagierte UbersetzerInnen und ihre langjihrig gekniipften
Netzwerke in den Literaturtransfer eingreifen und diesen mitgestalten kénnen.
Wittmann arbeitet aktiv mit Verlagen, etwa mit dem Leipziger Literaturverlag,
Henschel Schauspiel, Eichborn und Matthes & Seitz zusammen, und préagt mit
ihrer Arbeit, ihren Empfehlungen und ihrem Engagement die Ubersetzungspro-
duktion der letzten Jahrzehnte auch hinsichtlich der kontinuierlich steigenden
Anzahl von iibersetzten Frauen.

Eine der in den 2000ern aktivsten Vermittlerinnen ist Alida Bremer
(geb. 1959 in Split/Kroatien), die als Ubersetzerin, Mitarbeiterin des Netzwerks
Traduki®* bzw. als freie Mitarbeiterin bei der S. Fischer Stiftung titig ist. Auch

31 Auflerdem iibersetzt sie noch eine Zusammenstellung von David Albaharis Kurzprosa,
Dragan Aleksi¢s Vorvorgestern — Erzihlungen, die vom Gliick handeln, sowie den
Deutschlandessay des serbischen Klassikers Milo§ Crnjanski, Iris Berlina.

32 Initiiert wurde die Plattform durch das Bundesministerium fiir europdische und
internationale Angelegenheiten der Republik Osterreich, das Auswirtige Amt der
Bundesrepublik Deutschland, die Schweizer Kulturstiftung Pro Helvetia, Kulturkon-
takt Austria, das Goethe-Institut und die S. Fischer Stiftung — allesamt Institutionen,
die bis dahin unabhingig voneinander Ubersetzungen gefordert haben und seit der
Grindung des Netzwerks aufeinander abgestimmt vorgehen. Das Forderprogramm
Traduki spezialisiert sich auf folgende Lénder: Deutschland, Osterreich und die
Schweiz als deutschsprachige Partner, Bosnien und Herzegowina, Kosovo, Kroatien,
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sie kommt urspriinglich aus dem universitdren Umfeld, promoviert im Bereich
der Vergleichenden Literaturwissenschaft, blickt auf langjahrige Tatigkeit als
wissenschaftliche Mitarbeiterin und Lektorin an den Universititen in Miinster
und Gieflen zuriick. Sie war kiinstlerische Programmleiterin der Buchmesse
in Pula/Istrien und zudem Leiterin des Projektes , Kroatien als Schwerpunkt-
land“ auf der Leipziger Buchmesse 2008. Thre seit Mitte der 2000er zentrale
Vermittlerposition ist eng mit der Leitung des ,,Stidosteuropa-Forum® auf der
Leipziger Buchmesse verbunden, das seit 2009 von der Robert Bosch Stiftung
und Traduki organisiert und finanziert wird. 2008 bis 2009 erhielt Bremer auch
das Grenzgingerstipendium der Robert Bosch Stiftung.**

Die Vermittlerin {ibersetzt vorrangig kroatische AutorInnen, vereinzelt auch
serbische und bosnische. Als Leiterin des Kroatienschwerpunkts gibt sie meh-
rere Sammelbédnde heraus, darunter Literarischer Reisefiihrer: Istrien, Siidli-
ches Licht. 20 Liebeserkldrungen an Kroatien (gemeinsam mit Silvija Hinzmann
und Dagmar Schruf) und den literarisch-wissenschaftlichen Band Fabula rasa.
Oder: Zagreb liegt am Meer / Die kroatische Literatur der letzten 25 Jahre. Zu-
dem initiierte sie von 6ffentlicher Hand finanzierte Reihen kroatischer Litera-
tur bei Verlagen: Gemeinsam mit Hermann Wallmann gab sie im Daedalus
Verlag 2008 die Reihe Kroatische Literatur der Gegenwart in 6 Binden heraus,
gemeinsam mit Kulturkontakt Austria bei Wieser die Reihe Zeitgendssische
Literatur aus Kroatien. Auch nach dem Kroatienschwerpunkt 2008 bleibt sie
aktiv, v.a. im Rahmen des Netzwerkes Traduki, das sich in dieser Zeit zusam-
menschliet. Die vom Netzwerk finanzierte Reihe Sonar begleitet sie als Uber-
setzerin, die Reihe tradukita poezio in der Edition Korrespondenzen oder die
Balkan Edition im Dittrich Verlag anldsslich des Serbienschwerpunkts werden
ebenfalls von ihr mitinitiiert und von Traduki finanziert. Als Buchiibersetzun-
gen seien Predrag Matvejevi¢s Das andere Venedig, Ivana Sajkos Roman Rio
Bar und ihre Dramenanthologie Archetyp: Medea, Velibor Coli¢s Bei Alberto,
Veljko Barbieris Canzoniere der dalmatinischen Kiiche, Roman Simi¢s In was wir
uns verlieben aufgezéhlt, wie auch die Gedichtbande An die verlorenen Hiilften
von Marko Pogacar, Arrhythmie von Delimir Resicki und Das lateinische Segel
von Jaksa Fiamengo. Die Biicher von Edo Popovi¢ iibersetzt sie ins Deutsche
(Die Spieler, Ausfahrt Zagreb-Siid, Kalda, Mitternachtsboogie). Das Verhaltnis
zwischen von ihr in der untersuchten Periode tibersetzten Médnnern und Frau-
en bleibt im Hinblick auf Buchiibersetzungen unausgeglichen, und relativiert

Mazedonien, Montenegro, Serbien, Slowenien, sowie Albanien, Bulgarien und Ru-
manien.

33 Vgl. Alida Bremer. In: Traduki: Ubersetzer. [online]: http://german.traduki.eu/in
dex.php?option=com_content&view=article&id=136:bremer-alida-bosnisch-kroa
tisch-serbisch-deutsch&catid=53:b&Itemid=78 [02.05.2012].
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sich ein wenig, wenn man den Blick auf Ubersetzungen in Zeitschriften oder
Anthologien richtet.

Katharina Wolf-GriefShaber (geb. 1955 in Stuttgart) absolviert das Studi-
um der Slawistik und osteuropdischen Geschichte in Heidelberg und Bochum.
Nach einer Magisterarbeit tiber Ivo Andri¢ promoviert sie mit einer Disserta-
tion {iber Danilo Ki§, publiziert iiber Ivo Andri¢, Danilo Ki§, Bora Cosi¢ und
Vladimir Nabokov. Im Jahre 2008 erhilt sie den Albatros-Preis der Gunter
Grass Stiftung.** Einige ihrer Ubersetzungen in Auswahl, die als relevant fiir
eine postjugoslawische Prosa am deutschsprachigen Markt gelten miissen, sind
etwa Bogdan Bogdanoviés Die griine Schachtel, Predrag Cudiés Menschliche
Schwiichen, Slavenka Drakuliés Frida, Dzevad Karahasans Das Buch der Gdrten
und Der ndchtliche Rat. Von Bora Cosi¢ iibersetzt sie Die Zollerkldrung, Das
Land Null, Die Reise nach Alaska, Die Vogelklasse oder Die Biigelmaus. Auch
vom Autor ihrer Dissertation, Danilo Kis, {ibersetzt sie Die Dachkammer und
Anatomiestunde; daneben tibersetzt auch sie nicht-fiktionale Texte zum Krieg,
z.B. Emir Suljagics Srebrenica — Notizen aus der Hélle oder Ivan Colovi¢s Das
Bordell der Krieger. Auch hier bleibt das Missverhltnis zwischen Ubersetzungen
von Ménnern und Frauen eklatant.

Brigitte Dobert (geb. 1959), die zundchst noch unter dem Namen Brigitte
Kleidt wirkt, tibersetzt seit 1995 hauptberuflich Belletristik und Sachbticher
ins Deutsche. In den 1990ern iibersetzt sie u.a. die Autorin Safeta Obhodas,
2003 den Roman Der Patarener von Dzemaludin Ali¢ und 2006 den Roman
Nachtbus nach Triest von Jurica Pavici¢. In den 2000ern wird sie v.a. mit den
Ubersetzungen der Romane von Miljenko Jergovi¢ erfolgreich, die alle bei
Schoffert & Co publiziert werden: Buick Rivera, Freelander, Das Walnusshaus,
Wolga, Wolga und die Neutibersetzung von Sarajevo Marlboro. Zudem publi-
ziert sie 2004 Rujana Jegers Darkroom und 2011 anldsslich des Serbienschwer-
punkts Vladimir Pistalos Millennium in Belgrad sowie aulerdem Texte von
renommierten Autoren wie Dzevad Karahasan (Berichte aus der dunklen Welt)
oder Bora Cosi¢ (Eine kurze Kindheit in Agram) u.v.a. Sie ist auflerdem Griin-
dungsmitglied von SO-Ubersetzen, einem Verein zur Forderung der Literatur
aus Siidosteuropa und zihlt heute zu den etabliertesten Ubersetzerinnen fiir
dieses Literatursegment. Gemessen an der Tatsache, dass andere UbersetzerIn-
nen keine oder nur eine Frau iibersetzten, muss hier die Buchiibersetzung von
zwei Frauen hervorgehoben werden. Insgesamt bestitigt sich aber auch hier ein
weiteres Mal die Schieflage zwischen Ubersetzungen von Méannern und Frauen.

34 Vgl. Katharina Wolf-Grieffhaber. In: Novinki: UbersetzerInnen. http://german.traduki.
eu/index.php?option=com_content&view=article&id=301:wolf-griesshaber-kathari
na&catid=60:w&Itemid=78 [02.05.2012].
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B. ,Auch-UbersetzerInnen” und die jilngere Generation

Der oben beschriebenen Gruppe der professionalisierten UbersetzerInnen sind
jene hinzuzufiigen, die jiinger, teilw. noch nicht etabliert, oder auch nur gele-
gentlich aktiv sind. Darunter fallen auch die sog. , Auch-UbersetzerInnen® In
dieser Gruppe ist der Frauenanteil ebenfalls grofier als jener der Minner.

Katrin Becker ist in den 1990ern noch eine verhiltnismaflig produktive
Ubersetzerin mit insgesamt sechs Erstausgaben, beendet aber danach (vielleicht
auch nur vorliufig) ihre Ubersetzertitigkeit.” Sie iibersetzt Essays von Rada
Ivekovi¢, Jugoslawischer Salat, Karahasans Al-Mukaffa (eine Teildramatisierung
des Romans Der 0stliche Divan), Konigslegenden und Der dstliche Divan oder
Dragana Tomasevi¢s Briefe nach Sarajevo.

In den 2000ern taucht der Ubersetzer Patrik Alac auf, der allerdings nicht
systematisch iibersetzt, und nur in den Jahren 2007, 2008 und 2009 Uberse-
tzungen vorlegt, zweimal fiir den Verlag SchirmerGraf und einmal fiir den
Verlag Kunstmann. Er iibersetzt Svetislav Basaras Fiihrer in die innere Mongolei,
Vladan Matijevi¢s Die Abenteuer der Mieze A. und Vladimir Tasi¢s Abschieds-
geschenk, drei renommierte Gegenwartsautoren aus Serbien.

Unter den jiingeren Ubersetzerinnen finden sich auch Namen wie Susanne
Bohm-Milosavljevi¢, die Slawistik und Germanistik an der Ruhr-Universitit
Bochum studiert, Griindungsmitglied von SO-Ubersetzen ist, und etwa meh-
rere AutorInnen (Srdan Valjarevi¢, Igor Stiks) iibersetzt, oder 2011 anlésslich
des Serbienschwerpunktes Goran Petrovi¢s Die Villa am Rande der Zeit.

Weiters tritt Margit Jugo (geb. 1975) zwischenzeitlich aktiv auf, die
seit 2007 literarische Ubersetzerin fiir die Sprachen Bosnisch, Kroatisch, Ser-
bisch und Vermittlerin der bosnischen Literatur im deutschsprachigen Raum
ist. Die Liste ihrer Zeitschriften-, Katalogs- und Anthologiebeitriige als Uber-
setzerin ist lang (Ausziige von Texten von Andrej Nikolaidis, Nenad Velickovi¢,
Dzevad Karahasan, Edo Popovi¢, Slavenka Drakuli¢ und Ivana Sajko)“, als
wichtiges Sachbuch {ibersetzt sie etwa auch den politologischen Essayband
Umkdmpfte Vergangenheiten von Todor Kuljic.

Als Translatorin der jiingeren Generation ist auflerdem Mascha Dabi¢
(geb. 1981 in Sarajevo) zu nennen. Bekannt wird sie mit der Ubersetzung des
Romans Ausgehen von Barbi Markovi¢, deren Romane sie bis heute in Zusam-
menarbeit mit der Autorin (teil-)iibersetzt. Anldsslich des Serbienschwerpunk-
tes auf der Leipziger Buchmesse iibersetzt sie den Roman An den Unbekannten
Helden von Sreten Ugrici¢ fiir den Dittrich-Verlag sowie, in Zusammenarbeit

35 Vgl. N. Grbi¢, 2010: Krieg als Kapital?..., S. 245.
36 Vgl. Publikationen. [online]: http://www.margit.jugo.ba/referenzen.htm [14.12.2011].
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mit ihrer Schwester Jelena Dabi¢, die selbst v.a. durch Lyrikiibersetzungen Be-
kanntheit erlangt, den Roman Mein lieber Petrovi¢ von Milovan Danojli¢ fiir
Suhrkamp. Dariiber hinaus iibersetzt Dabi¢ zahlreiche Texte fiir Anthologien.
Wie viele ihrer KollegInnen betreibt sie das Ubersetzen neben anderen beruf-
lichen Tatigkeiten wie Journalismus, universitire Lehre oder Dolmetschen in
der Psychotherapie fiir Fliichtlinge. Fiir die untersuchte Periode spielt sie noch
keine zentrale Rolle, dies dndert sich im darauffolgenden Jahrzehnt, wo sie
neben zahlreichen Ubersetzungen fiir Zeitungen und Zeitschriften u.a. Buch-
tibersetzungen von Svetislav Basara, Dragan Veliki¢, Damir Ov¢ina und Goran
Fercec vorlegt.

Insgesamt wird deutlich, dass das Alter bzw. die Generationenzugehorig-
keit keinen allzu groflen Unterschied zu machen scheint, wenn es um das
Geschlechlechterverhiltnis bei {ibersetzten Autoren und Autorinnen in der
untersuchten Periode geht.

C. Sonderpositionen:
LiteratInnen und WissenschaftlerInnen
als UbersetzerInnen

Eine Sonderposition nehmen literarische AutorInnen ein, die nur gelegent-
lich aus dem Bosnischen, Kroatischen und Serbischen iibersetzen. Dazu zih-
len etwa Milo Dor, der bereits seit den 1950ern ubersetzt und Sammelbande
herausgibt, oder Dragoslav Dedovi¢, der Texte einerseits aus dem Deutschen
und umgekehrt in Kooperation mit anderen UbersetzerInnen ins Deutsche
tibersetzt. Auch die Schriftstellerin Irena Vrkljan {ibersetzt z.B. Bora Cosiés
Bel Tempo: Der Jahrhundertroman gemeinsam mit Benno Meyer-Wehlac. Der
Schriftsteller Ivan Ivanji tibersetzt David Albaharis Beschreibung des Todes
oder Vidosav Stevanovics Schnee und schwarze Hunde. Die Literaturkritikerin,
Essayistin und Schriftstellerin Marica Bodrozi¢ tritt ebenfalls als Ubersetze-
rin auf, etwa im Jahr 2008 mit Die Archive der Nacht von Igor Stiks, 2011 mit
Mirko Kovacs Die Stadt im Spiegel, oder 2012 mit Hotel Nirgendwo von Ivana
Bodrozic.

Als weitere Ausnahme konnen SlawistInnen genannt werden, die Antholo-
gien herausgeben und dafiir selbst Texte iibersetzen, dazu zdhlt etwa Angela
Richter, Milo$ Okuka oder Robert Hodel. Hier fillt auf, dass v.a. in der Antho-
logie von Angela Richter ein deutlich ausgeglicheneres Verhiltnis zwischen
Ubersetzungen von Mannern und Frauen besteht.
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Schlussfolgerung: Der Gender-Translation-Gap

Bei Ubersetzungen aus einem ,,peripheren Sprachraum, wie dem ehemaligen
Jugoslawien, ibernehmen UbersetzerInnen, LektorInnen oder SlawistInnen
sehr oft die Funktion der VermittlerInnen bzw. AgentInnen, v.a. fiir kleine
Nischenverlage. Wihrend Literaturagenturen eher Ubersetzungen aus dem Eng-
lischen und kommerziell erfolgreiche Biicher betreuen, kommen Nischenlitera-
turen auch aufgrund individueller Kontakte zustande und werden den Verlagen
von UbersetzerInnen empfohlen.”” Daher haben sich in den letzten Jahrzehnten
auch UbersetzerInnen aus dem siidosteuropiischen Raum zu Netzwerken oder
Vereinen zusammengetan, so etwa Traduki, oder der Verein SO-Ubersetzen™®,
bei dem elf von vierzehn Mitgliedern weiblich sind.

Die meisten der UbersetzerInnen sind ausgebildete SlawistInnen, oder
genieflen zumindest eine geisteswissenschaftliche Ausbildung. Im Uberblick
wurde deutlich, dass die in der Minderzahl bleibenden Manner unter den Uber-
setzenden zumeist mit grofSem Erfolg im literarischen Feld verankert und als
intellektuelle Groflen prasent sind.

Dass um ein Vielfaches mehr Frauen als Ubersetzerinnen am Literatur-
transfer aus dem ehemaligen Jugoslawien beteiligt sind, hat zur Folge, dass sich
tiber Jahrzehnte hinweg auch Frauen etablieren und Renommee durch prestige-
trichtige Preise oder die Ubersetzungen von Klassikern wie auch hochwertiger
zeitgendssischer Literatur erwerben. Spitestens nach dem Uberblick iiber die
Aktivitdt und den groflen Erfolg dieser Frauen als Ubersetzerinnen, die den
Literaturtransfer tiber Jahre hinweg mafigeblich priagen, muss die Feststellung
tiber die schwache Position der Ubersetzerinnen in diesem Zusammenhang
relativiert, wenn auch nicht véllig iiber Bord geworfen werden.

Das eigentlich geschlechterspezifische Missverhiltnis zeigt sich in diesem
Zusammenhang jedenfalls auf einer anderen Ebene: Wihrend sich viele Uber-
setzerinnen durch Professionalisierung, Netzwerkbildung, Qualitat ihrer Arbeit
und eine sorgfiltig gepflegte ,,Nische® zunehmend soziales, kulturelles und éko-

37 Vgl. N. Bachleitner, M. Wolf, 2010: Einleitung..., S. 23.

38 SO-Ubersetzen hilt iiber seine Griindung online fest: ,Die ersten Mitglieder des
Vereins lernten sich 2005 in einem Ubersetzerseminar im Literaturhaus Miinchen
kennen. Eine Woche lang arbeiteten 12 Ubersetzerinnen und Ubersetzer unter Lei-
tung von Katharina Raabe, Lektorin bei Suhrkamp, und Klaus Detlef Olof so pro-
duktiv zusammen, dass sie beschlossen, die gemeinsame Arbeit fortzufiihren [...] Im
Herbst 2006 griindeten wir in K6ln den Verein SO-Ubersetzen (Verein zur Forderung
literarischer Ubersetzungen aus slawischen Sprachen Siidosteuropas). Inzwischen
haben sich uns eine weitere Ubersetzerin und eine Literaturagentin angeschlossen".
(Vgl. Verein SO-Ubersetzen. [online]: http://www.so-uebersetzen.net/main/verein.php
[12.11.2011].)
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nomisches Kapital erkdmpften, bleibt es ein anhaltendes Problem, dass Frauen
seltener als Leiterinnen von Verlagen, als renommierte Lektorinnen oder aber
als renommierte Autorinnen auftreten. Meist arbeiten die Ubersetzerinnen
fiir von Ménnern geleitete Verlage und tibersetzen, wie der knappe Uberblick
gezeigt hat, grofiteils Méanner. Frauen bleiben (zumindest im untersuchten Zeit-
raum) in einer ,dienenden Rolle, die traditionell von Frauen belegt ist, sie sind
Mediatorinnen, und zudem oft abhidngig von Verlagen und deren Auftrage.
Dies belegen auch die Einschreibungen zu entsprechenden Studienzweigen
(etwa Literarisches Ubersetzen), die mit schwachem Image und der geringsten
Bezahlung verbunden sind und mehrheitlich von Frauen inskribiert werden.*

Die tendenziell niedrige Bezahlung bzw. auch der Mangel an Auftrigen,
also geringes 6konomisches Kapital, fithren konsequenterweise dazu, dass, wie
ersichtlich wurde, nahezu alle UbersetzerInnen Zweitberufe oder gar andere
Hauptberufe ausiiben. Die meisten verfolgen (bis auf wenige Ausnahmen, wie
etwa Antkowiak) auch andere Berufe wie Lektorat, PR, Tétigkeit als Literatur-
agentinnen, soziale Projekte, Dolmetschen, universitare Lautbahn, Journalismus
oder Sprachunterricht. Dies gilt zwar fiir Manner und Frauen gleichermaflen,
nur betrifft es konsequenterweise eine grofiere Zahl von Frauen, da weniger
Maénner als Frauen heute diesen Berufsweg wahlen. Wihlen Manner den Weg
des Ubersetzens als Beruf, dann meist in Kombination mit Berufszweigen, die
ihnen symbolisches Kapital einbringen, etwa die universitire oder literarische
Laufbahn (z.B. Olof, Dor, Urban, Dedovi¢).

Die breite Streuung der UbersetzerInnen kann positiv beurteilt werden, sie
geht mit dem relativen Boom an Ubersetzungen aus diesem Sprachraum, bes-
seren Ausbildungsméglichkeiten, der daraus folgenden Professionalisierung
des Berufs und der intensiven Netzwerkbildung (z.B. Traduki) einher. All dies
bringt folglich auch fiir Frauen als Ubersetzerinnen mehr kulturelles und 6ko-
nomisches Kapital mit sich.

Zum Abschluss muss jedenfalls festgehalten werden, dass sich eine gewal-
tige Schere zwischen Méannern und Frauen auftut, wenn man das translatori-
sche Feld in den Fokus nimmt. Fiir die ausgewdhlte Periode konnte festgestellt
werden, dass dieses — wie viele andere kulturelle Felder — von patriarchalen
Strukturen unterspiilt bleibt. Drei untersuchte Punkte lassen sich mit Blick
auf den untersuchten Zeitraum problematisieren: 1. Die Tatsache, dass mehr
Literatur von Ménnern als von Frauen aus dem ehemaligen serbokroatischen
Sprachraum iibersetzt wird; 2. Die Tatsache, dass Ubersetzungen von Frauen
hinsichtlich der Thematik v.a. in der Periode 1995—2010 hiufig selektiv vor-
genommen wurden; 3. Die Tatsache, dass hiufiger Frauen als Ubersetzerinnen

39 Vgl. M. Hofer, S. Messner, 2010: FRAU MACHT BUCH..., S. 100.
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und Vermittlerinnen von Ménnern auftreten als umgekehrt, und dass Frauen
fast ausnahmslos von Frauen tibersetzt wurden.

Diese drei Phanomene liefern die Grundlage dafiir, dass von einer starken
Schieflage zwischen Ubersetzungen von Ménnern und Frauen aus dem einst
serbokroatischen Sprachraum gesprochen werden kann, was beweist, dass in
diesem translatorischen Feld ein belegbarer Gender-Translation-Gap existiert(e).
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Elena Messner

Gender Translation Gap:
Rodna kategorija kao faktor
u transferu (post)jugoslavenske knjizevnosti na njemacki jezik

SAZETAK | Uvoz (knjizevnih) prijevoda autorica i autora iz Bosne i Hercegovine,
Hrvatske i Srbije na njemacki jezik bit ¢e u ovom clanku kriticki ispitan s obzirom na
sljedeca tri aspekta: 1. Rodne razlike u koli¢ini prijevoda; 2. Strategije odabira prijevo-
da autorica, posebice u razdoblju od 1992. do 2012. (koje najve¢im dijelom obuhvaca
razdoblje jugoslavenskih ratova); 3. Uloga aktera u translacionom polju: Jesu li one dje-
lovale kao prevoditeljice i posrednice za autore jednako cesto kao $to su prevoditelji bili
angazirani kao posrednici za autorice? Odgovori na ova pitanja pokazat ¢e moze li se
u naznac¢enom razdoblju govoriti o fenomenu koji nazivam “gender translation gap”. Ovaj
se pojam koristi u socioloskim i ekonomskim studijama o globalnim razlikama u pla¢cama
izmedu muskaraca i zena — i bit ¢e ovim tekstom uveden u teorijsku raspravu o rodu
i prijevodnom trzistu.

KLJUCNE RIJECI | prijevod, gender, bosanska, srpska, hrvatska knjizevnost 1992—
2012

Elena Messner

Gender Translation Gap:
The Category of Gender as a Factor
in the Transfer of (Post) Yugoslavian Literature into German

SUMMARY | The unequal import of (literary) translations of male and female au-
thors from Bosnia, Croatia and Serbia in German will be critically examined in this
article regarding the following three aspects: 1. The gender differences in the quantity of
translations; 2. The selection strategies for the translation of female authors, especially
in the period from 1992 to 2012 (which mostly covers the period of the Yugoslav wars);
3. The role of female actors in the translatory field: Did they act as translators and me-
diators for male authors just as often as the male actors were engaged as translators
and mediators for female authors? The answers to these questions will show whether
in this period one could speak of the “gender translation gap”. This term is used in the
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sociological and economic studies of globally proven wage differences between men and
women — mostly referred to as the “gender pay gap” or “gender wage gap” — and shall
be introduced in the theoretical discussion about gender and the translation market.

KEYWORDS | translation, gender, Bosnian, Serbian, Croatian literature 1992—2012
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Wprowadzenie

Rok 1989 przynidst w Polsce istotne zmiany o charakterze polityczno-ustrojo-
wym, ktdre zapoczatkowaly trwajace przez kolejne lata procesy demokratyzacji.
Wydarzenia te zostaly odnotowane przez badaczy jako jedne z najbardziej zna-
czacych ,,$ladow przelomu’, ktore wplynety na rozwdj literatury i ksztaltowanie
sie rynku wydawniczego'. Od tego czasu ksigzki zaczely by¢ postrzegane przede
wszystkim jako towar, a nie dobro kultury, dzialalno$¢ wydawnicza stala si¢ za$
dzialalnoscig ustugowa. Rynek ksigzki w Polsce stangl przed nie lada wyzwa-
niem — przeksztalceniem zastanych struktur oraz podmiotéw wydawniczych,
by funkcjonowaly po nowemu, wypelniajac przestrzen, ktéra do niedawna
zarzadzana byla odgdrnie, przy jednoczesnym zachowaniu troski o ,wymogi pa-
nujacej ideologii, o aspekty polityczne i geopolityczne™. Zaobserwowaé mozna
bylo wéwczas swoiste ,,zachlysniecie sie wolnoscia™’, ktére wyrazalo sie przede
wszystkim w wydawaniu niettumaczonej dotad literatury obcej*.

W ostatniej dekadzie minionego stulecia rewolucja objeta réwniez rynek
ksigzki adresowanej do najmlodszych czytelnikéw. Podlegal on zmianom cha-
rakterystycznym dla catego sektora — pojawialy si¢ pierwsze po latach socja-
lizmu prywatne oficyny specjalizujace si¢ w tego typu wydawnictwach, upadly
badz ulegly restrukturyzacji powstate wczesniej przedsigbiorstwa panstwowe,

1 Jadwiga Sadowska podkresla, ze przemiany rynku wydawniczego uwarunkowane byly
trzema czynnikami: wprowadzonymi w 1989 roku zmianami politycznymi, prawny-
mi, finansowymi i organizacyjnymi dajacymi poczatek gospodarki wolnorynkowej;
zniesieniem w 1989 roku przez panstwa zachodnie i USA embarga na eksport do
Polski wysokich technologii, dzieki czemu mozliwy stal sie zakup nowoczesnego
oprogramowania, sprzetu komputerowego oraz poligraficznego; zlikwidowaniem
w maju 1990 roku Gléwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk, co po-
zwolilo na prowadzenie swobodnej dzialalno$ci wydawniczej oraz zalegalizowanie
wydawnictw podziemnych. Zob. J. Sadowska, 2005: Wybrane aspekty polskiego rynku
wydawniczego po 1989 roku w swietle statystyki. ,Zagadnienia Informacji Naukowej”,
nr 2, s. 30.

2 M. Tobera, 2010: Poczgtki transformacji polskiego rynku ksigzki. Rekonstrukcja naj-
wazniejszych wydarzen z lat 1989—1995 (cze$¢ pierwsza). ,,Przeglad Biblioteczny”,
z.3,s. 288.

3 Okreslenie stosowane przez Piotra Mareckiego i Eweline Sasin. Zob. P. Marecki, E. Sa-
sin, 2015: ,,Cigzkie ksigzki” vs. ,lekka i tania informacja”. Warunki produkcji ksigzki
w Polsce po 1989 roku. ,,Przeglad Kulturoznawczy”, nr 2 (24), s. 110.

4  Piotr Dobrotecki zauwaza, ze: ,W okresie poprzedzajacym polskie przemiany, czy-
li w latach 1976—1985, wydano w Polsce 11 651 tlumaczen, a w nastepnym okre-
sie — w czasie tych wielkich przemian — od 1986 do 1995 roku liczba ttumaczen
wyniosta 18 890 tytuléw, co oznacza wzrost o 62 proc.!”. P. Dobrotecki, red., 2010:
DwudZziestolecie wolnego rynku ksigzki w Polsce (1989—2009). Warszawa, Biblioteka
Analiz, s. 52.
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widoczna stafa si¢ rowniez ekspansja zagranicznych inwestoréw. Dokonujac
kategoryzacji polskich wydawnictw dla dzieci i mlodziezy, wyodrebni¢ mozna:
oficyny funkcjonujace jeszcze przed rokiem 1990 (Wydawnictwa Szkolne i Pe-
dagogiczne, Spoleczny Instytut Wydawniczy Znak, Dom Wydawniczy Bellona,
Wydawnictwo Literackie, Arkady, Nasza Ksiggarnia, Wydawnictwo Iskry), wy-
dawnictwa debiutujgce juz po wprowadzeniu zmian polityczno-gospodarczych
(Swiat Ksigzki, Nowa Era, Publicat, Egmont Polska, Prészynski i Spotka, Me-
dia Rodzina Harbor Point, Zielona Sowa, Siedmiorog, Wilga, Akapit Press)
oraz wydawnictwa powstale okoto roku 2000, po pewnym ustabilizowaniu
sie rynku wydawniczego (Ezop, Muchomor, Hokus-Pokus, Fro9, Wytwornia,
Wydawnictwo Dwie Siostry)®.

Zmiany, ktére na poczatku lat 90. minionego wieku dokonaty sie na rynku
ksigzki dla dzieci i mlodziezy, stworzyly nowe mozliwoéci do zaistnienia w obie-
gu czytelniczym przekladéw literatury chorwackiej w Polsce. Wybor tekstow
kultury udostepnianych w postaci ttumaczen oraz ich jako$¢ sa szczegolnie
istotne. Stanowia bowiem jedno z podstawowych narzedzi, za pomocg ktérych
przedstawiciele spotecznosci kulturowych tworza wlasne wyobrazenia na temat
innych kultur’, bedac jednoczesnie — jak podkreslaja badacze — niezwykle
waznym czynnikiem ksztaltujacym literature rodzima’.

5 Szerzejna ten temat zob. M. Gwadera, 2009: Wspélczesny rynek ksigzki dla dzieci i mio-
dziezy. W: K. Heska-Kwasniewicz, red.: Literatura dla dzieci i mtodziezy (po roku 1980).
T. 2. Katowice, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, s. 156. Z kolei Michatl Zajac,
poddajac analizie zmiany, ktére zaszly na rynku ksigzki dla najmtodszych, wyréznit
cztery typy wydawnictw: wydawnictwa , lilipucie” — mate oficyny oferujace niewielkg
liczbe tytutdw, ktére powotane zostaty nie tylko ze wzgledéw komercyjnych; ,,$wiezo
zalozone wydawnictwa’, ktore oferuja produkty adresowane do odbiorcy masowego
(np. Jagur czy Adamus); przedsiebiorstwa funkcjonujgce na polskim rynku ksigzki
znacznie wczeéniej, ktore w ostatnim czasie zintensyfikowaly dziatalno$¢ w obrebie
literatury adresowanej do najmtodszych czytelnikéw (np. Znak, Amber, Bellona czy
Firma Ksiegarska Jacek i Krzysztof Olesiejuk — Inwestycje); oraz tzw. potentatéw od
lat zwigzanych z rynkiem ksigzki dla dzieci (np. Egmont Polska, Nasza Ksiegarnia,
Literatura czy Akapit Press). Zob. M. Zajac, 2013: Ksigzka dla dzieci — jest lepiej!
W: G. Leszczynski, M. Zajac, red.: Ksigzka i mlody czytelnik: zblizenia, oddalenia,
dialogi. Studia i szkice. Warszawa, Wydawnictwo SBP, s. 210—214.

6 Poglad taki wyraza m.in. Mona Baker. Zob. M. Baker, 2014: The Changing Landscape
of Translation and Interpreting Studies. W: S. Bermann, C. Porter, eds.: Companion to
Translation Studies. West Sussex, John Wiley & Sons. Ltd., s. 15.

7  Takie stanowisko reprezentuje m.in. Wactaw Sadkowski. Badacz, podkreslajac ciste
zwigzki migdzy literaturg przektadows a oryginalng oraz wklad thumaczen w rozwdj
pi$miennictwa narodowego, stwierdza, ze: ,jezyk twdrczosci przekladowej wspol-
istnieje zaréwno z polszczyzng literacka, jak i potoczng, méwiona, a idee i koncepty
przetransportowane w polszczyzne wspolksztalttuja wyobraznie oraz wrazliwos¢ jezy-
kowsq i estetyczng spoleczenstwa”. W. Sadkowski, 2002: Odpowiednie da¢ stowu stowo.
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Odpowiedni dobdr utwordéw adresowanych do najmlodszych czytelnikow,
ktdre nastepnie trafi¢ majg w rece przedstawicieli innej kultury, jest zatem szcze-
gllnie istotny. W przypadku literatury obcej selekcja tekstow do ttumaczenia
lezy najczesciej w gestii wydawcow. W procesie tym, zwlaszcza w przypadku
literatur o malym zasiegu terytorialnym, istotng role odgrywaja rowniez thu-
macze, ktorzy czesto pelnia funkcje ambasadoréw twodrczosci poszczegolnych
pisarzy. Przygladajac si¢ jednak wyborowi chorwackich utworéw dla dzieci
i mlodziezy, ktére w ostatnim trzydziestoleciu zostaly wydane w Polsce, za-
sada ta zdaje sie traci¢ racj¢ bytu. W niniejszym szkicu przeanalizuje mecha-
nizm wyboru chorwackich utworéw dla dzieci — motywacje wydawcoéw oraz
konsekwencje podjetych przez nich decyzji. Dzigki przeprowadzonej analizie
bedzie mozna oszacowaé rozmiar oraz ksztalt, jaki w badanym okresie chor-
wacka literatura dla dzieci przybierala w Polsce. Postaram si¢ takze pokazac,
jak przektady chorwackich tekstow dla najmlodszych odbiorcow funkcjonuja
w obrebie polskiej kultury docelowej oraz jak wplywaja na sposéb postrzegania
literatury zrodlowej.

Wyjasnienia wymaga kwestia terminologii. Uzyte okre$lenie ,ksigzka dla
dzieci” bliskie jest definicji ,,twdrczosci dla najmiodszych” autorstwa Jerzego
Cieslikowskiego, ktory w swoim opus magnum — rozprawie Wielka zabawa —
mianem tym obejmuje ,wszystko, co dzieci wzigty od dorostych, co dla nich
doroéli stworzyli i co same wymyslily”®. W sformulowaniach , literatura dla
dzieci” czy , literatura dziecigca” punkt cigzko$ci przesuniety jest ku kategoriom
literackim i artystycznym. Termin ,,ksigzka dla dzieci” jest za$ szerszy i obejmuje
wiele zréznicowanych gatunkéw edytorsko-pismienniczych, miedzy innymi
ksigzki literackie, edukacyjne, obrazkowe, uzytkowe czy ksigzki-zabawki. Trzy-
dziestoletnie dzieje chorwackiej ksigzki dla dzieci w Polsce, nakreslone w ko-

Zarys dziejow przektadu literackiego w Polsce. Warszawa, Proszynski i Spotka, s. 174.
Poglady te podzielaja rowniez chorwaccy badacze, w ktorych dociekaniach, zwlaszcza
tych ukierunkowanych na literature dziecieca, przektad zajmuje szczegdlng pozycje.
Milan Crnkovi¢, jeden z pionieréw badan nad pisarstwem dla najmlodszych, gtosit
m.in., ze w przypadku tego typu tekstow ,uspjelo prevedeno djelo ulazi u nacio-
nalnu knjizevnost odredenog naroda onog ¢asa kada je prevedeno — prijevod zivi
kao orginalni tekst” M. Crnkovi¢, 1980: Djecja knjizevnost. Prirucnik za studente
pedagoskih akademija i nastavnike. Zagreb, Skolska knjiga, s. 14—15. Perspektywe
te w XXI wieku uaktualnit Berislav Majhut, ktéry wyraza poglad, ze przeklady na
réwni z utworami rodzimymi ksztaltuja repertuar czytelniczy, oczekiwania i gust
publicznosci literackiej, oraz podkresla niezwykle wazna role ttumaczen w procesie
narodzin i rozwoju chorwackiej powiesci dla dzieci. Zob. B. Majhut, 2008: Uvodna
razmatranja o hrvatskom djecjem romanu. ,Hrvatska misao’, god. 12, br. 1 (33), s. 68.

8 J. Cieslikowski, 1985: Wielka zabawa. Wroclaw, Zaktad Narodowy im. Ossolifi-
skich, s. 5.
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lejnej czesci szkicu, opisane zostaly na podstawie opublikowanych na famach
czasopisma ,,Przeklady Literatur Stowianskich” zestawien bibliograficznych
tlumaczen literatury chorwackiej na jezyk polski, obejmujacych lata 1990—
2018, oraz danych pozyskanych z katalogéw Biblioteki Narodowej oraz bibliotek
uniwersyteckich i miejskich.

Chorwackie ksigzki dla dzieci w Polsce

Lektura dostepnych bibliografii prowadzi do smutnego wniosku, ze chorwackie
ksigzki dla dzieci s3 w Polsce rzadko$cig. Niestety przeszukiwanie katalogow
bibliotecznych, majace na celu uzupelnienie danych o pozycje wydane w ciagu
ostatnich dwoch lat, réwniez nie przynosi krzepigcych informacji. W badanym
okresie w Polsce ukazalo si¢ zaledwie dziewie¢ chorwackich tytuléw. Najgo-
rzej sytuacja wygladala w latach 90., a wiec w dziesiecioleciu ,zachlysnigcia
sie wolnoscig’, ktére — jak konstatuje Krzysztof Fordonski — ,dla przektadu
literackiego w Polsce [...] okazalo si¢ wazniejsze niz jakikolwiek inny okres
w ciggu ostatnich pie¢dziesieciu lat™. Na przestrzeni tej dekady w naszym kraju
nie ukazala si¢ zadna chorwacka ksigzka adresowana do najmlodszych czytel-
nikéw. Przyczyn tego upatrywac nalezy zaréwno w przemianach dokonujacych
sie na rodzimym rynku wydawniczym, jak i w sytuacji politycznej w Chorwacji,
ktéra w 1991 roku znaczgco si¢ zmienita. Fakt, ze do roku 1990 to panstwo byto
wlascicielem wiekszosci wydawnictw, sprawial, ze przy wyborze utwordw do ttu-
maczenia nie kierowano si¢ koniecznoscig przynoszenia zyskéw'’. Bylo to szcze-
golnie istotne w przypadku literatur matych jezykow, ktdre nie generowaty dla
wydawnictw znaczacych przychodéw. Trudno wszak wskaza¢ tekst thumaczony,
ktory zyskalby status bestselera, tym bardziej gdy ograniczymy sie jedynie do
utworow dla dzieci. Wojna w bylej Jugostawii sprawila, ze wydawcy rzadko
siegali po dzieta autoréw stamtad pochodzacych'. Zauwazy¢ mozna takze,

9 K. Fordonski, 2000: Polski przektad literacki w warunkach wolnego rynku. Spojrzenie
nieobiektywne, prowokacyjne i stronnicze. ,,Przektadaniec”, nr 7, s. 131.

10 Krzysztof Fordonski wskazuje na pozytywne aspekty braku koniecznosci genero-
wania zyskdéw przez wydawnictwa, ktore nie obawialy sie wowczas podejmowaé
przedsigwziecia na wielka skale oraz staraly sie utrzymywac jak najwyzszy poziom
zaréwno tekstow wybieranych do tlumaczenia, jak i samych przekladow. Zob. ibidem,
s. 133—134.

11 W latach 1991—1995 ukazaly sie zaledwie trzy ksigzki autorstwa chorwackich twor-
cow: D. Ugresi¢, Forsowanie powiesci-rzeki (1992); A. Vuletic, Zarliwos¢ i gwalt: balla-
da wspélczesna (1994); J. Spoljari¢, Ona patrzy (1995), a takze dwie antologie, w kt6-
rych opublikowane zostaly wiersze Vesny Parun — Trzy gracje: wiersze (1991) oraz
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ze w latach 90. wydawnictwa dokonywaly najczgsciej bezpiecznych wyboréw
i publikowaly teksty pisarzy o ugruntowanej pozycji i dobrze znanych polskim
czytelnikom. Jest to szczegdlnie widoczne w pierwszej polowie dziesigciolecia,
kiedy ukazaly si¢ utwory Miroslava Krlezy, Slobodana Novaka, Krsta Spoljara
oraz Vesny Parun'®,

Ksigzki dla dzieci napisane przez chorwackich twdrcéw zaczeto publiko-
wac w Polsce dopiero w pierwszym dziesigcioleciu XXI wieku, czyli w okresie
tzw. stabilizacji rynku ksigzki dla dzieci'>. W 2003 roku nakladem wydaw-
nictwa Nasza Ksiegarnia ukazaly si¢ dwa utwory Stanislava Marijanovicia:
Mata encyklopedia domowych potworéw 1'* oraz Mata encyklopedia domowych
potworéw 2'°. Pozycje te przetlumaczyta — z jezyka angielskiego, co warte
podkreslenia — Hanna Baltyn. Stanislav Marijanovi¢ to jeden z najbardziej
rozpoznawanych chorwackich ilustratoréw i tworcéw ksiazek dla najmtod-
szych. Z wyksztalcenia jest grafikiem, absolwentem Akademii Sztuk Pigknych
w Zagrzebiu; doswiadczenie w grafice zdobywat w atelier we Francji, w Danii,
Argentynie, Niemczech i Belgii. Marijanovi¢ jest laureatem wielu prestizowych
nagrod przyznawanych w dziedzinie grafiki, miedzy innymi Premier prix Trace/
Idémédia-Crédome 91. Uhonorowany zostal takze ztotym medalem Mérite et
Dévouement Francais'®. Ksigzka dla dzieci znalazta sie w centrum zaintereso-
wania artysty w potowie lat 90. XX wieku. Pierwszy utwér — Kucna ¢udovista:
ilustrirani prirucnik — do ktérego wykonal ilustracje oraz napisat tekst, uka-
zal sie w 1997 roku. Debiut Marijanovicia na gruncie literatury dzieciecej okazat
sie wielkim sukcesem. W tym samym czasie co w Chorwacji pozycja ta poja-
wila sie takze na rynku brytyjskim. W 1997 roku prawa do wydania dwoch
pierwszych czgsci z cyklu Kucna ¢udovista (czg$¢ druga w Chorwacji ukazala
sie w 1999 roku) oraz ksigzki Knjiga carobnih formula (wydanie chorwackie po-
chodzi z 1998 roku) nabyto wydawnictwo Siphano Picture Books, ktére wydato
teksty Marijanovicia jako: A Family Guide to House Monsters (cze$¢ pierwsza
i druga ukazaty sie w 1997 roku) i The Monsters’ Magic Formulas (1998). Do-

I tesknie i pragne. Perly liryki europejskiej (1993). Zob. L. Malczak, 2012: Bibliografia
przekladow literatury chorwackiej w Polsce w latach 1990—2006. ,,Przektady Literatur
Stowianskich” t. 1, cz. 3, s. 147—203.

12 Zob. ibidem.

13 M. Gwadera, 2009: Wspétczesny rynek ksigzki dla dzieci..., s. 156.

14 S. Marijanovi¢, 2003: Mata encyklopedia domowych potworéw 1. H. Baltyn, thum. War-
szawa, Nasza Ksiggarnia.

15 S. Marijanovi¢, 2003: Mata encyklopedia domowych potworéw 2. H. Baltyn, thum. War-
szawa, Nasza Ksiggarnia.

16 Wiecej informacji na temat dzialalnosci artystycznej i osiagnie¢ Stanislava Marijano-
vicia znalez¢ mozna na stronie internetowej chorwackiego wydawnictwa Sipar, ktore
wydato wiekszos¢ jego ksigzek.

PLS.2022.12.01.09 | s.6228



MAGDALENA SLAWSKA | TRZYDZIESCI LAT NIEOBECNOSCI...

mowe potwory staly sie znakiem rozpoznawczym artysty, ktory przez kolej-
ne lata wydawal utwory przedstawiajace dzieje tych niezwyklych bohateréw:
Enciklopedija cudovista (2008), Cudovista u muzeju (2009), trzecia cze$¢ cyklu
Kuéna cudovista (2010), Dobrocudna c¢udovista Hrvatske 1 (2012), Dobroéudna
¢udovista Hrvatske 2 (2013), Kako zivjeti s ku¢nim ¢cudovistima (2020). Pozy-
cje te doczekaly sie licznych wznowien, a Marijanovi¢ zostal laureatem wielu
nagrod przyznawanych twércom (autorom i ilustratorom) ksigzek dla dzie-
ci, miedzy innymi: Nagrody im. Grigora Viteza (2009, 2015), nagrody ,,Mali
princ” (2009), ,,Ovca u kutiji” (2008—2009, 2014—2015). W 2010 roku zajat
drugie miejsce podczas Chorwackiego Biennale Ilustracji. W tym samym roku
Enciklopedija cudovista znalazla si¢ na Liscie Honorowej IBBY (International
Board on Books for Young People). Autorzy tego zestawienia podkreslaja
miedzy innymi, ze: ,postaci z ksigzek Marijanovicia zostaly zaadaptowane do
podrecznikéw szkolnych oraz programéw telewizyjnych w kilku krajach™"’.
Zainteresowanie utworami chorwackiego tworcy nie stabnie. Przettumaczo-
ne zostaly na ponad dwadziescia jezykow i wcigz ukazuja sie ich wznowienia.
Dzigki ogromnej ich popularnosci poza granicami Chorwacji uwage na nie
zwrdcita Nasza Ksiegarnia — duzy wydawca specjalizujacy si¢ w literaturze dla
dzieci i mlodziezy.

Ksigzki Marijanovicia spotkaly si¢ w Polsce z bardzo dobrym przyjeciem.
Wkrétce po wydaniu pierwszej i drugiej cze$ci Matej encyklopedii domowych
potworéw pozytywne recenzje ksigzek ukazaly sie na tamach czasopism ,Gu-
liwer” oraz ,,Nowe Ksigzki”'®. Dwa lata od ich pierwszego wydania w ofercie
wydawniczej Naszej Ksiegarni pojawil si¢ kolejny utwor Chorwata zatytulowany
Magia domowych potworéw"’ (The Monsters’ Magic Formulas, Knjiga éarobnih
formula) oraz wznowienie pierwszej cze$ci Malej encyklopedii domowych potwo-
réw”®. Kolejna edycja tego utworu pochodzi z roku 2016, tym razem obydwie
czesci ukazaly sie w wydaniu zbiorczym®, ktérego wznowienie miato miejsce

17 L. Page, E Zhang, red., 2010: IBBY. Honor list 2010. Barcelona, Edebé, s. 42 [thlum. —
M.S.]. Dostepne w Internecie: https://www.ibby.org/fileadmin/user_upload/
HL_2010web.pdf [dostep: 31.01.2021].

18 Zob. J. Gut, 2004: Domowe potwory pod lupg. Stéw kilka o ,Matej encyklopedii Do-
mowych Potworéw” Stanislava Marijanovicia. ,Guliwer”, nr 2, s. 89—91; J. Olech,
2004: Mata encyklopedia domowych potworéw 1—2 — recenzja. ,Nowe Ksiazki”, nr 4,
s. 78—79.

19 S. Marijanovi¢, 2005: Magia domowych potworéw. H. Baltyn, thum. Warszawa, Nasza
Ksiegarnia.

20 S.Marijanovi¢, 2005: Mata encyklopedia domowych potworéw 1. H. Baltyn, ttum. War-
szawa, Nasza Ksiegarnia.

21 S. Marijanovi¢, 2016: Mala encyklopedia domowych potworéw. H. Baltyn, thum. War-
szawa, Nasza Ksiggarnia.
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w 2020 roku®”. O sukcesie Matej encyklopedii domowych potworéw $wiadcza nie
tylko kolejne wydania, lecz takze liczne recenzje na blogach przeznaczonych
dla mito$nikéw literatury dla najmlodszych, takich jak: Zaczytana mama, Julia
Orzech na drewnianym poddaszu, Bajkochtonka, Maki w Giverny, Jaskowe klima-
ty, Kusigtka, Wilcze lektury, Maty mol, Prowincjonalna nauczycielka czy Wedlug
Agniechy. Utwor zostal rowniez uhonorowany nagroda ,,Najpiekniejsze premiery
ksigzek dla dzieci 2016 roku” oraz wyrdéznieniem w konkursie Fundacji Swiat
Dziecka ,,Dzieciecy Bestseller Roku 20037,

Rok po powrocie chorwackiej ksigzki dla dzieci na polski rynek nakltadem
poznanskiego Wydawnictwa Kontekst ukazata si¢ basn Dunji Kalili¢ pt. Male-
ka**. Niewielkich rozmiaréw publikacja, ktéra w oryginale nosi tytul Kucica,
powstata w 1997 roku i opowiada o przygodach mieszkancéw podwodnego
$wiata — zyjacych w Adriatyku rybach, §limakach, matzach i rakach. Pierwsza
ksigzka Kalili¢, ktora powstata z mysla o najmlodszych czytelnikach, to poetyc-
ka opowie$¢ o przyjazni, dobroci i umiejetnoséci wspoélzycia z innymi. Przezna-
czona jest — jak czytamy we wstepie autorstwa Jadranki Nemeth-Jaji¢ — ,,dla
dzieci, ktérych wyobraznia dazy do zetkniecia z mieszkancami podmorskiej
zatoki, dla rodzicow, ktérym nie jest obojetna tres¢ ksigzek, z jakimi dorastaja
ich dzieci, oraz dla tych wszystkich, ktérzy ze wzgledu na swdj zawod zajmuja
sie wychowaniem mlodego pokolenia”®’. Utwér Kalili¢ ukazat sie w Polsce
w przektadzie Lucji Danielewskiej, wybitnej poetki oraz ttumaczki literatury
chorwackiej i serbskiej. Ksigzka zostala wydana w wersji dwujezycznej (pol-
skiej i chorwackiej) z ilustracjami Nives Cic¢in-Sain dzieki wsparciu finanso-
wemu Ministerstwa Kultury Chorwacji oraz — jak czytamy na stronie tytu-
fowej — chorwackiej firmy, ktérej nazwa nie zostata upubliczniona. Oficyna
Kontekst, co warte podkreslenia, nie specjalizuje si¢ w wydawaniu literatury
dla dzieci i mlodziezy. W jej katalogu oprécz ksigzki Kalili¢ pojawia sie jeszcze
tylko jeden tytul adresowany do najmlodszych czytelnikéw. Ponadto decyzja
o wydaniu ksigzki niszowej, ktora w Chorwacji nie odniosta wielkiego sukce-
su, mierzonego nagroda literacka badz kolejnym jej wydaniem, z pewnoscia
nie byla dyktowana wzgledami zarobkowymi. O niekomercyjnym nastawieniu
wydawnictwa $wiadczy rowniez fakt, ze ksigzka ukazala si¢ w nakladzie zale-
dwie 500 egzemplarzy, ktory okresli¢ mozna mianem ,,dla koneseréw”. Joanna
Rzyska, jedna z pomystodawczyn i zalozycielek Wydawnictwa Dwie Siostry,

22 S. Marijanovi¢, 2020: Mata encyklopedia domowych potworéw. H. Baltyn, thum. War-
szawa, Nasza Ksiegarnia.

23 Zob. https://nk.com.pl/mala-encyklopedia-domowych-potworow/p2802.html [dostep:
1.09.2022].

24 D. Kalili¢, 2004: Malerika. L. Danielewska, ttum. Poznan, Wydawnictwo Kontekst.

25 J. Nemeth-Jaji¢, 2004: Przedmowa. W: D. Kalili¢: Malerika..., s. 5.
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jednej z najlepiej prosperujacych polskich oficyn specjalizujacych si¢ w litera-
turze dla najmlodszych, podkresla, ze wydanie ksigzki zaczyna si¢ zwraca¢ przy
naktadzie oscylujacym w okolicach 2000 egzemplarzy: ,,Jesli ktos mi méwi, ze
wydal co$§ w nakladzie 1000 sztuk, to zastanawiam sie¢, po co. To jest dzialal-
noé¢ galeryjna”>®, Niski naktad ksigzki Kalili¢ przelozyt sie na stabg dystrybu-
cje publikacji. Fakt, ze utwér w chwili wydania nie byl powszechnie dostepny
w ksiegarniach, a obecnie réowniez w bibliotekach, sprawia, ze nikt o nim nie
pisze, a czytelnik nie ma mozliwosci, Zeby do niego dotrze¢”. Dlaczego za-
tem wydawnictwo we wspolpracy z ttumaczkg zdecydowato sie wyda¢ ksiazke,
przewidujac najpewniej, jak sadze, ze stanie si¢ ona w Polsce zupelnie niezna-
na? Przyczyne takiego zachowania wskazuje Leszek Malczak, ktory, analizujac
strategie wyboru tekstow do przekltadu, podkresla, ze ,wazniejsze w procesie
wydawniczym okazujg sie kontakty towarzyskie [oraz — M.S.] partycypowanie
strony chorwackiej w kosztach publikacji niektérych pozycji, bez czego cze¢s¢
przekladéw w ogéle by sie nie ukazala”®. Podobna zalezno$¢ dostrzec mozna
réwniez w przypadku omawianej pozycji. Lucja Danielewska ani wczesniej, ani
pdzniej nie tlumaczyta innych ksigzek dla dzieci, byla to jednak posta¢ dobrze
znana w Wydawnictwie Kontekst, ktore opublikowalo tomik poezji jej autorstwa
pt. Zaklecia oraz mikropowies¢ Czlowiek, ktory ubrat choinke. Kluczowe bylo
jednak wsparcie finansowe chorwackiego ministerstwa i prywatnego sponsora.
Szkoda, ze procesowi wydania utworu nie towarzyszyly zadne dzialania pro-
mocyjne. Niezwykly $wiat, ktérego podwoje otwiera Kalili¢, z pewnoécig za-
interesowalby najmlodszych polskich czytelnikow, zwlaszcza ze wielu z nich
podczas wakacji mialo okazje podziwia¢ na wlasne oczy podwodne bogactwo
Adriatyku.

Na kolejng chorwacka ksigzke dla dzieci, ktora pojawita si¢ na polskim rynku,
trzeba bylo czekac az szes¢ lat. W 2010 roku nakladem Instytutu Wydawniczego
Znak ukazal si¢ zbiér opowiadan Domowe duchy®® Dubravki Ugresi¢, pisar-
ki $wietnie znanej polskim czytelnikom, autorki az dziewieciu ksigzek, ktdre

26 Rozmowa Tomasza Staskiewicza z Joanng Rzyska i Ewg Stiasny. Dostepne w Inter-

necie: https://innpoland.pl/126853,male-wydawnictwo-w-wielkim-swiecie-polskie
-ksiazki-dla-dzieci-podbijaja-wszystkie-kontynent [dostep: 6.07.2021].

27 Ksigzka Dunji Kalili¢ dostepna jest prawie wylacznie w zbiorach bibliotek, do ktérych
wydawcy majg obowiazek przesta¢ egzemplarz obowiazkowy. Na pietnascie tego typu
placéwek utwor ten dostepny jest w trzynastu. Nie ma go w zbiorach Biblioteki Ka-
tolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II, Biblioteki Gtéwnej Uniwersytetu
Opolskiego oraz Ksigznicy Podlaskiej.

28 L. Malczak, 2009: O polskich przektadach chorwackiej literatury wojennej — Dra-
gutin Tadijanovié: Molba munji nebeskoj. ,,Przektady Literatur Stowianskich’, t. 1,
cz. 1,s.72.

29 D. Ugresi¢, 2010: Domowe duchy. D.]. Cirli¢, thum. Krakéw, Znak.
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ukazaty sie w Polsce przed 2010 rokiem®’. Ugresi¢ kojarzona jest przede wszyst-
kim z utworami traktujacymi o rozpadzie Jugostawii, powojennej traumie, utra-
cie tozsamosci, emigracji i wyobcowaniu. Pojawienie si¢ na polskim rynku pub-
likacji adresowanej do najmiodszych czytelnikéw bylto sporym i jednoczesnie
milym zaskoczeniem, malo kto bowiem wiedzial, ze pisarka zadebiutowata
jako autorka ksigzek dla dzieci. Zbiér ukazal si¢ w przekladzie Doroty Jovanki
Cirli¢”, ktéra — mozna powiedzie¢ — zmonopolizowata rodzimy rynek ttu-
maczen z jezykow chorwackiego, serbskiego, bosniackiego oraz macedonskiego,
a przede wszystkim tlumaczenia tekstow Ugresi¢. Autorka Domowych duchow
do wspotpracy przy polskiej edycji ksigzki zaprosita Iwone Chmielewska, jedna
z najbardziej znanych i utytulowanych polskich ilustratorek i autorek ksigzek
obrazkowych®*, ktérej prace wymykaja sie wszelakim klasyfikacjom. Artystka
chetnie postuguje sie zapozyczeniem i kolazem oraz wykorzystuje réznorodne
materialy. Przygotowujac szate graficzng do Domowych duchéw, Chmielewska
czerpala inspiracje z biografii Ugresi¢*. Na stworzonych przez artystke ilu-
stracjach pojawiaja sie jugostowianskie banknoty i monety, logo, etykiety oraz
opakowania popularnych wéwczas produktéw — np. papierosy marki , Filter
Jugoslavija’, stoik ogorkéw konserwowych ,,Jadranka’, przyprawa do zup i soséw
»Podravka’, stowenska pralka ,Gorenje” czy ,Yugo”. Przestrzen jugonostalgii
Chmielewska polaczyla z postaciami i motywami zapozyczonymi z obrazéw
pedzla mistrzow niderlandzkich oraz niemieckich — Jana Vermeera, Jana van
Eycka, Quentina Matsysa, Hieronima Boscha, Hansa Holbeina czy Lucasa Cra-
nacha Starszego. Pomieszanie odlegtych czasow, przestrzeni geograficznych
i obcych kultur zacheca do odszukiwania powigzan oraz inspiracji. Ilustracje
Chmielewskiej bawia i ucza, bedac przy tym autentycznym produktem sztuki**,

30 Do roku 2010 w Polsce ukazaly sie: Forsowanie powiesci-rzeki, 1 wyd. 1992, 11 wyd. 2005;
Kultura ktamstwa, 1 wyd. 1998, 11 wyd. 2006; Amerykatiski fikcjonarz, 2001; Mu-
zeum bezwarunkowej kapitulacji, 2002; Stefcia Cwiek w szponach zycia, 2002; Czytanie
wzbronione, 2004; Baba Jaga zniosta jajo, 2005; Ministerstwo Bélu, 2006; Nikogo nie
ma w domu, 2010.

31 Koncepcje translatorskg tlumaczki oraz poszczegélne strategie ttumaczeniowe
zob. w: M. Slawska, 2020: Oswajanie obcosci kulturowej w przekladzie literatury dzie-
cigcej. Przypadek ,Domowych duchéw” Dubravki Ugresic. ,,Slavia Meridionalis”, nr 20,
s. 1—20.

32 Iwona Chmielewska jest trzykrotng laureatka prestizowej nagrody Bologna Ragazzi
Award.

33 O swoich inspiracjach Chmielewska pisze we wstepie do zbioru Ugresi¢. Zob. I. Chmie-
lewska, 2010: Od ilustratorki. W: D. Ugresi¢: Domowe duchy..., s. 60.

34 Kwestie szaty graficznej polskiego wydania Domowych duchéw zob. w: M. Slawska,
2019: Od ksigzki ilustrowanej do ksigzki obrazkowej. Rola ilustracji w przekladzie

»Domowych duchéw” Dubravki Ugresi¢. ,,Studia Litteraria Universitatis Iagellonicae
Cracoviensis’, nr 14 (4), s. 289—302.
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Szata graficzna firmowana nazwiskiem znanej i cenionej ilustratorki stala sie bez
watpienia jednym z elementéw przyczyniajacych sie do sukcesu zbioru Ugresic.
Na stronach internetowych adresowanych do mitosnikéw literatury dzieciecej
znalez¢ mozna wiele pozytywnych recenzji tej ksigzki, pisza o niej miedzy in-
nymi autorzy i autorki blogéw Ksigzniczka, Filia na poddaszu, Zorroblog czy
Prowincjonalna nauczycielka. Obszerna recenzja utworu ukazala si¢ réwniez
w dodatku do ,,Poradnika Bibliotekarza™**. Podobnie jak w przypadku utworéw
Stanislava Marijanovicia ogromne znaczenie miala tematyka zbioru. Katarzyna
Slany podkresla, ze: ,nieodlacznym atrybutem wspoélczesnej literatury kierowa-
nej do dzieci w wieku przedszkolnym s3 potwory i stwory réznej proweniencji”*,
a konfrontacja z nimi ,umozliwia malym odbiorcom samodzielne oswajanie
strachu, a takze poglebia ich zainteresowanie fantastyka, basniowoscia, oniry-
zmem, ktdre rozwijaja dziecieca emocjonalnos¢ i wyobrazni¢””’. Miarg suk-
cesu ksigzki Ugresi¢ jest rowniez fakt, ze na jej podstawie dwie wroctawskie
aktorki — Janka Jankiewicz-Maslakowska i Katarzyna Patka — przygotowaly
przedstawienie zatytutowane Domowe duchy. Atlas kieszonkowy, ktorego pre-
miera miala miejsce 17 lutego 2011 roku.

W 2011 roku na polskim rynku wydawniczym pojawila si¢ kolejna chorwacka
ksigzka adresowana do najmlodszych czytelnikow — powie§¢ Zorana Krusvara
pt. Pluszowe bestie’®. Autor znany jest przede wszystkim jako twérca powie-
$ci science fiction i fantasy, za ktdre czterokrotnie uhonorowany zostat nagro-
da SFERA. Jego pierwszy i jak dotad jedyny utwor adresowany do najmiodszych
czytelnikow ukazal sie w 2008 roku nakladem zagrzebskiego wydawnictwa Knjiga
u centru. Ksigzka natychmiast wywotala spore zamieszanie medialne i okrzyk-
nieta zostala mianem ,,prvi hrvatski gay roman za djecu””. Autor zwraca w niej
uwage odbiorcow na okrucienstwo dzieci wobec zabawek oraz kwestie rodzin
tworzonych przez pary homoseksualne. W Polsce ksiazka wydana zostala przez
nieistniejace juz wydawnictwo AdPublik, ktére specjalizowato si¢ w publikowa-
niu pozycji o tematyce LGBTQ. Oficyna wydala miedzy innymi Teczowy elemen-
tarz, czyli (prawie) wszystko, co chcielibyscie wiedzie¢ o gejach i lesbijkach (2007)

35 Zob. K. Lipko-Sztarbalto, 2010: Przestrze# zakrecona, czyli migdzy oknem, lustrem
a komputerem. ,Poradnik Bibliotekarza’, nr 6, dodatek: Swiat ksigzki dziecigcej,
s. 1—3. Dostepne w Internecie: http://pliki.sbp.pl/ac/2469_Por_Bibl_2010_06.pdf
[dostep: 25.05.2021].
36 K. Slany, 2017: Strategie oswajania monstrow przez dzieci we wspotczesnych ksigzkach
obrazkowych. ,Biblioteka Wspodlczesnej Mysli Pedagogicznej’, nr 6, s. 13.
37 Ibidem,s. 27.
38 Z.Krugvar, 2011: Pluszowe bestie. A. Zuchowska-Arent, ttum. Warszawa, AdPublik.
39 Szerzej na ten temat zob. https://www.tportal.hr/kultura/clanak/objavljen-prvi-hrvat
ski-gay-roman-za-djecu-20090317; https://www.jutarnji.hr/naslovnica/napisao-sam
-knjigu-za-djecu-u-kojoj-je-biti-gay-bas-ok-3803997 [dostep: 18.02.2022].
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autorstwa Roberta Biedronia czy Teczowg rewolucje (2011) Krzysztofa Tomasi-
ka i Mariusza Kurca. Z my$lg o najmlodszych czytelnikach wydano natomiast
ksigzke ilustrowana pt. Z Tango jest nas troje (2009) przedstawiajaca losy pary
homoseksualnych pingwinéw zamieszkujacych nowojorskie zoo, basn Krdl
i krol (2010) opowiadajgca o milosci miedzy dwoma chlopcami oraz Mam
dwie matki (2006) — pozycje skierowang do dzieci wychowywanych przez ro-
dzicow tej samej plci. Powies¢ Krusvara, podejmujaca temat praw mniejszosci
seksualnych, znakomicie wpisala si¢ zatem w profil wydawnictwa. Przeklad
ukazal si¢ dzieki wsparciu finansowemu Agencji Wykonawczej ds. Edukacji,
Kultury i Sektora Audiowizualnego Komisji Europejskiej w ramach progra-
mu Kultura, Wsparcie dla Akcji Kulturalnych, Strand 1.2.2 Tlumaczenia
Literackie. Utwor na jezyk polski przetozyta Agnieszka Zuchowska-Arent, ktd-
ra wczesniej przetlumaczyta dwa inne utwory Krusvara — zbidr opowiadan
Najlepszy na swiecie (2008) oraz powies¢ Wykonawca Bozego Zamystu (2009).
Wspolpraca ttumaczki z wydawnictwem AdPublik zaowocowata kolejnymi
przekladami utworéw autoréw chorwackich, serbskich i bogniackich®’, wéréd
ktorych nie znalazta sie niestety zadna ksigzka dla dzieci i mlodziezy. Zreszta
w kolejnych latach ttumaczka nie skierowala uwagi na ani jeden tekst adresowa-
ny do tej grupy czytelniczej. Podkresli¢ rowniez nalezy fakt, ze powie$¢ Krusvara
jest obecnie praktycznie niedostepna, a informacje na jej temat odnalez¢é moz-
na w nielicznych katalogach bibliotecznych. Pozycji tej nie odnotowuja nawet
katalogi Biblioteki Narodowej ani Muzeum Ksigzki Dzieciecej w Warszawie.
Natomiast jej jedyna, krotka recenzja, autorstwa Anny Adamczyk, pojawita
sie na tamach ,,Repliki’, dwumiesigcznika spoteczno-kulturalnego LGBTQ""
Trudno moéwi¢ zatem o jakiejkolwiek recepcji tego utworu.

W 2013 roku ukazaty sie w Polsce dwie chorwackie ksigzki dla dzieci. Pierw-
sza z nich to powies¢ Damira Milosa Bialy klaun®?, ktérg w przekladzie Barbary
Kramar, z ilustracjami Lovra Artukovicia i przy wsparciu finansowym Minister-
stwa Kultury Republiki Chorwacji wydalo wydawnictwo Media Rodzina. Bialy
klaun, ktéry w Chorwacji ukazal si¢ drukiem w 1988 roku, jest jedyna jak dotad
ksigzka Milo$a przetlumaczona na jezyk polski. Media Rodzina natomiast to
duze i cenione wydawnictwo, znane z wielu dobrych i starannie wydanych ksig-
zek. W swojej ofercie ma liczne serie adresowane do dzieci i mtodziezy, w tym
bestselerowy cykl o Harrym Potterze, Nevermoor — cykl australijskiej autorki

40 Nakladem wydawnictwa AdPublik ukazaly sie ksigzki Selji Sehabovi¢ Opowiesci —
rodzaj zeniski liczba mnoga (2013) i Make-up (2013), Borka Veljkovicia Dzieci bez
oczu (2012) oraz Zorana Zmiricia Blockbuster (2012).

41 A. Adamczyk, 2011: Zoran Krusvar, ,,Pluszowe bestie”, AdPublik 2011. ,Replika’,
nr 31, s. 26.

42 D. Milos, 2013: Bialy klaun. B. Kramar, thtum. Poznan, Media Rodzina.
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Jessiki Townsend, seri¢ o Tiril i Oliverze Jorna Liera Horsta, Mysi domek Kariny
Schaapman, Pana Kuleczke Wojciecha Widlaka czy Kicig Kocig Anity Glowin-
skiej. W przypadku ksiazki Milosa uwage zwraca starannosc¢ oraz estetyka wy-
dania. Powie$¢ zostala ciepto przyjeta przez polskich czytelnikow. Jej pozytywne
recenzje przeczyta¢ mozna na stronach wielu ksiegarni internetowych oraz na
blogach poswigconych literaturze dzieciecej i Chorwacji, takich jak: Bajdocja czy
Polako. Niemalze we wszystkich pojawia sie jednak sztampowe sformutowanie,
ze powie$¢ Milosa poréwnywana jest przez chorwackich krytykow literackich
do Matego Ksigcia. Wiecej atutéw utworu ukazuje recenzja opublikowana na
tamach ,Guliwera™*’, jednego z najwazniejszych polskich czasopism poswie-
conych ksigzkom dla dzieci. Warto réwniez doda¢, ze powies¢ Milosa zosta-
ta zaadaptowana na potrzeby teatru. Premiera przedstawienia o tym samym
tytule i w rezyserii Ewy Piotrowskiej odbyla si¢ 3 czerwca 2015 roku w Teatrze
Lalki i Aktora ,,Kubus$” w Kielcach.

Druga chorwacka pozycja dla dzieci, ktéra w 2013 roku pojawila si¢ na
polskim rynku wydawniczym, to ksigzka autorstwa Svjetlana Junakovicia
pt. Wielka ksigga portretow zwierzgt**. Trudno okresli¢ tozsamo$¢ gatunko-
wa utworu, jest to bowiem szczegdlnego rodzaju ksigzka obrazkowa (picture
book), bedaca polaczeniem albumu zawierajgcego przygotowane przez arty-
ste modyfikacje stynnych arcydziet malarskich autorstwa Leonarda da Vini,
Jana Vermeera, Rembrandta, Albrechta Diirera, Tycjana czy Jana van Eycka
oraz krotkich, ironicznych tekstéw pelnigcych funkcje ,,komentarza nauko-
wego’, majacego na celu przyblizy¢ czytelnikom portretowane postaci oraz
czas i okoliczno$ci powstania opisywanych dziet. Junakovi¢ jest absolwen-
tem rzezbiarstwa, ktdre ukonczyt w 1985 roku na Akademii Sztuk Pigknych
w Mediolanie (Accademia di Belle Arti di Brera). To jeden z najbardziej zna-
nych wspdlczesnych chorwackich ilustratoréw i autoréw ksiazek dla dzieci,
ktéry wspotpracuje z licznymi europejskimi wydawnictwami. Jest réwniez lau-
reatem wielu chorwackich nagréd (Nagrody im. Grigora Viteza 1997, 1998,
2002, 2003; Nagrody im. Ivany Brli¢ Mazurani¢ 1998; nagrody Kiklop 2006)
oraz wyréznien miedzynarodowych. Dwukrotnie znalazl sie w finale prestizowej
Nagrody im. Hansa Christiana Andersena (Hans Christian Andersen Ilustrator
Award), nazywanej réwniez Matym Noblem, ktora przyznawana jest autorom
i ilustratorom ksigzek dla dzieci. Jego Wielka ksigga portretow zwierzgt zostala
w 2008 roku uhonorowana nagroda Bologna Ragazzi Award — wyrdznieniem

43 Zob. Mrav, 2014: Smutek smiechu (Biaty klaun). ,Guliver”, nr 2 (108), s. 102—104. Dos-
tepne w Internecie: http://sbc.org.pl/Content/146220/2014-2.pdf [dostep: 25.05.2021].

44 S. Junakovi¢, 2013: Wielka ksigga portretéw zwierzgt. M. Bregiel-Bednarek, ttum. To-
run, Tako.
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przyznawanym podczas Miedzynarodowych Targéw Ksigzek dla Dzieci w Bo-
lonii. Warto podkresli¢, ze ksigzka ta po raz pierwszy drukiem ukazala si¢
w 2006 roku w jezyku hiszpanskim (wyd. org. Gran libro de los retratos de
animales), nakladem wydawnictwa OQO editora. Rok pdzniej w Chorwacji
opublikowala jg zagrzebska oficyna Algoritam. Ksigzka zostata przetozona
réwniez na jezyk wloski (Ritratti famosi di comuni animali, 2007), francuski
(Grand livre de portraits danimaux, 2007), angielski (The Great Book of Animal
Portraits, 2009) i niemiecki (Das grofSe Buch der klassischen Tierportrits, 2011).
W 2007 roku uznano ja za najlepszg ksigzke ilustrowang, ktéra ukazala sie w Hi-
szpanii, a autor zostal uhonorowany nagroda Ministerstwa Kultury Hiszpanii.
Z kolei w 2008 roku album okrzyknieto najlepsza ksigzka wydang we Wloszech.
Junakovi¢ jest rowniez laureatem nagrody ,,Ovca u kutiji” przyznawanej przez
jury festiwalu literatury dla dzieci Pazi, knjiga. Nie dziwi zatem fakt, Ze pozycja
ta przykula uwage réowniez polskich wydawcéw. Album ukazal sie naktadem
wydawnictwa Tako, ktére publikuje ksigzki dla dzieci oraz pozycje z zakresu
historii sztuki i filozofii. Jego gtéwnym celem jest promocja dobrej literatury
i ilustracji dla dzieci*’. Wydawnictwo podkresla réwniez, ze w jego katalogu
szczegdlne miejsce zajmujg publikacje autoréw z Hiszpanii i Japonii. Przygla-
dajac sie blizej ofercie wydawniczej, zauwazy¢ mozna, ze Tako na state wspol-
pracuje z hiszpanskim wydawnictwem OQO editora, a jedna z jego serii nosi
nazwe Kolekcja OQO. W jej ramach, oprdcz albumu Junakovicia, ukazaly sie
adresowane do dzieci ksigzki hiszpanskich autoréw, takich jak: Roberto Mezqui-
ta, Susanna Isern, Paloma Sanchez Ibarzabal, Carmen Gil, Margarita del Mazo,
Marisa Nufiez czy Paco Livan. Warto tez doda¢, ze polskie wydanie albumu
Junakovicia zostalo dofinansowane przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa
Narodowego. Pojawienie sie ksigzki na naszym rynku zaowocowato szeregiem
pozytywnych recenzji, ktére ukazaly sie na tamach czasopism™, na portalach
internetowych®” i blogach o literaturze dla dzieci i mlodziezy*®. Poswieconych
jej zostalo réwniez kilka audycji radiowych i internetowych. Wspomnie¢ nalezy
o felietonie Michata Rusinka, ktéry przygotowany zostal dla portalu Xiegar-
nia.pl®’, recenzji Z pétki Qlturki wyemitowanej w audycji Ewy Stanek-Misigg

45 Na stronie wydawnictwa czytamy: ,Poswigcamy wiele uwagi popularyzacji ksigzek
obrazkowych, uznajac, ze sa one pierwszym kontaktem dziecka ze sztukg”. http://tako.
biz.pl/s,1,0-nas.html [dostep: 26.05.2021].

46 Zob. recenzja autorstwa Ewy Skibinskiej. ,Ryms” 2014, nr 22, s. 27.

47 Zob. portal Czas Dzieci: https://czasdzieci.pl/ksiazki/recenzje,art,id,13715879.html
[dostep: 26.05.2021].

48 Zob. miedzy innymi blogi Maki z Giverny i Wilcze lektury.

49 Zob. https://xiegarnia.pl/wideo/wielka-ksiega-portretow-zwierzat/ [dostep:
26.05.2021].
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pt. Miedzy ksigzkami na antenie RMF Classic>® oraz rozmowie Michata Nogasia
i Wojciecha Manna w audycji Tréjkowy znak jakosci, w Programie Trzecim Pol-
skiego Radia®'. Wielka ksigga portretéw zwierzgt stala sig réwniez inspiracja do
warsztatow literacko-plastycznych zorganizowanych przez wydawnictwo Tako
i Instytut Cervantesa w Krakowie. Podobne wydarzenia miaty miejsce rowniez
w bibliotekach miejskich i szkotach.

Wydaje sig, ze nieco wigksze niz w poprzednich latach zainteresowanie chor-
wacka ksigzka dla dzieci wérod polskich wydawcow, ktére mozna bylo zauwazy¢
w 2013 roku, miato réwniez zwiagzek z wejsciem Chorwacji do Unii Europej-
skiej. Potwierdza to miedzy innymi fakt, ze podczas Chorwackiego Pikniku
z Europg — imprezy zorganizowanej w Centrum Sztuki Fort Sokolnickiego
w Warszawie 30 czerwca 2013 roku, czyli dzien przed oficjalnym przystapieniem
Chorwagcji do struktur UE, odbyla si¢ promocja powiesci Biaty klaun Milosa.
Niestety bylo to jedynie zainteresowanie chwilowe.

Ostatni tytul dla dzieci, ktéry w ciagu analizowanych trzydziestu lat uka-
zal sie w Polsce, to bast Siedem ksigzniczek™ napisana i zilustrowana przez
chorwacky artystke Smiljane Coh. Pozycja ta zostala wydana w 2018 roku
przez wydawnictwo Prészyniski Media. Warto podkresli¢, ze ksigzka Coh po
raz pierwszy ukazala si¢ w 2016 roku nakladem duzego amerykanskiego wy-
dawnictwa Running Press Kids, Perseus Books, LLC., bedacego spotka z grupy
Hachette Book Group. Autorka jest absolwentka animacji filmowej na Akademii
Sztuk Pigknych w Zagrzebiu, a ilustracja zainteresowala si¢ jeszcze podczas stu-
diéw. Coh wspétpracuje z wydawnictwami chorwackimi, ale przede wszystkim
z wydawcami zagranicznymi, takimi jak: Random House Tiger Tales, Blue Apple
Books, Sky Pony, Egmont UK czy Bloomsbury. Wigkszo$¢ utwordw jej autor-
stwa wydanych przez zagraniczne oficyny nie ukazalo si¢ w Chorwacji. Wéréd
nich jest réwniez opowies¢ o siedmiu ksiezniczkach. Sukces ksigzki, o ktérym
$wiadczg liczne pozytywne recenzje zamieszczone na anglojezycznych blogach
i portalach poswieconych literaturze dla dzieci oraz stronach ksiegarni interne-
towych, spowodowal, ze pozycja tg zainteresowalo si¢ réwniez duze polskie
wydawnictwo, jakim jest Proszynski Media. Ksigzka zostala doceniona takze
przez polskich czytelnikow. Jej pozytywne recenzje mozna znalez¢ na portalach
Madry Bobas, Zycie i Pasje czy na blogu Gérowianka. Publikacja znalazta si¢ na
ZYotej Liscie Ksiazek Fundacji ,,ABCXXI — Cala Polska Czyta Dzieciom”, ktorej

50 Recenzja dostepna jest w Internecie: https://qlturka.pl/2016/06/01/wielka-ksiega
-portretow-zwierzat-recenzja-dzwiekowa-ksiazki/ [dostep: 26.05.2021].

51 Audycja dostepna jest w Internecie: https://www.polskieradio.pl/24/399/Artykul/1
011389,0brazy-Rembrandta-i-Leonarda-da-Vinci-to-kopie-galeria [dostep:
26.05.2021].

52 S. Coh, 2018: Siedem ksigzniczek. A. Zabrzewska, thum. Warszawa, Proszynski Media.
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gtéwnym celem jest krzewienie czytelnictwa. Polskie wydanie utworu Coh jest
przektadem z jezyka angielskiego, a na okladce i stronie tytulowej zamieszczono
zangielszczong forme nazwiska autorki — Coh. Niestety nigdzie nie pojawia
sie informacja, ze pisarka jest Chorwatka. Dopiero na stronie wydawnictwa
przeczyta¢ mozna, ze autorka jest absolwentka Zagrzebskiej ASP, a na co dzien
mieszka i tworzy w Chorwacji.

Motywacje i strategie polskich wydawcow

Przedstawione zestawienie przekladow ksigzek chorwackich twdrcow adreso-
wanych do najmtodszych czytelnikéw wraz z oméwieniem ich recepcji w Polsce
pozwala wyciagnac¢ kilka wnioskow na temat obecnosci (a wlasciwie jej braku)
chorwackiej ksigzki dla dzieci na naszym rynku wydawniczym. Stwierdzi¢ nale-
zy, ze polscy wydawcy nie sg zainteresowani publikowaniem chorwackiej litera-
tury dziecigcej. W analizowanym trzydziestoleciu ukazalo si¢ zaledwie dziewie¢
takich utworéw. Grupa siedmiu artystow i artystek, ktorych teksty przetozono
na jezyk polski, jest bardzo niejednorodna, faczy bowiem pisarzy w tradycyjnym
tego stowa znaczeniu, autoréw opowiadan, powiesci oraz innych klasycznych
form literackich (Ugresi¢, Kalili¢, Milos, Krusvar), oraz tworcéw autorskich
ksigzek ilustrowanych i obrazkowych®® (Marijanovi¢, Junakovi¢, Coh). Poza
Naszg Ksiegarnig, ktora wydala trzy utwory Marijanovicia, a pdzniej réwniez
wznowienia dwoch z nich, polscy wydawcy — Znak, Wydawnictwo Kontekst,
Tako, Media Rodzina, Proszynski Media i AdPublik — zaledwie raz zdecydowali
sie na publikacje ksigzek chorwackich autoréw. Probujac odpowiedzie¢ na pyta-
nie, jakie motywacje przyswiecaly wymienionym wydawnictwom, odwolam sie
do teorii pola literackiego Pierrea Bourdieu®, Narzedzia przez niego stworzone

53 W chorwackiej literaturze przedmiotu obydwa wymienione typy ksiazki dla najmtod-
szych czytelnikéw okreslane s3 wspolnym mianem slikovnica. W polskich badaniach
stosuje si¢ rozroznienie pomiedzy ksigzka ilustrowang a ksiazka obrazkows. Drugi
termin uzywany jest jako odpowiednik angielskiego terminu picture book.

54 Koncepcja pola literackiego stanowi czg$¢ znacznie szerszej teorii Bourdieu doty-
czacej przemocy symbolicznej. Teoria ta pozwala opisa¢ i zanalizowaé rozne formy
rzeczywistosci spotecznej. Pole w ujeciu francuskiego filozofa to fragment struktury
spolecznej, ktéry tworzony jest przez podmioty nazywane agentami. Rywalizujg one
ze sobg o dominujgca pozycje w polu. Narzedziem w tej walce s3 rdzne formy kapi-
talu — ekonomiczny, kulturowy, spoteczny i symboliczny. Akumulacja ich umozliwia
agentom poszerzanie zakresu swoich dziatan. Poszczegélne pola uporzagdkowane sa
w sposob hierarchiczny. Najszersze jest pole wladzy, na ktore sktadaja si¢ inne pola —
ekonomiczne, polityczne, mediéw, edukacji i produkcji kulturowej. Pole produkeji
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pozwalaja bowiem sprawdzi¢, w jaki sposdb kryteria wyboru chorwackich ksig-
zek dla dzieci uwarunkowane byly miejscem, jakie dany wydawca przektadow
zajmuje w polu wydawniczym bedacym czescia szerszego pola literackiego.
Badacze podkreslaja, ze do powstania w Polsce pola literackiego w obecnym
ksztalcie doszlo na poczatku XXI wieku®™, a w jego obrebie — jak stwierdza
Natalia Paprocka — ,wylonilo si¢ — jak si¢ zdaje — wzglednie niezalezne
subpole literatury dla dzieci i mlodziezy”*°. Proces krystalizowania si¢ pola
literackiego zostal uruchomiony dzigki porzadkowaniu i profesjonalizacji ryn-
ku ksigzki w Polsce. Warunkiem do tego niezbednym bylo zaistnienie sytua-

cji, w ktorej ,,czynniki artystyczne przewazaja nad czynnikami politycznymi
i ekonomicznymi”’. Nastapilo to na progu nowego tysiaclecia, po dekadzie

dazenia do zyskéw ekonomicznych, ktorg poprzedzit piecdziesiecioletni okres
dominacji polityki*®. Grzegorz Jankowicz zwraca uwage, ze wydawnictwa, ktére

kulturowej sklada si¢ natomiast z pol nizszego rzedu — pola naukowego, artystycz-
nego i literackiego. Pole literackie zalezne jest od innych obszaréw spotecznych, m.in.
od pola politycznego, ekonomicznego, mediéw i edukacji. Posiada réwniez wiasng
autonomie, ktora wzrasta, gdy czynniki artystyczne zaczynaja w nim przewaza¢ nad
czynnikami politycznymi i ekonomicznymi. Pole literackie wspottworza rézni agenci
zaangazowani w produkcje literackq — pisarze, redaktorzy, krytycy, agenci, ttumacze
i wydawcy. Szczegdlna rola przypada tym ostatnim. Tworza oni bowiem w obrebie
pola literackiego hierarchicznie uporzadkowane pole wydawnicze. Pozycja, ktorg
w nim zajmuja, jest $cisle zwigzana z rodzajem publikowanej przez nich literatury.
Ich strategie dotyczace wyboru utworéw do publikacji lokuja si¢ migdzy dwiema
skrajnymi postawami. Pierwsza z nich reprezentuje logike ekonomiczng przemystu
literackiego, zgodnie z ktéra dobra kultury majg przynosi¢ wymierny zysk. Druga
natomiast wpisuje si¢ w logike antyekonomiczna, zakladajaca, ze produkcja literacka
jest nastawiona na akumulacje kapitalu symbolicznego, ktéry w polu literackim jest
miarg prawdziwego sukcesu. Szerzej na ten temat zob. P. Bourdieu, 2001: Reguly
sztuki. Geneza i struktura pola literackiego. A. Zawadzki, thum. Krakéw, Universitas,
s. 218—268.

55 Szerzej na ten temat zob. G. Jankowicz et al.,, 2014: Literatura polska po 1989 roku
w Swietle teorii Pierrea Bourdieu. Raport z badan. Krakéw, Korporacja Halart,
s. 108—115.

56 N. Paprocka, 2018: Sto lat przekladéw dla dzieci i mlodziezy w Polsce. Francuska
literatura dla mtodych czytelnikow, jej polscy wydawcy i ich strategie. Krakow, Univer-
sitas, s. 308.

57 G. Jankowicz et al., 2014: Literatura polska po 1989 roku..., s. 19.

58 Wybor tekstow do publikacji i ich obieg uzaleznione byly od decyzji aparatu wladzy.
Odwotujac sie do koncepcji Bourdieu, mozna powiedzie, ze pole wydawnicze zostato
podporzadkowane polu wladzy, tracac swoja autonomie. Chociaz nowa sytuacja wa-
runkowata bardzo silnie wybory i strategie wydawnictw specjalizujacych sie¢ w pub-
likowaniu ksigzek dla najmtodszych, to wielu wydanym wowczas utworom udalo sie
unikna¢ zideologizowania. Swego rodzaju nisza, do ktérej uciekali si¢ tworcy, stata
sie ilustracja dziecieca, ktora od lat 50. XX wieku $wiecila tryumfy. Szerzej na ten temat
zob. A. Wincencjusz-Patyna, red., 2020: Admiratowie wyobrazni. 100 lat polskiej ilu-
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zaczely funkcjonowaé w latach 90. XX wieku, byly przede wszystkim zaintere-
sowane gromadzeniem kapitatu ekonomicznego, a nie symbolicznego®”, ,,sztuka
nie stanowila dla nich gtéwnego motoru dziatania”®. Urynkowienie praktyki
wydawniczej odcisnelo swoje pigtno takze na thumaczeniach chorwackiej litera-
tury dla najmiodszych. W latach 90., jak podkreslono, nie ukazat si¢ ani jeden
przeklad ksigzki dla dzieci. ,Odczuwalna w skali spotecznej potrzeba negowania
czynnikéw ekonomicznych i walki o autonomi¢ pojawila si¢ dopiero — jak
pisze Paprocka — po uplywie dekady”™® i przyczynila si¢ do wytworzenia efek-

tu pola. Duze znaczenie w tym procesie przypisuje sie ,nowym narzedziom

konsekracji”®*, takim jak nowo ustanowione nagrody czy festiwale literackie,

ktére pozwolily na ,ustalanie sie wewnetrznego porzadku pola™®,

Polscy badacze — Tomasz Warczok, Alicja Palecka i Piotr Marecki — za-
inspirowani koncepcjami Pierrea Bourdieu, opracowali schemat wspodlczes-
nego polskiego pola wydawniczego®*. Z kolei Paprocka, odwotujac sie do
spostrzezen Daniela Delbrassine’a, ktory doszedt do wniosku, ze ,we Fran-
¢ji od lat 80. XX wieku zaczal si¢ proces stopniowego wyodrebniania sie
stosunkowo autonomicznego pola literatury dla dzieci i mlodziezy”*, za-
uwaza, ze analogiczny proces rozpoczal si¢ w polowie pierwszego dziesigcio-
lecia XXI wieku réwniez na gruncie literatury dla dzieci i mtodziezy w Polsce.
~Wskazywa¢ na to moze — jak podkres§la — powstanie niezaleznego systemu
konsekracji, swiadczacego o tym, ze aktorzy tworzacego si¢ subpola uznajg je za

stracji w ksigzkach dla dzieci. Warszawa, Wydawnictwo Dwie Siostry; M. Cackowska,
A. Wincencjusz-Patyna, 2017: Polska szkola ksigzki obrazkowej. Gdansk, Nadbaltyckie
Centrum Kultury.

59 Zob. G. Jankowicz et al., 2014: Literatura polska po 1989 roku...,s. 109—110.

60 N. Paprocka, 2018: Sto lat przektaddw..., s. 309.

61 Ibidem.

62 G. Jankowicz et al., 2014: Literatura polska po 1989 roku..., s. 55.

63 N. Paprocka, 2018: Sto lat przektaddw..., s. 309.

64 Pole to ma ksztalt prostokata podzielonego na cztery czesci, ktérym przyporzad-
kowano litery A, B, C i D. Dwie gorne czesci (A i B) tworzg obszar dominujacy, zajmo-
wany przez duze wydawnictwa, ktore sg zasobne w kapital i wydaja znacznie wiecej
publikacji niz pozostale. Dwie dolne ¢wiartki (C i D) to tzw. obszar zdominowany,
w ktoérym sytuuja si¢ niewielkie oficyny, dopiero gromadzace kapital. Czesci znajduja-
ce si¢ po prawej stronie schematu (A, C) tworzg obszar, w ktérym lokuja sie podmioty
nastawione na zgromadzenie kapitalu ekonomicznego, czyli szybki zysk. Natomiast
¢wiartki z lewej strony (B, D) tworzg obszar, w ktérym znajduja sie podmioty walczace
o kapital symboliczny, ktérego miarg s3g m.in. nagrody zdobywane przez autoréw
publikowanych przez te wydawnictwa. Szerzej na ten temat zob. G. Jankowicz et al.,
2014: Literatura polska po 1989 roku..., s. 92—105.

65 N. Paprocka, 2018: Sto lat przekladéw..., s. 310. Zob. réwniez: D. Delbrassine, 2003:
Evolutions récentes du marché du roman pour la jeunesse. Les adolescents. ,Les cahiers
du Centre de lecture publique de la communauté frangaise de Belgique”, nr 7, s. 27.
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66 . . . R .
odrebne™”. W tym czasie ustanowiono nowe nagrody i wyrdznienia przyzna-

wane tworcom ksigzek dla dzieci; staly si¢ one ,wyraznym punktem odniesienia
dla graczy wylaniajacego sie subpola™’. Zrodzily sie tez nowe inicjatywy —
kwartalnik o ksiazkach dla dzieci i mlodziezy ,,Ryms” czy liczne blogi i portale
skierowane do milto$nikéw literatury dla najmtodszych. Takze duzi wydawcy,
kuszeni sukcesem Harryego Pottera, zaczeli wydawac ksigzki dla mlodszych
odbiorcéw. Wraz z poczatkiem nowego milenium pojawito sie w Polsce takze
nowe/inne spojrzenie na ksiazke dla dzieci i mtodziezy. Wigze si¢ ono z funk-
cjonowaniem wydawnictw lilipucich, ktére zaczely powstawaé po roku 2000.
Gléwnym motorem ich dzialania nie jest zysk, lecz dobra i pigknie wydana
ksigzka. ,,Oficyny te zajely tym samym pusty dotad obszar autonomii w subpo-
lu wydawniczym”“, bedac ,,tymi, ktére nadajg dynamike catemu uniwersum,
[bo — M.S.] to one wprowadzajg najistotniejsze zmiany”®.

Schemat wspolczesnego polskiego pola literackiego oraz uwidaczniajacego
sie w jego obrebie subpola literatury dla dzieci i mtodziezy pozwala przesle-
dzi¢ motywacje i cele przy$wiecajace wydawcom, ktorzy w ciggu minionych
trzydziestu lat opublikowali ksigzki chorwackich autorek i autoréw adresowane
do dzieci. Analiza taka unaocznia réwniez zalezno$ci pomiedzy pozycja, jaka
dany wydawca zajmuje w polu literackim, a rodzajem publikowanych przez
niego przektadow.

W przypadku dwdch wydawnictw — Naszej Ksiegarni oraz Znaku — moze-
my mowic o dzialaniu podszytym wzgledami ekonomicznymi i artystycznymi.
Pierwsza z oficyn funkcjonuje na rynku od 1921 roku. Przez lata, jako mono-
polista w dziedzinie ksigzki dla dzieci i mlodziezy, nie musiala martwi¢ si¢ o zys-
ki, gromadzac jednoczesnie duze zasoby kapitalu symbolicznego. Wydawnictwo
to na polu literackim, w subpolu dzieci¢eco-mlodziezowym, lokuje si¢ w strefie
dominujacej, na styku obszaréw podporzadkowanych logice ekonomicznej i lo-
gice symbolicznej’’. Nasza Ksiegarnia, stawiajac na ksigzki Stanislava Marijano-
vicia, ktore od 1997 roku wydawane byty poza granicami Chorwacji, dokonata
wyboru bezpiecznego i gwarantujacego zyski. Pierwszy utwér Chorwata ukazal
sie w Polsce sze$¢ lat po debiucie literackim autora, a wiec w czasie, gdy artysta
cieszyl sie juz ugruntowang pozycja na miedzynarodowym rynku ksigzki dla
dzieci. Barwne i niezwykle oryginalne ilustracje przedstawiajgce sympatyczne
domowe potwory staly si¢ dodatkowym czynnikiem sprzyjajacym sukcesowi
jego ksigzek. Marketingowe nastawienie wydawnictwa zdaje si¢ potwierdza¢

66 N. Paprocka, 2018: Sto lat przektadéw..., s. 311.

67 Ibidem.

68 Ibidem, s. 312.

69 G. Jankowicz et al., 2014: Literatura polska po 1989 roku..., s. 104.
70 N. Paprocka, 2018: Sto lat przektadéw..., s. 315.
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réwniez fakt, ze w kolejnych latach nie zdecydowato si¢ ono wyda¢ innych po-
zycji chorwackich twércéw dedykowanych dzieciom, a postawito na bezpieczng
reedycje tytuldw, ktore juz si¢ sprawdzity. Pamietac jednak przy tym nalezy, ze
Marijanovi¢ jest laureatem wielu prestizowych chorwackich nagroéd literackich,
zatem wybor Naszej Ksiegarni, a zwlaszcza decyzj¢ o wznowieniu edycji Mafej
encyklopedii domowych potworéw, oceni¢ mozna jako probe transferu zgroma-
dzonego przez tworce kapitatu symbolicznego.

»Podwojne dziatanie” zaobserwowaé mozna takze w przypadku istniejacego
od 1959 roku Spolecznego Instytutu Wydawniczego Znak. Podobnie jak Nasza
Ksiggarnia rowniez Znak dysponuje sporymi zasobami kapitalu ekonomicznego
i symbolicznego. Na liscie wydawanych przez oficyne autoréw i autorek znajduja
sie nazwiska o duzym kapitale symbolicznym (np. laureaci Nagrody Nobla),
rzadkos$cig sg natomiast inwestycje w debiutantéw. Grzegorz Jankowicz stwier-
dza, ze ,mozna na tym przykladzie zaobserwowac proces transferu kapitatu sym-
bolicznego: wydawanie klasykéw, dysponujacych ogromnym potencjatem
symbolicznym, przynosi oficynie korzysci nie tylko finansowe, lecz takze pre-
stizowe (przejmuje kapital swoich autoréw)””". Od poczatku XXI wieku Znak
zaczal wydawac takze ksigzki dla najmlodszych czytelnikéw. W subpolu literatu-
ry dla dzieci i mtodziezy oficyna sytuuje sie w obszarze dominujgcym, na styku
obszaréw podporzadkowanych logice ekonomicznej i logice symbolicznej’,
Pozycje te potwierdzila, wydajac ksigzki, ktore stawaly sie bestselerami i pozwa-
laly gromadzi¢ kapital ekonomiczny, ale jednoczesnie byty czesto nagradzane,
dzieki czemu powigkszaly zasoby kapitalu symbolicznego. Paprocka zauwaza, ze
w przypadku utworéw adresowanych do mtodych czytelnikéw charakterystycz-
ne dla tego wydawnictwa jest ,,opieranie strategii na nazwiskach znanych twor-
cow, ktorzy zgromadzili znaczny kapital symboliczny, a nastepnie »spieniezanie«
tego kapitalu poprzez tworzenie tancucha lub tancuchéw kolejnych ksigzek,
ktére za pomocg réznych nawigzan wydawca taczy z ogniwem poczatkowym””?
W przypadku zbioru Dubravki Ugresi¢ oficyna siegnela po autorke dobrze zna-
ng polskim czytelnikom. Przed wydaniem Domowych duchéw w Polsce ukazato
sie az dziewig¢ ksiazek Chorwatki. Do sukcesu jej utworu przyczynily sie takze
nietuzinkowe ilustracje Iwony Chmielewskiej oraz przektad Doroty Jovanki
Cirli¢, monopolistki w zakresie ttumaczen literackich z jezyka chorwackiego.
Znak zatem, podobnie jak wczesniej Nasza Ksiegarnia, dokonal bezpiecznego
wyboru. Oficyna nie zdecydowala si¢ jednak na publikacje¢ kolejnych ksiazek
dla dzieci napisanych przez Ugresi¢ czy innych chorwackich twércodw. By¢ moze

71 G. Jankowicz et al., 2014: Literatura polska po 1989 roku..., s. 33.
72 Zob. N. Paprocka, 2018: Sto lat przekladéw..., s. 320.
73 Ibidem, s. 220.

PLS.2022.12.01.09 | s.20z28



MAGDALENA SLAWSKA | TRZYDZIESCI LAT NIEOBECNOSCI...

wydawca zarzucil ten kierunek z powodu niewystarczajacego zainteresowania
czytelnikéw. Publikacja ksigzki Ugresi¢ przyczynila sie jednak do uzupelnienia
zasobow kapitatu symbolicznego wydawnictwa.

Odmienng motywacja kierowala sie, jak sadze, oficyna Proszynski Me-
dia, wydajac basn Smiljany Coh. Wydawnictwo to powstato w 1990 roku i do
roku 2008 dziatalo jako Proszynski i S-ka. Nazwa ta nadal sygnowane sa ksigzki
wydawcy. Proszynski Media publikuje zaréwno klasyke, jak i proze wspolczesna,
zwlaszcza powiesci obyczajowe, fantastyke, kryminaly i romanse, a takze lite-
rature faktu, biografie, wspomnienia oraz kulinaria. Gdy przyjrzymy si¢ blizej
ofercie ksigzek dla dzieci i mlodziezy, zauwazymy, ze znajduja si¢ tu utwory
polskich twdrcow oraz przektady z jezykow obcych, zwlaszcza z angielskie-
go. Wybory wydawcy wskazujg, Ze jego gtéwnym celem jest osiagniecie zysku.
Z zakresu literatury dla mlodszych czytelnikéw oficyna wydaje utwory klasy-
kéw wpisane na liste lektur szkolnych oraz ilustrowane opowiadania dla dzieci
mlodszych. Wyboér ksigzki Coh, ktérej pierwsze wydanie ukazato si¢ naktadem
duzego amerykanskiego wydawnictwa, wskazuje na dazenie polskiego wydawcy
do gromadzenia przede wszystkim kapitatu ekonomicznego. Fakt, ze na okladce
oraz stronie tytulowej nazwisko pisarki pojawia si¢ w wersji zangielszczonej
(Coh), zdaje sie potwierdzac, ze oficyna nie jest zainteresowana gromadzeniem
kapitatu symbolicznego, mimo ze ksigzki Chorwatki przyciagaja w jej ojczyznie
uwage instytucji konsekrujacych.

Zupelnie inny cel przy$wiecal wydawnictwu Tako, ktérego naktadem uka-
zal sie album Svjetlana Junakovicia. Oficyny lilipucie, do ktérych zalicza sie
ten wydawca, w znaczacy sposob przyczynily sie do zréznicowania i uatrak-
cyjnienia polskiego rynku ksigzek dla dzieci. Dzigki importowaniu warto$-
ciowych pozycji z rdznych stron §wiata pojawita sie ,,stosunkowo szeroka
oferta ksigzki ambitniejszej, elitarnej, przygotowanej z mysla o bardziej wy-
rafinowanych klientach”*, Paprocka zwraca uwage, ze wydawnictwa lilipu-
cie zdecydowanie najczesciej wybierajg wspoltczesne ksigzki obrazkowe oraz
podazajg tropem nagrdéd. Badaczka, ograniczajac swoje analizy jedynie do
przektadow francuskich ksiazek dla dzieci, zauwaza, ze ,,uderzajace jest to, jak
wielu francuskich ilustratoréw, ktérych ksigzki wybieraly wydawnictwa lili-
pucie, zostato nagrodzonych lub wyrdznionych podczas Miedzynarodowych
Targow Ksigzki dla Dzieci w Bolonii, ktorych sita konsekrujaca jest w Polsce
bardzo duza’”’. Z podobng sytuacja mamy do czynienia w przypadku obsy-
panego nagrodami albumu Junakovicia. Strategia, ktorg kieruje sie Tako, do-
wodzi dziatania w polu literackim sity antyekonomicznej. Nalezy bowiem

74 M. Zajac, 2013: Ksigzka i mlody czytelnik..., s. 213.
75 N. Paprocka, 2018: Sto lat przektadéw..., s. 330.
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zaakcentowac ,,czesty brak przelozenia nagréd (kapital symboliczny) na finanse
(kapital ekonomiczny)””®.

Konczac rozwazania na temat motywacji i celow przys$wiecajacych polskim
wydawcom ksiazek dla dzieci autorstwa chorwackich autoréw i autorek, wspo-
mnie¢ trzeba réwniez o strategii polegajacej na publikacji przektadéw dzie-
ki dofinansowaniu przez rézne instytucje kultury. Mowa przede wszystkim
o Ministerstwie Kultury Republiki Chorwacji. Dzi¢ki jego wsparciu nakladem
wydawnictwa Media Rodzina ukazala si¢ powies¢ Damira Milosa, a poznanski
Kontekst wydal basn Dunji Kalili¢. Wymieni¢ takze trzeba Agencje Wyko-
nawczg ds. Edukacji, Kultury i Sektora Audiowizualnego Komisji Europejskiej,
ktéra dofinansowata wydanie przekladu powiesci Zorana Krusvara Pluszowe
bestie, oraz Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego Rzeczpospolitej
Polskiej, ktore wsparto publikacje albumu Svjetlana Junakovicia. Korzystanie
z dotacji umozliwia wydawcom publikowanie ksigzek, ktore ,,powinny zaistnie¢
w $wiadomosci czytelniczej i dyskursie publicznym, ale ktére jednak nie maja
szans wybicia si¢ na rynku””’. Dzigki wsparciu finansowemu réznych instytucji
oficyny moga ksztaltowa¢ pole literackie i gust czytelnikéw oraz prowadzi¢
w pelni etosowe dzialania, mimo ze nie posiadaja odpowiedniego kapitatu
ekonomicznego.

Podsumowanie

Analiza dziatalnosci polskich wydawcow ksiazek dla dzieci autorstwa chorwac-
kich twoércow w latach 1990—2020 pokazuje, ze ich wybory byly podporzad-
kowane réznym kombinacjom logik wyréznionych przez Pierrea Bourdieu —
ekonomicznej i antyekonomicznej. Zauwazy¢ bowiem mozna, ze po omdéwione
teksty siegnely oficyny lokujace si¢ w roznych obszarach pola literackiego. Smut-
ny wniosek, ze polscy wydawcy nie sg zainteresowani chorwacka literaturg dla
dzieci, wydaje sie potwierdza¢ réwniez konstatacja, ze blisko polowa wydanych
w Polsce ksiazek (trzy zbiory Stanislava Marijanovicia, album Svjetlana Juna-
kovicia, basti Smiljany Coh) to thumaczenia z jezykow innych niz chorwacki.
Wynika to oczywiscie z faktu, ze ich pierwsze wydania mialy miejsce poza
granicami Chorwacji. Dla polskich wydawcéw nie miato zatem znaczenia, ze
to utwory tworcow reprezentujacych literature dla dzieci zupelnie nieznang
w naszym kraju. Wazniejsza byla natomiast wspoipraca wymienionych autoréw

76 Ibidem.
77 G. Jankowicz et al., 2014: Literatura polska po 1989 roku..., s. 331.

PLS.2022.12.01.09 | s.222z28



MAGDALENA SLAWSKA | TRZYDZIESCI LAT NIEOBECNOSCI...

z duzymi mi¢dzynarodowymi wydawnictwami oraz ich funkcjonowanie na in-
nym niz chorwacki rynku wydawniczym i czytelniczym, co przetarlo im szlaki
do polskiego odbiorcy. Rodzimym oficynom latwiej jest publikowa¢ ksigzki
wydane wczesniej przez wspodlpracujace z nimi wydawnictwa zachodnie, niz
nawigza¢ kontakty z wydawcami chorwackimi.

W przypadku tekstéw przelozonych z jezyka chorwackiego (ksigzki Du-
bravki Ugresi¢, Damira Milosa, Dunji Kalili¢ oraz Zorana Krusvara) o wyborze
tytutu zadecydowaly raczej, jak mozna przypuszczaé, wzgledy towarzyskie czy
osobiste upodobania ttumaczek. Zadna z nich bowiem ani wczesniej, ani pézniej
nie przettumaczyla innego tekstu adresowanego do najmiodszych czytelnikow.
W gronie polskich thumaczy literatury chorwackiej nie ma osoby, ktora petnitaby
funkcje ambasadora chorwackiej ksigzki dla dzieci w takim rozumieniu, jakie
temu pojeciu nadaje Jerzy Jarniewicz. Badacz w artykule Ttumacz jako twérca
kanonu”® wyrédznia dwa typy ttumacza — ambasadora i legislatora. Pierwszym
mianem okresla ttumaczy, ktérym przyswieca ,,idea pokazania w jezyku ojczy-
stym tego, co w kulturze obcej uwazajg za najbardziej dla niej reprezentatywne.
Probuja wiec w swoich przekladach przedstawic jak najszersze grono kanonicz-
nych twoércodw piszacych w odmiennych poetykach, wyznajacych rozne, czesto
sprzeczne $wiatopoglady””’. Legislatorzy natomiast ,,dokonuja wyboru autoréw
i tekstow wedlug swojego systemu wartosci i swoich artystycznych celéw”™™.
Dorota Jovanka Cirli¢, Lucja Danielewska, Barbara Kramar oraz Agnieszka
Zuchowska-Arent, kierujac sie wtasnymi przestankami, zaprezentowaty polskim
czytelnikom teksty niezwykle ciekawe i inspirujace, jednak brak kolejnych prze-
ktad6éw dla najmlodszych odbiorcow swiadczy o tym, ze za ich tltumaczeniami
nie kryla si¢ motywacja popularyzatorska ani che¢ kreacji kanonu chorwackiej
literatury dzieciecej w Polsce.

Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, ze chorwackie ksigzki dla najmlodszych sg
w Polsce zupelnie nieznane. Dziewig¢ tytuldow, ktdre w ciggu trzydziestu lat
ukazaly sie w naszym kraju, to stanowczo za malo, aby czytelnik mogl posigs§¢
jakakolwiek wiedz¢ o chorwackiej literaturze dla dzieci i mlodziezy. Przy tak
skromnej produkcji przekladowej trudno réwniez méwi¢ o jakimkolwiek wpty-
wie tej tworczosci na polski repertuar. Wydawcy postawili na ksigzki, ktore
wczesniej zaistnialy na zagranicznym rynku wydawniczym lub zasugerowali sie
wyborami ttumaczek kierujacymi sie wlasnymi upodobaniami lub wzgledami
towarzyskimi. Zauwazy¢ mozna, ze dominujg utwory krétsze i ilustrowane,

78 J.Jarniewicz, 2002: Ttumacz jako twérca kanonu. W: R. Lewicki, red.: Przektad, jezyk,
kultura. Lublin, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, s. 35—42.

79 Ibidem, s. 35.

80 Ibidem, s. 39.
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ktore tatwiej si¢ sprzedajg, rzadkos$cia sg natomiast powiesci. Przez taka stra-
tegie wydawcow dostepny na naszym rynku repertuar chorwackich ksigzek
dla dzieci jest bardzo waski i nie obejmuje wielu ciekawych zjawisk i nurtéw
literackich. Strategia ta ma jednak pozytywne strony — polski czytelnik dostaje
bowiem mozliwo$¢ poznania twdrczosci chorwackich ilustratorow, a sg wsrod
nich artysci cieszacy si¢ miedzynarodowym uznaniem. W grupie przetozo-
nych tekstow mniejszos¢ stanowig utwory, ktére uhonorowane zostaly najwaz-
niejszymi chorwackimi nagrodami przyznawanymi w dziedzinie literatury dla
dzieci i mlodziezy, takimi jak Kiklop, ,,Ovca u kutiji’, Nagroda im. Ivany Brli¢
Mazurani¢, Nagroda im. Grigora Viteza czy Nagroda im. Mate Lovraka. Godne
zaprezentowania polskim czytelnikom sg utwory autorstwa laureatow tych na-
grod, miedzy innymi: Any Poki¢, Zorana Fericia, Andrijany Grgicevi¢, Borisa
Kralja, Neny Loncar, Sanji Lovrenci¢, Nady Mihaljevi¢, Nady Mihelci¢, Sanji
Pili¢, Zorana Pongrasicia, Melity Rundek, Romana Simicia, Slviji Sesto, Jasminki
Tihi-Stepani¢ czy Tomislava Zajeca. Pozostaje mie¢ nadzieje, ze w przyszlosci
chorwacka literatura dla dzieci stanie sie w Polsce bardziej znana. Szansg na
zwigkszenie jej obecnosci byloby pojawienie si¢ oficyny lilipuciej zorientowanej
na ksiazki z Europy Poludniowej, ktéra petnilaby role ambasadora chorwackiej
literatury dzieciecej na wzoér matlych, rodzinnych wydawnictw z Chorwacji
(Srednja Europa) i Serbii (Kozikas), ktére popularyzuja polska tworczos¢ dla
najmtodszych w obydwu krajach®’. Kolejnym bodzcem do zaistnienia na szersza
skale chorwackich ksigzek bytoby z pewnoscia zwigkszenie dofinansowania
przekltadéw przez chorwackie instytucje kultury. Na polskim gruncie przykla-
dem takiego dzialania jest Program Translatorski © Poland realizowany przez
Instytut Ksigzki. Jego celem jest promocja polskiej literatury poprzez wspieranie
wydawania za granicg ttumaczen. Program ten przyczynit si¢ miedzy innymi
do wzrostu w ostatnich latach liczby przekladow polskiej literatury dla dzieci
w Chorwacji®’.

81 Szerzej natemat dzialalnosci serbskich i chorwackich wydawnictw lilipucich oraz ich
roli w upowszechnianiu przektadow polskiej literatury dla dzieci i mlodziezy pisze
w odrebnym artykule.

82 Dzigki dofinansowaniu trzy chorwackie oficyny — Srednja Europa, Planet Zoe i Kon-
cept izdavastvo — wydaly siedem polskich ksiazek dla dzieci.
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Magdalena Slawska

Trideset godina odsutnosti
Hrvatska djecja knjiga u Poljskoj (1990.—2020.)

SAZETAK | Ciljovoga rada bio je ispitati kako su promjene na poljskom trzistu knjiga
u zadnjih tridesetak godina utjecale na odabir poljskih prijevoda hrvatskih autora djec¢je
knjizevnosti. U analizi mehanizama kojima su se u tome sluzili poljski nakladnici iskoris-
tila sam teoriju knjizevnog polja Pierrea Bourdieua u okviru koje francuski filozof nudi
alate kojima je moguce kriterije za odabir dje¢jih knjiga dovesti u vezu s mjestom izdavaca
u nakladni¢kom polju, a koje je pak dio $ireg knjizevnog polja. U tom sam smislu najprije
opisala promjene na poljskom nakladnickom trzistu nakon 1990., te predstavila knjige
za djecu hrvatskih autora prevedene i objavljene u Poljskoj izmedu 1990. i 2020. godine,
kao i njihovu recepciju. I kona¢no, pomocu dijagrama suvremenog poljskog knjizevnog
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polja, unutar njega posebice polja dje¢je knjizevnosti nastojala sam analizirati motivacije
i ciljeve poljskih nakladnika.
KLJUCNE RIJECI | hrvatska knjiga za djecu, prijevod, knjizevno polje, nakladni¢ko
polje, nakladnicke strategije

Magdalena Slawska

Thirty Years of Absence
Croatian Children’s Books in Poland (1990—2020)

SUMMARY | Theaim of this paper was to investigate how the changes that have taken
place in the children’s book market in Poland over the last thirty years have influenced the
selection of children’s books by Croatian authors that have been translated and published
in Poland. I used Pierre Bourdieu’s theory of literary field to analyse the mechanisms
of selecting texts for translation by Polish publishers and their consequences. The tools
created by this French philosopher make it possible to check how the criteria for selecting
children’s books are determined by the place that a given translation publisher occupies in
the publishing field, which is part of a wider literary field. For this purpose, I first described
the changes that took place on the Polish publishing market after 1990 and present-
ed Croatian children’s books that were published in Poland in the years 1990—2020
and their reception. Then, I used a diagram of the contemporary Polish literary field and
the subfield of literature for children and adolescents within it to trace the motivations
and goals of Polish publishers.

KEYWORDS | Croatian children’s books, translation, literary field, publishing field,
publishing strategies

MAGDALENA SLAWSKA |  dr nauk humanistycznych, adiunkt w Zaktadzie
Kroatystyki i Serbistyki Instytutu Filologii Stowianskiej Uniwersytetu Wroctaw-
skiego. Czlonkini Centrum Badan Literatury dla Dzieci i Mlodziezy Uniwersyte-
tu Wroclawskiego. Jej zainteresowania naukowe koncentrujg si¢ na chorwackiej
i serbskiej literaturze dla dzieci i mtodziezy, a takze na recepcji tej tworczosci
w Polsce oraz recepcji polskiej literatury dzieciecej w Chorwacji i Serbii. Autor-
ka monografii Proza autobiograficzna pokolenia jugonostalgikéw (2013); wspot-
redaktorka monografii zbiorowej Stowiariszczyzna dawniej i dzis — jezyk, litera-
tura, kultura. Monografia ze studiow slawistycznych IV (2020); wspotredaktorka
czasopisma ,,Slavica Wratislaviensia. Pamie¢” (2021, nr 173).

PLS.2022.12.01.09 | s.28228



»Przeklady Literatur Stowianskich” T. 12, s. 1—25
ISSN 2353-9763 (wersja elektroniczna) @ ® @
DOI hittps://doi.org/10.31261/PLS.2022.12.01.11 S

Zagorka
Fenomen (nie)obecny

Zagorka
The (Not)Present Phenomenon

Anita Gostomska
@ https://orcid.org/0000-0002-6897-8967

UNIVERSITY OF GDANSK
anita.gostomska@ug.edu.pl

Data zgloszenia: 24.11.2021 . | Data akceptacji: 3.03.2022 r.

ABSTRACT | This article shows the phenomenon of Croatian journalist and writer
Marija Juri¢ Zagorka. Well-known in Croatia and recently very popular not only among
her readers but also scholars (especially feminist-oriented), she remains almost completely
absent in Poland today despite the fact that her first novel, The Slaves [Roblje], was trans-
lated at the very beginning of the 20th century and she herself was commemorated as the
first female journalist from Central Europe in the 1930s.
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Przywotany w tytule artykulu fenomen mozna rozumie¢ dwojako. Fenome-
nem (zjawiskiem) bywa okreslana Marija Juri¢ Zagorka' w Chorwacji, jednak
swoistym fenomenem jest takze jej wyjatkowa, zwlaszcza w ostatnim dwudzie-
stoleciu, popularno$¢. Zjawiskowos¢ Zagorki jako osoby nierozerwalnie wigze
sie z jej charakterem, temperamentem, z jakim podejmowala sie zyciowych
wyzwan, zaangazowaniem w walke o sprawy, ktéorym byla oddana. Pociaga aura
tajemniczosci, jaka wokot siebie stworzyla, celowo mylac autobiograficzne tro-
py, a takze nagromadzenie sprzecznosci, ktore trwale znacza jej losy. Intryguja
luki w biografii, bedace wynikiem, przypuszczalnie intencjonalnej, strategii
przemilczen®. Aktywno$¢ Zagorki w przestrzeni publicznej, od poczatku wy-
jatkowa, wyprzedzajaca epoke, eksponowala jg na szczegélng krytyke. Dzisiej-
sza popularnos¢ Zagorki — wynikajaca z jej niezwyklej osobowosci, ale takze
nabudowujgca si¢ na wczesniejsza recepcje krytyczng — jako zjawisko, ktérego
zywiolowy rozwoj mozna obserwowa¢ w ostatnich latach w Chorwagji, fascy-
nuje w réwnym stopniu, co sama protagonistka.

Do najbardziej znanych dziet zmartej w 1957 roku autorki naleza niewat-
pliwie powiesci, czytane nieprzerwanie od dziesiecioleci przez kolejne poko-
lenia Chorwatow. Popularny charakter tego dorobku zaciazyt na jego recepciji
krytycznej®, skutkujac trwatym wykluczeniem pisarki z kanonu literatury na-
rodowej’. Imponujaca swoimi rozmiarami i réznorodnoscig spuscizna Zagor-

1 Zagorka to wskazujacy na pochodzenie, a zarazem eksponujgcy patriotyczng postawe
pseudonim, ktéry Marija Juri¢ sama sobie obrala (poczatkowo korzystata z zamienni-
kéw maskujacych jej ple¢, podpisujac si¢ np. jako Jurica Zagorski). Przydomek bardzo
szybko zaczal funkcjonowaé na prawach imienia/nazwiska, stuzac takze jako rodzaj
wywolawczego hasta. Wiecej na temat motywacji tego wyboru zob. S. Jakobovi¢ Fri-
bec, [online]: Biografija: Marija Juri¢ Zagorka. Dostepne w Internecie: https://ravno
pravnost.gov.hr/arhiva/marija-juric-zagorka/biografija-marija-juric-zagorka/1539
[dostep: 31.10.2021].

2 Zagorka w swoich autobiografiach przemilcza niewygodne fakty nie tylko natury
politycznej, lecz takze osobistej, jak drugie zamazpojscie czy konflikt z Rudolfem Ha-
bedusem Katedralisem (1894—1960), z ktorym miata wczesniej pozostawac w blizszej
relacji. Co najbardziej zaskakujgce — bardzo lakonicznie wypowiada si¢ o kobietach
ze swojego otoczenia, walczacych z nig o rOwnouprawnienie.

3 Zob. B. Dordevi¢, 1965: Zagorka. Kronicar starog Zagreba. Zagreb, Stvarnost, s. 206.

4 W 2008 roku potozenie Zagorki okreslano jako ,nesigurno i neodredljivo” (zob. S. Ja-
kobovi¢ Fribec, M. Grdesi¢, 2008: Rije¢ urednica. W: M. Grdesi¢, S. Jakobovi¢ Fri-
bec, ur.: Neznana junakinja — nova Citanja Zagorke. Radovi sa znanstvenog skupa

~Marija Juri¢ Zagorka — Zivot, djelo, naslijede“ odrzanog 30.11. i 1.12.2007. u Za-
grebu u okviru Dana Marije Juri¢ Zagorke. Zagreb, Centar za Zenske studije, s. 8),
a w 2021 roku nadal méwi sie o peryferyjnej wzgledem kanonu pozycji, jaka ona
zajmuje niezaleznie od zachodzacych przemian (zob. J. Dordevi¢, 2021: Preispitivanje
poloZaja Marije Juri¢ Zagorke u hrvatskoj knjizevnosti. W: K. Bagi¢, M. Levanat-Perici¢,
L. Malczak, red.: Periferno u hrvatskoj knjizevnosti i kulturi / Peryferie w chorwackiej
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ki mimo uplywu czasu nadal wymaga inwentaryzacji’, zwlaszcza w obszarze
zurnalistyki’. Jej przeprowadzenie utrudnia jednak nie tylko rozproszenie
archiwaliow, lecz takze — z uwagi na wielos¢ pseudoniméw, pod jakimi wyste-
powala Zagorka — konieczno$¢ ich odnalezienia, a w przypadku tekstow pisa-
nych anonimowo — identyfikacji. Rowniez literatura poswiecona chorwackiej
autorce (material bibliograficzny) potrzebuje waloryzacji i usystematyzowa-
nia, a caly korpus tekstéw (podmiotowych i przedmiotowych) — wspdlczesnej
interpretacji’.

Nie istnieje aktualna biografia Zagorki (zastepuje jg stale uzupelniana, inter-
netowa Kronologija Zivota i rada®), co mozna ttumaczy¢ jej powszechnie znang
sklonnoscia do multiplikacji i modyfikacji opowiesci o wlasnym zyciu, znaczaco
utrudniajacy jego zbadanie. Autobiografie Chorwatki stanowig wyzwanie dla
historykéw, cechuje je bowiem duza swoboda w operowaniu faktami, jakby
Zagorka traktowala swoje losy jak elastyczne literackie tworzywo. Zdaniem
badaczy, spisujac kolejne $wiadectwa swego zycia, $wiadomie dopuszczata si¢
manipulacji’.

Zagorka opisujaca si¢ wlasnymi stowami to przede wszystkim polityk ze spraw-
nym pidrem, ewentualnie ponadprzecietnie utalentowana dziennikarka, ktéra
postugujac si¢ medium prasy, brala aktywny udzial w polityce. Paradoksalnie

literaturze i kulturze. Zbornik radova, sv. 1. Katowice, Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego, s. 445—446).

5 Potrzebe jej przeprowadzenia dostrzegat Bora Pordevic¢ juz szes¢ lat po $mierci Za-
gorki. Zob. B. Pordevi¢, 1965: Zagorka. Kronicar..., s. 206.

6 Zob. S. Jakobovi¢ Fribec, 2011: Zagreb in Zagorka’s Footsteps. Zagreb, Centar za Zenske
studije, s. 51; M. Vujnovic, 2009: Forging the Bubikopf Nation. Journalism, Gender, and
Modernity in Interwar Yugoslavia. New York, Peter Lang, s. 115.

7 Swiadomo$¢ takiego stanu rzeczy i wynikajaca z niego potrzebe metodycznych, profe-
sjonalnych dziatan sygnalizuje Centrum Studiéw Kobiecych (Centar za zenske studije;
dalej: CZS). Zob. http://zagorka.net/bibliografija/ [dostep: 31.10.2021]. Informacje na
temat CZS znajduja sie w dalszej czeéci artykutu.

8 Zob. http://zagorka.net/biografija/ [dostep: 31.10.2021]. Informacje na temat projektu,
w ramach ktorego udostepniana jest biografia Zagorki, znajduja si¢ w dalszej czgéci
artykutu.

9 Zob. L. Duji¢, 2011: A gdje sam bila prije jucer ja? Kako su Marija Juri¢ Zagorka
i Ivana Brli¢-Mazuranic spojile spisateljstvo s duznostima Zenskim. W: M. Grdesi¢, ur.:
Malleus maleficarum. Zagorka, feminizam, antifeminizam. Radovi sa znanstvenog
skupa ,,Marija Juri¢ Zagorka — zivot, djelo, naslijede / Feminizam, antifeminizam,
kriza“ odrzanog 26. i 27. studenog 2010 u Zagrebu u okviru Cetvrtih Dana Marije
Juri¢ Zagorke. Zagreb, Centar za Zenske studije, s. 102. Stanko Lasi¢ okredlit jej teksty
autobiograficzne mianem mieszanki prawdy i legendy, ktéra w danym momencie jest
dla autorki najbardziej dogodna. Zob. S. Lasi¢, 1986: Knjizevni poceci Marije Juri¢ Za-
gorke (1873—1910). Uvod u monografiju. Zagreb, Znanje, s. 37. Przesadg¢ przypisywal
natomiast Zagorce Pordevi¢. Zob. B. Pordevi¢, 1965: Zagorka. Kronicar..., s. 5.
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pozostala przy tym idealistka, uporczywie wierzaca w lepsze jutro (ojczyzny,
ludzkosci) i walczaca o nie bez wzgledu na konsekwencje. W poetyke tej samej
walki wpisuja si¢ powiesci Zagorki, ktérych celem bylo wyrwanie czytelni-
ka z kregu obcej mu kultury przez przeciwstawienie jej réwnie atrakcyjnych
tresci rodzimych. Pomimo skuteczno$ci misji realizowanej za posrednictwem
literatury oraz autentycznego uwielbienia czytelnikéw Zagorka chetniej przed-
stawiala si¢ jako dziennikarka, prawdopodobnie §wiadoma odium cigzacego
na literaturze trywialnej, przekladajacego si¢ na sposob percypowania jej
dorobku in toto.

Cezure w recepcji tworczosci Chorwatki wyznaczajg lata 60. XX wieku. Sla-
vica Jakobovi¢ Fribec wskazuje trzy publikacje z tamtego okresu szczegdlnie
znaczgce dla ,,osobistej rehabilitacji” Zagorki. Wérdd nich znalazla si¢ jej pierw-
sza zbeletryzowana biografia autorstwa Bory Dordevicia'’. Krytyczna rewin-
dykacja objeta poczatkowo dorobek dziennikarski'’, by w kolejnej dekadzie
rozszerzyc¢ si¢ o publikacje dziet zebranych i bezprecedensowa przedmowe Ivo
Hergesicia do pierwszego tomu serii'”. Ponowny wzrost zainteresowania osobg
Zagorki, tym razem ze wskazaniem na jej pisarska kariere i udzial w historii
literatury, wiaze sie z docenieniem jej talentu przez Pavao Pavli¢icia* oraz préba
stworzenia pierwszej monografii jej tworczosci, podjeta przez Stanko Lasicia'’,

10 Zob. B. Dordevi¢, 1965: Zagorka. Kronicar... Jakobovi¢ Fribec oprécz Pordevicia
wymienia nazwiska Horvata, ktéry docenil pionierski charakter dzialalnosci dzien-
nikarskiej Zagorki (1962), oraz Hergesicia — jako autora przedmowy do powiesci
Tajna Krvavog mosta, wydanej w ramach publikacji dziet zebranych Mariji Juri¢ Za-
gorki (1963). Zob. S. Jakobovi¢ Fribec, 2011: Zagreb in..., s. 12—13.

11 Josip Horvat nazwal Zagorke pierwsza dziennikarka polityczng w Europie Srodko-
wej, ktéra na poczatku XX wieku swojg praca przyczynita si¢ do unowoczes$nienia
chorwackiego dziennikarstwa. Najbardziej znaczacym okresem w jej karierze byta
wspolpraca z opozycyjnym dziennikiem ,,Obzor” w latach 1896—1918; po odejsciu
z jego redakgji zatozyla tygodnik ,,Zabavnik’, od 1925 do 1938 roku za$ redagowata
wlasne czasopismo — miesiecznik ,,Zenski list’, a nastepnie, w latach 1939—1941,
miesiecznik ,,Hrvatica”. Zob. J. Horvat, 1962: Povijest novinstva Hrvatske. Zagreb,
Stvarnost. Publikacja zostata wznowiona w 2003 roku.

12 Profesjonalny komentarz Hergesicia mial wyjatkowy charakter, poniewaz utworom
Zagorki nie przypisywano wowczas szczegolnej wartosci artystycznej; pytany o trud-
noéci towarzyszace badaniu twdrczoéci Zagorki, moéwit o ,,aurze $miesznosci’, ktora

»obavija ovaj tragi¢ni lik pa ¢ovjek moze ispasti neozbiljan ako se dade na taj posao”.
Zob. B. Dordevi¢, 1965: Zagorka. Kronicar..., s. 5, 202—203.

13 Zob. P. Pavli¢i¢, 2001: Rukoljub. Pisma Slavnim Zenama. Zagreb, Mozaik knjiga,
s. 7—25. List do Zagorki pochodzi z 1983 roku. Zob. S. Jakobovi¢ Fribec, 2011: Za-
grebin...,s. 13.

14 Lasi¢ podjat wyzwanie sporzadzenia biografii, by ostatecznie sprosta¢ mu w ograni-
czonym zakresie i uciec do kanonicznej postaci Krlezy. Zob. S. Lasi¢, 1986: Knjizevni
poceci...; S. Lasi¢, 1987: Mladi KrleZa i njegovi kriticari (1914—1924). Zagreb, Globus.
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Lasi¢, czynigc Zagorke odpowiedzialng za ,,dinamiziranje romaneskne struk-
ture hrvatskog romana’, znaczaco zmienit sposéb myslenia o jej twérczosci'”.
Ostatnim tekstem przypadajacym na czas rozkwitu mysli feministycznej w Ju-
gostawii, niezwykle istotnym w kontekscie ,,rewaloryzacji” tworczosci Zagorki,
byt jej portret nakreslony przez Lydie Sklevicky, ktora jako pierwsza zdecydo-
wanie wskazala takze na wklad Zagorki w rozwéj chorwackiego feminizmu'’.
Publikacja, w ktorej Marija Juri¢ Zagorka to ,,patuljasta amazonka hrvatskog
feminizma”, otwarla nowy etap w krytycznej recepcji jej dorobku; warto pod-
kresli¢, ze prace z tego zakresu wydawane po 1995 roku nieprzypadkowo staly
sie domena kobiet.

Badaczki spuscizny Zagorki w przewazajacym stopniu wywodzg si¢ ze $ro-
dowiska CZS, co czesto nadaje badaniom wyraziécie feministyczny rys. Wybitng
znawczynig zycia i tworczosci Zagorki jest wspomniana juz Slavica Jakobovi¢
Fribec', ktérej wplyw na dzisiejsza rehabilitacje tej postaci trudno przecenic.
Wydaje sie, ze jej zainteresowanie Zagorka wzieto poczatek ze wspdlpracy z CZS,
dla ktérego w 2000 roku Jakobovi¢ Fribec wyglosita wyklad Zagorka — prota-
gonistica nenapisane povijesti hrvatskog feminizma'®. To réwniez z jej inicjatywy

15 https://mvinfo.hr/clanak/slavica-jakobovic-fribec-vodic-zagorkinim-tragom-kroz
-zagreb [dostep: 31.10.2021].

16 Zob. L. Sklevicky, 1988: Patuljasta amazonka hrvatskog feminizma: Marija Jurié
Zagorka. ,Svijet”, (15 1), s. 43. Dostepne w Internecie: https://repozitorij.dief.eu
/a/?pr=i&id=108638 [dostep: 31.10.2021].

17 Urodzona w 1950 roku absolwentka jugoslawistyKki i literatury poréwnawczej na Wy-
dziale Filozoficznym Uniwersytetu w Zagrzebiu, a takze programu edukacyjnego CZS,
dyplomowana bibliotekarka, od lat 80. XX wieku aktywna dziataczka ruchu kobiecego.
Na aktywno$¢ Jakobovi¢ Fribec w ramach szeroko pojetego ruchu kobiecego skladajg
si¢ bardzo zréznicowane dziatania. Zob. http://library.foi.hr/m3/autor.php?B=1&O
=1&UK=1&A=0000006922&mg=1&lang=en&H=METELGRAD&upit=JAKOBOVI
%C6%20FRIBEC,%20Slavica [dostep: 31.10.2021].

18 Pie¢ lat pozniej zostal on wyemitowany przez Program Trzeci Radia Zagrzeb podczas
audycji Ogledi i rasprave, a jego rozszerzona i uzupelniona wersja ukazata si¢ drukiem
w czasopismach ,,Republika” i ,,Knjizevna republika” w roku 2006. Jakobovi¢ Fribec
informuje, Ze chodzi o szdsty numer czasopisma ,,Republika” (s. 14—24) oraz pigty
»Knjizevna republika” (s. 43—52). Zob. https://web.archive.org/web/20081222070240
/http://www.ured-ravnopravnost.hr/page.php?id=193 [dostep: 31.10.2021]. W tym
samym czasie na potrzebe regionalnego feministycznego projektu leksykograficzne-
go Central European University napisala artykut biograficzny o Zagorce. Zob. S. Ja-
kobovi¢ Fribec, 2006: Marija Jurié. W: E. de Haan, K. Daskalova, A. Loutfi, eds.:
A Bibliographical Dictionary of Women’s Movements and Feminisms. Central, Eastern
and South Eastern Europe, 19th and 20th Centuries. Budapest, New York, Central
European University Press, s. 195—200. W 2006 roku uczestniczyla takze w reali-
zacji filmu dokumentalno-fabularnego Zagorka, w rezyserii Biljany Caki¢-Veselic.
Zob. przyp. 36.
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CZS z okazji piecdziesiatej rocznicy $mierci Zagorki zainaugurowato obchody
Dni Mariji Juri¢ Zagorki'®, kontynuowane juz od pietnastu lat*’.
Niezaprzeczalnie CZS wiedzie prym wsrdd instytucji zajmujacych sie po-
pularyzacja wiedzy na temat Zagorki. Centrum powstato w 1995 roku jako
»reakcja na wojenny i powojenny kontekst w Chorwacji’, z intencjg rozwigzywa-
nia wszelkich probleméw, z jakimi borykaly sie kobiety w wyniku wojny. Byta
to proba przeciwstawienia si¢ szowinistyczno-mizoginistycznemu srodowisku
i propagowania myslenia krytycznego oraz kultury wolnej od przemocy. Po raz
pierwszy w Chorwacji mialy by¢ prowadzone badania multi- i interdyscypli-
narne dotyczace problematyki kobiet, afirmujace kobiety i nauke zorientowana
na ple¢. Organizowaly je feministki, badaczki, artystki oraz kobiety z doswiad-
czeniem aktywizmu kobiecego i obywatelskiego®'. Przeniesienie w 2009 roku
siedziby CZS do dawnego mieszkania Zagorki ostatecznie przypieczetowalo
jej patronat nad tym srodowiskiem i uczynilo z dziataczek strazniczki pamieci
o Zagorce i kontynuatorki tradycji zapoczatkowanej jej aktywnoscig™’.
Jednym z dwdch programéw prowadzonych w ramach dziatalno$ci Centrum
jest Zagorka.net™. Na stronie internetowej projektu CZS wymienia jedng ze
swoich aktywnosci, jaka jest opieka nad Izbg Pamigci Mariji Juri¢ Zagorki (Me-
morijalni stan Marije Juri¢ Zagorke) i troska o jej spuscizne. Izba, znajdujaca

19 Z tego powodu w 2008 roku badaczka przyjeta od wladz miasta Zagrzebia nagro-
de Zagrepc¢anka godine: ,[...] Slavica Jakobovi¢-Fribec je nagradu dobila po odluci
Gradske skupstine za osmisljavanje programa i pokretanje »Dana Marije Juri¢ Za-
gorke« koji su odrzani u Zagrebu povodom obiljezavanja 50. godisnjice smrti prve
profesionalne hrvatske novinarke i naj¢itanije knjizevnice — Marije Juri¢ Zagorke”.
https://ravnopravnost.gov.hr/vijesti/slavica-jakobovic-fribec-zagrepcanka-godine/686
[dostep: 31.10.2021].

20 Jakobovi¢ Fribec wspotuczestniczy w organizacji corocznych obchodéw, m.in. opro-
wadzajac po Zagrzebiu $ladami Zagorki (opracowata przewodnik, wydany takze
w jezyku angielskim). Zob. S. Jakobovi¢ Fribec, 2008: Vodi¢ Zagorkinim tragom kroz
Zagreb. Zagreb, Centar za Zenske studije. Zob. S. Jakobovi¢ Fribec, 2011: Zagreb in...
Wraz z Masa Grdesi¢ (takze autorka wielu artykutéw na temat Zagorki; absolwentka
kroatystyki i literatury komparatywnej na zagrzebskim uniwersytecie, gdzie jest za-
trudniona) redagowata tomy pokonferencyjne, bedace poktosiem spotkan naukowcéw
w ramach Dni Mariji Juri¢ Zagorki.

21 Centrum zalozyly: Aida Bagi¢, Rada Bori¢, Nadezda Cacinovi¢, Sanja Ivekovi¢, Zeljka
Jelavi¢, Biljana Ka$i¢, Jasmina Luki¢, Nela Pamukovi¢, Karmen Ratkovi¢, Vesna
Terseli¢, Neva Tolle i Maja Uzelac. Zob. http://zenstud.hr/o-nama/povijest/ [dostep:
31.10.2021]. CZS wydaje wlasne ksiazki, a od 1998 roku takze czasopismo ,Treéa’,
ktérego redaktorkami naczelnymi sg Zeljka Jelavi¢ oraz Natasa Govedic.

22 Weczesniej siedziba miescita si¢ w Zagrzebiu pod adresem Berislavi¢eva 12.

23 Drugi to antydyskryminacyjny program Zena je vie.net, prowadzony we wspélpracy
ze strong stowenska i serbska. Zob. http://zenajevise.net/ad-acte-anti-discrimination

-actions-towards-equality-of-women-and-men/ [dostep: 31.10.2021].

PLS.2022.12.01.11 | s.6225


https://ravnopravnost.gov.hr/vijesti/slavica-jakobovic-fribec-zagrepcanka-godine/686
http://zenstud.hr/o-nama/povijest/
http://zenajevise.net/ad-acte-anti-discrimination-actions-towards-equality-of-women-and-men/
http://zenajevise.net/ad-acte-anti-discrimination-actions-towards-equality-of-women-and-men/

ANITA GOSTOMSKA | ZAGORKA.FENOMEN (NIE)OBECNY

sie w dawnym mieszkaniu Zagorki, pod zagrzebskim adresem Dolac 8, zostala
udostepniona zwiedzajagcym po tym, jak wladze miejskie odkupily lokal od
spadkobiercow Zagorki i przekazaly go do uzytku organizacji. Dziatania zwig-
zane z chorwackg autorka, zainicjowane w piecdziesiata rocznice jej $mierci, po
otwarciu Izby zaczely by¢ prowadzone na wigkszg skale. Z myslg o pielegnowa-
niu, badaniu i promocji dziedzictwa Zagorki w miejscu tym CZS prowadzi dzia-
falnos¢ dokumentalno-informacyjng oraz edukacyjna i kulturalna>*, Oprécz or-
ganizowanych corocznie Dni Mariji Juri¢ Zagorki*’, upamietniajacych kolejne
rocznice jej $mierci, CZS obchodzi takze jej urodziny, a w kazdy trzeci czwartek
miesigca zaprasza na publiczne wyklady na temat Zagorki oraz literatury ko-
biecej. Ponadto Centrum uczestniczy w wydarzeniach kulturalnych takich jak
Noc Muzedéw, wydaje tomy pokonferencyjne, bedgce poktosiem Dni Mariji
Juri¢ Zagorki, odpowiada za zgromadzone zbiory i wyposazenie mieszkania®’.

Wychodzac naprzeciw pilnej potrzebie uporzagdkowania spuscizny Zagorki
oraz literatury jej dotyczacej, CZS na stronie programu po$wieconego Mariji
Juri¢, oprocz wspomnianej juz Biografii (Kronologija Zivota i rada), zapoczatko-
walo tworzenie Bibliografii (Bibliografija), ktéra miataby obejmowaé drukowany
dorobek autorki z zakresu pisarstwa i dziennikarstwa, a takze materialy, ktdre
powstaly w efekcie studiowania tego dorobku. Sporg czes¢ literatury zapre-
zentowanej na stronie stanowig teksty pochodzace ze wspomnianych toméw
pokonferencyjnych wydawanych przez CZS. Publikacje te uznano za wymierny
wskaznik wiedzy na temat ZagorKki i jej spuscizny. W Bibliografii z powodu wigk-
szej dostepnosci danych dotyczacych twérczosci Zagorki pierwszenstwo zyska-
ly wlasnie opracowania jej dorobku. Zawartos¢ strony, stuzaca réwniez jako
punkt odniesienia dla rozrastajacej si¢ kolekcji biblioteki CZS, miata by¢ stale
wzbogacana, jednak — co podkredlili autorzy spisu — dokonczenie tego dzieta
wymagaloby systematycznej pracy badawczej, przy odpowiednim wsparciu

24 We wspolpracy Hrvatskog novinarskog drustva z CZS zostaly zdigitalizowane do-
kumenty z okresu 1910—1957, ktére dotycza aktywnosci Zagorki w ramach organi-
zacji zrzeszajacej dziennikarzy. Zob. http://zagorka.net/arhivski-fond-mjz/ [dostep:
31.10.2021]. Dyrektor wykonawcza CZS Natasa Medved przypomina, ze zbiory opra-
cowane przez CZS (,dvije Zbirke M. J. Zagorke”) decyzja ministerialng trafity do
rejestru dobr kultury. Zob. G. Borkovi¢, 2017: TrZenje Zagorke. Dostepne w Internecie:
https://www.portalnovosti.com/trzenje-zagorke [dostep: 31.10.2021].

25 Pelna nazwa tego wydarzenia to Kulturno-znanstvena manifestacija Dani Marije Juri¢
Zagorke.

26 Przekazane organizacji przez miasto mieszkanie sklada si¢ obecnie z Izby Pamieci
ze stalg kolekcja (meble i przedmioty uzytkowane przez Zagorke, liczne edycje jej
prac), centralnej przestrzeni, w ktorej odbywaja si¢ wyktady i inne wydarzenia pub-
liczne, oraz specjalistycznej biblioteki CZS. Zob. http://zagorka.net/o-nama/ [dostep:
31.10.2021].
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finansowym®’. Nowoscia na internetowej stronie projektu jest zakladka Zagorkin
trezor, gdzie gromadzone i archiwizowane sg ,,zanimljive i zaboravljene povi-

jesne podatke i anegdote vezane uz osebujni Zivot, umjetnicki imaginarij i po-

IRE% I sev . . . P . . »28
liticki rad ove knjiZevnice, pionirke feminizma i prve novinarke u Hrvatskoj”

Dokonujaca si¢ w ostatnich latach systematyczna nobilitacja twoérczosci Za-
gorki® wigze sie z lawinowym wrecz przyrostem réznorodnych kulturalnych
inicjatyw, majacych sluzy¢ postulowanej w 1988 roku przez Lydie Sklevicky
rehabilitacji Zagorki®’. Powrét do przerwanej wojng tendengji z lat 80. mozna
zaobserwowac juz w 1994 roku, kiedy jedna z bibliotek miejskich w Zagrzebiu
zostala nazwana imieniem Zagorki®'. Jej imie zyskala takze najbardziej prestizo-

wa nagroda dziennikarska w Chorwacji, wreczona po raz pierwszy w 1995 roku

. . . 32
frontowemu biuletynowi ,,Vukovarske novine”

Sposréd nowszych przedsiewzie¢ inspirowanych postacia Zagorki warto
wymienic¢ blog Zagorkin kutak, ktérego geneze zdeterminowala ,ljubav prema
literarnom izri¢aju Marije Juri¢ Zagorke i onome $to ona predstavlja”. Powstal
on przede wszystkim z mysla o umozliwieniu wirtualnych spotkan wielbicielom
jej tworczosci oraz przekonaniu do niej mlodszych pokolen, miat takze stuzy¢
gromadzeniu i digitalizacji istniejgcej bazy danych, wymianie rzadkich ksigzek

27 Bibliografia od dtuzszego czasu nie byta aktualizowana (najnowsze pozycje pochodza
z 2009 roku). Zob. http://zagorka.net/bibliografija/ [dostep: 31.10.2021].

28 https://zagorka.net/kategorija/zagorkin-trezor/page/3/ [dostep: 31.10.2021]. Pierw-
sze bogato ilustrowane zapisy pochodzg z kwietnia 2020 roku. Ich autorkg jest Ana
Zbiljski — voditeljica Memorijalnog stana Marije Juri¢ Zagorke.

29 Nada Kujundzi¢ méwi o przeksztalcaniu Zagorki w swoistg ikone feminizmu.
Zob. N. Kujundzi¢, 2011: ,, Zrcalo, zrealo, prijatelju moj, / Tko je najljepsi u zemlji svoj?“:
bajka o Snjeguljici kao intertekst Zagorkinih ,, Plamenih inkvizitora“. W: M. Grdesi¢, ur.:
Malleus maleficarum..., s. 54.

30 W dalszej czeéci artykulu zostang wymienione tylko niektére z nich.

31 Zalozona w 1954 roku, wczeéniej nazywala sie¢ Gornji grad, a ze wzgledu na swoje
polozenie — Krvavi most 2. Biblioteka gromadzi wiedze na temat zycia i tworczosci
Zagorki, a takze innych instytucji bedacych w posiadaniu takiej wiedzy. Zajmuje sie
ponadto pozyskiwaniem artefaktéw zwigzanych z Zagorka. Placowka wspotpracu-
je z Wydziatem Filozoficznym Uniwersytetu w Zagrzebiu (reprezentowanym przez
Mase Grdesi¢), dzigki czemu wzbogacita swoje zbiory o prace studentéw, poswigcone
fenomenowi Zagorki. Szczegolng zdobycz stanowia oryginalne listy Zagorki pisane
do Nady Volari¢ — wieloletniej wspélpracownicy, ktérej podyktowata wiele ze swoich
dziel. Biblioteka posiada takze w swych zasobach portret Zagorki, podarowany przez
artyste malarza Gorana Vilicia. Zob. http://www.kgz.hr/hr/knjiznice/knjiznica-ma
rije-juric-zagorke/o-knjiznici-662/osnovni-podacil6582/16582 [dostep: 31.10.2021];
http://www.kgz.hr/hr/knjiznice/knjiznica-marije-juric-zagorke/marija-juric-zagor
ka-37508/37508 [dostep: 31.10.2021].

32 Hrvatsko novinarsko drustvo przyznaje ja w kategorii prasa, radio, telewizja (z czasem
rozszerzono ja o dziennikarstwo internetowe i sledcze).
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i udostepnianiu zebranych informacji na temat Zagorki. Tworczo$¢ chorwackiej
autorki miala by¢ analizowana na drodze ogélnie pojetej wymiany mysli i sta-
nowi¢ inspiracje dla artystow, skutkujaca kreacja osnuta wokot postaci Zagorki
i bohateréw jej ksiazek*’. Mimo ze od pewnego czasu nieaktualizowany i w wielu
miejscach niedokonczony, blog porzadkuje dane, ktérych nie objeta przygoto-
wana przez CZS Biografia i Bibliografia™, miedzy innymi dotyczace obecnosci
Zagorki we wspdlczesnej przestrzeni medialnej. Przybliza takze tre$¢ poszcze-
golnych jej utworow. W zakladce Multimedia zostaly odnotowane cztery rézne
realizacje: rock opera Gricka vjestica®, film dokumentalno-fabularny Zagorka™,
spektakl tanica wspolczesnego Excuse me, do you know where Marija Juri¢ Za-
gorka Street is?*” oraz film dokumentalny o Zagorce z cyklu Povijest Zenskim
rukopisom’®. Brakuje natomiast informacji na temat pézniejszych produkcji®.

33 Zob. https://zagorkinkutak.wordpress.com/about/ [dostep: 31.10.2021].

34 Zob. ibidem.

35 Opera Gricka vjestica, ktorej inspiracjg byla stynna powie$¢ Zagorki o takim samym
tytule, miata premier¢ w 1979 roku w Zagrzebskim Teatrze Miejskim Komedija
(Zagrebacko gradsko kazaliste Komedija). Jej autorami byli Ivica Kraja¢, Karlo Meti-
kos oraz Miljenko Prohaska, spektakl za$ wyrezyserowat Vladimir Stefanci¢. W tym
samym roku zostala wydana przez Jugoton na plycie (w 2012 roku wznowiona przez
Croatia Records). Zob. https://zagorkinkutak.wordpress.com/multimedija/gricka

-vjestica/ [dostep: 31.10.2021].

36 Film 22008 roku, wedlug scenariusza i w rezyserii Biljany Caki¢-Veseli¢, przedstawia
zmagania Zagorki, poczawszy od jej nieszczesliwego dziecinstwa, az po $mier¢ w nie-
wyjasnionych okolicznosciach. Szczegdlng wartos¢ filmu stanowig rzadko udostepnia-
ne zdjecia archiwalne, ktore ,,sugestivno ozivljuju vrijeme u kojemu je Zagorka zivjela
i povijesni kontekst u kojemu je djelovala”. Zob. https://zagorkinkutak.wordpress.com
/multimedija/zagorka/ [dostep: 31.10.2021].

37 Premiera spektaklu autorstwa Katariny Purdevi¢ odbyla si¢ 22 listopada 2009 roku
w ZKM (Zagrebacko kazaliste mladih). Zob. https://zagorkinkutak.wordpress.com
/multimedija/excuse-me-do-you-know-where-marija-juric-zagorka-street-is/ [dostep:
31.10.2021].

38 Dokumentalny film wedtug scenariusza Nevenki Neki¢ powstatl ,,u okviru Obrazovno-

-znanstvenoga i Dokumentarnoga programa HRT-a’, jako jeden z odcinkéw cyklu
Povijest zenskim rukopisom, prezentujacego sylwetki wybitnych kobiet, ktore zapisaty
sie w chorwackiej historii. Zob. https://zagorkinkutak.wordpress.com/multimedija
/povijest-zenskim-rukopisom/ [dostep: 31.10.2021].

39 W 2018 roku zostal Zagorce poswiecony jeden z odcinkéw popularnej serii Hrvatski
velikani przygotowany dla HRT we wspdlpracy z Chorwackim Instytutem Historii
(Hrvatski institut za povijest) i CZS. Warto takze wspomnie¢ o planowanym juz
w 2009 roku serialu telewizyjnym, bedacym adaptacja najstynniejszej powiesci Za-
gorki. Serial Gricka vjestica, do ktérego zdjecia rozpoczely si¢ w 2017 roku, pomimo
zakrojonej na szeroka skale kampanii promocyjnej i ogromnego budzetu, ostatecznie
nie powstal. Réwniez niezrealizowany pozostaje pomyst utworzenia w Zagrzebiu
muzeum nawigzujacego do tresci powiesci, bedacy pochodng nieudanej produkeji
serialowej. Zob. G. Borkovi¢, 2017: Trzenje Zagorke. ..; https://www.tportal.hr/vijesti
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Innym projektem zwigzanym z Zagorka jest Towarzystwo Mariji Juri¢ Za-
gorki (Drustvo Marije Juri¢ Zagorke). Powstalo ono z przeksztalcenia Stowarzy-
szenia Kobiece Oko (Udruga Zensko oko) w styczniu 2008 roku, z inicjatywy
stojacej na czele stowarzyszenia Dubravki Vidovi¢, realizatorki adresowanych
do wszystkich grup wiekowych projektdw, ktore ,poticu sjecanje na Zagor-
ku i vrednovanje njena Zzivota i rada (snimanje dokumentarno-igranog filma
Zagorka, pokretanje manifestacije Dani Marije Juri¢ Zagorke, pokretanje ini-
cijative za otkup Zagorkina stana na Dolcu 8, kreiranje i izvodenje programa
o Zagorki u Memorijalnom stanu i dr.)”. Z informacji zamieszczonej na nieist-
niejacej juz stronie internetowej wynika, ze Towarzystwo Mariji Juri¢ Zagorki
bylo zaangazowane we wszystkie najbardziej popularne dzialania dotyczace
tej postaci®’. W jego ramach funkcjonowat takze utworzony w 2010 roku Klub
Zagorki (Klub Zagorke)", skupiajacy jej mitosnikéw (wéwczas w liczbie kilku-
dziesigciu 0sob, ponadto cztonkéw honorowych bedacych osobami publiczny-
mi), ktérzy podejmowali dzialania zmierzajace do uczczenia pamieci pisarki*?,

/clanak/hrt-odustao-od-snimanja-gricke-vjestice-20171121 [dostep: 31.10.2021].
Wirdd realizacji multimedialnych niewatpliwie powinny zosta¢ wymienione takze
te 2 2016 roku: w dniu urodzin pisarki wyszukiwarka Google wys$wietlata okoliczno$-
ciowe logo z jej rysunkowa podobizna (Google Doodle), a w wyniku wspotpracy CZS
i stowarzyszenia Radiona.org powstal hologram postaci Zagorki. Zob. M. Mrakov¢i¢,
[online]: Razbijanje barijera muzejskog postava. Dostepne w Internecie: https://www.
kulturpunkt.hr/content/razbijanje-barijera-muzejskog-postava [dostep: 31.10.2021].

40 ,Drustvo Marije Juri¢ Zagorke organizira sljedece programe i aktivnosti: Setnju Za-
gorkinim tragom po Zagrebu, odgojno-obrazovni performans Susret sa Zagorkom,
predavanje Citamo Zagorkina pisma, amatersku glumacku radionicu s temama iz
Zagorkinih tekstova, novinarsku radionicu za polaznike treée Zivotne dobi te izda-
vanje ¢asopisa. Drustvo aktivno sudjeluje u obiljezavanju godi$njica Zagorkine smrti
i rodenja”. https://web.archive.org/web/20140929030525/http://drustvozagorke.com
/index.php/o-nama/o-drustvu [dostep: 31.10.2021].

41 Najbardziej aktualny zapis dotyczacy aktywnosci srodowiska Towarzystwa Mariji
Juri¢ Zagorki oraz Klubu Zagorki pochodzi z marca 2018 roku — zamiescila go na
swoim profilu w mediach spolecznosciowych redaktor wydawanego przez Towa-
rzystwo czasopisma ,,Zagorka’, Diana Ku¢ini¢, informujac o odbywajacej sie w sto
czterdziestg pigta rocznice urodzin Zagorki premierze czwartego numeru pisma, po-
faczonej z obchodami dziesiatej rocznicy dziatalnosci Towarzystwa i Klubu. Kuéini¢
podkreglita, ze gdyby nie ich dziatalno$¢, ,,ne bi bilo ni ¢asopisa, ni puno drugih
projekata i aktivnosti kojima ¢uvamo i istrazujemo Zagorkin Zivot i rad”. Dzigkowata
za wspolprace stojacej na czele Towarzystwa Dubravce Vidovi¢ oraz autorkom teks-
tow skladajacych sie na zawarto$¢ pisma. Kucini¢ wyrazila takze nadzieje, ze uda sie
pozyska¢ fundusze i szybko przygotowac jego kolejny numer (ten wlasnie promowany
udalo si¢ wyda¢ ,nakon par godina pauze”). Zob. https://www.facebook.com/diana.
kucinic [dostep: 31.10.2021].

42 Waznym segmentem dzialalno$ci Klubu, zrzeszajacego takze zagranicznych sym-
patykow pisarki, bylo pielegnowanie pamieci o Zagorce, w tym gromadzenie wspo-
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Towarzystwo wspdtpracowalo z wieloma instytucjami edukacyjnymi, kultural-
nymi czy turystycznymi; na zarchiwizowanej w 2015 roku stronie internetowe;j
zostaly wymienione miedzy innymi CZS i Urzad ds. Rownosci Plci (Ured za
ravnopravnost spolova)*’,

W 2021 roku z okazji urodzin Zagorki na stronie internetowej Vox Femi-
nae w peten humoru sposéb przyblizono jej sylwetke**. W Zagrzebiu pod-
czas pigtnastej edycji Festiwalu Vox Feminae (2021) pojawila si¢ nowa trasa

spaceru $ladami Zagorki*® oraz zainspirowany ta trasa filmik Od ideala revo-

lucionarka, ktory powstal w ramach projektu ,Women on Women”*’. Jesie-

nig 2021 roku planowano natomiast wznowienie kultowego komiksu Andriji
Maurovicia (w adaptacji Norberta Neugebauera) Gricka vjestica*’. Trzeba tez
wspomnie¢ o budzacym kontrowersje pomysle, aby utworzy¢ w $cistym cen-
trum Zagrzebia Muzej Gricke vjestice, ktérego otwarcie planowano na wiosne
2021 roku*”.

mnien o niej samej i jej relacjach z innymi osobami. Zob. https://web.archive.org
/web/20140928113554/http://drustvozagorke.com/index.php/klub-zagorke [dostep:
31.10.2021].

43 Zob. https://web.archive.org/web/20140929030525/http://drustvozagorke.com/index.
php/o-nama/o-drustvu [dostep: 31.10.2021].

44 Zob. M. Benini, 2021: Marija Juri¢ Zagorka — Ikona hrvatske popularne knjiZevnosti.
Dostepne w Internecie: https://voxfeminae.net/strasne-zene/marija-juric-zagorka

-ikona-hrvatske-popularne-knjizevnosti/ [dostep: 31.10.2021].

45 Nowag trase, opartg na ciekawostkach z zycia i twdrczoéci Zagorki, zaproponowata
Neda Novosel. W maju 2021 roku badaczka zwigzana z Izbg Pamigci Mariji Juri¢ Za-
gorki oprowadzila grupe zainteresowanych po $cistym centrum miasta. Zob. M. Caj-
do, 2021: Kratki film nedjeljom: Od ideala revolucionarka. Dostepne w Internecie:
https://voxfeminae.net/kultura/kratki-film-nedjeljom-od-ideala-revolucionarka/
[dostep: 31.10.2021].

46 Jest to animowana opowies¢ o Zagorce — ,jednoj od najvaznijih zagrebackih novi-
narki i knjizevnica”, autorstwa Pauli Skelin oraz Luki Cizmaka. Zob. M. Cajdo, 2021:
Kratki film. ..

47 Premiera tego kolekcjonerskiego, liczacego 500 numerowanych egzemplarzy wydania,
planowana byla w galerii Klovicevi dvori w Zagrzebiu i wiele wskazywalo na to, ze
zbiegnie sie w czasie z obchodami Dni Mariji Juri¢ Zagorki. Wydawcg cyfrowo zre-
konstruowanego komiksu, ukazujgcego si¢ w latach 1962—1963, ktory obejmuje wy-
tacznie pierwszy z siedmiu tomow powiesci Zagorki (Kontesa Nera), jest sarajewskie
czasopismo ,Bosona’, jednym z promotordw tej inicjatywy za§ — Miljenko Jergovi¢.
Zob. https://www.zvono.eu/na-danasnji-dan-1873--rodjena-je-jedinstvena-marija

-juric-zagorka-820 [dostep: 31.10.2021].

48 Zob. Z. Vrabec Mojzes, 2020: Bandi¢ bez odluke Skupstine naumio dati kulturno do-

bro za Muzej Gricke vjestice. Dostepne w Internecie: https://www.nacional.hr/bandic
-bez-odluke-skupstine-naumio-dati-kulturno-dobro-za-muzej-gricke-vjestice/ [dos-
tep: 31.10.2021].
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W listopadzie 2021 roku po raz pigtnasty odbyly sie w Zagrzebiu Dni
Mariji Juri¢ Zagorki®’. Cyklicznej imprezie, wspieranej przez Miejski Urzad
ds. Oswiaty, Kultury i Sportu (Gradski ured za obrazovanje, kulturu i sport)
oraz Ministerstwo Kultury i Mediéw (Ministarstvo kulture i medija), od lat
niezmiennie towarzysza wydarzenia upamietniajace postaé patronki, takie jak
skladanie wierica na jej grobie®® czy spacery tematyczne. W ramach obchodéw
wreczano nagrody dla wyrézniajagcych sie studentéw CZS i prezentowano pub-
likacje podsumowujace ubiegloroczne obrady naukowo-literackie®', odbywaty
sie réwniez obrady okraglego stotu®’. Wyjatkowego charakteru nabieraty spot-
kania jubileuszowe’, wzbogacone o dodatkowe atrakcje, takie jak prezenta-
cja okolicznoéciowych wydawnictw, filméw czy projektéw multimedialnych®®,
Centralng czgscig obchodéw Dni Mariji Juri¢ Zagorki do dzis$ pozostajg jednak
spotkania literacko-naukowe (knjizevno-znanstveni skup), ktore przez ostatnie

49 W 2021 roku za organizacje odbywajacego si¢ w ich ramach spotkania naukowe-
go, ktérego temat brzmial ,Obrazovanje i rod: od emancipacije do komodifikacije”,
odpowiadat CZS i Odsjek za komparativnu knjizevnost Filozofskog fakulteta u Za-
grebu, a takze — po raz pierwszy — Odjel za komunikologiju, medije i novinar-
stvo Sveucilista Sjever. Tematy wczesniejszych spotkan mozna znalezé na stronach
internetowych CZS. Zob. http://zagorka.net/kategorija/novosti/dani-mjz/ [dostep:
31.10.2021].

50 Termin imprezy orientowany jest na rocznice $mierci Zagorki, a wigc 30 listopa-
da; pierwsze obchody Dni Mariji Juri¢ Zagorki trwaly od 26 listopada do 2 grud-
nia 2007 roku.

51 Ich adresy bibliograficzne mozna ustali¢ na podstawie strony internetowej
CZS. Zob. http://zenstud.hr/izdavastvo/knjige/ [dostep: 31.10.2021].

52 Obrady okragtego stotu, toczace sie w ramach obchodéw piecdziesiatej rocznicy
$mierci Zagorki, mialy na celu zdiagnozowanie biezacych probleméw zwiazanych
z tworczo$cig kobiet, statusem zawodowym artystek, badaczek oraz dziennikarek daw-
niej i dzi$, a takze realizacje polityki rownosci pici w kulturze i mediach. Obrady od-
byly sie takze w2009 1 2011 roku. Zob. https://web.archive.org/web/20070611193455/
http://www.zenstud.hr/zagorka.htm [dostep: 31.10.2021].

53 Wisrod interesujacych wydarzen niepowigzanych z rocznicami znajdujg sie m.in. wy-
cieczka do Zagorja (2007), premierowa projekcja filmu Biljany Caki¢ Veseli¢ (2008),
promocja monografii Mariny Vujnovi¢ (2009). W 2010 roku Dubravka Vidovi¢
poprowadzita spotkanie z dziennikarkg Diang Kudi, ktora wspominata przyjaciotke
Zagorki, Stefice Vrbani¢, potaczone z czytaniem listéw Zagorki. W 2012 roku odbyta
sie promocja komiksu Zagorka: Biografija Lei Kralj Jager, a pokdj dziennikarzy (novi-
narska soba) w chorwackim parlamencie zyskat imi¢ Zagorki; rok pdzniej dramaturg
Vladimir Stojsavljevi¢ opowiedzial o swojej sztuce Zagorka na duplerici, wystawionej
w 2001 roku.

54 W szes¢dziesigta rocznice $mierci Zagorki miala miejsce prezentacja ksiazki Coprnicki
ceh pod redakcjg Mladena Houski i Romany Mackovi¢ z Muzeum Sveti Ivan Zelina.
W 2015 roku dwudziestolecie CZS uczczono spektaklem Vita i Virginia na podstawie
dramatu Eileen Atkins.
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kilkanascie lat znaczaco przyczynily sie do ,,zwigkszenia produkcji tekstow
o Zagorce™™”

Pierwsze takie miedzynarodowe spotkanie, zatytulowane ,,Marija Juri¢ Za-
gorka — Zivot, djelo, naslijede”, w catosci poswigcone literackiej, dziennikarskiej
i spoleczno-kulturalnej dziatalno$ci Zagorki oraz jej rodzimej i obcej recepcji,
odbylo sie w 2007 roku w ramach wspomnianej imprezy. Zostalo ono zorga-
nizowane przez CZS we wspdlpracy z Wydziatem Filozoficznym Uniwersytetu
w Zagrzebiu (Odsjek za komparativnu knjizevnost) oraz instytucje zrzeszajace
chorwackich dziennikarzy (Hrvatsko novinarsko drustvo) i pisarzy (Hrvatsko
drustvo pisaca), pod patronatem miasta Zagrzebia. Wczesniej, w tym samym
roku, w rocznice urodzin Zagorki — z inicjatywy CZS i Hrvatskog novinarskog
drustva — odbyta si¢ konferencja prasowa, na ktdrej wyjasniono kwestie sporne;
dotychczas daty przyjécia na $wiat Zagorki’®. Wybor miejsca spotkania z dzien-
nikarzami nie byt przypadkowy — Novinarski dom to siedziba najwazniejszej
chorwackiej organizacji zrzeszajacej dziennikarzy, zalozonej w 1910 roku przy
czynnym udziale Zagorki®.

Zorganizowanym po raz pierwszy w 2007 roku interdyscyplinarnym spotka-
niem literacko-naukowym posrednio dazono do afirmacji programéw studiow
kobiecych w §rodowisku akademickim, co miato stanowi¢ bodziec do rozpocze-
cia multidyscyplinarnych badan nad rola kobiet w historii oraz historig kobiet.
Przede wszystkim jednak inicjowano w ten sposob waloryzacj¢ i rewaloryzacje
opusu Zagorki — pisarki, dziennikarki i aktywistki. Zamierzano wéwczas da¢
impuls do dalszych badan nad rozproszonymi lub niepublikowanymi reko-
pisami oraz do usystematyzowania ich bibliografii i archiwizacji spuscizny
po wygasnigciu praw autorskich. Organizatorki nie tylko chcialy przyczynic
sie do uznania znaczenia Zagorki w kulturze chorwackiej, lecz przyswiecat im
takze zamiar przyblizenia wigkszemu gronu odbiorcéw postaci Zagorki jako ak-
tywistki zaangazowanej w walke o prawa cztowieka i prawa kobiet — ten aspekt
jej dziatalnosci byt bowiem wowczas zupelnie nieznany. Dzigki szerszej spotecz-
nej waloryzacji tworczoéci Zagorki miafa ona sta¢ sie marka, ktora w przysztosci
reprezentowalaby Chorwacje na kulturalnej mapie Europy — tej samej, ktdra

55 Zob. http://zagorka.net/bibliografija/ [dostep: 31.10.2021].

56 Dzigki ustaleniom Slavicy Jakobovi¢ Fribec wiadomo, ze Zagorka przyszla na
$wiat 2 marca 1873 roku, a na chrzcie otrzymata imie Marianna. Obecno$¢ innych
dat w dokumentacji thumaczy sie w pelni §$wiadomym dziataniem samej Zagorki.

57 O zaangazowaniu Zagorki w powstanie organizacji $wiadczy¢ moze m.in. jej przyna-
lezno$¢ do zarzadu oraz wydana na jej nazwisko legitymacja cztonkowska z nume-
rem drugim. Zob. http://zagorka.net/biografija/ [dostep: 31.10.2021]. Wedlug innych,
starszych zrddel instytucje powolala do Zycia Zagorka wraz ze swoim drugim mezem
Slavkiem Amadejem Vodvarska (wlasc. Vodvarka, 1884—1914). Zob. S. Jakobovi¢
Fribec, M. Grdesi¢, 2008: Rijec urednica..., s. 7.
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niegdys$ dostrzeglta w Zagorce pierwszg, a zarazem $wietng dziennikarke, wy-
wodzacg sie z tego regionu’’. Skutecznej realizacji tych ambitnych zamierzen
moze dowodzi¢ miedzy innymi umieszczenie Zagorki — jako reprezentantki
(wraz z Ivang Brli¢-Mazurani¢®®) Chorwacji — na kulturowym Szlaku Pisarek®,
jaki powstaje z inicjatywy i pod przewodnictwem Forum Kultur Stowianskich®".
Sposrod najnowszych przedsiewzigé za$ trzeba wymieni¢ projekt, w ktorym
Zagorka pojawia sie obok Nikoli Tesli*”.

Dyskurs dotyczacy Zagorki i jej tworczosci, rozwijajacy sie z niezwykly
intensywnoscig od poczatku tego stulecia, niewatpliwie wyznacza kolejny etap
w badaniach literatury kobiecej w Chorwacji. Sledzac wypowiedzi na temat
pisarstwa kobiet®’, mozna zauwazy¢, ze podjecie dyskusji nad twérczoscig Za-

58 Zob. https://web.archive.org/web/20070611193455/http://www.zenstud.hr/zagorka.
htm [dostep: 31.10.2021].

59 Aktualnie obie pisarki wzbudzaja najwigksze zainteresowanie chorwackich bada-
czy i krytykéw; dzieki najnowszym badaniom zmienia sie pozycja ich twdrczosci
w literackim kanonie. Zob. M. Grde$i¢, 2021: The Gender of Croatian Modernity:
Marija Juri¢ Zagorka and Ivana Brli¢-MazZurani¢. W: K. Mihurko Poniz, B. Doj¢ino-
vi¢, M. Grdesi¢, eds.: Defiant Trajectories: Mapping out Slavic Women Writers Route.
Ljubljana, Cultural Tourist Association Women Writers Route & International Foun-
dation — Forum of Slavic Cultures, s. 10—21. Dostepne w Internecie: https://www.fsk.
si/wp-content/uploads/2021/03/WWR_DefiantTrajectories.pdf [dostep: 31.10.2021].

60 Szlak, poswigcony zyciu i tworczoéci europejskich pisarek przefomu XIX i XX wieku,
ktérych postawa miata decydujacy wplyw na ustanowienie réwnoéci pici, bedzie ubie-
gal si¢ o status szlaku kulturowego Rady Europy. Zob. https://www.fsk.si/pl/partnerzy
/szlak-pisarek/ [dostep: 31.10.2021].

61 Forum Kultur Stowianskich (FSK) jest migdzynarodowa organizacja non profit, ktorej
idea narodzita si¢ w srodowisku dziataczy kultury na poczatku XX wieku. Jej misja
jest pobudzenie kreatywnosci kultur stowianskich. Zob. https://www.fsk.si/pl/o-nas/
[dostep: 31.10.2021].

62 W polowie pazdziernika 2021 roku CZS poinformowalo o projekcie ,,Lako i razumlji-
vo — Zagorka i Tesla za sve”, ktérego koordynatorem jest Udruga za samozastupanje,
a partnerami CZS i Tehnicki muzej Nikola Tesla. Celem projektu jest ,,produkcija dviju
edukativnih i kreativnih brosura o radu i zivotu Marije Juri¢ Zagorke i Nikole Tesle,
a s ciljem stvaranja lako razumljivog sadrzaja, prilagodenog osobama s intelektualnim
teSko¢ama”. Zob. http://zenstud.hr/projekti/zene-i-tehnika-prema-rodno-ukljucivom

-muzeju/ [dostep: 31.10.2021].

63 Do tekstow najczeéciej przywolywanych w dyskusji nad literatura kobieca w Chorwa-
¢ji naleza m.in.: H. Sabli¢ Tomi¢, 2000: Ljepsa polovica knjiZevnosti 1990-tih. ,,Repub-
lika”, br. 3—4, s. 46—56; J. Luki¢, 2003: Zensko pisanje i Zensko pismo u devedesetim
godinama. ,Sarajevske sveske”, br. 2. Dostepne w Internecie: http://sveske.ba/en/con
tent/zensko-pisanje-i-zensko-pismo-u-devedesetim-godinama [dostep: 31.10.2021];
A. Zlatar, 2005: Kto jest spadkobiercq literatury kobiecej? ]. Supinska-Biernacka, thum.
W: K. Pienigzek-Markovi¢, G. Rem, B. Zielinski, red.: Widzie¢ Chorwacje. Panorama
literatury i kultury chorwackiej 1990—2005. Poznan, Wydawnictwo Naukowe UAM,
s. 272—288.
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gorki i przywrdcenie jej utworéw do obiegu czytelniczego na nowych prawach,
w pelni zgodne z duchem wspdlczesnej humanistyki, przypada na moment
krytyczny i rekompensuje pewien deficyt®’. Wyczerpanie tematyki wojenne;j,
zaréwno w zakresie praktyki literackiej, jak i obstugujacej ja teorii, w zderzeniu
z mechanizmami nasilajgcej sie komercji czyni potrzebe siegniecia do prze-
sztoéci bardziej zrozumialg. Gest ten, zapo$redniczony przez zmiane sposobu
mysélenia o literackim kanonie, wigzal si¢ z odkrywaniem przez chorwackie fe-
ministki wlasnych korzeni; badaczkom wydobywajacym Zagorke z cienia przy-
$wiecal zamiar jej rehabilitacji, oczywistej w obliczu dokonan autorki na polu
walki o rownouprawnienie kobiet. Ponownie odkryta, zachwycita aktualnoscia,
konkurencyjng wobec globalnych tendencji naszych czaséw i inspirujaca do
naukowych eksploracji przeprowadzanych przede wszystkim z wykorzystaniem
narzedzi oferowanych przez krytyke feministyczna®’. Atrakcyjnosci Zagorki —
jej biografii i tworczosci — jako materialu do badan w duchu gender trudno

64 Tezg o schytku pisarstwa kobiecego wysuneta Jagna Pogacnik, sugerujac go juz tytutem
swojej wypowiedzi. Poréwnanie praktyki literackiej z lat 80., a wiec czasu intensywne-
go rozwoju mysli feministycznej w Jugostawii, z osiagnieciami lat 90. i pierwszej deka-
dy XXI wieku, uwzgledniajace terminologiczne niuanse generowane przez kategorie
Zensko pismo, wypada na niekorzy$¢ tworéw najnowszych, skutecznych komercyjnie,
ktoére cierpig jednak na niedostatek ideologicznego zaangazowania, niegdys oczywi-
stego. Pogacnik lata 80. okresla mianem zlotego okresu chorwackiego pisarstwa ko-
biecego, w ktérym feministyczna teoria pokrywala si¢ z praktyka. Rozkwit ten zostat
przerwany wybuchem wojny domowej w latach 90. i powrotem narracji patriarchalnej,
przez co kontynuacji przedwojennej atmosfery intelektualnej nalezy szuka¢ w $rodo-
wisku emigrantéw (czesto przymusowych). Pomimo doé¢ licznej reprezentacji kobiet
w tej grupie, a takze zaangazowania pisarek w ,,reafirmacj¢” prozy autobiograficznej
i ich wkladu w ratno pismo, Pogaénik ostatnig dekade XX wieku uznaje za czas swo-
istej marginalizacji pisarstwa kobiecego. Wlaczenie do tego zestawienia pierwszego
dziesieciolecia XXI wieku pozwala dostrzec, ze dla pisarstwa kobiecego przetomu
tysiacleci wlasciwy jest brak jakiegokolwiek wspolnego konceptu i dialogu piszacych.
Tym, co zdaniem Pogac¢nik najlepiej charakteryzuje najnowszg proze kobieca, jest
jej »rasprsenost, raznolikost i neuniformiranost”. Szczegdlnie ciekawa w kontekscie
dzisiejszej popularnosci Zagorki jest konstatacja, ze podczas gdy wspodlczesne pisar-
stwo kobiet w Chorwacji doznaje uwstecznienia wzgledem dyskursu feministycznego,
przybiera on kompensujaca 6w regres postac teorii i krytyki, a takze aktywnosci orga-
nizacji kobiecych. Zob. J. Poga¢nik, 2012: Kraj feminizma i Zenskog pisma. Dostepne
w Internecie: http://aquilonis.hr/dodaci/pisci_na_mrezi/pogacnik_zensko-pismo.pdf
[dostep: 31.10.2021].

65 Popularnos¢ Zagorki jako obiektu naukowych dociekan nie przetozyta sie dotychczas
na wyrazng zmiang¢ nastawienia historykow, ktérzy nadal plasuja ja poza kanonem,
co wykazata w swoich badaniach Jelena Pordevi¢. Badaczka zauwaza, ze w now-
szych publikacjach prezentujacych historig literatury Zagorka pojawia sie czesciej niz
w starszych, jednak nadal postrzegana jest przede wszystkim jako autorka literatury
popularnej. Zob. J. Pordevi¢, 2021: Preispitivanje poloZaja..., s. 445.

PLS.2022.12.01.11 | s.152z25


http://aquilonis.hr/dodaci/pisci_na_mrezi/pogacnik_zensko-pismo.pdf

ARTYKULY I ROZPRAWY

zaprzeczy¢, stanowi ona bowiem zywa egzemplifikacje wielu feministycznych
klisz; jej awangardowos¢ herstorycznie fascynuje, tym bardziej ze mamy do czy-
nienia ze $wiadomym mitologizowaniem historii osobistej. Artystka intrygujaca
pozostaje takze w okreslajacych ja dychotomiach i swojej enigmatycznosci®.
W $wiadomosci polskich czytelnikow Zagorka silg rzeczy pozostaje nie-
obecna, mimo ze jej debiutancka powies¢ Roblje (1899), przetlumaczona na
polski przez Romana Zawilinskiego®’, ukazywata si¢ w odcinkach na tamach
krakowskiego dziennika ,Nowa Reforma” juz rok po chorwackiej premierze®.
Thumacza skontaktowal z Zagorkg przypuszczalnie Ksaver Sandor Gjalski lub
Ante Radi¢. Wedlug relacji samej autorki Zawilinski pojawil sie osobiscie zaraz
po chorwackiej premierze wydawniczej utworu, by prosi¢ o pozwolenie na
przeklad®. Niewielka powiesé, ktora w integralnej formie (po swoim felieto-
nowym debiucie na tamach dziennika ,,Obzor”, gdzie Zagorka byla wowczas
zatrudniona) zaistniala dzieki finansowemu wsparciu biskupa Josipa Juraja
Strossmayera, stanowi ciekawy przypadek wérod bogatej twdrczosci Zagorki.
W przeciwienstwie do powstajacych w okresie pozniejszym powiesci histo-
rycznych odnosi si¢ bowiem bezposrednio do uwarunkowanych politycznie,
biezacych probleméw spolecznych’. Ze wzgledu na wyraziscie antywegier-

66 Neda Novosel swoja praca dowodzi, Ze pomimo wieloletnich badan posta¢ Zagorki
ciggle skrywa wiele tajemnic. W rozmowie z 2021 roku badaczka zasugerowala, ze
mogta dokona¢ nowego odkrycia. Zob. M. Cajdo, 2021: Kratki film...

67 Roman Zawilinski (1855—1932) — dialektolog i etnograf, dydaktyk i pedagog, po-
pularyzator idei upowszechniania czystosci i poprawnosci jezyka polskiego, zatozy-
ciel, redaktor i wydawca ,,Poradnika Jezykowego”. Absolwent filologii stowianskiej na
uniwersytecie w Wiedniu i filologii polskiej na Uniwersytecie Jagiellonskim. W la-
tach 1898—1899 przebywal w Pradze. W latach 1899—1902 na tamach krakowskiej

»Nowej Reformy” Zawilinski publikowat tzw. Listy stowiariskie, w ktorych informowat
o sytuacji Stowian zamieszkujacych Austro-Wegry, po wojnie zatozyl w Krakowie
Towarzystwo Stowianskie. Fascynacja slowianszczyzng zaowocowata przyjaznia-
mi z innymi slawistami i naukowcami europejskimi. Utrzymywat bliskie kontakty
m.in. z Ksaverem Sandorem Gjalskim, Vatroslavem Jagiciem, Ante Radiciem.
Zob. https://poradnik-jezykowy.uw.edu.pl/page/editors [dostep: 31.10.2021]; M. Ku-
rzeja-Swiatek, 2012: Roman Zawiliriski. ,Malopolska’, t. 14, s. 308—311.

68 Zob. M. Juri¢ (Zagorka), 1900: Niewolnicy. R.Z., thum. ,Nowa Reforma’, nr 62, s. 1. Po-
wie$¢ zostata podzielona na 25 odcinkéw, ktdre ukazywaly sie w kolejnych numerach,
poczawszy od 17 marca. Wedtug jednej z relacji Zagorki, polski przeklad jej powiesci
przybral rowniez posta¢ ksigzki. Ponadto pojawiaja sie informacje o przekladzie na je-
zyk czeski (wydrukowanym w Pradze) i rosyjski. Zob. [M. Juri¢] Zagorka, 1953: Kako
je bilo. Beograd, Izdanje redakcije Zabavnog romana, s. 61; S. Lasi¢, 1986: Knjizevni
poceci..., s. 77; M. Vujnovic, 2009: Forging the Bubikopf Nation..., s. 91.

69 Zob. [M. Juri¢] Zagorka, 1953: Kako je..., s. 61.

70 Antonina Kurtok podkresla, ze Roblje rézni si¢ od dominujacych w dorobku Zagorki

»powiesci historycznych w stylu Senoi”; podobnie jak stynny tekst-protest Egy percz!,
opublikowany w 1896 roku w dzienniku ,,Obzor”, ,,w calosci zostala ona po$wiecona
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ska wymowe utworu Zagorke okreslono mianem madarozderka’ i domagano
sie jej aresztowania w zwigzku z niebezpieczenstwem wzniecenia powstania’”,
Po raz kolejny miata szans¢ da¢ si¢ zapamieta¢ czytelnikom ,Nowej Refor-
my”~ w 1908 roku, z okazji dziesieciolecia pracy dziennikarskiej. Niechetnie
fetowana w macierzystej redakcji dziennika ,,Obzor”, doczekala si¢ licznych
artykuléw na swoj temat w prasie zagranicznej, w tym polskiej’*. Prawdopo-
dobnie na fali popularno$ci wywolanej jeszcze przez powies¢ Roblje publicy-
styczne teksty Zagorki byly ttumaczone na obce jezyki (réwniez polski), podczas

sytuacji na kolei: problemowi postugiwania si¢ jezykiem wegierskim w tej instytucji,
konfliktom, do jakich dochodzito na dworcach i w pociaggach miedzy pasazerami
a pracownikami kolei [...]”. Zagorka, wypowiadajac si¢ przeciwko probom asymilacji
chorwackiego i wegierskiego §rodowiska kolejarzy (m.in. przez delegowanie pracow-
nikéw za granice, gdzie zawierali mieszane malzenstwa), odwolywala sie wprost do
doswiadczen osobistych. Zob. A. Kurtok, 2019: Kulturalne i literackie konteksty relacji
chorwacko-wegierskich w XIX i XX wieku. Katowice, Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego, s. 144—145, 148—149.

71 Zagorka cytuje reakcje prasy wegierskiej: ,Ovaj roman hrvatske madarozderke ogorca-
va i onako neprijateljsko osje¢anje hrvatskog naroda prema madarskoj vladi. [...] Taj
roman prikazuje, da Madari Hrvate okivaju u lance ropstva i odnaroduju ih svojem
jeziku i hrvatskom duhu”. Wedtug jej stéw, w dalszym ciagu obszernego artykutu
mowa jest o krytyce pod adresem chorwackich wiadz, ktére dopuszczaja do sprzedazy
powiesci, ktora ,,moze dovesti do toga, da bi se moglo ocekivati svasta” Zob. [M. Juri¢]
Zagorka, 1953: Kako je..., s. 63.

72 Debiut Zagorki nieprzypadkowo nosil tytul Roblje — przelom XIX i XX wieku to
czas gwaltownego wzrostu swiadomosci spotecznej, okres walki o prawa cztowie-
ka, ktéra w zaleznosci od kontekstu przybiera rozne ksztalty (walki o prawa kobiet,
prawa pracownicze i inne) oraz (zwlaszcza na gruncie stowianskim) ponownego,
neoromantycznego w duchu, nasilenia dazen narodowowyzwolenczych. Powies$é
oburzyla wegierskich politykéw; pozostatoécia po emocjach wywolanych debiu-
tancka proza Zagorki jest anonimowy artykul, jaki ukazat si¢ w czerwcu 1902 roku
na tamach ,Magyar Orsag” Zob. M. Vujnovic, 2009: Forging the Bubikopf
Nation..., s. 91.

73 We wspomnieniach wydanych w osiemdziesiagta rocznice jej urodzin Zagorka
podkresla ogromne zainteresowanie obcej prasy kobieta — dziennikarka, jako przy-
ktad wskazuje m.in. ,Nowa Reform¢”. Zob. [M. Juri¢] Zagorka, 1953: Kako je...,s. 33.
Podobnie jak w odniesieniu do chorwackiej przestrzeni kulturowej, by zweryfiko-
wa¢ informacje dotyczace kontaktéw Zagorki z Polakami przypadajacych na lata jej
najwigkszej aktywnoéci, ktérych Zrédtem (najczesciej jedynym) sa autobiograficz-
ne wypowiedzi Zagorki, niezbedne wydaja sie systematyczne i kompleksowe stu-
dia. Niniejszy artykut, wskazujgc zaréwno niescistosci zawarte w przekazie Zagorki
(por. przyp. 68 i 74), jak i luki w polskich opracowaniach (zob. Bibliografia literatur
zachodnio- i potudniowostowiariskich w Polsce okresu miedzywojennego, 1984. Zespot
Pracowni Literatur Zachodnio- i Potudniowostowianskich Instytutu Stowianoznaw-
stwa PAN, oprac. Wroclaw, Warszawa, Krakéw, Gdansk, £.6dz, Zaklad Narodowy
im. Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, s. 371), jedynie sygnalizuje
ich potrzebe.
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gdy ich autorka wyglaszala wyklady na kolejnych Zjazdach Dziennikarzy
Stowianiskich”.

W 1931 roku polska prasa kobieca (warszawskie tygodniki ,Kobieta
Wspoélczesna™” oraz ,Wiadomosci Kobiece”®) upamietnila jubileusz trzydzie-
stolecia pracy dziennikarskiej Zagorki. Wydaje si¢ znaczgce, ze przebywajacy
wowczas w Warszawie jej rodak, Julije Benesi¢, uznawany za ambasadora jugo-
stowianskiej kultury w Polsce, pominal to zdarzenie w swoich wspomnie-
niach. Inicjator stynnej ,,Biblioteki Jugostowianskiej” posta¢ Zagorki przywotat
w zupelnie innym kontekscie, z jednej strony powielajac opinie na temat jej
tworczosci, uksztaltowang niegdy$ przez niechetnych jej krytykow, z drugiej
za$ — z zastrzeZeniem, Ze chodzi o literatur¢ popularng — uznajac talent do
kreowania poczytnych fabul””. Nowe, powojenne realia zatarty pamiec o Zagor-

74 Zagorka méwi o swoim udziale ,na Kongresu Sveslavenskih novinara u Ljublani,
Var$avi i Pragu”, jednak jedyny polski Zjazd Dziennikarzy Slowianskich odbyt sie
w Krakowie w 1899 roku (o tym miescie Zagorka wspomina z kolei w kontekscie
wykltadu wygloszonego na zaproszenie Ligii Kobiet Stowianskich). Zob. [M. Juri¢]
Zagorka, 1953: Kako je..., s. 39. Rok wczesniej dziennikarze spotkali si¢ w Pradze
(ponownie w tym miescie zagoscili na ostatnim Zjezdzie w 1912 roku; réwniez w Lub-
lanie doszlo do dwéch spotkan — w 1902 i 1908 roku). ,,Od roku 1894, gdy odbyt sie
pierwszy Miedzynarodowy Kongres Prasy w Antwerpii, w réznych miastach euro-
pejskich corocznie byly organizowane kongresy skupiajace po kilkuset dziennikarzy
z roznych krajéw. Udzial dziennikarzy galicyjskich czy — szerzej — stowianskich byt
w nim znikomy, ale kongresy te staly sie inspiracja do podjecia przez zamieszkuja-
ce monarchi¢ habsburska narody stowianskie inicjatywy organizowania podobnych
zjazdéw dziennikarzy stowianskich”. Zob. A. Swiatek, 2020: II Zjazd Dziennikarzy
Stowiariskich w Krakowie w 1899 roku. ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellon-
skiego. Prace Historyczne 1477, z. 2, s. 375—376.

75 Zob. Z. Markovi¢, 1931: Jubileusz chorwackiej pisarki pani Zagorki. ,Kobieta Wspot-
czesna’, nr 30 (27 IX), s. 16.

76 ‘W pismie przedstawiono Zagorke jako utalentowang patriotke, kobiete wielkiego
serca i umystu. Podkreslono szczegdlnie jej zaangazowanie w walke o prawa kobiet,
prowadzong w ramach redagowania czasopisma ,,Zenski list”. Zob. M. Vujnovic, 2009:
Forging the Bubikopf Nation..., s. 186. Artykulu nie odnotowuje Bibliografia literatur
zachodnio- i potudniowostowiatiskich w Polsce okresu migdzywojennego (por. s. 371).

77 W prozie wspomnieniowej Benesicia nazwisko Zagorki zostalo wykorzystane, by
wyrazi¢ opini¢ na temat twdrczoéci popularnego w okresie migdzywojennym Anto-
niego Marczynskiego: ,,To taka Zagorka z nieco wigkszym talentem, inaczej mowigc:
$mie¢ (z artystycznego punktu widzenia). Mimo wszystko czytalem z zywszym za-
interesowaniem niz wielu klasykow”. J. Benesi¢, 1985: Osiem lat w Warszawie (kroni-
ka). D. Cirli¢-Straszynska, thum. H. Kirchner, wyboér, postowie, biogramy. Warszawa,
Czytelnik, s. 124. Dorobek Antoniego Marczynskiego (1899—1968) liczy kilkaset
nowel, humoresek i felietondw, kilkadziesiat scenariuszy oraz ponad czterdziesci po-
wiesci (gtéwnie romanséw przygodowo-sensacyjnych z watkiem erotycznym, czesto
utrzymanych w konwencji humorystycznej, z ktorych najbardziej popularne byly
wielokrotnie wznawiane i ttumaczone m.in. na jezyk angielski, niemiecki i francuski).
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ce — dziennikarce, gdyz w tej roli pozostawata ona wtedy praktycznie nieobecna.
W ostatnich latach swojego zycia, przypadajacych na paradoksalne rozpiecie kul-
tury jugostowianskiej pomiedzy otwarciem na Stany Zjednoczone a krytyka
kapitalizmu, Zagorka borykata sie z obojetnoécia nowych wtadz’®. Transfer débr
kultury w tym czasie skutecznie uniemozliwiaty napiete stosunki dyplomatycz-
ne Jugostawii z krajami socjalistycznymi, nadal zaleznymi od ZSRR. Réwniez
pos$miertny renesans popularnosci beletrystyki Zagorki nie przelozyt si¢ na
wspierana instytucjonalnie promocje tej tworczosci poza granicami Jugostawii
i ostatecznie nie znalazla ona swojego promotora wéréd polskich thumaczy””.,
Kilkunastoletniej chorwackiej tendencji do postrzegania Zagorki w kategorii
fenomenu nie odzwierciedlity jeszcze badania polskich slawistow potudniowych.
Prawdopodobnie nieprzypadkowo jako pierwsza postacig Zagorki zaintereso-
wala si¢ Dominika Kaniecka, w momencie konstytuowania przedmiotowego fe-
nomenu blisko zwigzana ze stolica Chorwacji*’. Badaczka skonfrontowala twor-
czo$¢ Zagorki i Augusta Senoi, a rezultaty tej konfrontacji zaprezentowala
w 2011 roku w Zagrzebiu, gdzie rok p6zniej zostaly takze opublikowane®'. W ro-
dzimych opracowaniach naukowych Zagorka wystepowata dotychczas najczes-
ciej jako autorka pierwszej powiesci kryminalnej®”, Inaczej spojrzata na te postaé
Antonina Kurtok, badajac kulturowy kontekst relacji chorwacko-wegierskich

Zob. http://encyklopediafantastyki.pl/index.php?title=Antoni_Marczy%C5%84ski
[dostep: 31.10.2021].

78 Autobiografia Zagorki z 1947 roku dokumentuje nieche¢¢ wladz, rzekomo oskarza-
jacych kobiete. Zob. M. Juri¢ Zagorka, 1997: Sto je moja krivnja? W: V. Bresié, prir.:
Autobiografije hrvatskih pisaca. Zagreb, AGM, s. 451—499.

79 Zob. L. Malczak, 2013: Croatica. Literatura i kultura chorwacka w Polsce w la-
tach 1944—1989. Katowice, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego.

80 W latach 2004—2007 Dominika Kaniecka pracowata na Uniwersytecie w Zagrzebiu
jako lektor jezyka polskiego, jednoczesnie aktywnie uczestniczyta w promocji kultury
polskiej w Chorwacji (w latach 2007—2008 z ramienia Ambasady RP w Zagrzebiu).
Zob. https://ifs.filg.uj.edu.pl/dominika-kaniecka [dostep: 31.10.2021].

81 Zob. D. Kaniecka, 2012: Senoin i Zagorkin Zagreb. Knjizevna kreacija staroga Zagre-
ba — pokusaj usporedbe. W: A. Dremel, ur.: Sirom svijeta: o Zagorki, rodu i prostoru.
Radovi sa znanstvenog skupa ,,Marija Juri¢ Zagorka — Zivot, djelo, naslijede — Grad,
granica, geografija“ odrzanog 25. i 26. studenog 2011. u Zagrebu u okviru petih Dana
Marije Juri¢ Zagorke. Zagreb, Centar za zZenske studije, s. 15—30.

82 Przykladem takiego podejscia do Zagorki moga by¢ dwie prace naukowe, o catkowicie
odmiennym charakterze, ktére powstaly niezaleznie od siebie, w roznym czasie i miej-
scu: praca magisterska Marty Baginskiej, zatytulowana Kobieca powies¢ kryminalna
w Chorwacji. Préba diagnozy w oparciu o wybrane utwory M. Juri¢ Zagorki, 1. Vrkljan
i A. Doki¢, obroniona w 2016 roku w Katedrze Slawistyki na Uniwersytecie Gdanskim,
oraz rozprawa doktorska Pauliny Kudzin Sledztwo w sprawie plci. Po-etyka prozy kry-
minalnej chorwackich autorek XX i XXI wieku, obroniona w 2019 roku w Instytucie
Filologii Stowianskiej na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.
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w minionych dwu stuleciach®’. Szerszej publicznosci Marija Juri¢ zostala w ostat-
nim czasie przedstawiona jako , pierwsza dziennikarka z Chorwacji’**, nie trafi-
ta jednak na famy krakowskiego kwartalnika ,,Herito” — w numerze tema-
tycznym Kobiety Europy Srodkowej znalazt sie artykut poswiecony jej stynnej
roéwiesnicy — Ivanie Brli¢-Mazurani¢™. Zagorka — fenomen i fenomen Zagorki
na razie pozostajg w Polsce nieobecne.
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Anita Gostomska

Zagorka. (Ne)prisutan fenomen

SAZETAK | Clanak prikazuje fenomen Marije Juri¢ Zagorke — najpopularnije hrvat-
ske spisateljice i prve novinarke iz Srednje Europe, iz perspektive njezine recepcije u Hr-
vatskoj i Poljskoj. Kriticku recepciju njezine produkcije u Hrvatskoj karakterizira velika
dinamika i dihotomija; u posljednjih desetak godina doslo je do svojevrsne renesanse
interesa za ovu figuru, u akademskoj dimenziji (osobito feministicki orijentiranoj) uzi-
majudi oblik valorizacije i revalorizacije Zagorkine bogate ostavstine. Suvremeni poljski
knjizevni diskurs slabo reagira na fenomenalnu popularnost Zagorke u njezinoj domovini,
iako se u Poljskoj pojavila i kao spisateljica i kao novinarka ve¢ pocetkom 20. stoljeca.

KLJUCNERIJECI | Marija Juri¢ Zagorka (1873—1957), kriti¢ka recepcija, feminizam,
Hrvatska, Poljska
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Anita Gostomska

Zagorka. The (Not)Present Phenomenon

SUMMARY | Thearticle presents the phenomenon of Maria Juri¢ Zagorka — the most
popular Croatian writer and the first female journalist from Central Europe, from the
perspective of its reception in Croatia and Poland. The critical reception of her legacy in
Croatia is characterized by great dynamism and dichotomy; over the course of the past
dozen or so years, there has been a kind of renaissance of interest in this figure, in the
academic dimension (especially feminist-oriented), taking the form of valorization and
revalorization of Zagorka’s rich legacy. Contemporary Polish literary discourse reacts
rather weakly to the phenomenal popularity of Zagorka in her homeland, although she
has appeared in Poland both as a writer and a journalist already at the beginning of
the 20th century.

KEYWORDS | Marija Juri¢ Zagorka (1873—1957), critical reception, feminism, Cro-
atia, Poland

ANITA GOSTOMSKA | dr nauk humanistycznych, adiunkt w Zaktadzie Sla-
wistyki i Studiéw Batkanskich na Uniwersytecie Gdanskim; badaczka historii
literatury chorwackiej, zajmuje si¢ przede wszystkim literaturg kobieca. Jej za-
interesowania naukowe oscyluja wokot polsko-chorwackich kontaktow kulturo-
wych oraz komparatystyki literackiej i kulturowej. Najnowsze artykuly: Polskie
dwudziestowieczne przektady ,Osmana” Ivana Gundulicia (2019), Morze w basni
Ivany Brli¢-MaZuranic ,,Ribar Palunko i njegova Zena” (2020).
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ABSTRACT | This article deals with the Croatian and Serbian translation of the Sile-
sian dialect, which appears in Wojciech KuczoK’s novel Gndj. The analysis includes the
dialect stylization present in the source text, as well as the strategies and techniques used

for its translations. The various translation solutions used by the translators also were
compared and evaluated.
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Wydana w 2003 roku powies¢ Gndj Wojciecha Kuczoka zostala uhonorowana
Paszportem ,,Polityki’, prestizowg Nagroda Literacka Nike oraz tytulem Kra-
kowskiej Ksigzki Miesigca. Opowies¢ skiada sie z trzech rozdzialow: Przed-
tem, Wtedy i Potem, opisujacych zycie dysfunkcyjnej rodziny matego K. na tle
PRL-owskiego miasteczka na Gérnym Slasku. Sam autor réwniez jest Slazakiem,
urodzit si¢ w 1972 roku w Chorzowie. Dorastanie w multilingwalnym i multi-
etnicznym regionie w pewnym stopniu thumaczy jego szczegdlng wrazliwos$¢ na
jezyk, czyli narzedzie, ktérym si¢ postuguje. Teksty Kuczoka cenione sg miedzy
innymi za zrecznos¢ w operowaniu réznymi rejestrami jezykowymi i warto$¢
stylistyczna. Powies¢ Gndj zostata przettumaczona na trzynascie jezykow, w tym
na jezyk chorwacki — przez Adriana Cvitanovicia (w 2005 roku), i serbski —
przez Milana Duskova (w 2006 roku)'.

Celem prezentowanej w artykule analizy jest poréwnanie elementéw gwa-
rowych wykorzystanych jako narzedzie ekspresji w tekscie Zrédlowym oraz
w przekladach na dwa pokrewne jezyki — chorwacki i serbski, okreslenie ich
ekwiwalencji, a takze ocena zastosowanych strategii, ktore mozna metaforycznie
nazwac przemilczeniem i dialogiem.

W powiesci Kuczoka stylizacja gwarowa wystepuje na dwdch poziomach:
w narracji (na plaszczyznie leksykalnej) oraz w replikach bohateréw, ktére
odzwierciedlajg zywa mowe Slgzakéw (na plaszczyznie fonetyczno-fonolo-
gicznej, morfologicznej, leksykalnej i sktadniowej). W artykule analizowane
beda te fragmenty tekstu, w ktérych gwara wyrazona jest eksplicytnie i buduje
jezykowo-kulturowy obraz slaskiej rodziny.

Rekonstrukgja takiego obrazu za pomoca innego kodu jezykowego jest nie-
zwykle trudna, nie tylko ze wzgledu na bariery jezykowe, lecz takze z uwagi na
fakt, ze gwara jest elementem stylu osobniczego” postaci. To na indywidualnym,

1 Za: E. Lempp, [online]: Wojciech Kuczok. Dostepne w Internecie: https://insty
tutksiazki.pl/literatura,8,indeks-autorow,26,wojciech-kuczok,111.html?filter=K
[dostep: 20.12.2021].

2 Pojecie idiostylu zostalo tu uzyte w rozumieniu Zenona Klemensiewicza. Jezyko-
znawca na podstawie odniesienia do poziomu systemu (langue) i wypowiedzi (parole)
wyréznil dwa podstawowe zjawiska. Pierwszym jest jezyk osobniczy/idiolekt, ktory
jest definiowany jako ,,system wyrazdéw, typow fleksyjnych, typéw stowotworczych,
schematdw i szablonow syntaktycznych, ktory stanowiac pewien utamek jezyka zbio-
rowiskowego, przechowuje sie w $wiadomosci osobniczej w postaci psychicznych
przedstawien. Jest to zarazem zasob mozliwosci wypowiedzi, ktére osobnik realizuje
w mowie. [...] mozna si¢ dopatrywaé w jezyku osobniczym systemu norm fonolo-
gicznych, morfologicznych, syntaktycznych i leksykalnych, bedacego znéw wycinkiem
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niepowtarzalnym i nacechowanym stylu jezykowym jednostki opiera si¢ miedzy
innymi jej charakterystyka. Poréwnanie idiostylow bohateréw moze sta¢ sie
nastepnie podstawg do wyodrebnienia zmiennych tendencji jezykowych, ktére

wystepuja w danym $rodowisku na przestrzeni lat. Bogustaw Wyderka zwraca

uwage, ze Kuczok ilustruje w powiesci proces akulturacji dialektu wlasnie przez

zachowania jezykowe swoich bohateréw”. Ujawniajg sie w nich tendencje do

zaniku dobr kultury materialnej i niematerialnej (widoczne zaréwno na Slasku,
jak i w szerszej perspektywie — na prowingji i terenach wiejskich). Globalizacja

i kultura masowa w widoczny sposéb negatywnie wptywa na lokalne tradycje.
Przedstawiciel najstarszej generacji, Alfons, dziadek starego K., postuguje si¢

plynnie gwarg $laska: ,,tyn kinoaparat richtich tyla wort, wiela fo nim godajom”
(s.27). Natomiast stary K., ojciec gléwnego bohatera, postuguje si¢ polszczyzna

ogolna, ma negatywny stosunek do gwary i uzywa jej wybiérczo, np. w odnie-
sieniu do potraw: bratkartofle, wodzionka, panczkraut (s. 76). Dialekt i sposob

jego uzycia jest rowniez elementem charakterystyki matki gtéwnego bohatera.
Coraz $mielsze i czestsze postugiwanie sie gwarg wystepuje w momentach skraj-
nie negatywnych emocji, w czasie kl6tni z mezem.

Stylizacja jezykowa jest przez badaczy definiowana na wiele sposobow, przy
czym roznica dotyczy przede wszystkim podstawy stylizacji gwarowe;j: stylu lub
dialektu jako systemu jezykowego. W Stowniku terminéw literackich stylizacja defi-
niowana jest jako ,,celowe wprowadzenie do wypowiedzi, realizujgcej okreslony
styl, pewnych istotnych wlasciwosci stylu innego, bedacego wzorcem stylizacyj-
nym, traktowanego jako obcy sytuacji nadawcy wypowiedzi™*. Stanistaw Dubisz
opisuje ja jako swiadoma czynnos¢ nasycania tekstu, nalezacego do jednego ze
styléw polszczyzny ogdlnej, elementami nieogdlnopolskich styléw méwionych®.

takiegoz systemu norm w jezyku zbiorowiskowym” (Z. Klemensiewicz, 1961: Jak
charakteryzowad jezyk osobniczy? W: Z. Klemensiewicz: W kregu jezyka artystycznego
i literackiego. Warszawa, PWN, s. 204). Drugi to styl jednostki/idiostyl, ktory stanowi
,»zespol wlasciwych osobnikowi tendencji stylizacyjnych, czyli tendencji ksztaltowania

wypowiedzi jako pewnych struktur wyrazowych” (Z. Klemensiewicz, 1961: Jak cha-
rakteryzowac jezyk osobniczy..., s. 205). Bozena Witosz zwraca uwage, Ze zaréwno
idiolekt, jak i idiostyl budujg tozsamos¢ jednostki, jednak kazdy z nich odwoluje sie
do innej sfery. O ile idiolekt ma charakter wyabstrahowany, o tyle idiostyl funkcjonuje
w kontekscie i jest $cisle powigzany z osobowoscig jednostki (B. Witosz, 2009: Dyskurs
i stylistyka. Katowice, Wydawnictwo Uniwersytetu Slgskiego, s. 251—252).

3 B. Wyderka, 2020: Gwara w twérczosci nowej fali prozaikow slgskich: Wojciech Kuczok
i Szczepan Twardoch. ,,Stylistyka’, t. 25, s. 423.

4 J. Stawinski, red., 1976: Sfownik termindw literackich. Wroctaw—Warszawa—Krakéw—
Gdansk, Ossolineum, s. 427.

5 Do nieogdlnopolskich stylow méwionych badacz zalicza: regionalne odmiany pol-
szczyzny, dialekty ludowe, gwary srodowiskowe i miejskie, artystyczny styl folkloru.
S. Dubisz, 1996: O stylizacji jezykowej. ,Jezyk Artystyczny”, nr 10, s. 14.
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Rikard Simeon, podajgc stownikowa definicje stylizacji, pisze miedzy innymi
o stylizacji jako o ,,opona$anju manire pripovijedanja, govornog stila i sl., koje
obi¢no tezi za tim da se stvori dojam izvornosti”®, a wéréd trzech rodzajéow
stylizacji wyréznia stylizacje ,razli¢itih socijalno-govornih stilova kojoj je svrha
uspostaviti govornu osobinu ljudi razli¢itih socijalnih slojeva”. Podobne ujecie
prezentuje Marina Katni¢-Bakarsi¢, ktéra definiuje stylizacje jako ,,specificne
govorne karakterizacije, uz niz tipi¢nih jezi¢nih sredstava i sli¢cno™’. Aleksander
Wilkon zaznacza natomiast, ze stylizacja moze wychodzi¢ poza style jezykowe
i uwzglednia¢ réwniez odmiany jezyka majacego cechy systemowe, np. gwary".
Podobnego zdania jest Dorota Zdunkiewicz-Jedynak, ktora twierdzi, ze styliza-
cja gwarowa to uksztaltowanie tekstu z wykorzystaniem systemu jezykowego
wlasciwego dialektom ludowym”.

Pomimo réznych ujec i perspektyw wszyscy badacze sg zgodni co do tego, ze
stylizacja jezykowa jest zjawiskiem tekstowym, nalezagcym do poziomu parole,
i celowym zabiegiem artystycznym.

Wyznaczniki regionalnosci jezyka moga dotyczy¢ wielu plaszczyzn jezy-
kowych, ich klasyfikacja w ujeciach réznych badaczy jest podobna. Leszek
Berezowski sygnaly tego typu dzieli na cztery grupy: fonetyczne/fonolo-
giczne, czyli zapis oddajacy odmienng wymowe; morfologiczne, czyli $rodki
wykraczajace poza obowiazujaca norme jezykowa, a pojawiajace si¢ w $ro-
dowiskowych odmianach jezyka; leksykalne i skladniowe, ktére obejmuja
pozostate niestandardowe relacje ponad poziomem leksykalnym'’. Stanistaw
Dubisz wskazuje na szes¢ plaszczyzn tekstu literackiego, w ktérych obecne
sa wykladniki stylizacji jezykowej: graficzno-fonetyczng, morfologiczna (flek-
syjng i stowotworczg), leksykalng, skladniowy i frazeologiczng. Zwraca row-
niez uwage, ze analizujgc wykladniki stylizacji, nalezy dokonac¢ ich charakte-
rystyki jakosciowej (przyporzadkowanie typologiczne) i ilosciowej (frekwencja
wystepowania w tekscie), co stanowi podstawe do okreslenia réznorodnych
form stylizacji'".

Odwotujac sie do katalogu form stylizacyjnych Dubisza, mozna scharaktery-
zowac stylizacje gwarowa w powiesci Kuczoka jako stylizacje fragmentaryczna,

6 R.Simeon, 1969: Enciklopedijski rjecnik lingvistickih naziva. Zagreb, Matica hrvatska,

s. 525.

M. Katni¢-Bakarsi¢, 2007: Stilistika. Sarajevo, Ljiljan, s. 113.

A. Wilkon, 1999: Problemy stylizacji jezykowej w literaturze. W: A. Wilkon: Jezyk

artystyczny. Studia i szkice. Katowice, ,,Slask’, s. 92.

9 D. Zdunkiewicz-Jedynak, 2008: Wyklady ze stylistyki. Warszawa, PWN, s. 184.

10 L. Berezowski, 1997: Dialect in Translation. Wroctaw, Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroclawskiego, s. 42—43.

11 S. Dubisz, 1996: O stylizacji..., s. 16—18.

[c=IRN
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w ktorej wystepuje niewiele wyktadnikoéw gwary $laskiej'?, oraz informacyjna,
ktéra harmonijnie uzupelnia fabute powiesci przez odniesienie do jezykowych
realiéw $wiata przedstawionego w utworze. Stylizacja ta petni funkcje fabularne:
etniczng — oddaje zréznicowanie narodowosciowe bohaterdw, a takze socjolo-
giczng i intelektualng — okresla pozycje spoleczng, status i poziom umystowy
postaci, oraz strukturalng, uzupelniajacag — ,,stanowi dopelnienie innych sktad-
nikéw tworzywa jezykowego tekstu”">,

Stylizacja gwarowa w powiesci Gnéj obejmuje warstwe fonetyczng, fleksyjna,
leksykalng i skltadniowg. Wyderka podaje szczegdtowy liste technik styliza-
cyjnych wystepujacych w powiesci, ilustrujac je przykladami. Wsrod zjawisk
fonetycznych wymienia:

—  monoftongiczny kontynuant pochylonego [d]"* w postaci [o], np. kwiotki,
godka, szmaciorz, znocie, jo, wykludzynio, mo, dobro, twojo;

—  kontynuant pochylonego [€é] w postaci [y], np. papiyz;

— labializacje naglosowego [o-], np. tokno, to nim, todstow, tobiod, toba;

—  noséwke przednig realizowang w wyglosie jako szerokie, zdenazalizowane
[a], np. nie strzymia, moga umrzyc, nie widza;

— mazurzenie, np. cym, polic, jesce;

—  zachowang grupe [3i], czyli i po historycznie migkkim 7, np. przidzie, sta-
rzik, trzi;

—  zwezenie samoglosek [e, o] przed spolgloska nosowa, np. tyn, Iluna;

—  $rodglosowe [¢] artykulowane jak nosowe [y], np. jyndza, cmyntarny;

—  wyglosowe [-¢] traci nosowos¢ i wymawiane jest jak [om], np. godajom,
lotajom;

—  poszerzenie artykulacji [i] przed [u] w formach czasu przeszlego, np. tra-
fiyta, kupiot;

— uproszczenie grupy spolgloskowej w postaci zaniku [¢] w polaczeniach
typu ch(t)opie, ch(t)opcy.

Jako cechy fleksyjne badacz wyrdznia:

—  koncowke -6w dla dopelniacza Im. r.z., np. nie mosz juz dychéw;
— rozkaznikowy sufiks -ej, np. totwierej, dej;

12 Wedlug Wyderki noénikiem stylizacji gwarowej w powiesci Kuczoka jest zaledwie pot
procent leksyki calego tekstu. B. Wyderka, 2020: Gwara w twérczosci..., s. 411.

13 S. Dubisz, 1996: O stylizacji..., s. 20—21.

14 Samogtoski pochylone ($cie$nione) zachowaly si¢ w gwarze $laskiej jako samodzielne
gloski, ale w zaleznosci od regionu Slagzacy wymawiaja je na rézne sposoby. Sa cze-
sto kontynuantami staropolskich samogtosek dlugich, jednak pojawiaja si¢ takze
w nowych wyrazach (por. I. Winiarska, [online]: Cechy jezykowe dialektu Slgskiego.
W: H. Kara$, red.: Dialekty i gwary polskie. Kompendium internetowe. Dostepne w Inter-
necie: http://www.dialektologia.uw.edu.pl/index.php?l1=opis-dialektow&l2=dialekt

-slaski&l3=dialekt-slaski-charakterystyka [dostep: 13.12.2021]).
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— gwarowe formy tematéw w odmianie niektorych czasownikow, np. is¢ —
poszot, by¢ — byda, bydzie, bot;

—  dopelniacz dzierzawczy w postaci kalki z jezyka niemieckiego, np. syn fod
Helmuta.

Natomiast na plaszczyznie leksykalnej wskazuje na wystepowanie dwdch
podsystemow. Pierwszym z nich jest stownictwo ogélnogwarowe lub takie,
ktore przeszlo z gwary $laskiej do jezyka ogdlnego, a wiec zrozumiale dla prze-
cietnego uzytkownika jezyka polskiego, np. ciepngé¢ ‘rzucic, dziotcha ‘dziew-
czyna, ino ‘tylko. Drugi stanowi leksyka, ktora moze by¢ klopotliwa dla oséb
spoza Slaska, jednak kontekst, w jakim stowa te zostaly uzyte, ulatwia ich
zrozumienie, np. gryfny ‘tadny, przystojny, koto ‘rower, wykludzynie ‘wypro-
wadzka'"’.

Liste technik podang przez Wyderke mozna uzupelni¢ o inne cechy two-
rzace eklektyczny zbidr cech regionalno-kolokwialnych wyrézniajacych mowe
bohateréw powiesci. Nalezg do nich uproszczenia fonetyczne, np.:

— utrata nosowosci [-¢] w wyglosie, np. sie, cie;

— uproszczenia grup spotgltoskowych przez opuszczanie glosek, np. abo
(albo), kuwa (kurwa), mie (mnie), jes (jest), choby (chocby).

Mniej liczne sg dodatkowe cechy morfologiczne i sktadniowe, np.:

— ruchoma koncéwka osobowa, np. dobrzes ty trafiyla;

— nowe wyrazy tworzone pod wplywem jezyka niemieckiego (zlozenia i zro-
sty), np. bratkartofle, panczkraut;

— dystrybucja wartosci kategorii rodzaju w formach czasu przeszltego
odmienna od tej, ktora wystepuje w polszczyznie ogdlnej, np. kwiotki spadli;

—  partykula by wystepujaca czesto oddzielnie, np. by bol.

Do frekwentywnych srodkéw mozna natomiast zaliczy¢ réwniez leksyke
charakterystyczng dla mowy potocznej oraz germanizmy i bohemizmy typowe
dla slaszczyzny, np.:

—  kolokwializmy, np. dycha, wycigg (jako forma trybu rozkazujgcego od cza-
sownika wyciggngc);

—  wulgaryzmy, np. chamie, pierotiski kurwiorzu, ciulowy'’;

—  germanizmy, np. kamrat, rychtuj;

—  bohemizmy, np. seblyc (sie), przajesz;

—  frazeologizmy, np. idZ w pierony, mo glisty w rzyci;

— archaizmy, np. zaimek som ‘tu, tutaj, goda¢ ‘méwic (po slasku).

15 B. Wyderka, 2017: O stylizacji gwarowej dyskusyjnie (na materiale wybranych utworéw
wspélczesnej prozy polskiej). ,,Rozprawy Komisji Jezykowej LTN”, t. 64, s. 345—346.

16 Etymologii i popularnoéci wulgaryzmu ciul i jego derywatéw Wyderka poswiecit
swoj artykul pt. Ogdlnopolska kariera slgskiego wulgaryzmu (zob. B. Wyderka, 2019:
Ogdlnopolska kariera slgskiego wulgaryzmu. ,Gwary Dzi§, z. 11, s. 153—162).
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Michail Bachtin zauwaza, ze $wiat stal si¢ ,,aktywnie wielojezyczny”, rézne
odmiany jezykowe nie koegzystuja obok siebie, lecz wzajemnie na siebie oddzia-
tuja"”. Jezyk artystyczny moze natomiast kumulowaé w sobie wszystkie odmiany
jezyka etnicznego — geograficzne, socjologiczne i historyczne — i to na dwdch
plaszczyznach, tj. w stylizowanych wypowiedziach bohateréw oraz w jezyku
samego autora'®. Obecna w tekécie powiesci wielojezycznos¢ jest zatem efektem
mimetyzmu jezykowego.

Stylizacji gwarowej nie mozna utozsamiaé z rzeczywistym kodem jezy-
kowym, gwara, dialektem i in. Stworzona na potrzeby tekstu literackiego
odmiana jezykowa jest odwzorowaniem danego kodu, opiera si¢ na nim,
ale nie jest z nim identyczna i rownowazna. W przypadku gwar i dialektow
widoczna jest jej odmienna struktura majaca cechy interdialektalne i wlasne
konwencje stylistyczno-jezykowe, ktére muszg by¢ zrozumiate dla odbiorcy
Z Zewnatrz.

Stylizowane na gware $laska wypowiedzi bohaterdéw sg zapisane w formie
mowy niezaleznej i ujete w cudzystéw lub jako element dialogu, tj. w nowym
wersie, z my$lnikiem. Zostaty one zapisane wedtug zasad ortograficznych jezyka
polskiego, tj. bez odrebnych znakdéw graficznych, ktére ilustrowalyby odmiennag
artykulacje wystepujacg w gwarze $laskiej. Kuczok imituje okreslone wartosci
brzmieniowe typowe dla §laszczyzny, stosujac rozne kombinacje polskich glosek
i liter, co Berezowski nazywa dialektem wzrokowym (ang. eye dialect), np. sie
(si¢), nosz (nasz), mie (mnie), trafiyta (trafita)*’.

Podczas tlumaczenia tekstow niestandardowych nalezy bra¢ pod uwage kilka
aspektow: zdolnosci percepcyjne odbiorcow tekstu docelowego (odmienna
interpretacja i warto$ciowanie zjawisk, doswiadczenia zyciowe itp.), bogate
spektrum konotacji zwigzanych z niestandardowym kodem jezykowym i jego
uzytkownikami, jak ma to miejsce w przypadku Slaska i Slazakéw, a takze
fakt, ze domestykacja, ukierunkowana na specyfike kultury docelowej, umiej-
scawia tekst w zupelnie innym kontekscie kulturowym oraz geograficznym.
W zwigzku z tym, Ze nie ma mozliwosci zrekonstruowania pelnej stylizacji gwa-
rowej w tekscie docelowym, wskazane jest zaznaczenie innosci, idiolektycznosci
jezyka bohateréw ttumaczonej powiesci w stosunku do odmiany standardowej,
nienacechowane;j.

Teoretycy i praktycy przektadu sugeruja w tej sytuacji réznorodne rozwigza-
nia translatorskie (stosowane zaréwno pojedynczo, jak i w kombinacjach kilku

17 M. Bachtin, 1970: Epos a powies¢ (o metodologii badania powiesci). ]. Baluch, thum.
,Pamietnik Literacki’, t. 61, z. 3, s. 210.

18 A. Wilkon, 2000: Typologia odmian jezykowych wspélczesnej polszczyzny. Katowice,
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, s. 74.

19 L. Berezowski, 1997: Dialect..., s. 42.
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z nich), ktére moga zastapi¢ neutralizacje tekstu. Berezowski wymienia wérod
nich miedzy innymi:

—  leksykalizacje, czyli wykorzystanie stownictwa charakterystycznego dla danej
grupy spolecznej, przy jednoczesnym pominigciu stylizacji na pozostatych
poziomach jezykowych: fonetycznym, morfologicznym i sktadniowym;

— tlumaczenie czedciowe, czyli zachowanie elementéw obcych réwniez
w tekscie oryginalnym;

— relatywizacje, czyli zachowanie wyznacznikéw gwarowosci jedynie
w postaci form adresatywnych i zwrotow grzeczno$ciowych;

—  pidzynizacje, czyli konstruowanie jezyka postaci na wszystkich plaszczy-
znach (fonetycznej, morfologicznej, leksykalnej i sktadniowej), opierajac
sie na odbieganiu od norm i wzorcéw przyjetych w jezyku standardowym;

—  stworzenie sztucznego jezyka;

—  kolokwializacje, czyli upotocznienie jezyka;

— rustykalizacje, czyli nadanie jezykowi niestandardowych cech dialektal-
nych, regionalnych, wiejskich poprzez wykorzystanie okreslonego dialektu
lub stworzenie interdialektu®’.

Szczegdlowa Klasyfikacje podaje takze Krzysztof Hejwowski, ktory uwzgled-
nia: transfer, transfer z objasnieniami, transkrypcje, transkrypcje z objasnie-
niami, neutralizacj¢, neutralizacje z komentarzem odautorskim (w tekscie lub
w paratekscie), ekwiwalent funkcjonalny, stylizacje (ponadstandardows, wiejska,
miejska, kolokwialng i slangowg), relatywizacje (redukcje stylizacji do form
dialogowych) i opuszczenie (np. w celu unikniecia powtdrzen)™.

W tekscie zrodlowym wyraznie zarysowuje si¢ obcos$¢ jezyka, ktérym poro-
zumiewajg si¢ bohaterowie powiesci, jego odmiennos¢ w stosunku do jezyka
ogolnego, a przez ten pryzmat réwniez obco$¢ kulturowa dla nie-Slagzakéw.
Utrzymanie obcosci w przekladzie jest wiec warunkiem zachowania ekwiwalen-
cji w stosunku do tekstu Zrédlowego. Obcos¢ ta moze wynika¢ wedlug Romana
Lewickiego z trzech Zrddel: odmiennosci jezykowej (nietypowe, dziwne, nie-
zrozumiale wyrazenia), odmiennosci kulturowej (réznice kulturowe i réznice
doswiadczen zyciowych), odmiennosci religijnej i aksjologicznej*”. Ttumacze
zmierzyli si¢ z obco$cig w powiesci Kuczoka i poradzili sobie z nig na rézne
sposoby.

W przekladzie chorwackim mozna zaobserwowac w zasadzie calkowitg stan-
daryzacje tekstu. Dotyczy ona wszystkich plaszczyzn jezykowych, na ktérych

20 Ibidem,s. 53—81.

21 K. Hejwowski, 2015: Iluzja przekladu. Katowice, ,,Slask” Wydawnictwo Naukowe,
Stowarzyszenie Inicjatyw Wydawniczych, s. 226—245.

22 R. Lewicki, 2000: Obcos¢ w odbiorze przektadu. Lublin, Wydawnictwo UMCS, s. 20.
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obecna jest stylizacja gwarowa w tekécie zrodtowym. Zardéwno teoretycy, jak
i praktycy przekladu znajduja czasami uzasadnienie dla neutralizacji tekstu
wyjsciowego. Ma to miejsce najczesciej w sytuacji, w ktorej w kulturze docelo-
wej brak odmiany jezykowej, ktdra mialaby podobny status, pelnitaby podobna
role itp. Na ten problem zwraca uwage miedzy innymi Monika Adamczyk-
-Garbowska: ,Trudnym problemem [...] dla ttumacza [...] sa dialekty i slangi.
Czesto nie mozna odda¢ charakteru danej mowy ze wzgledu na brak kulturo-
wego odpowiednika w jezyku przektadu [...]. W takich przypadkach ttumacz
najczesciej szuka rozwigzan posrednich, stosujac lekka stylizacje”’. Drugim
argumentem jest tradycja uzywania skonwencjonalizowanych $rodkéw wyrazu
w procesie tlumaczenia na dany jezyk (np. hiperonimoéw), co wsrod ttuma-
czy budzi czasami daleko idgcg ostroznoéé i zachowawczo$¢™”, Istniejg jednak
i bardziej radykalne stanowiska dotyczace przekladu elementéw dialektalnych
w tekscie literackim, np. Nevenka Kosuti¢-Brozovi¢ twierdzi, ze w przypadku
tlumaczenia takich elementéw w tekscie napisanym w jezyku ogdlnym/stan-
dardowym ,,prevodilac u nacelu ne bi smio imati slobodu izbora ukoliko Zeli
ostati vjeran originalu, jer su sve te interpolacije integralan dio stilske strukture
originalnoga teksta [...] prevodilac nema slobode izbora da li da te elemente
zanemari ili ne, a preostaje mu samo slobodan izbor kako da ih izrazi”*®

Antoine Berman wyrdéznia szereg tendencji ,odwodzacych przektad od jego
wlasciwych zatozen”. Na deformacje tekstu wplywaja wedlug niego: racjonali-
zacja, objasnienie, wydluzenie, uszlachetnienie lub wulgaryzacja, zubazanie
jako$ciowe, zubazanie ilo§ciowe, niszczenie rytmu, niszczenie ukrytych sieci
znaczeniowych, niszczenie systematycznosci jezykowych, niszczenie sieci ele-
mentdéw rodzimych lub ich egzotyzacja, niszczenie zwrotéw i wyrazen idioma-
tycznych, zacieranie superpozycji jezykéw”’. Berezowski podkresla natomiast,
ze zastgpienie wariantu niestandardowego jezykiem standardowym zaciera
jego cechy deiktyczne, ktére umiejscawiajg posta¢ w okreslonym $rodowisku.
Standardyzacja jezyka doprowadza do sytuacji, w ktdrej postacie przestajg si¢
wyrdzniac i zaczynajg funkcjonowaé w innym, szerszym, powszechnym, ogol-
nym kontekscie™”.

23 M. Adamczyk-Garbowska, 1988: Polskie tumaczenia angielskiej literatury dziecigcej.
Problemy krytyki przektadu. Wroclaw, Ossolineum, s. 33.

24 K. Dgbska, 2012: Tekst polifoniczny jako przedmiot tumaczenia literackiego. Warszawa,
Instytut Lingwistyki Stosowanej Uniwersytetu Warszawskiego, s. 67.

25 N. Kosuti¢-Brozovi¢, 1972: O problemu prevodenja s dijalekata. ,,Croatica: ¢asopis za
hrvatski jezik, knjizevnost i kulturu’, vol. 3 (3), s. 101.

26 A. Berman, 2009: Przektad jako doswiadczenie obcego. U. Hrehorowicz, ttum.
W: P. Bukowski, M. Heydel, red.: Wspélczesne teorie przektadu. Antologia. Krakéw,
Znak, s. 251—253.

27 L. Berezowski, 1997: Dialect..., s. 51.
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Cytowana ,,lekka stylizacja” moze polega¢ np. na zastosowaniu innego kodu
jezykowego, ktory odbiega od standardowej odmiany jezyka, lub wyrazen, ktére
s3 w sprzecznosci z normg jezykowa. Uzycie tego typu elementdw, stojacych
w wyraznej opozycji do odmiany standardowej, moze by¢ narzedziem do uzy-
skania ekwiwalencji funkcjonalnej, na co zwraca uwage Lewicki, piszac: ,,Sty-
listyczna ekwiwalencja przekladu, bedaca komponentem jego funkcjonalnej
adekwatnosci, zaktada funkcjonalng rownowarto$¢ elementéw oryginatu i prze-
kfadu, opartg na obiektywnym istnieniu mozliwych do okreslenia i zbadania
funkcji komponentéw tekstu”>®

W powiesci Kuczoka stylizowane wypowiedzi s elementem charakterystyki
bohaterdéw, ich zachowan, preferencji, pochodzenia itp. Wypowiedzi Alfonsa
mowigcego gwarg $laska roznig si¢ od wypowiedzi starego K., ktéry wplata do
swojego jezyka jedynie pojedyncze gwarowe elementy leksykalne, czy chuli-
ganéw z ulicy Cmentarnej, ktorzy przeklinaja w specyficzny sposdb. Intencja
autora jest zatem bardzo wyrazna.

Tymczasem w replikach tlumaczonych na jezyk chorwacki uzyta zostala
neutralna odmiana jezyka standardowego. W chorwackim przekladzie mozna
zatem odnalez¢ przyklady uszlachetniania i zubozenia jako$ciowego, ktére
opieraja sie na niedopasowaniu rejestru jezykowego ttumaczenia w stosunku
do tekstu wyjsciowego, np.:

Wez ino za$ tam dobrze polic, wiela nom brakuje do wykludzynio, bo ja tego
dlugo nie strzymia. (s. 14)

Treba samo dobro izrac¢unati koliko nam jo$ nedostaje da se odselimo, jer
necemo jo$ dugo izdrzati. (s. 12)

Lodstow juz, chopie, ta gorzota, byda ci piwo przynosic. (s. 17)
Dosta vise, ¢ovjece, te votke, donijet ¢u ti pivo. (s. 14)

Rychtuj dziolcha, dobry rosot. (s. 19)
Djevojko, napravi dobru juhu. (s. 17)

Wszystkie przytoczone tlumaczenia sg zdaniami nalezgcymi do stylu for-
malnego standardowego jezyka chorwackiego. Formalnos¢ ta przyczynia si¢ do
zmniejszenia aspektu emocjonalno-ekspresywnego wypowiedzi zrodlowe;j. Jest
to widoczne szczegdlnie w przypadkach, w ktorych nagromadzone w zdaniu
dialektyzmy (np. ino, polic, wiela, nom, wykludzynio, strzymia, todstow, cho-
pie, gorzola, byda przynosic, dziotcha) i potocyzmy (np. zas, konstrukeja wez +

28 R. Lewicki, 1986: Przektad wobec zjawisk podstandardowych. Na materiale polskich
przekladow wspétczesnej prozy rosyjskiej. Lublin, Wydawnictwo UMCS, s. 87.
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czasownik w trybie rozkazujacym, rychtowac) nie maja w przektadzie zadnych
nacechowanych stylistycznie odpowiednikdw.

Co wiecej, w przekiadzie wystepuja rowniez fragmenty odbiegajace od zywego
jezyka, cechujace si¢ nienaturalno$cia, sprawiajace wrazenie sztucznosci’’, np.:

Maltretowa¢ tylko umiesz, tak cie wychowata na gruchlika ta twojo matka,
jyndzalll (s. 73)
Samo znade$ zlostavljati, tako te je za zlostavljaca odgojila ta tvoja mater,
kvocka!!! (s. 65)

Te, kowboj, ciulowy mosz kapelusz. (s. 82)
Ti, kauboju, imas jeftin Sesir. (s. 71)

[...] tyn kinoaparat richtich tyla wort, wiela fo nim godajom. (s. 23)
[...] taj kino-uredaj stvarno toliko vrijedi, koliko govore. (s. 21)

W pierwszym przykladzie wystepuje wyraz znades nalezacy do chorwackiego
jezyka literackiego. Jest to forma 2 os. Ip. od czasownika znati, ktéra jest typowa
dla literatury dawnej (szczegolnie dla tekstow poetyckich), w zwigzku z tym
jest nacechowana archaicznie i dodatkowo regionalnie. W drugim przykladzie
forma mianownikowa w funkeji wolacza (kowboj) zostata przettumaczona za
pomoca wolacza (kauboju), a zatem formy literackiej i hiperpoprawne;j. Takie
rozwigzanie translatorskie pojawia si¢ w przektadzie stosunkowo czgsto, np.:
dziolcha (s. 19) / djevojko (s. 17), starzik (s. 21) / djedice (s. 19), cera (s. 36) /
kéeri (s. 32), synek (s. 64) / sine (s. 56). Rozwigzanie to jest dyskusyjne z uwagi
na fakt, ze zaréwno w jezyku polskim, jak i w jezyku chorwackim wystepuje
tendencja do zaniku form wolacza na rzecz form mianownikowych, szczegdl-
nie w stylu potocznym. W trzecim przykladzie pojawia si¢ natomiast termin
z zakresu kinematografii (kino-uredaj), ktéry wystepuje w zasadzie wylacznie
w stylu naukowym lub administracyjnym. Jego potocznym odpowiednikiem
jest natomiast rzeczownik aparat.

Neutralizacja elemenoéw dialektalnych w przekladzie doprowadzita do tego,
ze stylizacja gwarowa obecna w oryginale jest w chorwackiej translacji nieza-
uwazalna. Jedynym wyznacznikiem potocznosci, ktérg mozna w tlumacze-
niu uznac za substytut regionalnosci, sa: wulgaryzmy, np. Ti smrdljivi kurvisu!
(s. 66), jebo te (s. 77, 78), guzica (s. 20); leksyka nacechowana pejoratywnie,
np. Nistarijo [...], tikvane, mulcu [...], Idiote! (s. 65); kolokwializm $vapski
(s. 32); jeden wyraz nalezacy do slangu Sprehati (s. 31) i partykula wzmacniajgca

29 W podanych przyktadach mozna zaobserwowa¢ nieprawidtowosci innego typu, jed-
nak przykladowe btedy wynikajace z niezrozumienia tekstu lub jego blednej inter-
pretacji oméwiono w dalszej czesci.
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ta (s. 14), wyraz ksiazkowy, nacechowany archaicznie, a wspoélczesnie rowniez
regionalnie.

Niszczenie wewnetrznego usystematyzowania tekstu zwigzane jest z jego
percepcja. Pojawia sie ryzyko, ze czytelnik przektadu nie odbierze go jako
prawdziwy, trudno bowiem wyobrazi¢ sobie przykladowo postaci z marginesu
spofecznego postugujace sie nienagannym jezykiem ogoélnym (standardowym).
Warto réwniez wspomnie¢, ze brak stylizacji jezykowej w przypadku replik
bohateréw niweluje roznice nie tylko pomiedzy jezykami postaci, lecz takze
pomiedzy wypowiedziami bohateréw a czescig narracyjng. Zabieg tak szero-
kiej neutralizacji wyznacznikéw nacechowania stylistycznego, jaka wystepuje
w chorwackim przekladzie, nie ma zatem Zadnego uzasadnienia.

W odréznieniu od ttumacza chorwackiego ttumacz serbski podejmuje dialog
z tekstem zrodtowym, stosujac okreslone zabiegi stylizacyjne. Za pomoca nie-
jednorodnych elementéw jezykowych zaznacza odmiennos¢ jezyka bohaterdw.

Wykorzystuje w tym celu wlasciwosci artykulacyjne jezyka serbskiego, ktore
sugeruja potoczng wymowe, np.:

— redukcja samogtosek, np. otiso bez kape (s. 14) zamiast otisao;

—  redukcja spolglosek w naglosie, wyglosie i srddglosie, np. a ’el me voles?
zamiast jel (s. 18), ti ée’ mene pretis? (s. 62) zamiast ces, Je'm ti (s. 73)
zamiast Jebem ti, aj mi rekni kak’o je svetlo (s. 79) zamiast daj, kakvo;

— wymowa bez pauzy pomi¢dzy wyrazami, np. ja-ée-ti-dam!!! (s. 63) zamiast
ja Ce ti dam!!!

Na poziomie leksykalnym tlumacz wprowadza stownictwo nacechowane
regionalnie (przede wszystkim z potudniowej Serbii i Wojwodiny) lub srodowi-
skowo, przy czym nie przypisuje on jezyka bohateréw do konkretnego regionu
Serbii, lecz tworzy forme eklektycznego idiostylu. Wykorzystuje w tym celu np.:
—  dialektyzmy, np. kijamet ‘nevrijeme, nepogoda’ (s. 14), a’el me voles? (s. 18);
—  kolokwializmy, np. $prehati ‘govoriti’ (s. 31);

— wulgaryzmy i przeklenstwa, np. ti vrazji kurvaru (s. 63), kolero vraZi-
ja (s. 67);

—  potoczne zwiazki frazeologiczne, np. imati pundravce u guzici ‘wierci¢
si¢’ (s. 31).

Wyraz kijamet jest orientalizmem nacechowanym regionalnie, a forma voles
jest charaktetystyczna wylacznie dla dialektalnej koniugacji czasownika voleti.
Nacechowanie kolokwialne i archaiczne ma takze forma przymiotnika dzier-
zawczego vraZija tworzona przez sufiksacje od rzeczownika vrag, jej neutralnym
odpowiednikiem jest forma vrazZja.

Serbski tlumacz wykorzystuje réwniez ttumaczenie czg$ciowe, zachowujac
niektore wyrazy z jezyka niemieckiego lub je w niewielkim stopniu modyfikujac,
np. bratkartofle (s. 64) / brotkartofle (s. 53).
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Rzadziej wystepujacymi no$nikami stylizacji s3 modyfikacje na ptaszczyznie
sktadniowej, np.:

—  formy czasu przeszlego tworzone bez czasownika positkowego, np. otiso
bez kape (s. 14) zamiast otisao je bez kape;

— dialektalna rekcja czasownika, np. ti ée” mene pretis? (s. 62) zamiast meni
pretis.

W tlumaczeniu serbskim mozna zatem odnalez¢ elementy substytucji (pod-
stawienia), w ktorej kolokwializacja tekstu przejmuje role dialektyzacji w tekscie
oryginalnym. Jest to uzasadnione rozwigzanie pod warunkiem, ze — tak jak
ma to miejsce w przypadku serbskiego ttumaczenia — kolokwializacja bedzie
oparta na tych elementach jezyka potocznego, ktore sg utrwalone wsréd odbior-
cow tekstu docelowego. W takiej sytuacji nie bedzie im grozita dezaktualizacja,
a stylizacja potoczna nie nabierze po pewnym czasie cech archaizacji. Wszystkie
wyznaczniki stylizacji zastosowane przez tlumacza wystepuja jednak w mniej-
szej liczbie, niz ma to miejsce w tekscie oryginalnym.

W powiesci Kuczoka pojawia sie kilka nazw realiéw odnoszacych sie do Sla-
ska, ktdre dla ttumaczy staly sie sporym wyzwaniem. Wyzwanie to jest zwigzane
z roznicami kulturowymi lub lukami widocznymi dopiero wowczas, gdy dane
kultury zetkna sie ze sobg. Vladimir Ivir wskazuje, ze tego typu luki s3 wynikiem
dwoch zjawisk: braku elementu w danej rzeczywisto$ci pozajezykowej lub réznic
dotyczacych leksykalizacji rzeczywistoéci pozajezykowej*".

Wiréd technik ttumaczenia nazw realiow wymienia sie najczescie;j:

—  ekwiwalenty, ktére z reguly przybieraja forme wyrazenia zapozyczo-
nego, ale znanego odbiorcy tekstu docelowego i znajdujacego si¢ w stow-
nikach;

—  barbaryzmy, czyli zapozyczenia dorazne, przeniesione z jezyka zrodtowego
w formie oryginalnej (transpozycja) lub zmodyfikowanej (adaptacja fone-
tyczna i/lub morfologiczna);

— neologizm tlumacza, czyli nowa jednostka jezykowa tworzona zgodnie
z modelami derywacyjnymi funkcjonujacymi w jezyku docelowym;

—  tlumaczenie opisowe (peryfraza);

—  przypis tlumacza, bedacy najczesciej polaczeniem barbaryzmu i thuma-
czenia opisowego;

—  tlumaczenie przyblizone (aproksymacja), czyli zastosowanie nazwy okres-
lajacej zupelnie inny obiekt od tego, o ktérym mowa w tekscie oryginalnym,
ale w jakims$ stopniu do niego podobny (ze wzgledu na wyglad, funkgje,
role itp.);

30 V. Ivir, 1987: Procedures and Strategies for the Translation of Culture. ,Indian Journal
of Applied Linguistics’, t. 13 (2), s. 36—37.
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—  generalizacje, czyli uzycie nazwy bardziej ogoélnej lub hiperonimu;
—  opuszczenie®,

W powiesci pojawiaja sie nazwy typowych slaskich potraw: panczkraut (s. 64),
wodzionka (s. 64) i bratkartofle (s. 64), oraz karta ge (s. 78), czyli tzw. karta
gornika, zwigzana ze szczegélnymi przywilejami gérnikéw w czasie PRL-u*”,
W obydwu przekladach zastosowano réznorodne techniki ttumaczenia nace-
chowanych kulturowo elementdéw.

Panczkraut, in. ciapkapusta™, to nazwa tradycyjnej potrawy sktadajacej sie
z gotowanej kiszonej kapusty wymieszanej z tluczonymi ziemniakami, poda-
wanej jako dodatek do mies. Jej $§laska nazwa pochodzi od niemieckich wyra-
z0w: panschen ,rozciencza¢” i das Kraut ,kapusta’, co ilustruje ogdlny sposéb
jej przyrzadzania. W obu tlumaczeniach zastosowano adaptacje fonetyczna,
nazwa zostala przeniesiona z jezyka oryginalu i zapisana fonetycznie: w jezyku
chorwackim jako Panckraut, a w jezyku serbskim jako panckraut. Z kontekstu
jasno wynika, ze mowa o potrawie, jest zatem zupelnie niezrozumiate, dlaczego
w chorwackim tlumaczeniu wyraz ten zapisano wielka litera i opatrzono przy-
pisem: ,,Pogrdan naziv za $leske Nijemce, pol. Pogardliwe okreslenie $laskich
Niemcow [sic!]”. Wodzionka to nazwa zupy przyrzadzanej z chleba pokrojo-
nego w kostke, czosnku oraz masta lub smalcu, ktére zalewa sie wrzacg woda.
Tlumacz chorwacki pominal fragment tekstu, w ktérym wystepuje obca dla
niego nazwa. Opuszczenie jest z reguly uwazane za ostateczne rozwigzanie
i za dowodd porazki ttumacza. W rzadkich sytuacjach, w ktérych opuszczony
element nie narusza istoty tekstu oryginalnego lub jego przektad nigdy nie
bedzie zadowalajacy, moze stanowi¢ optymalne rozwigzanie. Z uwagi na fakt,
ze w powie$ci mowa o cigzkich warunkach zycia i skromnym wyzywieniu,
ktére symbolizuje $laska zupa, a takze ze wzgledu na pokrewienstwo jezykowe
i kulturowe niniejsze opuszczenie nie ma uzasadnienia. Ttumacz serbski uzyt
zestawienia vodena corba ,,zupa z wody”. Neologizm ttumacza jest nowym
elementem w kulturze docelowej, ale jego znaczenie jest catkowicie czytelne,
poniewaz zawiera rowniez elementy parafrazy. Nieporozumieniem jest takze
ttumacznienie nazwy bratkartofle (s. 64) na jezyk chorwacki jako pire-krumpir

31 Por. N. Pavlovi¢, 2015: Uvod u teorije prevodenja. Zagreb, Leykam, s. 73—82; R. Le-
wicki, 2017: Zagadnienia lingwistyki przektadu. Lublin, Wydawnictwo UMCS,
s. 249—263.

32 Szerzej o przywilejach socjalnych w gérnictwie zob. A. Przybylka, 2018: Przywileje
socjalne zwigzane z pracg w gornictwie. ,Studia Ekonomiczne. Zeszyty naukowe Uni-
wersytetu Ekonomicznego w Katowicach’, nr 353, s. 48—58.

33 W regionie $lagskim funkcjonuje wiele form nazw tej potrawy (np. parczkraut,
ciapkraut), podobnie jak przepiséw na jej przygotowanie. W 2010 roku wpisano ja
na liste produktéw tradycyjnych (por. Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wi, https://
www.gov.pl/web/rolnictwo/ciapkapusta [dostep: 13.12.2021]).
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(s. 56). Bratkartofle to inaczej zasmazane ziemniaki, danie bardziej pozywne
i drozsze od wodzionki, ale z pewnoscia nie mozna go poréwnac z wykwintnym
ziemniaczanym purée. W serbskim przekladzie ttumacz ponownie postuzyt
sie adaptacja fonetyczna brotkartofle (s. 53), ktora jest czytelna ze wzgledu na
kontekst i na kalke z jezyka niemieckiego (braten ,piec, smazy¢”, der Kartoffel
»ziemniak”).

Niezaleznie od przyjetej przez ttumaczy strategii w obu przekladach poja-
wiajg sie bledy translatorskie, ktére wynikaja z niezrozumienia tekstu wyjscio-
wego. W wersji chorwackiej takich sytuacji jest wiecej. Przykladem znacznej
deformacji semantycznej oryginatu w chorwackim tlumaczeniu jest nastepujacy
fragment:

[...] gdzie na stole lezala kartka z wypisang przez panig Spodniakowa listg strat
dziennych, a to, ze ,ciepli hercka, az kwiotki spadli, fokno i doniczka nowo
todlicz”, a to ze drzwi trzeba odmalowa¢, bo ,,podrapali, pierony, nozami, abo
cym”, nieodmiennie za$ pod ta wyliczanka pani Spodniakowa zapytywata: ,Wez
ino za$ tam dobrze polic, wiela nom to brakuje do wykludzynio, bo jo tego
dlugo nie strzymia” [...]. (s. 12)

[...] gdje je na stolu lezala poruka koju je napisala gospoda Hlaci¢ s popisom
dnevnih zadataka kao ,,kupiti svjezu zemlju, jer je cvijece uvelo, tanjurice i nove
lonce®, kao trebalo bi nanovo obojiti vrata, jer su ,izgrebana od nogu ili cega
vec, dok se, pak, ispod svih tih nabrajanja gospoda Hlaci¢ pitala: ,,Treba samo
dobro izrac¢unati koliko nam jo$ nedostaje da se odselimo, jer ne¢emo jo$ dugo
izdrzati [...]. (s. 12)

W tekscie oryginalnym mowa o szkodach wyrzadzanych przez chuligandw,
ktdrzy raz rozbili szybe w oknie, rzucajac w nig kamieniem, drugim razem
podrapali drzwi, prawdopodobnie nozami. Dla pani Spodniakowej takie
sasiedztwo i warunki zycia sa nie do zniesienia, ciagle zatem wypytuje swojego
meza, kiedy bedg mogli wyprowadzi¢ sie z ulicy Cmentarnej. W ttumaczeniu
na jezyk chorwacki pani Spodniakowa zostawia mezowi kartke z lista codzien-
nych zadan do wykonania (maz ma kupi¢ $wiezg ziemie, bo kwiatki zwiedly,
podstawki i nowe doniczki; ma pomalowac¢ drzwi, bo ktos je czyms$ porysowat)
i z wiadomoscig, ze trzeba dobrze policzyé¢, ile pieniedzy brakuje im jeszcze do
wyprowadzki, bo w takich warunkach juz dtugo nie wytrzymaja. Trudno zna-
lez¢ uzasadnienie catkowitej modyfikacji fragmentu, ktory opisuje, po pierwsze,
warunki zycia na ulicy Cmentarnej, a po drugie — osobiste pragnienia pani
Spodniakowej.

Fragment ten okazal si¢ rowniez pultapka dla ttumacza serbskiego (cho¢ nie
w tej mierze, co dla chorwackiego). Wykludzynie, ktére pojawia sie w tekscie
powiesci i oznacza ‘wyprowadzke’ (od wykludzié sie ‘wyprowadzi¢ si¢’), zostalo
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przettumaczone jako lenoleum ‘wykladzina. Jest to przyklad zasugerowania
sie wartoscig brzmieniowg wyrazu (false friends), co w przypadku jezykow
pokrewnych zdarza sie stosunkowo czesto.

Jezyk uzywany przez bohateréw w przektadzie nie moze by¢ rzeczywistym
jezykiem, bez wzgledu na to, o jakim kodzie niestandardowym mowa. Nie
jest nim przeciez rowniez stylizacja w tekscie Zrédlowym. Powinien on jednak
stanowi¢ spojny i konsekwentny system stosowany przez ttumacza.

W przekladzie chorwackim nie wykorzystano zadnej z sugerowanych w lite-
raturze przedmiotu metod, ktdre zastapilyby tak daleko idacg neutralizacje
tekstu. W rezultacie doszlo do manipulacji tekstem, polegajacej na tluma-
czeniu nacechowanych stylistycznie jednostek za pomocg standardowych
form jezykowych calkowicie pozbawionych konotacji. W wyniku stan-
daryzacji tekstu i ze wzgledu na brak wyraznych sygnatéw obcosci, ktore
sa obecne w tekscie zZrodtowym, zupelnie przemilczano intencje autora
oryginatu.

Serbski przektad wypowiedzi w gwarze slaskiej jest przykladem ekwiwa-
lentnego tekstu wtérnego w stosunku do replik w oryginale. Mimo ze tlu-
macz postuzyl si¢ niejednorodnym zbiorem s$rodkéw stylizacji jezykowej
(gwarowej i kolokwialnej), uzyskatl stosunkowo wysoki stopien ekwiwalencji
funkcjonalnej, tj. wrazenie niestandardowosci, w niektérych przypadkach
takze gwarowosci, a w rezultacie rowniez autentycznosci jezyka poszcze-
golnych postaci.
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Paulina Pycia-Koscak, Nikola Koscak

Gnoj Wojciecha Kuczoka u hrvatskom i srpskom prijevodu,
ili dvije strategije prevodenja $leskog dijalekta

SAZETAK | U radu se analiziraju strategije i tehnike prevodenja $leskog dijalekta
kao posebnog jezi¢nog koda i naziva kulturno specifi¢nih elemenata vezanih uz Slesku
na hrvatski i srpski jezik. U obzir se uzimaju replike likova romana Gnéj Wojciecha
Kuczoka (hrv. Glib, srp. Pogan) koje je autor posebno istaknuo u tekstu pomocu navodnika,
drugim rije¢ima ,,Zivi leski govor. Polazi$na je tocka definiranje stilizacije knjizevnog
teksta u stru¢noj literaturi, a potom slijedi prikaz posebnosti dijalektizacije u izvornom
tekstu romana. Nadalje se opisuju, usporeduju i ocjenjuju metode stilizacije teksta koje
su prisutne u hrvatskom i srpskom prijevodu. Na osnovi prikupljenih podataka hrvatsku
se strategiju prevodenja zbog potpune neutralizacije moze opisati kao ,,presu¢ivanje, dok
je srpska strategija prevodenja svojevrstan ,dijalog“ s originalnim tekstom, u kojemu se
rabi supstitucija temeljena na kolokvijalizaciji i djelomi¢noj dijalektizaciji idiostila likova.

KLJUCNE RIJECI | prevodenje dijalekta, stilizacija, idiostil, poljski jezik, hrvatski
jezik, srpski jezik

Paulina Pycia-Koscak, Nikola Kos¢ak

Wojciech Kuczok’s Gnéj in Croatian and Serbian Translation:
Two Strategies for Translating the Silesian Dialect

SUMMARY | This paper analyzes the strategies and techniques of translating the
Silesian dialect as a special language code and the names of culturally specific elements
related to Silesia into Croatian and Serbian. Replicas of Wojciech Kuczoks novel Gnoj
(Croatian: Glib, Serbian: Pogan) are taken into account, which the author highlighted in
quotation marks, in other words, “living Silesian speech”. The methods of stylization of
the text present in Croatian and Serbian translations are further described, compared and
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evaluated. The starting point is the definition of the stylization of the literary text, followed
by a presentation of the peculiarities of dialectization in the original text of the novel. Fur-
thermore, the methods of text stylization present in Croatian and Serbian translations are
described, compared and evaluated. Based on the collected data, the Croatian translation
strategy can be described as “silencing” due to complete neutralization, while the Serbian
translation strategy is a kind of “dialogue” with the original text, which uses substitution
based on colloquialization and partial dialectization of character idiosyncrasies.

KEYWORDS | dialect translation, stylization, idiostyle, Polish language, Croatian
language, Serbian language

PAULINA PYCIA-KOSCAK | dr nauk humanistycznych w zakresie jezyko-
znawstwa, adiunkt w Instytucie Jezykoznawstwa Uniwersytetu Slaskiego
w Katowicach. Jej zainteresowania naukowe koncentruja si¢ na: jezykoznaw-
stwie kontrastywnym, szczegélnie chorwacko-polskim, socjolingwistyce, a takze
ekwiwalencji przekladowej i glottodydaktyce. Autorka monografii pt. Plec a jezyk
(na materiale wspétczesnego jezyka polskiego i chorwackiego), powstatej na pod-
stawie rozprawy doktorskiej (2011), i ponad 30 artykutéw naukowych. Wspot-
redaktorka dwdch toméw zbiorowych o Chorwacji lat siedemdziesiatych (2010)
i osiemdziesigtych (2011) oraz tomu pokonferencyjnego Periferno u hrvatskom
jeziku, kulturi i drustvu (2021).

NIKOLA KOSCAK | doc. dr hab. w Katedrze Stylistyki Wydziatu Filozoficz-
nego Uniwersytetu w Zagrzebiu. Jego zainteresowania naukowe koncentruja
sie na: stylistyce prozy narracyjnej, wspolczesnej chorwackiej prozie narracyj-
nej, zargonie i slangu, jezyku potocznym, grafostylistyce i teorii stylu. Autor
ksigzki Srajbenzi spiku? Stilovi hrvatske Zargonske i Zargonizirane proze 1990-ih
i 2000-ih (2018).
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Uvod

U radu su analizirani prijevodi poezije, romana, drama i poneki grani¢ni prije-
vod, objavljeni kao knjige, i dostupni tekstovi Stampani u knjizevnim ¢asopisima

u BiH od 1990. do 2020. Istrazivanje se odnosi na repertoar prevedenih djela,
na okolnosti presudne za njihovo objavljivanje, kao i na knjizevne prevoditelje

s ovog jezika. Rezultat analize djelimi¢no ¢e donijeti i sliku o zastupljenosti

ove kulture opcenito u BiH. Podaci o prijevodima poljske knjizevnosti u Bosni

i Hercegovini prikupljeni su na osnovu bibliote¢kih kataloga COBISS.BH' i elek-
tronickih bibliografija. Tekstovi u ¢asopisima obi¢no prate objavljene prijevode

ili ih na neki nac¢in najavljuju. Iako malobrojni, oni upotpunjuju opcéenito sliku

o prijevodnoj knjzevnosti. Analiza knjizevnih prijevoda pokazat ¢e da su mnogi

od autora djela objavljenih nakon 1990. ve¢ bili poznati u poljskoj knjizevnosti

i da veliki dio prijevoda ¢ini literatura koja se u Poljskoj smatra kanonskom.
Nisu, medutim, objavljeni prijevodi djela koja su izostavljena do 90-ih godina

proslog stoljeca. Jasno je da su se i pojedini noviji autori poceli baviti knji-
zevnos¢u nakon 90-ih godina proslog stoljeca, tako da su i njihova djela dio

analiziranog korpusa.

U posljednjih trideset godina Bosna i Hercegovina, prosavsi kroz rat i tran-
zicijske procese, dozivljava i nemale kulturne promjene. Zahtjevi trzisne eko-
nomije reflektirali su se i na izdavastvo, tako i na prevodenje knjizevnosti®,
Pocetkom XXI stoljeca, kada nastupa izvjesna ekonomska stabilnost, bosansko-
hercegovacko izdavastvo dozivljava blagi uspon a to podrazumijeva i pove¢an
interes za objavljivanje prijevodne knjizevnosti. Prema brojnosti objavljenih
prevedenih knjiga, u tom periodu dominiraju prijevodi s engleskog, ukljucujuci
i one knjizevne.

Vaznu ulogu u odlucivanju izdavaca o objavljivanju prevedenog djela ima
njegova popularnost na stranim trzitima, pozitivne recenzije i prihvacenost
kod ¢itatelja u zemlji i kulturi u kojoj je djelo nastalo. Izdavaci ponekad traze
prevoditelja ako se radi o poznatom piscu i kada su se ve¢ pojavili prijevodi

1 Zajednicki katalog biblioteka u Bosni i Hercegovini i katalozi pojedina¢nih biblioteka.

2 Liberalizacija trzista knjiga, tj. stvaranje mogucnosti za pokretanje privatnih izdavac-
kih kuca rezultiralo je promjenama koje se ticu i kvantiteta i izbora pisaca i naslova
za §tampanje. Izbor prevedene knjiZzevnosti postaje diferenciraniji, a kultne knjige
se pojavljuju kao reprinti u prestizno opremljenom ili u nesto dostupnijem izdanju.
Inace, knjige se ¢esto izdaju u tirazu do 1000 primjeraka ili manjem, a one najtrazenije
objavljuju se u viSe izdanja. Dok se izbor djela prosiruje, tiraz objavljenih prevedenih
knjiga pada, za razliku od situacije s izdavastvom u biv§em sistemu, kada su u znacaj-
no vecem tirazu Stampani prijevodi velikana svjetske knjizevnosti kao $to su Ernest
Hemingway, Hermann Hesse, zatim Gabriel Garcia Marquez, Jorge Luis Borges, Ma-
rio Vargas Llosa, veliki Rusi i drugi pisci.
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na drugim jezicima. Bosanskohercegovacki izdavaci saraduju s prevoditeljima
s poljskog koji su ve¢ u Srbiji ili Hrvatskoj preveli isti naslov. Moze biti presud-
no i to radi li se o piscu — dobitniku nagrade Nike ili se o njemu govori kao
o potencijalnom kandidatu za Nobelovu nagradu. Sve to moze podstaknuti
izdavaca na objavljivanje prijevoda. Ako izdavacu nisu poznati ni djelo ni au-
tor, kada mu se ponudi naslov za objavljivanje, pozeljno je da mu se ponudi
i konkretan prijedlog izvora finansijske podrske. Klju¢no u tom smislu moze
biti i povjerenje u prevoditelja kojeg poznaje, za kojeg zna da je ve¢ ranije
uspje$no prevodio. Izdavackim kucama se ponekad direktno obracaju prevo-
ditelji predlazu¢i im zanimljiva djela i time preuzimajuci na sebe posao agen-
ta izdavaca. Takva situacija, tj. nepostojanje dosljednog sistemskog planiranja
prijevodne knjizevnosti, uklju¢ujuéi poljsku, rezultira time da opus prijevoda
nerijetko zavisi od izbora pojedinih prevoditelja, ali, s druge strane, prednost
je da nije ni potpuno predvidljiva. Jedan broj prijevoda poljske knjizevnosti
objavljen je u Bosni i Hercegovini uz finansijsku podrsku Instituta Knjige (In-
stytut Ksigzki) u Poljskoj. Obi¢no poljsku knjizevnost danas objavljuju srednje
ili manje izdavacke kuce, kojima prihod nije osnovni rukovode¢i princip i koje
prate knjizevnu produkciju i kritiku na najsirem planu. U periodu do 90-ih
godina proslog stoljeca sarajevske izdavacke kuce u drzavnom vlasnistvu Ve-
selin Maslesa i Svjetlost bile su vodece po broju objavljenih prijevoda da bi se
poslije pojavili privatni izdavaci, medu kojima i Buybook, poznat i utjecajan
ivan granica BiH.

Osvrt na prijevode poljske knjizevnosti
u Bosni i Hercegovini prije 90-ih

Poljska knjizevnost ¢ita se i danas u Bosni i Hercegovini kao i ranijih desetlje-
¢a a prevodenje poljskih knjizevnih tekstova nastavlja tradiciju iz jugoslaven-
ske drzave. Ako se osvrnemo na vrijeme od II svjetskog rata do 90-ih godina
XX stoljeca, najplodniju tradiciju prevodenja s poljskog jezika u SFRJ imao je
Beograd®, medutim, od osnivanja polonistike na Sveucili§tu u Zagrebu sve je
bogatiji, u posljednje vrijeme i raznovrsniji repertoar prijevoda poljske knji-
zevnosti 1 u Hrvatskoj. Tako je npr. sarajevsko izdanje prijevoda Beskucnika
(Ludzie bezdomni), jednog od najvaznijih proznih pisaca Mlade Poljske Stefana

3 Vidjeti: D. Cili¢ Skeljo, 1. Vidovi¢ Bolt, 2009: Literatura polska w chorwackich przekta-
dach od 1990 r. do 2007. “Przektady Literatur Stowianskich’, t. 1, cz. 1, s. 102—112.
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Zeromskog, desetak godina kasnilo za beogradskim izdanjem romana (preveo
DPorde Zivanovié, Svjetlost, Sarajevo, 1967).

Kao sto je ve¢ receno, prevodenje s poljskog u Beogradu, pa i u Zagrebu ima
duzu tradiciju u odnosu na Sarajevo i opéenito Bosnu i Hercegovinu. Jedan
od razloga je mozda i nepostojanje studija polonistike. Istina, studij poljskog
jezika pokrenut je na Filozofskom fakultetu u Sarajevu krajem 80-ih godina,
ali je i prekinut pocetkom rata. Tadasnjim malobrojnim studentima sarajevske
polonistike poljsku knjizevnost je kao gostujuci profesor predavao i Zdravko
Mali¢, osniva¢ zagrebacke polonistike i jedan od najznacajnijih prevoditelja
s poljskog jezika do danas. Nakon skoro tri decenije prekida rada, 2020. godine
ponovo je pokrenut Lektorat poljskog jezika na ovom fakultetu, ali i kursevi
poljskog jezika, $to bi u buduénosti moglo biti i polazna tacka za ozbiljnije
zanimanje za poljsku kulturu pa i za prevodenje. U novije vrijeme ponovo se
organizira niz razli¢itih kulturnih dogadaja u Bosni i Hercegovni® koji govore
o jacanju bosansko-poljskih kontakata® i upoznavanju i prozimanju ovih kultu-
ra®. O bosansko-poljskim knjizevnim vezama za vrijeme druge Jugoslavije pise

4 Predstava Nas razred (Nasza klasa), koju je prema tekstu Tadeusza Stobodzianeka,
poljskog dramskog pisca i pozori$nog kriti¢ara, reZirao Dino Mustafié, posljednjih
godina vise puta je bila dio repertoara Kamernog teatra 55. Predstava je izvodena uz
finansijsku podr$ku Ambasade Republike Poljske u Bosni i Hercegovini.

5 Medu njima je i postavka izlozbe “Poljaci i Nijemci — historije dijaloga” 2017. godine
u Nacionalnoj i univerzitetskoj biblioteci Bosne i Hercegovine. Organizirale su je
Ambasada Republike Poljske u BiH i Ambasada Savezne Republike Njemacke u BiH
povodom obiljezavanja 25. godisnjice od potpisivanja Sporazuma o dobrosusjedskim
odnosima i saradnji. Na 32 panoa predstavljene su najznacajnije historijske ¢injenice
iz 11 svjetskog rata do 1991.

U organizaciji Sarajevskog ratnog teatra i Kamernog teatra 55, na sceni Kamer-
nog teatra 55, 28. 1 29. septembra 2015. iz Poljske je gostovala predstava Moja Bo$nia
(Moja Bosna). Produkciju predstave finansiralo je Ministarstvo kulture i nacionalnog
naslijeda Vojvodstva Donje Slezije, Fondacija “Poljski bakar” kao i grad Bolestawiec.
Jacek Glomb reZirao je pri¢u koja se desava u Bosni 30-ih i 40-ih godina XX stolje¢a,
za vrijeme II svjetskog rata, zatim dijelom 40-ih i 50-ih godina kod Boleslavjeca,
u koji su se naselili reemigranti, a pojedini fragmenti se odnose i na opsadu Sarajeva.

6 Izlozbu Poljska u bosanskohercegovackom teatarskom srcu autorice Amine Abdice-
vi¢ 2016. godine organizirao je Muzej knjizevnosti i pozori$ne umjetnosti Bosne
i Hercegovine uz podrsku Ambasade Republike Poljske u BiH. Izlozba je podsjetila na
prisustvo poljskih dramskih pisaca i reditelja na bosanskohercegovackim pozorisnim
scenama i na vaznost odrzavanja kulturnih veza.

O poljskim dramskim djelima na repertoarima sarajevskog Narodnog pozori-
$ta i banjaluckog pozorista vidjeti vise u tekstu T. Mileti¢ Orucevi¢ [online]: Vece-
ras u Muzeju knjiZevnosti BiH: Sjecanje na nasu kulturnu historiju — izlozba ‘Polj-
ska u bh. teatarskom srcu’. Dostupno na internetu: https://depo.ba/clanak/148991/ve
ceras-u-muzeju-knjizevnosti-bih-sjecanje-na-nasu-kulturnu-historiju-izlozba-polj
ska-u-bh-teatarskom-srcu. [pristupljeno: 16.10.2022].
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Leszek Malczak. S obzirom na ulogu koju je u tom razdoblju odigrao prevoditelj,
knjizevni kriti¢ar i urednik Alija Dukanovi¢, koji je zbog Informbiroa i ostao
u Poljskoj, Malczak ga naziva Dukanovi¢evim razdobljem’. Knjigu o Zivotu
i prevoditeljskoj djelatnosti Alije Dukanovica, koji je, pored ostalog, preveo
na poljski nekoliko Andri¢evih proza® kao i Samokovlijine Kadis, molitva za
mrtve i druge price’ napisala je Danuta Cirli¢-Straszyniska'’. A. Dukanovi¢ je
preveo i Krlezine Balade Petrice Kerempuha a za ovaj prijevod dobio je nagradu
poljskog PEN Kluba.

U priblizavanju poljske knjizevnosti jugoslavenskim C¢itateljima znacajnu
ulogu imao je Petar Vujici¢. Tako su njegove brojne prijevode (jedan broj zajed-
no sa Zdravkom Mali¢em i Biserkom Raj¢i¢) objavljivale i izdavacke kuce u ta-
dasnjoj socijalistickoj BiH, od Crvenih stitova, Jarostawa Iwaszkiewicza'' 1958.
u sarajevskoj Narodnoj prosvijeti pa sve do ve¢ uveliko poznate knjige Sekspir
nas savremenik Jana Kotta objavljene u Poljskoj jo§ 1965. a Stampane u sa-
rajevskoj Svjetlosti 1990. Poznatog shakespeareologa i pozorisnog kriticara,
stanovnika Kalifornije od sredine 60-ih, ¢itatelji u BiH upoznavali su i preko
drugih jezika.

7 L.Malczak, 2019: Dukanoviéevo razdoblje ili bosanskohercegovacko-poljske knjizevne
veze za vrijeme Druge Jugoslavije. U: Bosanskohercegovacki slavisticki kongres. Zbornik
radova. Vol. 2, knj. 2, Sarajevo, Slavisticki komitet, str. 117—128.

8 I Andri¢, 1960: Konsulowie ich cesarskich mosci. H. Kalita, A. Dukanovi¢, prev. [1.izd.].
Warszawa, Czytelnik; I. Andri¢, 1983: Omer-pasza Latas. A. Dukanovi¢, prev. War-
szawa, Czytelnik; I. Andri¢, 1986: Przydrozne znaki: proza medytacyjna. A. Dukano-
vi¢, prev. [1.izd.]. Warszawa, Czytelnik.

9 I Samokovlija, 1991: Kadisz, modlitwa za umartych i inne opowiadania. A. Dukano-
vi¢, prev. [1.izd.]. Warszawa, PIW.

10 O A.Dukanovi¢u v. vise u: D. Cirli¢-Straszynska, 1990: Alija Dukanovié. Warszawa,
PIW.

11 J.Iwaszkiewicz, 1958: Crveni stitovi (orig. Czerwone tarcze). P. Vuji¢i¢, prev. Saraje-
vo, Narodna prosvjeta; A. Bahdaj, 1960: Prvo poluvrijeme 0:1 (orig. Do przerwy 0:1).
P. Vuji¢i¢, prev. Sarajevo, Veselin Maslesa; J. Andrzejewski, 1961: Pepeo i dijamant
(orig. Popiot i diament). P. Vuji¢i¢, prev. Sarajevo, Svjetlost; D. Damian (pseud. A. Bah-
daja), 1962: Nepoznati iz bara “Kalipso” (orig. Nieznajomy z baru Calypso, 1959).
P. Vujici¢, prev. Sarajevo, Svjetlost; K. Filipowicz, 1966: Provincijska ljubav (orig. Ro-
mans prowincjonalny i inne historie). P. Vuji¢i¢, prev. Sarajevo, Svjetlost; I. Jurgielewi-
czowa, 1975: Nemirni ¢asovi (orig. Niespokojne godziny). P. Vujic¢i¢, prev. Sarajevo,
Veselin Maslesa; J. Andrzejewski, 1979: Sada je i tebi kraj (orig. Teraz na ciebie za-
glada). P. Vujicié, prev. Sarajevo, Svjetlost; C. Milosz, 1982: Spasenje: izabrane pjesme
(orig. O zbawieniu). Z. Mali¢, P. Vujici¢, prev. Sarajevo, Veselin Maslesa; C. Mitosz,
1988: Poezija (orig. Poezja). P. Vujici¢, prev. Beograd, BIGZ—Sarajevo, Veselin Masle$a;
C. Milosz, 1988: Poezija (orig. Poezja). B. Raj¢i¢, P. Vujici¢, prev. Beograd, BIGZ—Sa-
rajevo, Veselin Masle$a; J. Andrzejewski, 1986: Zdruzgotina. P. Vujici¢, prev. Saraje-
vo, Svjetlost; J. Kott (pseud. A. Bahdaja), 1990: Sekspir nas savremenik (orig. Szekspir
wspélczesny). P. Vujici¢, prev. Sarajevo, Svjetlost.
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Zdravko Mali¢ karijeru je ostvario u Hrvatskoj, u kojoj je i Zivio, a roden je
u BiH i svoje mlade dane proveo u Sarajevu. Njegova povezanost s ovom ze-
mljom nije se svodila samo na porodi¢ne veze, a ni njegov profesorski angazman
na Filozofskom fakultetu sigurno nije imao finansijske razloge. Osim $to je bio
ugledni polonist i prevoditelj, prepoznatljiv je po svojoj poeziji, prozi, esejima
i ¢lancima. Sa stras¢u i samouvjereno pisao je o generacijama poljskih pisaca
od Adama Mickiewicza do Witolda Gombrowicza. Njegove kritike objavljene
su i u Poljskoj (Miedzy zyciem a swiatem. Artykuly, eseje i rozprawy o literaturze
polskiej, Warszawa, 2006). Ovaj neprevazideni gombrowiczolog autor je i An-
tologije poljske pripovijetke XX stoljeca'”. U recepciji poljske knjizevnosti u BiH
ime Zdravka Mali¢a upravo se vezuje za ovu antologiju.

Nezaobilazno i nezaboravno knjizevno djelo za djecu Akademija profesora
Kleksa (Akademia Pana Kleksa) koje je 1946. napisao Jan Brzechwa, jedan od
najvecih i najmastovitijih pisaca bajki, docekalo je svoje bosansko izdanje 1965.
Roman je prevela Tanja Dugonji¢ a Stampala ga je izdavacka kuca Veselin Ma-
slesa u Sarajevu. Reizdanje ovog djela objavio je isti izdavac samo dvije godine
poslije, 1967. Dogodovstine djecaka ¢ija su imena pocinjala slovom A Brze-
chwa je nastavio pricati u svojoj narednoj knjizi, svevremenskoj prici Putovanja
profesora Kleksa (Podréze Pana Kleksa). Prvi put je objavljena u Poljskoj 1961,
petnaest godina poslije izdavanja prvog dijela serije ¢iji je glavni junak profesor
Ambrozy Kleks. U prijevodu Tanje Dugonji¢ djelo objavljuje Veselin Maslesa
ve¢ 1963. Tri dijela ove serije: Akademia Pana Kleksa, Podréze Pana Kleksa
i Tryumf Pana Kleksa i nekoliko desetlje¢a nakon prvih objavljivanja, s prepo-
znatljivim ilustracijama Pana Kleksa u bogato opremljenim izdanjima, redovno
Stampaju poljske izdavacke kuce. Nije nevazna ¢injenica da je Akademia Pana
Kleksa $kolska lektira u Poljskoj.

Prema broju izdanja do 90-ih godina proslog stoljeca najprevodeniji u BiH je
istovremeno i jedan od najpopularnijih pisaca na prijelazu iz XIX u XX stoljece
Henryk Sienkiewicz. Zanimljivo je da je njegov roman Kroz pustinju i prasumu
(W pustyni i w puszczy) do 90-ih imao nekoliko izdanja u BiH, prvo izdanje
Beograd — Sarajevo — Zagreb, Dzepna knjiga, 1955, preveo je Dorde Zivanovié.
Poslije je roman objavila Svjetlost, Sarajevo, 1963. takoder u prijevodu Dorda
Zivanovi¢a. Nakon toga, 1966. u prijevodu Tanje Dugonji¢ preradeno izdanje
objavljuje Veselin Maslesa. Preradeno izdanje Kroz pustinju i prasumu iste iz-
davacke kuce izlazi 1972. Ponovo u prijevodu Tanje Dugonji¢ 2003, kao prvo
preradeno izdanje, roman objavljuje Bosanska rije¢ u Sarajevu, da bi poslije
nepune dvije decenije (2020) isti izdavac objavio drugo preradeno izdanje roma-

12 Z.Mali¢, prir. i prev., 1984: Antologija poljske pripovijetke XX stoljea. Sarajevo, Veselin
Maslesa.
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na. Roman Potop, poljskog nobelovca, izdaje Svjetlost u Sarajevu 1990. godine
u prijevodu Lazara R.Knezevica, a 1991. Ognjem i macem za istog izdavaca,
u dobro opremljenom izdanju, prevodi takoder Lazar R. Knezevi¢. Uzbudlji-
va poljska historija u drugoj polovini 17. stolje¢a, s herojskim idealima i po-
stupcima pracena ljubavnim pri¢ama, opisana je u poznatoj trilogiji (Ogniem
i mieczem, Potop i Pan Wolodyjowski), a nakon ekranizacije, ucinila je trilogiju
svjetski popularnim stivom. Zbog atraktivnog pripovijedanja pa i nacina na koji
pobuduje poljski patriotizam, trilogija je i danas jedno od neizostavnih poljskih
§tiva. Iznova se izdaje, prevodi na brojne jezike i gleda u filmskim izdanjima.
Citati iz trilogije ostali su dobro poznati u poljskom jeziku.

Medu prijevodima u XX stolje¢u u Bosni i Hercegovini nalaze se vaznija
imena poljske knjizevnosti ukljucujudi i disidentsku. “(...) u bivsoj Jugoslaviji
prevodila su se i djela poljskih disidenata, poput Czestawa Milosza (njegova
poezija objavljena je u prijevodu Petra Vuji¢i¢a u antologiji Savremena poljska
poezija ve¢ 1964, a Zniewolony umyst kao Zarobljeni um dozivio je svoje prvo
izdanje u Srbiji 1985). Razlog tomu treba traziti i u recepciji strane disidentske
knjizevnosti, od koje je poljska bila omiljena (dapace, pisci emigranti pozivani
su i na kulturne dogadaje)”** Ni u XXI stolje¢u nije prestalo interesovanje za
pisce koji su stvarali u emigraciji. Stihove pod naslovom Povratak kuci — poljska
emigrantska poezija (Powrét do domu — polska poezja), za Zaduzbinu “Petar
Ko¢i¢” (Banja Luka — Beograd, 2002. god., dvojezi¢no izdanje na poljskom
i srpskom jeziku) izabrao je i preveo Zoran Peri¢. U zbirci su sadrzani poznati
emigrantski pjesnici Julian Tuwim, Kazimierz Wierzynski, Jézef Wittlin, Jan Le-
chon, Aleksander Wat, Czestaw Milosz, Adam Zagajewski, Stanistaw Baranczak.

Prijevodi poljske knjizevnosti u Bosni i Hercegovini
0d 1990. do 2020.

Pocetak 1990-ih obiljezile su velike i dramati¢ne promjene u BiH, od politic-
kih, drustvenih, ekonomskih i kulturnih, koje su podrazumijevale i umanjenu
izdavacku djelatnost. Nakon pauze koja je trajala pocetkom 90-ih godina, va-
zan trenutak u prijevodnoj poljskoj knjizevnosti predstavljalo je objavljivanje
knjige poezije Wistawe Szymborske Zivot na licu mjesta, Drustvo pisaca BiH,
Sarajevo, 1997. Poeziju su preveli Slavko Santi¢ i Marina Trumi¢. Ocekivano je

13 P. Gveri¢ Katana, 2016: Dvadeset pet godina biljezenja prijevoda: hrvatsko i poljsko
ogledalo. “Przekiady Literatur Stowianskich’, t. 7, cz. 2, str. 37.
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nastavljen interes za stihove poljske nobelovke. Pohvalu loseg misljenja o sebi:
izabrane pesme za banjalucku Kucu poezije preveli su Biserka Rajci¢ i Petar
Vujici¢ 2017. godine.

Vrijedan i lijep, kao ¢udo u vremenu tuge ali i nade bio je projekt Radija
Zid — neusporediv radijski kulturni projekt opkoljenog Sarajeva — Zidne novi-
ne, Poljski dani Sarajevo 7. — 12. aprila 1997, glavni urednik Z. Grebo, urednik
broja T. Komendant, Radio Zid, Sarajevo, april/ travanj 1995. godina I11, broj 3.

,Poljsko” izdanje Zidnih novina'* snazno je otvorio Tadeusz Komendant tekstom
Korijenje (preveo Slavko Santi¢, str. 1—2) osvréudi se na pocetke historije i ge-
ografije Poljske od XV do XVII st., na multietnicke terene, zadrzavanje svijesti
o drzavnosti i nakon propasti tadasnje drzave, geografskim reorijentacijama
poljske svijesti od vizije jagiellonske Poljske do vizije piastowske Poljske, preko
geografskog ukorjenjivanja pra¢enog gubljenjem biografije, o izostanku pisanja
o stvarnim bolovima poslije rata. Kako kaze Komendant, pocevsi od Milosza,

“pisce je pocela interesovati druga istina — istina vlastitih uspomena”

Ovaj broj ¢asopisa citateljima je skrenuo paznju na politicke i drustvene do-
gadaje koji su odredili Zivote poljskih pisaca a u dobroj mjeri i teme o kojima su
pisali: Dawid Warszawski “Opomena Europi’, str. 3—6, poglavlje iz knjige Obra-
na sarajevske poste, prevela Marina Trumié; Adam Zagajewski: Putovati u Lavov,
Pjesma emigranta, preveo Cedo Kisi¢, str. 7; Tadeusz Zukowski: XX VI Pismo
upleteno u geografiju biografije, preveo Cedo Kisi¢, str. 8; Tadeusz Zukowski
Pismo vrtovima moga djetinjstva; Pismo djecaku koji skuplja starudije, prevela
Marina Trumié, str. 8; Stefan Chwin Hanemann, prevela Svjetlana Babi¢-Baranj-
ski, str. 9—10; Julian Kornhauser Kuéa, san i djecje igre, prevela Biserka Rajci¢,
str. 11—14; Kazimierz Brakoniecki Sjeverna Atlantida, Zapamdceno, Nebeski
obrti, Praznina, Vilno, Domovine, Ciklus, preveo Josip Osti, str. 15—17; Ro-
man Gren Logor, preveo Slavko Santi¢, str. 18—21; Aleksander Jurewicz “Lida”
(odlomak iz romana), preveo Srdan Kisi¢, str. 22—23; Olga Tokarczuk Vrijeme
pravijeka, preveo Slavko Santi¢, str. 24—26; Magdalena Tulli Snovi i kamenje
(odlomak iz knjige), preveo Srdan Kisi¢, 27—28; Wystawa Szymborska: Djeca
epohe, Zivot na licu mjesta, Veliki broj, Utisci iz teatra, Fotografija mase, Spisak
stanovnika, Radost pisanja, U rijeci Heraklitovoj, Logor gladi kod jasla, Atlantida,
Kraj vijeka, preveo Slavko Santi¢, str. 29—32.

Nezaobilazan dio analize savremene faze poljskih knjizevnih prijevoda ¢ini
predstavljanje prevoditelja s tog jezika koji aktivno sudjeluju ne samo u knji-
zevnom dijalogu nego i u prenoSenju elemenata kultura dviju zemalja. Vrsni
prevoditelji s poljskog u Bosni i Hercegovini, pored toga $to su dobri pozna-
vatelji poljske knjizevnosti i kulture, Marina Trumi¢ i Slavko Santi¢, oboje pre-

14 Radijsko izdanje Zidnih novina uredila i vodila Amela Ljevo.
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dani prevoditeljskom poslu, ostvarili su se u novinarstvu a u posljednja dva
desetlje¢a Tanja Mileti¢ Orucevi¢ poznata je kao uspjesna pozorisna rediteljica.
Prevoditelj s poljskog jezika kod nas s najduzim stazom je Slavko Santi¢'® (du-
gogodi$nji urednik za kulturu i kolumnista Oslobodenja), prevoditelj, pjesnik
i dramski pisac. Ve¢ 1965. njegov prijevod poezije Juliana Przybosa Naslov veceri
objavljuje Veselin Maslesa u Sarajevu. Dobitnik je odlikovanja “Zasluzan za
kulturu Poljske”

Velike zasluge u upoznavanju bosanskohercegovackih Ccitatelja s poljskom
knjizevnos¢u i kulturom imala je Marina Trumi¢, uz napomenu da je niz djela
prevela i za hrvatske izdavace. Radila je kao novinar (u Oslobodenju i sed-
mic¢niku Svijet), zatim kao lektor na Var$avskom univerzitetu, bila je urednica
dramskog programa Radio-Sarajeva, ali je poznata i kao spisateljica'®, o ¢ijim
radovima su pisali ugledni pisci i kriti¢ari. Zapamcena je i po intervjuima s po-
znatim kulturnim licnostima u bivs$oj Jugoslaviji koje je vodila za bosanskoher-
cegovacke listove i ¢asopise. U knjizi CeZnja i daljine objavljeni su njeni razgo-
vori s mnogim poznatim poljskim piscima i umjetnicima. Od Saveza novinara
BiH dobila je nagradu za intervju s Jerzyjem Andrzejewskim 1968. Pored drugih
domadih nagrada, kao i Slavko Santi¢, dobila je poljsko odlikovanje “Zasluzna
za kulturu Poljske”

Tanja Mileti¢ Orucevi¢ prevodi dramske tekstove s poljskog, ceskog i en-
gleskog jezika. U Krakovu rezirala je predstave Sluskinje (Pokojowki) J. Geneta
i Zmijin svlak (Skére weza) S. Snajdera. Dobitnica je nagrada za reziju, drama-
tizaciju, za najbolje predstave i radiodramski tekst.

Ne treba zaboraviti ni do danas manje poznatog bosanskog polonistu
i slavistu — fra Matu Mrkonji¢a. Pored teoloskih studija na Jagiellonskom
univerzitetu u Krakovu, zavrsio je polonistiku i slavistiku (1965—1970). Bio
je viSegodisnji direktor Franjevacke gimnazije u Visokom. Prevodio je poljske
katolicke pisce, npr. Jana Dobraczynskog Svjedok svjetla, Svjetlo rijeci, Sarajevo,
1990. a preveo je i djela Jana Pavla Il — Rimski triptih: meditacije, Glas konci-
la, Zagreb, 2010, kao i autobiografiju Jana Pavla Il Ustanite hajdemo, Verbum,
Solin, 2014.

Vazno je naglasiti da se jedan dio prevedenih djela odnosi na knjizevnost
stvaranu u Poljskoj a inspiriranu teskim iskustvom ljudi u ratu, pojedinaca
u Bosni i Hercegovini. Upravo su tako Tochman i Warszawski vidjeli ljude

15 Objavio je nekoliko knjiga poezije kao i prozu (politicke komentare) pod nazivom
Tragedija razuma, IPC Sarajevo, 1995. Dobitnik je niza znacajnih nagrada, medu
kojima Nagrade Udruzenja knjizevnika BiH, 1965.

16 Napisala je nekoliko knjiga proze Daleko proljece, Izmedu mene i tebe, Lirski dnevnik
Marije Visnjevske, Ceznja i daljine i zbirke poezije Izmedu Varsave i Sarajeva i Cipele
za Mona Lizu. Objavljivala je eseje i knjizevnu kritiku.
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izbliza. Knjigu Obrana sarajevske poste (Obrona poczty sarajewskiej) Dawida
Warszawskog s poljskog su preveli Marina Trumi¢ i Srdan Kisi¢ a objavio Ce-
teor Itaka u Sarajevu, 2003. Warszawski u predgovoru knjizi naglasava da je
opisivao jedino ono §to je sam vidio i ¢uo'” te da je ve¢i dio materijala u knjizi
ve¢ iskoristio ranije u izvjestajima za Gazetu Wyborczu, kao i da su tekstovi iz
Gazete ponekad iz temelja preradivani.'® Naslov knjige je asocijacija na odbranu
Poste u Gdanjsku 1. 9. 1939.

Kao da jedes kamen (Jakbys kamien jadla) Wojciecha Tochmana preveo je
Slavko Santi¢ a objavio Magistrat u Sarajevu 2004. Pored objavljenog razgovora
sa Wojciechom Tochmanom koji je vodio Marek Radziwon (str. 157—161),
vrijedan dio knjige je i Odgovornost Zivih prema mrtvima: Odjeci u poljskoj
kritici i ¢italackoj javnosti (str. 162—166). O knjizi i svome odnosu prema ispri-
¢anome u ovoj prozi, pisale su poznate poljske licnosti, medu kojima i spisa-
teljica Olga Tokarczuk. Kroz dokumentirane pojedina¢ne price u ratnoj Bosni
i Hercegovini, s imenima ljudi, imenima muzeva koji se viSe nece vratiti kuci,
sa nazivima gradova iz kojih su protjerani i ubijeni, ovo djelo je jedan od najja-
snijih primjera solidarnosti sa drugim slavenskim narodom u novijoj bosansko-
hercegovackoj historiji.

Dobri duh Covjecanstva djelo je pisca i pedagoga, koji je bio poznat pod
pseudonimom Janusz Korczak. Tekstove za ovu knjigu izabrao je i napisao
predgovor Aleksander Lewin. Pored ovog teksta, Lewin je autor niza radova
o odgoju djece kakvim ga je vidio Korczak. Knjigu je prevela Marina Trumi¢
a §tampao ju je Omnibus u Sarajevu 1999. Korczak je zagovarao antiautori-
tarni pristup u odgoju djece ali i aktivnu ulogu djece u odgajanju odgajatelja.
Zbog progresivnih ideja njegovi tekstovi su nezaobilazna lieratura u $kolovanju
buduc¢ih pedagoga i u BiH. Tragi¢an kraj pisca u logoru Treblinka prikazao je
Andrzej Wajda u poznatom filmu Korczak i njegova djeca. Vrijedi procitati jos
jedan naslov koji se odnosi na djecu i mlade — knjigu Liliane Bardijewske Kuca
osam tajni (Dom o$miu tajemnic) nesvakidas$nju pric¢u o djecaku koji pokusava
razumjeti zivot i njegove klju¢ne trenutke preveo je Pero Mio¢, a objavila ju je
Bosanska rije¢, u Tuzli, 2019.

17 “Svi su oni ve¢ dosta iskusili i dosta znaju. Tako su razgovarali sa mnom, ¢inili su to
zacijelo u nadi da ne treba uvijek osjetiti na vlastitoj kozi da bi se razumjelo. Jer, kad
bi bilo drugacije, onda bi bilo sigurno malo nade za nas. I valjda stoga moja Zena
Malgosia nijednom nije rekla — ne idi, a kada je mogla, krenula je sa mnom. A Janek,
moj stariji sin, izrazio je umjesto mene ono cega jo$ tada ni sam nisam bio svjestan.
Rekao je: — Tata, ti tamo ides zato $to, onda kada su nasi sjedili u logorima, ni $epavi
pas ih nije tamo obiSao, zar ne? Istina. Dakle mozZda, ako i ne treba iskusiti da bi se
razumjelo, ipak neka nada postoji?”

18 D. Warszawski, 2003: Obrana sarajevske poste (orig. Obrona poczty sarajewskiej).
M. Trumi, S. Kisi¢, prev. Sarajevo, Ceteor Itaka, str. 7.
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Moju poeziju (Moja poezja) Tadeusza Rozewicza preveli su Marina Trumic,
Slavko Santi¢ i Cedo Kisi¢ i objavili u Sarajevu 2002. Tadeusz Rézewicz, jedan
od velikih Poljaka kojem je nekoliko puta izmaknula Nobelova nagrada, do-
bro je poznat bosanskohercegovackim citateljima i kao prozaik i dramaturg.
Izuzetno pjesnicko djelo Juliana Kornhausera U jednoj sekundi: izbor pjesama
(1972. — 2000.) u prijevodu Marine Trumi¢ objavio je tesanjski Centar za kul-
turu i obrazovanje 2002. godine. Pored toga $to je pisao poeziju, Kornhauser je
bio poznat i kao prozaik, knjizevni kriti¢ar, profesor na Institutu za slavensku
filologiju Jagiellonskog univerziteta, ali i kao prevoditelj i stru¢njak za hrvat-
skosrpsku knjizevnost.

Prvo izdanje poezije Ewe Lipske Tu u izboru i prijevodu Marine Trumi¢
objavio je Connectum, Sarajevo, 2010. Ovaj efektan naslov zbirke je zajednicki
izbor pjesnikinje i prevoditeljice. Objavljivanje ove knjige pomogao je Institut
knjige u Poljskoj. Institut knjige inace donosi odluku o finansijskoj podrsci
izdavacu na osnovu prirode prevedenog teksta ali i prestiza izdavacke kuce.
Naredne dvije knjige poezije Lipske (koju nepotrebno porede sa Szymborskom,
jer su razlicite a svaka na svoj nacin neponovljiva): Turisti reci: poezija, 2014.
i Centrifugirajuca nada 2018. objavljuje Kuca poezije: Udruzenje Poljaka, Banja
Luka, u prijevodu Biserke Raj¢i¢.

Jedan od najces¢e prevodenih poljskih pisaca u Bosni i Hercegovini je
Czestaw Milosz. Kako do 90-ih gdina, tako od 90-ih do danas prevodeni su
njegovi stihovi najvise u formi knjige: Mitosz, Czestaw Spasenje: izabrane pje-
sme, prev. P. Vujici¢ i Z. Mali¢, Veselin Maslesa, Sarajevo, 1982; Milosz, Cze-
staw Poezija, prev. P. Vuji¢i¢, BIGZ Beograd: Veselin Masles$a Sarajevo, 1988;
Milosz, Czestaw Poezija, prev. P. Vuji¢i¢ i B. Rajc¢i¢, Veselin Maslesa Sarajevo:
Beogradski izdavacko-graficki zavod, Beograd, 1988; Mitosz, Czestaw: Dru-
gi prostor: najnovije pjesme — izbor, prev. M. Trumi¢, Zoro, Sarajevo: Zagreb,
2008, ali i izbori Miloszewe poezije u casopisima: Miltosz, Czestaw: Teoloski
traktat (Traktat teologiczny), prev. M. Trumi¢, Hrvatska misao: tromjesecnik za
umjetnost i znanost, Sarajevo: Ogranak Matice hrvatske, God. 10, 39/40(28)
(travanj-rujan 2006), str. 125—138, 2006. Druga njegova poznata djela nemaju
svoja bosanskohercegovacka izdanja.

Adam Zagajewski je u BiH poznat kao pjesnik a manje kao kriti¢ar i autor
eseja. Visekratno je objavljivana prevedena poezija ovog velikog Poljaka. Prevo-
dili su ga razliciti prevoditelji a prijevode je objavilo nekoliko izdavackih kuca.
Knjigu Povratak prevela je Marina Trumi¢, objavio Zoro, izdavac za Sarajevo
i Zagreb, 2006. godine, zbirku Asimetrija: izabrane pesme priredila je Biserka
Rajci¢, preveli Petar Vujucic i Biserka Rajci¢, a objavila Kuca poezije Banja Luka,
2019. Stampanje su pomogli Ambasada Republike Poljske u Sarajevu i Mini-
starstvo prosvjete i kulture RS. Za sada posljednje izdanje pod naslovom Pravi
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Zivot u prijevodu Purdice Cili¢ objavio je Buybook u Sarajevu, 2021, u godini
pjesnikove smrti. Sve prevedene knjige poezije Zagajewskog su reprezentativ-
na izdanja; svako je izdanje dobrodoslo kao ponovno podsjecanje ¢itatelja na
stihove jednog od najboljih poljskih pjesnika i nesudenog nobelovca.

U okolnostima kada prevodenje i izdavanje prijevoda poljske drame nije
redovna pojava u Bosni, posebno je vazan Mortal kombajn: poljska drama
XXI stoljeca. Tekstove je odabrala i prevela Tanja Mileti¢ Orucevi¢ a objavio
Medunarodni teatarski i filmski festival MESS, Sarajevo, 2006. Izbor od trinaest
drama dvanaest poljskih autora sadrzi raznovrsne savremene tekstove napisa-
ne od 2000. do 2006. godine: Krzysztof Bizio Toksini, Michal Walczak Bazen
s pijeskom, Magda Fertacz Apsint, Jacek Papis Vrijeme sna, Jacek Papis Komad
mesa 1, Malgorzata Mroczkowska Justyna, sestra moje, Szymon Wroblewski
Povrsina, Marek Pruchniewski Lucija i njena djeca, Monika Powalisz Lovceva kci
ili poljakoZderka, Andrzej Stasiuk No¢, Joanna Owsianko Tiramisu, Przemystaw
Wojcieszek Made in Poland, Pawet Sala Mortal kombajn. Knjiga sadrzi i vrijednu
Notu o autorima.

Deset pri¢a u Bakakaju daje cjelovitu sliku opusa jednog od najvaznijih
poljskih i svjetskih pisaca XX stolje¢a. Prosirena zbirka Witolda Gombrowi-
cza objavljena je 1957. godine u Krakovu. Sarajevska Biblioteka DANI 2004.
objavljuje knjigu u prijevodu Tanje Mileti¢ Orucevi¢. Zagrebacka Fraktura 2007.
objavljuje Bakakaj, koji je takoder prevela T. Mileti¢ Orucevic.

U protekla tri desetljeca, kao uostalom ni prije toga, ¢itatelji u BiH nisu
mogli redovno pratiti aktuelnu bogatu knjizevnu produkciju u Poljskoj i glavne
trendove u poljskoj knjizevnosti'’. Rijetko su djela savremenih poljskih pisaca
u nekoliko godina zaredom prevodena u BiH. Izuzetak je Olga Tokarczuk, ¢iji
su Bieguni (Bieguni)*® i Bizarne price (Opowiadania bizarne)*' u ovoj zemlji
prevedeni tek od 2019. do 2021. Ipak, repertoar poljskih prijevoda opéenito je
reprezentativan, a ¢ine ga djela koja se i u Poljskoj smatraju kanonom. S obzi-
rom na to da ni neka od velikih djela znacajnih poljskih pisaca nisu prevedena

19 Na osnovu istrazenih izvora, moze se zakljuciti da u Bosni i Hercegovini nisu objav-
ljena sabrana djela Bolestawa Prusa, u BiH nisu prevodeni ni Adam Mickiewicz, Sta-
nistaw Wyspianski, Jan Potocki, Bruno Schulz, Gustaw Herling-Grudzinski, Stanistaw
Lem, Andrzej Sapkowski, Stanistaw Jerzy Lec, kao ni Janusz Glowacki, Ryszard Ka-
puscinski, Janusz Leon Wiéniewski, Jerzy Pilch, Wojciech Kuczok, Natasza Goerke,
Andrej Stasiuk, Pawel Huelle, Maria Nurowska, Manuela Gretkowska i niz drugih pi-
saca. Praksa objavljivanja prijevoda prevoditelja iz Hrvatske i Srbije, kao i eventualno
inteziviranje rada malobrojnih bosanskohercegovackih prevoditelja donosi promjene
u izdavackim i prevoditeljskim izborima.

20 O.Tokarczuk, 2019: Bjeguni (orig. Bieguni). M. Markic¢, prev. Sarajevo, Buybook.

21 O.Tokarczuk, 2020: Bizarne price (Opowiadania bizarne). M. Marki¢, prev. Sarajevo,
Buybook.
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u ovoj zemlji, tesko je ocekivati da su prevodeni pisci mlade generacije, a razlozi
mogu lezati i u oprezu potencijalnih izdavaca. Novi prijevodi poljske knjizev-
nosti u BiH Cesto su rezultat angaziranosti samog prevoditelja, ali podjednako
i Sirine perspektive izdavaca. Onima kojima je Poljska bliska svaki novi naslov
prevedenog poljskog pisca znaci vise od knjige u izlogu knjizare ili rijetke rekla-
me na internetskoj stranici izdavaca knjige. Ona je i ohrabrenje da ¢e se s ovom
kulturom upoznavati novi mladi ¢itatelji.

Zakljucak

Analiza repertoara prijevoda poljske knjizevnosti pokazuje da je u posljednje tri
decenije bosanskohercegovacka kultura otvorena za otkrivanje novih poljskih
autora, ali je i dalje zainteresirana za literaturu nastalu i nekoliko desetlje¢a
ranije. Od poljskih nobelovaca, osim Sienkiewicza i ponovnih izdanja prije-
voda njegovog romana Kroz pustinju i prasumu, posljednjih desetlje¢a u Bosni
i Hercegovini prevodeni su i Milosz i Szymborska. Tek u posljednje tri godine
prevedeni su Bieguni i Bizarne price Olge Tokarczuk. Prevedena su kapitalna
djela poljske knjizevnosti, ali i dalje na svoj prijevod u BiH ¢ekaju mnogi pisci
i njihovi vrijedni naslovi. Pojedine poljske pisce domaci ¢itatelji upoznali su
kroz iskustvo ¢itanja i na drugim jezicima i kroz prijevode na engleski i na
neke druge jezike.

Od 90-ih godina XX stoljeca prijevodi poljske knjizevnosti objavljuju se
u manjem tirazu nego u vrijeme bivseg sistema. Objavljivanje prevedene polj-
ske knjizevnosti uglavnom je zasluga pojedinaca, a samih prevoditelja u Bosni
je malo. S druge strane, pozitivno je da izbor prevedenih djela odlikuje njihova
bogata raznolikost. Iako ovi prevoditelji po akademskom obrazovanju nisu
polonisti, repertoarom i kvalitetom svojih prijevoda uradili su neprocjenjiv
posao na povezivanju dviju kultura. Ogromnu ulogu u upoznavanju bosan-
skohercegovackih citatelja s poljskom knjizevnosc¢u imala je Marina Trumic,
¢iji se odlazak reflektira na kasnjenju pa i izborima novijih prijevoda poljskih
pisaca. Danas se prijevodima poljske knjizevnosti bave Slavko Santi¢ i Tanja
Mileti¢ Orucevi¢. Za bosanskohercegovacke izdavace danas nerijetko prevode
iskusni prevoditelji iz Srbije, prije svega dobro poznata i iskusna prevoditeljica
Biserka Rajci¢ a u posljednje vrijeme i odli¢na prevoditeljica proza Olge Tokar-
czuk Milica Marki¢. Jedan dio knjiga koje je ranije preveo Petar Vujici¢, kao
i one koje je preveo zajedno sa Biserkom Rajci¢, objavljuju banjalucki izdavaci.
Hrvatski prevoditelji Pero Mio¢ i Purdica Cili¢ svojim prijevodima velike
Poljake bosanskohercegovackim ¢itateljima donose u najboljem svjetlu.
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Pokazalo se da nije bilo reizdavanja prevedenih djela s ciljem da se knji-
zevni tekstovi prevedeni na srpskohrvatski/ hrvatskosrpski sada “prevode” na
bosanski, hrvatski ili srpski standardni jezik. Cini se da ni tada a ni sada jezik
nije bio prepreka za potencijalne ¢itatelje u BiH. Time bi se moglo objasniti i da
Emigranti Stawomira Mrozeka, vjerovatno najizvodeniji poljski komad u Bosni
i Hercegovini, nemaju svoje bosanskohercegovacko izdanje. Nije zabiljezena
tendencija da se popune praznine u prevodenju poljske knjizevnosti. Svakako
bi bilo vrijedno prevesti djela koja ranije nisu bila prevedena. Izostali su pri-
jevodi poljske knjizevnosti za djecu, ukljucujuéi i Bajke za Lidusju Jana Kotta,
objavljene u Poljskoj 1997.

Ovo predstavljanje moglo bi biti polaziSte za detaljnija istrazivanja recep-
cije poljske knjizevnosti u Bosni i Hercegovini, ¢ime bi se dobila i jasnija slika
domace, bosanskohercegovacke kulture.
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Amela Ljevo-Ovcina

Poljska knjizevnost u Bosni i Hercegovini — prijevodi od 1990. do 2020.

SAZETAK | U radujerije¢ o prijevodima poljske knjizevnosti u Bosni i Hercegovini
u periodu od 1990. do 2020. u izdanjima u obliku knjige i manjim dijelom u bosansko-
hercegovackim ¢asopisima. Predstavljen je repertoar prevedenih djela, zatim bosansko-
hercegovacki prevoditelji s poljskog jezika, s kratkim osvrtom na vrijeme do 90-ih godina
proslog stoljeca. Ovaj pregled pokazuje raznovrsnost prevedenih djela, ali i praznine
i kagnjenja u prevodenju savremene poljske knjizevnosti.

KLJUCNE RIJECI | poljska knjizevnost, prevodenje, izdavaéi, Bosna i Hercegovina
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Amela Ljevo-Ovc¢ina

Literatura polska w Bo$ni i Hercegowinie — przektady z lat 1990—2020

STRESZCZENIE | Przedmiotem artykulu sa tlumaczenia literatury polskiej, kto-
re ukazaly si¢ w Bo$ni i Hercegowinie w latach 1990—2020 — zaréwno w wydaniach
ksigzkowych, jak i w czasopismach. Przedstawiono repertuar ttumaczonych utworéw
i przyblizono sylwetki bosniackich tlumaczy z jezyka polskiego. Przeglad ten z jednej
strony ukazuje réznorodnosé¢ ttumaczonych utwordw, z drugiej — takze luki i opdznienia
w przekiadach wspodlczesnej literatury polskiej.

SLOWA KLUCZOWE | literatura polska, przeklady, wydawcy, Boénia i Hercegowina

AMELA LJEVO-OVCINA | vanredna profesorica na Slavistici Filozofskog
fakulteta Univerziteta u Sarajevu. Podrudja interesovanja: leksikologija, lek-
sikografija, prevodenje; ruski jezik i knjizevnost; poljski jezik i knjizevnost;
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Analiza bibliografii ttumaczen literatury polskiej na jezyk stowenski' wskazuje
na ozywione polsko-stowenskie kontakty w zakresie translacji, poczawszy od
pierwszego przektadu w XIX wieku do dzié. Pierwsze ttumaczenie powstalo
okoto 1800 roku, kiedy to dziatajacy we Lwowie duchowny i poeta, Martin
Kuralt (1757—1845), przetozyt na jezyk stowenski i niemiecki fragment dzie-
ta Wojciecha Bogustawskiego — Cud mniemany, czyli Krakowiacy i gérale
(Dozdevni cudez ali Krakovéani in gorjanci). Stowenski przektad pozostal jed-
nak w rekopisie, dlatego tez za pierwsze tlumaczenie literatury polskiej uznaje
sie w Stowenii powie$¢ historyczng Michata Czajkowskiego Kirdzali (KirdZali),
przettumaczong przez duchownego, Lavoslava Gorenjca (1840—1886), i opubli-
kowana w roku 1865. Od czasu wydania przektadu Gorenjca do konca 2020 roku
ukazaly si¢ 432 tlumaczenia dziet literackich i paraliterackich, wérdd ktérych
najliczniej reprezentowana jest proza dla dorostych. Na liScie najczesciej thu-
maczonych polskich autoréw wedtug liczby wydan ksiazkowych trzy pierwsze
miejsca zajmujg: Henryk Sienkiewicz (z imponujacg liczbg 62 wydan), Stanistaw
Lem (10 wydan) i autorka literatury dla dzieci i mlodziezy, Anna Onichimow-
ska (9 wydan). Tlumaczenia literatury polskiej na jezyk stowenski przezywaja
rozkwit po uzyskaniu przez Stowenie niepodleglosci, i tak w ostatnich 30 latach
publikuje sie w przyblizeniu siedem wydan ksigzkowych rocznie, wazne miejsce
zajmuja réwniez przeklady w czasopismach.

W 2019 roku ukazaly si¢ dwadziescia trzy wydania ksigzkowe, co w po-
réwnaniu z latami wcze$niejszymi stanowi znaczny wzrost (w 2018 roku
opublikowano siedem pozycji, w 2017 bylo ich czternascie, w 2016 szes¢,
aw 2015 szesnascie)’. Dokladna analiza zestawien bibliograficznych wykazuje,
ze ponad potowe ttumaczen z 2019 roku, tj. pietnascie dziel, stanowia utwory
przeznaczone dla mlodszych czytelnikdw. Najczesciej w tym przypadku mamy

1  Wszystkie dane przytoczone w akapicie zaczerpnigto z zestawienia bibliograficz-
nego dotyczgcego thumaczen literatury polskiej na jezyk stowenski, opracowanego
przez poloniste, Janza Snoja, ktory w Instytucie Translatologii Wydzialu Filozoficz-
nego Uniwersytetu w Lublanie (Oddelek za prevajalstvo Filozofske fakultete Univer-
ze v Ljubljani) przygotowuje rozprawe doktorska pt. Prevajanje poljskega romana
v slovens¢ino od druge polovice 19. stoletja do danes [Stowenskie ttumaczenia pol-
skiej powieéci od drugiej potowy XIX wieku do dzis]. Por. takze wystawe Pozorna
pripovedovalka — sodobne poljske avtorice v slovenskih prevodih [Czula narrator-
ka — wspolczesne polskie autorki w przektadach na jezyk stowenski] (plakat Preva-
janje poljske knjizevnosti v sloven$¢ino — Ttumaczenia literatury polskiej na jezyk
stowenski).

Janz Snoj przygotowat bibliografie stowenskich przektadow literatury polskiej za
lata 2019 1 2020, a niniejszy artykul stanowi jej omowienie.

2 J.Unuk, 2020: Komentar k pregledu slovenskih prevodov poljske literature v letu 2018.

»Przekiady Literatur Stowianskich’, t. 10, cz. 2, s.298.
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do czynienia ze wznowieniem (czwartym lub pigtym wydaniem) adaptacji
znanych bajek przygotowanych przez Zuzanne Naczynska, Anne Niedzwiecka,
Katarzyne Sendecka, Renate Stasinska-Soprych i Natalie Usenko, a przettuma-
czonych przez Jane Unuk: 101 dalmatyriczykéw (101 dalmatinec), Pigkna i Bes-
tia (Lepotica in Zver), Zakochany Kundel (Dama in potepuh), Alicja w Krainie
Czaréw (Alica v cudezni dezeli), Kopciuszek (Pepelka), Krélewna Sniezka (Sne-
guljcica), Piotrus Pan (Peter Pan), Mata Syrenka (Mala morska deklica), Aladyn
(Aladin), Bambi (Bambi), Ksigga dzungli (Knjiga o dZungli) czy Spigca Krélewna
(Trnuljcica). Stasa Pavlovi¢ przelozyla ,,naukowq” ksigzke obrazkowa Wojciecha
Grajkowskiego pt. Drzewa (Drevesa), Klemen Pisk — histori¢ o konfrontacji
z dzieciecymi lekami i o ich przekraczaniu Prawie sig¢ nie boje... (Skoraj me
ni ve¢ strah) Anny Onichimowskiej oraz basniowa opowies$¢ Lopianowe pole
(Repincevo polje) Katarzyny Ryrych. Wszystkie trzy ksigzki w roku 2020 zostaly
nagrodzone znakiem jakosci Zlata Hruska, przyznawanym przez Biblioteke
Miejska w Lublanie (Mestna knjiznica Ljubljana) najlepszym publikacjom dla
dzieci i mlodziezy.

W kategorii publikacje nieliterackie w 2019 roku ukazaly sie trzy przekla-
dy. Rok Pogac¢nik przettumaczyl ksigzke polskiego ksiedza, Krzysztofa Grzy-
wocza, pt. Uczucia niekochane (Neljuba custva. Zavist, neuresnicena zaljublje-
nost, agresivnost, sram, jeza, praznina in tujost), JanZ Snoj natomiast dzielo
Swiety Tomasz na nowo odczytany (Novo branje Tomaza Akvinskega) Stefana
Swiezawskiego. Oba ttumaczenia ukazaly si¢ w oficynie katolickiej Druzina.
W wydawnictwie ZRC SAZU, przy Centrum Naukowo-Badawczym Stowenskiej
Akademii Nauk (Znanstveno raziskovalni center — ZRC, Slovenska akademija
znanosti in umetnosti — SAZU), wydano monografie naukowa Eseji o poljsko-
-slovenskem knjizevnem prevajanju, zawierajaca stowenskie tlumaczenia roz-
praw naukowych stowenistki i historyczki literackiej — Bozeny Tokarz. Eseje
pierwotnie wydawane byly po polsku lub po stowensku w réznych publika-
cjach i w roznych okresach, a ich wyboru i ttumaczenia lub redakeji jezyko-
wej podjeli sie Nikolaj Jez i Primoz Cu¢nik. Redaktorka tomu, Martina Ozbot,
pisze we wstepie:

Z tekstow Bozeny Tokarz wylania sie kompleksowa panorama zwiazkéw po-
miedzy polska i stowenska literatura, w ktoérych gléwna i w wielu aspektach
réwnorzedna role graja wybrani autorzy, tworzacy od romantyzmu do dzi$, oraz
ich ttumacze. [...] Dzigki przekladom ujawniajg sie odmienna wrazliwo$¢ na
jezyk, horyzonty intelektualne i kierunki interpretacyjne, a jednocze$nie bogac-
two wyrazonego w sfowach potencjatu, co jest typowe w sytuacjach, w ktorych
wyjatkowe dziela literatury trafiaja do thumaczy gotowych, by dzieki swej wiedzy,

doswiadczeniu i czgsto rowniez odwadze, inicjowac i umacniac relacje pomiedzy
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literaturami i kulturami, a tym samym tworzy¢ nowe $wiaty, w tym przypadku,
na przecieciu polskiej i stowenskiej literatury”.

Oprocz ksigzek dla dzieci i mlodziezy oraz dziel nieliterackich w roku 2019
przettumaczono pie¢ utworéw literackich, a wérdd nich trzy tomiki poezji
i dwie powiesci.

Pig¢ lat po pierwszym wydaniu ksigzkowym i elektronicznym (2014) po-
wiesci Olgi Tokarczuk Prowadz swéj ptug przez kosci umartych (Pelji svoj plug
ez kosti mrtvih, thum. Jana Unuk) ukazato sie wznowienie dzieta w 800 egzem-
plarzach, a wiec w nakladzie dwukrotnie wiekszym niz w pierwszym wydaniu.
O wzmozonej recepcji powiesci $wiadczy nie tylko wznowienie publikacji, lecz
takze liczba wypozyczen: od momentu pierwszego wydania do konca listopa-
da 2021 roku wedtug danych z portalu Cobiss* egzemplarz powiesci wypozy-
czono 2728 razy’. Stowenska Federacja Niewidomych (Zveza drustev slepih in
slabovidnih Slovenije) w roku 2020 przygotowala réwniez dzwickowa wersje
ksigzki, dostepna w lublanskiej bibliotece dla niewidomych (Knjiznica slepih
in slabovidnih Minke Skaberne v Ljubljani). Olga Tokarczuk jeszcze przed
otrzymaniem Literackiej Nagrody Nobla, w marcu 2019, goscita w Stowenii
w ramach wydarzenia poprzedzajacego inauguracje festiwalu Mesto knjige.
Uczestniczyta w spotkaniach z czytelnikami w miescie Nova Gorica, o czym
pisano w mediach, np. w gazecie codziennej ,Delo” ukazal si¢ wywiad z autorka.
W ramach trzecich obchodéw Dnia Walki z Dyskryminacja Rasowg (3. Dnevi
boja proti speciesizmu), ktdre odbyly sie we wrzesniu 2019 roku, komparatystka
literacka, krytyczka i ttumaczka tekstéw humanistycznych, Jelka Kernev Strajn,
przygotowala wystapienie zatytutowane Przeciw ,naturalnemu” porzgdkowi
$wiata (Zoper »naravni« red sveta)®, a w nim przywolala miedzy innymi frag-
menty prozy Olgi Tokarczuk, zwlaszcza powiesci Prowadz swéj ptug przez kosci
umartych (Pelji svoj plug cez kosti mrtvih), wskazujace na antyantropocentryczng
i antydyskryminacyjng postawe polskiej autorki.

W audycji Programu Trzeciego Radia Stowenia — Ars w lipcu 2014 roku
zostal zaprezentowany przez ttumaczke, Jang Unuk, fragment powiesci Igora

3 M.Ozbot, 2019: [Tekst na skrzydetku okladki]. W: B. Tokarz: Eseji o poljsko-sloven-
skem knjizevnem prevajanju. N. Jez, P. Cuénik, prev. M. Ozbot, ur. Ljubljana, Zalozba
ZRC, ZRC SAZU.

4 Stowenski System Informacji Bibliotecznej. Dane dotyczace liczby wypozyczen przy-
toczone w dalszej czesci artykulu rowniez zaczerpnigte zostaly ze statystyk dostepnych
na portalu Cobiss.

5 Dane dotyczace liczby wypozyczen e-bookéw nie sg dostepne.

6  Artykul autorki o tym samym tytule ukazat si¢ juz w 2016 roku w pi$mie ,,Primerjalna
knjizevnost” (letn. 39, §t. 2, 5. 71—89).
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Ostachowicza Noc zywych Zydéw (No¢ Zivih Zidov), natomiast pelny przekltad
dzieta doczekal si¢ wydania ksigzkowego w 2019 roku (a wersji elektronicznej

dwa lata pdzniej — w 2021 roku). To pierwsze wydanie utworu literackiego tego
autora w Slowenii. Powie$¢ porusza tematyke holokaustu, wykorzystujac zato-
zenia gatunkowe literatury fantastycznej, dzieki czemu zachowuje znaczng doze
humoru. Redaktor serii, Andrej Blatnik, przedstawiajac nowosci wydawnic-
twa Cankarjeva zalozba, zapowiadal powies¢ jako gorzka komedi¢ o nazizmie,
Zydach i traumie oraz jako pierwsza w literaturze polskiej probe podejscia
do holokaustu w konwencji czarnego humoru i groteski. Petna absurdu opo-
wie$¢ o zmartwychwstaniu polegtych Zydéw w centrum uwagi stawia stosunek
wspolczesnego czltowieka konsumenta do holokaustu, powierzchownos¢ jego

sposobu zycia i niezrozumienie éwczesnych idealdéw. Jednoczesnie zapozycza

obrazy z popkultury (filméw, ksigzek, gier komputerowych). Ukazuje tez wspot-
czesne uprzedzenia, traumy i leki, zrodla przemocy; porusza problematyke

praw pracowniczych czy szokujgcych relacji dziennikarskich itd. W stowen-
skich recenzjach powie$¢ okreslana jest jako ,horror fantastyczny” lub ,,inwazja

zombie”, skoncentrowano si¢ w nich przede wszystkim — jak zauwaza Jana

Unuk” — na pozaliterackich zwigzkach, a takze podkreslono nawigzania do

spoleczno-politycznych warunkéw w Polsce czy w Europie:

Autor przyglada si¢ w niej [powiesci — L.R.] zjawisku ponownego szerzenia
sie skrajnych ruchow prawicowych, ktore tak w Europie, jak i w Polsce przy-
bieraja na sile i rozgltosie. Naprzeciw nacjonalistycznej krtkowzrocznosci i ig-
norangcji stawia najskuteczniejsza bron, ktdrg jest oczywiscie poczucie humoru.
Obnaza przy tym putapki wspoélczesnego konsumpcjonizmu, dobre i zte strony
globalizacji®.

Wybér wierszy Zbigniewa Herberta, opublikowany pod tytutem Gospod
Cogito (Pan Cogito), oraz jego tlumaczenie i komentarz o autorze zawdziecza-
my Nikolajowi Jezowi. Laureata Miedzynarodowego Festiwalu Literackiego
Vilenica z roku 1991 stowenscy czytelnicy znajg juz dzigki poprzednim dwém
wyborom poezji (Beli raj vseh moznosti, 1992, i Rovigo; Epilog viharja, 2013)
oraz za sprawa przelozonego wyboru esejow pt. Barbar v vrtu (Barbarzyrica
w ogrodzie, 2003). Najnowsze przeklady obejmuja wiersze z czterech tomikow
poetyckich Herberta, ponad polowa pochodzi z tomu Pan Cogito (1974), po-
zostale to wybor z tomikdw Raport z oblezonego Miasta i inne wiersze (1983),

7 J.Unuk, 2020: Komentar k pregledu slovenskih prevodov poljske literature v letu 2018.
»Przeklady Literatur Stowianskich’, t. 10, cz. 2, s. 300—301.

8 Z.Matoz, 2020: Ko Zidovski zombiji preganjajo nacije. ,Delo”, 30.06.2020. Dostep-
ne w Internecie: https://www.delo.si/kultura/knjiga/ko-zidovski-zombiji-preganjajo
-nacije/ [dostep: 28.10.2021].
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Elegia na odejscie (1990), Epilog burzy (1998), a towarzyszy im wiersz Z ero-
tykow Pana Cogito (Iz eroticne poezije gospoda Cogita) oraz szkic eseistyczny
Dotkng¢ rzeczywistosci (Dotakniti se resnicnosti). Centralne miejsce w zbiorze
stowenskich przekladéw zajmuje Pan Cogito, gtéwny bohater poezji Herberta:

Wydaje sig¢, ze najnowsze wydanie stanowi przede wszystkim probe nowego
ujecia i ogladu jego poezji, tak, aby najwazniejsze utwory nie pozostaly rozpro-
szone w wielu miejscach, przy czym w centrum uwagi znajduje sie posta¢ Pana
Cogito (jego poczatki siegaja czwartego tomiku poezji), ktory stal sie swego
rodzaju autografem autora’.

Tlumaczenie spotkato si¢ z dos¢ duzym zainteresowaniem czytelnikéw. To-
mik prezentowano miedzy innymi w Programie Pierwszym Radia Stowenia
w audycji Sobotno branje, ktora wspoltworzyl rowniez ttumacz; opublikowano
takze recenzje na portalach literackich LUD Literatura, Airbeletrina, na portalu
KMCS — Kulturno medijski center Slovenije oraz w pismie ,,Bukla”

Bronka Nowicka odwiedzila Stowenie w 2017 roku w ramach obchoddéw
22. Stowenskich Dni Ksigzki (Slovenski dnevi knjige), ogdlnostowenskiego fe-
stiwalu literackiego. Dwa lata pozniej ukazat si¢ w stowenskim tlumaczeniu jej
wyrozniony nagroda Nike tomik Nakarmié kamie#i (Nahraniti kamen), opatrzo-
ny sfowem wstepnym ttumacza, Janza Snoja. Jest to ttumacz mlodszej generacji,
ktoéry swoje pierwsze proby translatorskie podejmowal w ramach konkursu na
przeklad z jezyka czeskiego, polskiego i stowackiego, organizowanego przez In-
stytut Slawistyki Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu w Lublanie (Oddelek za
slavistiko Filozofske Fakultete Univerze v Ljubljani)'’. Thumaczenia wybranych
utworéw Bronki Nowickiej byly publikowane w czasopismach, a w 2019 roku
ukazal sie osobny tomik poetycki. Pie¢ utworéw autorki ttumacz zaprezento-
wal w audycji radiowej Literarni nokturno (Radio Stowenia, Program Pierwszy,
19.11.2019). Manca Kosir w pi$mie ,,Bukla’, w rubryce Ksigzki miesigca, o tomie
pisala nastepujaco:

W ostupieniu czytam niezwykla ksiazke nieznanej mi Nowickiej. [...] To ,,proza
poetycka” czy tez ,wiersze pisane prozg, 44 krétkie teksty, a wszystkie z nich mo-
wig o przedmiotach [...], widzianych oczami dziecka, dziewczynki. Przedmioty
zaczynajg wspomina¢ prababcie i dziadka, ojca i matke, bol i krzywde dziecka

9 A.Krivec, [online]: Zbigniew Herbert: Gospod Cogito [rec.; brak daty publikacji].
»Bukla’, §t. 150. Dostepne w Internecie: https://www.bukla.si/knjigarna/leposlovje/
poezija/gospod-cogito.html [dostep: 16.10.2021].
10 11. letnik nate¢aja, 2016/17 (11. Konkurs Ttumaczeniowy 2016/17). Informacje
dostepne na: https://prevajalskinatecaj.webnode.cz/arhiv/nagrajenci-2016-17/ [do-
step: 16.10.2021].
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pocieszanego przez kamien. [...] W wierszach brak osadzania, brak opiséw
oprawcy, a i tak czutam groze, ktéra artystka poteguje poprzez opisy’ .

Trzecim wydanym w 2019 roku przekladem poezji byl zbidr Rados¢ pisa-
nia (Radost pisanja) Wistawy Szymborskiej, w tlumaczeniu Jany Unuk, ktéra
publikacje opatrzyla réwniez stowem wstepnym. Szymborska jest w Stowe-
nii dobrze znang autorka'?, wcze$niej ukazaly sie trzy wydania ksigzkowe jej
wierszy: wybor Semenj cudeZev (ttum. Rozka Stefan i Jana Unuk, 1997), tomik
Trenutek (Chwila, ttum. Nikolaj Jez, 2005) oraz wiersze wybrane pod tytulem
Klju¢ (thum. Jana Unuk, 2014). W Stowie wstgpnym ttumaczka wyjasnia, ze zbior
Radost pisanja zawiera przeklady niemal wszystkich'® wierszy autorki, pocho-
dzacych z czternastu tomikow, takze z tych wydanych po$miertnie — Czarna
piosenka, zawierajacego wiersze z okresu 1944—1948, i Wystarczy, ktérego
poetka nie zdazyla ukonczy¢. Procz tego w publikacji znajdziemy wybor sie-
demnastu felietonow literackich z cyklu Lektury nadobowigzkowe, ukazujacych
sie poczatkowo w réznych pismach. Publikacja przektadu wybranych utworéow
Szymborskiej spotkala sie z duzym odzewem czytelnikéw i recenzentéw. Portal
literacki Airbeletrina, w oparciu o wybodr redaktora, Andreja Ilca, zaliczyl tomik

do dziesieciu najlepszych ksigzek 2019 roku, uzasadniajgc: ,, Ksigzka wszech cza-

7 IS TR PN 77 - »l4 . . . e . . .
sow. Biblia §wiecka. Rado$¢ czytania” *. Tomik znalazl si¢ tez wsrdd dziesieciu

najlepszych ksiazek roku 2019 w ocenie krytykéw przygotowujacych ranking

11 M. Kaosir, [online]: Knjige meseca, [brak daty publikacji]. ,,Bukla’, §t. 154. Dostepne
w Internecie: https://issuu.com/revijabukla/docs/bukla-154 [dostep: 22.10.2021].

12 Interesujace jest to, ze Szymborska jest jedyng wspotczesng polska poetka, ktorej
utwory omawiane s3 w Stowenii w ramach edukacji ponadpodstawowej. W obecnie
obowigzujacej Podstawie programowej jezyka stowetiskiego dla szkét srednich (M. Po-
znanovic¢ Jezer$ek etal., 2008: U¢ni nacrt. Slovenscina: gimnazija: splosna, klasicna,
strokovna gimnazija. Ljubljana, Zavod RS za $olstvo) na liscie lektur obowigzkowych,
w czesci ,Literatura Swiatowa w drugiej polowie XX wieku”, znajduje si¢ wlagnie wiersz
Rados¢ pisania (Radost pisanja). Oznacza to, ze wskazany utwdr jest zamieszczony we
wszystkich trzech obowiazujacych podrecznikach do jezyka stowenskiego w szkole
ponadpodstawowej. W wigkszosci przypadkéw towarzyszy mu notka informacyjna
o autorce lub tez inne wiersze; w jednym z podrecznikéw zamieszczona jest nawet
zwrotka w jezyku polskim. Mimo wszystko jednak decyzja dotyczaca omawiania
utworu nalezy do nauczyciela i, bioragc pod uwage wypowiedzi studentéw polonistyki,
a wiec bylych ucznidw, utwor jest czesto pomijany, gdyz nie znajduje sie w spisie lektur
maturalnych.

13 Zbidr nie zawiera przektadéw wszystkich wezesnych wierszy autorki, z pierwszych
dwoch, tzw. socrealistycznych tomikéw Diatego zyjemy (1952) i Pytania zadawane
sobie (1954).

14 A.llc, 2019: Izbrali smo deset knjig leta 2019. Airbeletrina, 20.12.2019. Dostepne
w Internecie: http://www.airbeletrina.si/clanek/izbrali-smo-deset-knjig-leta-2019
[dostep: 22.10.2021].
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dla gazety ,Dnevnik” W audycji radiowej Programu Trzeciego Radia Stowe-
nia — Ars, zatytulowanej S knjiznega trga, krytyczka literacka, Diana Pungersic,
zaprezentowata tomik i podkreslifa:

Poniewaz wydania dziet zebranych sa zwykle zarezerwowane dla ojczystych
autoréw, ktorzy zyskuja w ten sposob najwyzszy stopien kanonizacji, publika-
cja wyboru wierszy polskiej laureatki Nagrody Nobla, Wistawy Szymborskiej,
pt. Rados¢ pisania (Radost pisanja) jest w Stowenii z pewnoscig jednym z naj-

wazniejszych wydarzen literackich ubieglego roku'’.

Dwie recenzje tomu ukazaly si¢ na portalu literackim LUD Literatura (Silvija
Znidar) i w gazecie ,Dnevnik” (Tanja Petri¢), a artykut na jego temat opubliko-
wal portal Airbeletrina (Katarina Gomboc Ceh). W przeciwienstwie do innych
tomikéw poezji, co do ktérych Jana Unuk stwierdza, ze budza zainteresowanie
jedynie ,wezszych kregdw czytelniczych, zawodowo zajmujacych sie poezjg™*®,
utwory Szymborskiej zyskuja przychylnos¢ o wiele szerszego grona odbiorcow.
Wskazuje na to rowniez wysoki jak na warunki stowenskie naklad (700 egzem-
plarzy) oraz liczba wypozyczen bibliotecznych — do konca listopada 2021 roku
tomik w wersji ksigzkowej byl wypozyczony 397 razy, a 81 razy wypozyczono
go w formie e-booka"”.

W 2020 roku opublikowano w Stowenii trzynascie przektadow ksigzkowych
z jezyka polskiego. Nowoscig w poréwnaniu z latami ubiegtymi jest szybsze
wydawanie ksigzek rowniez w formie e-bookéw, co jest prawdopodobnie kon-
sekwencjg ograniczonego dostepu do bibliotek i ksiegarn z uwagi na obostrze-
nia zwigzane z pandemig koronawirusa. W ten sposéb w 2020 roku ukazalo
sie osiem wydan elektronicznych przektadéw literatury polskiej'®. Wszystkie
z nich (w wigkszosci w latach ubiegtych) opublikowano w formie papierowe;j.
Znalazly si¢ wérdd nich: antologia polskiej poezji XX wieku Dotik duha (druko-

15 D.Pungersi¢, 2020: Wistawa Szymborska: Radost pisanja. Radio Slovenija — Ars,
21.02.2020, 11:15. Dostepne w Internecie: https://www.rtvslo.si/kultura/beremo/
wislawa-szymborska-radost-pisanja/515078 [dostep: 22.10.2021].

16 J. Unuk, 2020: Komentar k pregledu slovenskih prevodov poljske literature v letu 2018...,
s. 304.

17 Dla poréwnania: tomik Gospod Cogito Zbigniewa Herberta zostal wydany w naktadzie
200 egzemplarzy i byl do konca listopada 2021 roku wypozyczony w stowenskich bi-
bliotekach 64 razy w formie ksigzkowej i 13 razy w formie e-booka, a tomik Nahraniti
kamen Bronki Nowickiej, ktéry rowniez wydano w liczbie 200 egzemplarzy, w tym
samym czasie byl wypozyczony 43 razy (wersja elektroniczna nie zostala wydana).
Bez watpienia na duze zainteresowanie poezja Szymborskiej wptyneta $wiatowa stawa
autorki i tytul laureatki Literackiej Nagrody Nobla.

18 Wszystkie e-booki wydane w tym roku przeznaczone sg dla dorostych. Laczna liczba
wydan (ksigzkowych i e-bookéw) z 2020 roku wynosi 21.

PLS.2022.12.01.17 | s.8220


https://www.rtvslo.si/kultura/beremo/wislawa-szymborska-radost-pisanja/515078
https://www.rtvslo.si/kultura/beremo/wislawa-szymborska-radost-pisanja/515078

LIDIJA REZONICNIK | SEOWENSKIE TLUMACZENIA LITERATURY POLSKIEJ...

wana wersja 2009, thum. Katarina Salamun-Biedrzycka'”), wybér poezji Gospod
Cogito (Pan Cogito) Zbigniewa Herberta (wersja ksigzkowa 2019, ttum. Niko
Jez), dramat Sprejem in zavrnitev grskih odposlancev (Odprawa postow grec-
kich) Jana Kochanowskiego (wersja drukowana 2020, ttum. Katarina Salamun-
-Biedrzycka) oraz wybor Radost pisanja (Radosé pisania) Wislawy Szymborskiej
(wersja ksigzkowa 2019, ttum. Jana Unuk). Ksigzki w formie e-bookéw mozna
zakupi¢, ale réwniez wypozyczy¢, czyta¢ w wielu miejscach za pomocy czyt-
nikéw, telefonow, tabletow lub komputerdw, niektdre wydania umieszczone sg
w Internecie w wolnym dostepie.

Wirdd trzynastu nowo wydanych przekladow znalazly sie trzy ksigzki dla
dzieci. Klemen Pisk przetlumaczyt ksiazke obrazkowa dla dzieci w wieku szkol-
nym autorstwa Liliany Bardijewskiej pt. Zielony wedrowiec (Zeleni popotnik).
W 2019 roku mlodsi czytelnicy i czytelniczki mieli juz okazje sieggna¢ po prze-
ktad ksiazki Wojciecha Grajkowskiego, a w roku 2020 ukazalo si¢ kolejne ttuma-
czenie — Stady Pavlovi¢ — popularnonaukowej ksigzki obrazkowej pt. Pszczoty
(Cebele). Pod koniec 2021 roku publikacja otrzymala nagrode Zlata Hrugka
w kategorii przektad ksigzki edukacyjnej dla mlodziezy. Trzecia publikacja ma
inny charakter — to basniowa opowies¢ Lopianowe pole (Repincevo polje) Ka-
tarzyny Ryrych w ttumaczeniu Klemena Piska, ktora ukazala sie rok weze$niej,
a ktorg Matjaz Srebrni¢ dostosowat do potrzeb dzieci niewidomych i stabowi-
dzacych — w roku 2020 wyszta réwniez w alfabecie Braillea.

Jesli chodzi o publikacje nieliterackie przeznaczone dla dorostych, ukaza-
ta si¢ ksigzka Tajne Archiwum Watykaniskie. Nieznane karty historii Koscio-
ta (Vatikanski tajni arhiv. Neznane plati cerkvene zgodovine) autorstwa Grze-
gorza Gornego i fotografa Janusza Rosikonia. W Polsce ksigzka pojawila si¢
w 2020 roku, a wiec stowenski przektad Andreja Turka opublikowano bardzo
szybko — w tym samym roku co oryginal. Monografia W strone wysp (K oto-
kom) Wojciecha Biedrzyckiego ukazala si¢ nakladem wlasnym i jest dostepna
jedynie w czytelni Biblioteki Narodowej i Uniwersyteckiej w Lublanie (NUK —
Narodna in univerzitetna knjiznica). Jest to dokument, reportaz z podrézy auto-
ra i jego zony, historyczki literackiej i ttumaczki, Katariny Salamun-Biedrzyckiej.
Tlumaczenia monografii podjal si¢ sam autor.

Wisréd osmiu ttumaczen literackich znalazl si¢ dramat Odprawa postow
greckich (Sprejem in zavrnitev grskih odposlancev) Jana Kochanowskiego. Utwor
ten za pierwszym razem wyszed! w pismie ,,Nova revija’ w 2008 roku. Tekst
przettumaczyta i opatrzyla stowem wstepnym Katarina Salamun-Biedrzycka.
W 2020 roku dramat ukazat si¢ w formie ksigzkowej oraz elektronicznej, dofa-

19 W 2020 roku antologia zostala wydana w formie e-booka po raz drugi, pierwsze
wydanie formy elektronicznej miato miejsce w 2018 roku.
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czono do niego notke o autorze i ttumaczce, ktéra w stowie wstepnym omawia
strategie i wybory translatorskie.

W niniejszym przektadzie kazdy wers posiada identyczng liczbe sylab co oryginat
(z niewielkimi odstepstwami), a wiec jedena$cie, dwanascie lub (co najczestsze
u Kochanowskiego, zwlaszcza w bardziej wymagajacych partiach tekstu) trzy-
nascie. Partie Choru natomiast majg swoj specyficzny rytm. (Te konsekwencje
formy uwzglednitam réwniez w jedynych dwoch wersach, ktérych Kochanowski
nie rozwinal, bo zapisat tylko pierwsza, siedmiosylabowa cze¢$¢ trzynastozgto-
skowca. Tytul w oryginale takze posiada taka forme (Odprawa postow greckich),
ale ja rozszerzytam go do pelnego trzynastozgloskowca, rowniez dlatego, ze

/ . . . . . 320
okreslenie odprawa zawiera oba znaczenia uzyte w przekladzie)™.

Dramat Odprawa postow greckich (Sprejem in zavrnitev grskih odposlan-
cev) w jezyku stowenskim stanowi wazne uzupelnienie wydanych dotychczas
przekladéw dziet Kochanowskiego, ktore powstawaly w latach 90. i wczesniej
i obejmowaly gtéwnie jego poezje (np. tomik Lirika, thum. Lojze Krakar, 1976).
Przeklfad oferuje stowenskiemu czytelnikowi nowe spojrzenie na dziela polskie-
go renesansu, ktory w pelni si¢ rozwinal, w przeciwienstwie do renesansu w lite-
raturze stowenskiej (i innych literaturach sfowianskich, z wyjatkiem chorwackiej
i dalmatynskiej). W kontek$cie omawianych w artykule dziel przektad ten jest
wyjatkowy takze dlatego, ze dotyczy literatury ,,odleglej czasowo’, czyli renesan-
sowej, podczas gdy pozostale ttumaczenia opublikowane w latach 2019 12020 to
na ogol teksty wspodlczesnej literatury polskiej. Mimo to ttumaczenie nie spot-
kato sie (jak dotad) z zadnym odzewem w postaci recenzji, artykutu czy chocby
wzmianki. Warto tez zauwazy¢, ze samo wydanie ksiazki przeszto bez echa,
poza tym nie jest ona dostepna w sprzedazy, a jedynie w bardzo ograniczonej
liczbie bibliotek™.

Pozostate przektady — z wyjatkiem wierszy Aleksandra Kulisiewicza, ktére
powstaly w czasie IT wojny $wiatowej — reprezentuja wspodlczesna literature pol-
ska. Powie$¢ Mifos¢ (Ljubezen) Ignacego Karpowicza jest trzecia powiescia auto-
ra przetlumaczona na jezyk stowenski — obok Balladyn i romanséw (Baladine

20 K.Salamun-Biedrzycka, 2020: »Naj se ze Aleksander tako drago ne Zeni.« Spremna
beseda. W: J. Kochanowski: Sprejem in zavrnitev grskih odposlancev. Maribor, KD Ma-
riborska literarna druzba, s. 45, 46.

21 Wedlug informacji dostepnych w Cobissie egzemplarz ksigzki jest w posiadaniu
Biblioteki Uniwersyteckiej w Mariborze oraz Biblioteki Narodowej i Uniwersytec-
kiej w Lublanie. W formie elektronicznej jest ona dostgpna na stronie internetowe;j

»Locutio” — ,,pierwszego stowenskiego czasopisma literackiego on-line” (jak glosi
podtytul pisma), zob. https://www.locutio.si/index.php?no=103&clanek=3308 [do-
step: 25.10.2022].
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in romance), ttum. 2013 oraz Osci (Osti), thum. 2017. Wszystkie trzy przetozyla
Jana Unuk. Autor juz kilkakrotnie prezentowal si¢ stowenskim czytelnikom:
na wieczorze literackim w Vilenicy w 2013 roku, w 2017 roku byl go$ciem na
targach ksiazki akademickiej Liber.ac, a spotkanie autorskie z okazji wydania
stowenskiego przektadu jego powiesci Mifos¢ (Ljubezen) odbylo sie w ramach
festiwalu literacko-muzycznego Ziva knjizevnost we wrzesniu 2021 roku. Po-
wie$¢ zostala zrecenzowana przez Mateja Bogataja w czasopismie ,,Mladina”.

Klemen Pisk przetozyt powies¢ Jakuba Maleckiego Rdza (Rja). Jest to
pierwsze tlumaczenie ksigzki tego autora na jezyk stowenski’’. W powiesci
przedstawiono losy dwoch pokolen naznaczonych traumatycznymi stratami
i wydarzeniami z dziecinstwa (wojna, $mier¢ rodzicoéw w wypadku samocho-
dowym). Powies¢ jest przede wszystkim narracjg o (dziecigcych) niepokojach
ilekach w obliczu nagtej utraty i zwigzanej z tym catkowitej zmiany zycia, o nie-
moznosci porozumienia si¢ i o ttumionym zalu. W krotkiej recenzji przekla-
du w czasopi$mie ,,Bukla” zinterpretowano jednak powies¢ — podobnie jak
w recenzjach powiesci Noc zywych Zydéw (No¢ zivih Zidov) Igora Ostachowi-
cza — przede wszystkim w kontekscie spoteczno-politycznej rzeczywistosci
wspolczesnej Polski:

Dzigki precyzyjnemu i plastycznemu zespoleniu traumatycznej historii Pol-
ski [...], jej peknietej i kruchej terazniejszej tozsamosci, z historiami poszcze-
gblnych os6b i calych rodzin, powie$¢ Rdza (Rja) moze pomdc nam zrozumieé
obecng sytuacje w kraju, ktdry za sprawa swojego polozenia geopolitycznego
i sity ideologicznej, chcac nie chcge dyktuje kierunek rozwoju calej Europy™”.

Debiut literacki Radki Franczak, Serce (Sréni utrip), zostal przettumaczony
na jezyk stowenski przez Jane Unuk (wydanie ksigzkowe — 2020 rok, wydanie
elektroniczne — 2021). Powie$¢, ktora znalazla sie¢ wéréd nominowanych do
Nagrody Literackiej Nike, Ana Gersak w krotkiej recenzji zamieszczonej w ga-
zecie ,Dnevnik’;, a zatytutowanej Utrip (pre)velikih pricakovanj [Puls (zbyt) wiel-
kich oczekiwan] okreslila jako ,,dobrze napisany utwor, ktory czyta si¢ pieknie’,
ale jest on nieco slabszy, jesli chodzi o postacie poboczne i momentami bywa
schematyczny™*,

Zbioér opowiadan Olgi Tokarczuk Opowiadania bizarne (Bizarne zgodbe)
ukazat si¢ w sfowenskim przekltadzie dwa lata po wydaniu oryginatu w Polsce.
Jest to szdsty przeklad tworczosci autorki na jezyk stowenski (do tej pory prze-

22 W recenzji dla czasopisma ,,Bukla” blednie wymieniono réwniez przektad powiesci
Slady (Sledovi).

23 B.Videmsek, 2020: Rja. ,,Bukla’, t. 157. Dostepne w Internecie: https://issuu.com/
revijabukla/docs/bukla-157 [dostep: 19.11.2021].

24 A.Gersak, 2021: Utrip (pre)velikih pricakovanj. ,Dnevnik’, 18.11.2021, 5. 17.
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tlumaczono pig¢ powiesci) i pierwszy ksigzkowy przeklad jej zbioru opowia-
dan. Z wyjatkiem jednej powiesci (Prawiek i inne czasy — Pravek in drugi Casi,
tlum. Jasmina Suler Galos) wszystkie przeklady, w tym réwniez Opowiadari
bizarnych, wyszty spod pidra Jany Unuk. Ttumaczenie spotkalo si¢ ze znacznym
odzewem: zbidr zostal zaprezentowany w audycji radiowej S knjiznega trga
(Program Trzeci Radia Slowenia — Ars), krotkie recenzje ukazaly si¢ w pis-
mach albo prasie: ,,Mlading”, ,,Dnevnik’, ,,Delo’, ,Vecer”, na platformie interne-
w mniej oficjalnych formach publicystycznych, takich jak blog literacki®’.

W 2021 roku jedno z opowiadan Tokarczuk, Transfugium (Transfugij), zosta-
lo opublikowane w e-antologii Sodobna slovanska kratka zgodba® [Wspétczesne
opowiadania stowianskie], ktorej towarzyszyt artykul”” omawiajacy poetyke
narracyjng pisarki i sugerujacy mozliwos¢ omoéwienia opowiadania Transfu-
gium w ramach zaj¢c¢ szkolnych lub spotkan klubu ksiazki.

W 2020 roku ukazaly si¢ trzy ksigzkowe przekltady polskiej poezji. Sg wéréd
nich wiersze Aleksandra Kulisiewicza, polskiego piosenkarza i autora tekstow,
ktory byl wieziony w obozie koncentracyjnym w Sachsenhausen, gdzie zbierat
i zapamietywal obozowe piosenki oraz opowiesci, a po wojnie spisat je i $piewal
podczas tras koncertowych. Z tego materiatu Jani Kovaci¢ przygotowal wybor
dwudziestu trzech piosenek, ktore wraz z Simong Klemenci¢ przettumaczyli
z jezyka polskiego i niemieckiego. O ttumaczeniach pisal Matej Krajnc:

Kulisiewicz [...] jest prawdziwg gratka dla znawcéw wersologii; jego wers, flir-
tujacy zaréwno z tradycja piesni ludowej, jak i europejskiego szansonu, jest
nieprzewidywalny i unikajacy monotonii, a jego rymy sg $wieze i $miate. Nie
wiem, czy ktokolwiek inny poza noblista Dylanem odwazyl sie na tak nietypowe
rymy (lub na rezygnacje z nich mimo wyczuwalnego rytmu), ktére tak swietnie
udalo si¢ wychwyci¢ tltumaczom i przelozy¢ je na jezyk stowenski. Kulisiewicz

mial jeszcze jedng dobrg ceche, ktora jednak lubi przysparza¢ klopotéw mniej

25 Blog Berem svetove: http://beremsvetove.si/kratka-zgodba/olga-tokarczuk-bizarne
-zgodbe/ [dostep: 25.10.2022].

26 Antologia jest dostepna online: https://slavistika.net/e-viri/sskz_pl [dostep:
25.10.2022]. W grudniu 2021 roku Sekcja Studencka Stowenskiego Towarzystwa Sla-
wistycznego zorganizowala Stowianskie Spotkanie Czytelnicze online, podczas ktére-
go czytelnicy (uczniowie, studenci i profesorowie) dyskutowali na temat opowiadan,
ktore przeczytali w antologii. W spotkaniu, ktérego tematem bylo Transfugium Olgi
Tokarczuk, go$cinnie wziela udziat ttumaczka Jana Unuk.

27 L.Rezoni¢nik, 2021: Poljska kratka proza: Olga Tokarczuk in Bizarne zgodbe. W: M. Sek-
li, L. Rezoni¢nik, ur.: Slovenski jezik med slovanskimi jeziki. Ljubljana, Zveza drustev
Slavisti¢no drustvo Slovenije, s. 525—533. Dostepne w Internecie: https://zdsds.si/
tiskovina/3265/ [dostep: 25.10.2022].
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wprawnym tlumaczom: jego poczucie humoru jest tak specyficzne, ze po pro-
stu trzeba za nim ,nadazac’, zeby nie zosta¢ na lodzie w ttumaczeniu. Czgécia
tej zabawy sg oczywiscie gry stowne: dowcipne, szokujace zwroty i chwyty...
A jednocze$nie jezyk autora jest bezpo$redni i prosty, co réwniez jest cecha
najlepszych poetéw-muzykow”".

Wiersze te zostaly opublikowane w zbiorze Orfej iz pekla. Lagerske pesmi
Aleksandra Kulisiewicza (Orpheus from Hell: Aleksander Kulisiewicz’s Songs
from the Concentration Camps), gdzie ukazaly sie w oryginale i w stowenskim
przekladzie. Kazdy wiersz opatrzono komentarzem na temat (domniemanego)
autora i okoliczno$ci powstania utworu. Jani Kovacic zaprezentowal wiersze na
kilku koncertach, z ktdrych jeden, w Galerii Narodowej w Lublanie (21 listopa-
da 2019), byl okazja do nagrania ptyty towarzyszacej ksigzce.

Krystyna Dabrowska byla gosciniag Dni Poezji i Wina (Dnevi poezije in
vina, sierpien 2020) w ramach 24. Miedzynarodowego Festiwalu Poezji odby-
wajacego sie w Ptuju, Lublanie i kilku innych miastach Stowenii. Z tej okazji
ukazala si¢ trdjjezyczna ksigzeczka z wyborem wierszy autorki pod tytutem
Cas ugasnjenih luci (Pora wygaszonych swiatet). Obok wierszy polskich opub-
likowano przeklady na jezyk angielski (rézni ttumacze) i stowenski. Autorem
tych drugich byt Klemen Pisk. Publikacja w wersji ksigzkowej jest dostepna
tylko w Bibliotece Narodowej i Uniwersyteckiej w Lublanie oraz Bibliotece
Uniwersyteckiej w Mariborze, jednak wersja PDF jest wcigz dostgpna na stronie
internetowej festiwalu. Stowenska publiczno$¢ mogla zapozna¢ sie z poezja
Krystyny Dabrowskiej jeszcze przed wizyta autorki w Ptuju — mianowicie
w audycji Literarni nokturno w Programie Trzecim Radia Stowenia — Ars
w grudniu 2019 roku zaprezentowano wybor wierszy poetki w tlumaczeniu
Jany Unuk. W czasie festiwalu w tej samej stacji radiowej wyemitowano au-
dycje, w czasie ktorej czytano wiersze autorki w tlumaczeniu Klemena Piska.
We wrzesniu 2020 roku poetka byta goscinig 35. Miedzynarodowego Festiwa-
lu Literackiego Vilenica, zorganizowanego w przestrzeni wirtualnej. W jego
ramach powstaty dwa kilkuminutowe filmy przyblizajace postaé poetki i jej
poezje w jezyku polskim, a pig¢ wierszy w oryginale oraz w ttumaczeniach
na jezyk angielski i stowenski (tlumaczenia na jezyk stowenski podjela sie
Jana Unuk) zostato opublikowanych w antologii Vilenica®. Wiersze te za-

28 M. Krajnc, 2020: Oprosti mi, prijazna Evropa. [Jani Kovaci¢, Orfej iz pekla — lagerske
pesmi A. Kulisiewicza]. LUD Literatura, 7.05.2020. Dostepne w Internecie: https://www.
ludliteratura.si/kritika-komentar/oprosti-mi-prijazna-evropa/ [dostep: 29.10.2021].

29 Tytul tomu: Quo vadis? 35. mednarodni literarni festival Vilenica. Poniewaz w tomie
opublikowano tylko kilka wierszy w przekladzie, nie jest on liczony jako samodzielna
publikacja ksigzkowa, mimo Ze jest wymieniony jako taki w bibliografii.
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mieszczono rowniez w broszurze festiwalowej Dni Poezji i Wina. Pytanie, dla-
czego te same wiersze zostaly przettumaczone przez dwdch tlumaczy (a tak-
ze jak to sie stalo, ze polska poezja byla reprezentowana przez tego samego
autora na dwoch stowenskich festiwalach w tym samym roku), pozostaje
otwarte, ale interesujgce jest porownanie obu przekladéw i poszczegdlnych
rozwigzan translatorskich.

Wybdr Zbrane pesmi 1 Czestawa Mitosza, wydany w ramach serii Poetikono-
ve lire, zawiera wiersze z trzech pierwszych tomikéw poety: Poemat o czasie za-
stygtym (Pesnitev o zamrznjenem casu), Trzy zimy (Tri zime) i Ocalenie (Resitev),
z osiemnastu opublikowanych zbioréw poetyckich Mitosza, a takze wiersze, ktore
ukazywaly si¢ tylko w czasopismach lub w niewielkim naktadzie w okresie mie-
dzywojennym, w latach 1930—1936 i 1937—1944. Wiersze przetozyla Jana Unuk,
opatrzyla je takze przypisami i objasnieniami oraz stowem wstepnym. Zbior obej-
muje wiec wszystkie wiersze autora opublikowane w ksigzkach i czasopismach
do 1945 roku, a tytul, czyli Zbrane pesmi 1 [Wiersze zebrane 1], zapowiada jego
kontynuacje. Tlumaczenie dziel Milosza na jezyk stowenski rozpoczeto zaraz
po otrzymaniu przez poete Literackiej Nagrody Nobla w 1980 roku. Do tej pory
przetlumaczono na jezyk stowenski jego eseje, opowiadania, powiesci oraz trzy
zbiory lub wybory poezji. Mimo to najnowsza ksigzka z przekltadami poezji
noblisty nie doczekata sie jeszcze recenzji ani artykutu w zadnym czasopismie
czy na portalu literackim.

Waznym miejscem publikacji przektadéw w latach 2019 i 2020 byly row-
niez czasopisma literackie, zwlaszcza jesli chodzi o poezje wspdtczesng twor-
cow mlodego pokolenia. Najwiecej uwagi przekladom literatury polskiej
poswiecilo czasopismo ,Literatura’, w ktéorym drukowano wiersze Wioletty
Grzegorzewskiej, proze i poezje Czestawa Milosza, wiersze Julii Fiedorczuk,
przektad mowy noblowskiej Olgi Tokarczuk, wiersze Krystyny Dabrowskiej,
Malgorzaty Lebdy i Tomasza Rézyckiego. Ponadto teksty polskich autorow
opublikowane zostaly w czasopismach: , Poetikon” (Halina Poswiatowska,
Zuzanna Ginczanka), ,Rozpotja” (Olga Tokarczuk), ,Vpogled” (Mariusz Sie-
niewicz) oraz na portalach: Locutio (Anna Adamowicz, Malgorzata Lebda,
Przemystaw Suchanecki), Vrabec Anarchist (Justyna Bargielska, Wistawa Szym-
borska, Olga Tokarczuk) i Logos (Malgorzata Lebda). Przeklady sa dzietem
uznanych ttumaczek: Jany Unuk, Lary Unuk, Katariny Salamun-Biedrzyckiej
i Stasy Pavlovi¢. Mlodzi tlumacze publikowali w pismie ,,Mentor”, w ktérym
ukazalo sie ttumaczenie fragmentu Balladyny Juliusza Stowackiego (w prze-
kfadzie Jasny Rescic), oraz w czasopismie studenckim ,Perun”. W tym ostat-
nim opublikowano ttumaczenia fragmentéw utworéw Kornela Makuszynskie-
go, Stawomira Mrozka, Remigiusza Mroza i Olgi Tokarczuk, przygotowane
przez studentki: Veronike Lisjak, Pie Marije Zugman, Barbare Rzezniczak,

PLS.2022.12.01.17 | s.14220



LIDIJA REZONICNIK | SEOWENSKIE TLUMACZENIA LITERATURY POLSKIEJ...

Weronike Woznicka i Sare Hocevar Muci¢, w ramach tzw. ¢wiczen transla-
torskich organizowanych przez Sekcje Studencka Stowenskiego Towarzystwa
Slawistycznego™.

Przeklady wspolczesnej literatury polskiej na jezyk stowenski prezentowane
sa na wystawie Pozorna pripovedovalka — sodobne poljske avtorice v sloven-
skih prevodih [Czuta narratorka — wspotczesne polskie autorki w stowenskich
tlumaczeniach], ktéra (z rocznym opdznieniem spowodowanym pandemia
koronawirusa) zostala po raz pierwszy otwarta w maju 2021 roku w Bibliotece
Stowianskiej w Lublanie. Jej celem jest prezentacja polskiej literatury takze
w innych stowenskich miastach (np. w listopadzie i grudniu 2021 roku wy-
stawa gos$cila w Bibliotece im. dr. Tonego Pretnara w Trzi¢u). Wystawa jest
réwniez dostepna online®. Obok autorek wspotczesnych — Hanny Krall, Idy
Fink, Agaty Tuszynskiej, Olgi Tokarczuk, Magdaleny Tulli, Joanny Bator, Doroty
Mastowskiej, Justyny Bargielskiej, Wistawy Szymborskiej, Anny Swirszczyn-
skiej, Marzanny Bogumily Kielar i Bronki Nowickiej — na planszach wystawy
prezentowane s3 dawniejsze pokolenia polskich autorek oraz dane statystyczne
dotyczace przekladow literatury polskiej na jezyk stowenski.

Tlumaczenia literatury polskiej wydane w latach 2019 i 2020 dowodza, ze
aktywnos$¢ przekltadowa z jezyka polskiego na stowenski jest wcigz duza, przy
czym w kategorii beletrystyka prym wioda powies¢ i poezja — w ciggu wska-
zanych dwoch lat tacznie przettumaczono tylko jeden zbiér opowiadan i je-
den dramat. W 2020 roku zauwazy¢é mozna wzrost liczby ttumaczen dostep-
nych w wersji elektronicznej, co wplywa na lepsza dostepno$¢ literatury nawet
w przypadku zamknigcia bibliotek i ksiegarn lub ich ograniczonego funkcjo-
nowania. Wazng role w publikowaniu przekladéw odgrywaja sami tlumacze,
nie tylko w zakresie przetransferowania dzieta na jezyk stowenski, lecz takze
jesli chodzi o wybdr utworéw. Za posrednictwem prasy i audycji radiowych
przedstawiajg oni twdrczos¢ wybranego autora stowenskiej publicznosci, co
zwieksza szanse na pdzniejsza publikacje ksigzkowa ttumaczenia (co udalo si¢
z powiescig Jakuba Maleckiego Rdza (Rja) i zbiorem poetyckim Bronki Nowic-
kiej Nakarmic¢ kamieri (Nahraniti kameni), ktore najpierw opublikowano we
fragmentach, a nastepnie w catosci). Oprdcz uznanych tlumaczy pojawiaja si¢
nowe nazwiska, wérdd nich zwtaszcza studentéw polonistyki czy stowenistyki,

30 W ramach projektu miodzi ttumacze wzajemnie komentujg i poprawiaja swoje thu-
maczenia, a nastepnie pod okiem do$wiadczonych ttumaczy tworza ostateczng wersje
przektadu. Czasopismo studenckie ,,Perun” jest dostepne online: https://zdsds.si/
sekcije-in-pokrajinska-drustva/studentska-sekcija/perun-2-1/ [dostep: 28.12.2021].

31 Wystawa wirtualna Pozorna pripovedovalka — sodobne poljske avtorice v slovenskih
prevodih: https://www.fl.uni-1j.si/sites/default/files/2021-03/razstava/index.html [do-
step: 25.10.2022].
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ktérzy probuja swoich sit w przekladzie literackim. Rozwojowi ich warsztatu
niezwykle sprzyja uczestnictwo w projektach ttumaczeniowych pod opieka
bardziej doswiadczonych ttumaczy, miedzy innymi udziat w ¢wiczeniach ttu-
maczeniowych lub konkursach tlumaczeniowych, oraz mozliwos¢ publikowania
przekladdw.

Przettumaczyty Joanna Borowy, Monika Gawlak
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Lidija Rezoni¢nik
Slovenski prevodi poljske knjizevnosti v letih 2019 in 2020

POVZETEK | Pregled prevodov poljske knjizevnosti v slovenséino kaze, da je bilo
v letu 2019 izdanih 23 knjiznih prevodov, med njimi pet leposlovnih del, tj. tri zbirke
poezije in dva romana (poleg tega Se 15 otroskih/mladinskih knjig in prevodi treh ne-
leposlovnih del). V letu 2020 je opazno pospeseno izdajanje elektronskih knjig, ki je
najverjetneje posledica omejene dostopnosti knjiznic in knjigarn v ¢asu epidemije koro-
navirusne bolezni. Iz8lo je osem elektronskih knjig, ki so bile v preteklih letih Ze izdane
v fizi¢ni obliki, in 13 tiskanih knjig novo prevedenih del. Poleg treh otrogkih in dveh ne-
leposlovnih, je bilo prevedenih osem leposlovnih del: ena drama, trije romani, ena zbirka

PLS.2022.12.01.17 | s.18220


https://emanat.si/media/7afdf667ff/Dnevnik+Top+2019.pdf
https://emanat.si/media/7afdf667ff/Dnevnik+Top+2019.pdf
https://www.dnevnik.si/1042920120
https://www.rtvslo.si/kultura/beremo/wislawa-szymborska-radost-pisanja/515078
https://www.rtvslo.si/kultura/beremo/wislawa-szymborska-radost-pisanja/515078
https://www.ff.uni-lj.si/sites/default/files/2021-03/razstava/index.html
https://www.ludliteratura.si/kritika-komentar/gospod-cogito-se-znajde-v-kritiki-veronike-soster/
https://www.ludliteratura.si/kritika-komentar/gospod-cogito-se-znajde-v-kritiki-veronike-soster/
https://www.rtvslo.si/kultura/knjige/skrivno-drustvo-krvz-in-cebele-med-prejemniki-zlate-hruske-2021/601064
https://www.rtvslo.si/kultura/knjige/skrivno-drustvo-krvz-in-cebele-med-prejemniki-zlate-hruske-2021/601064
https://www.rtvslo.si/kultura/knjige/skrivno-drustvo-krvz-in-cebele-med-prejemniki-zlate-hruske-2021/601064
https://radioprvi.rtvslo.si/2019/11/bronka-nowicka-nahraniti-kamen/
https://radioprvi.rtvslo.si/2019/11/bronka-nowicka-nahraniti-kamen/
https://issuu.com/revijabukla/docs/bukla-157
https://issuu.com/revijabukla/docs/bukla-157
https://www.ludliteratura.si/kritika-komentar/sveta-preprostost-opisa/
https://www.ludliteratura.si/kritika-komentar/sveta-preprostost-opisa/

LIDIJA REZONICNIK | SEOWENSKIE TLUMACZENIA LITERATURY POLSKIEJ...

kratkih zgodb in tri zbirke poezije. Prevodi prinasajo dela slovenskim bralcem Ze znanih
in ve¢inoma svetovno prepoznavnih avtoric in avtorjev, kot so O. Tokarczuk, Z. Herbert,
W. Szymborska, C. Mitosz, I. Karpowicz, prvi¢ pa so bila v slovenscino prevedena dela
I. Ostachowicza, B. Nowicke, A. Kulisiewicza, ]. Maleckega, R. Franczak in K. Dgbrowske.
Z izjemo drame J. Kochanowskega gre za prevode knjiZzevnosti druge polovice 20. stoletja
oz. 21. stoletja, ki so v slovenskih medijih ve¢inoma doziveli recepcijski odziv (z izjemo
Kochanowskega in Mitosza), ta je skoraj v vseh primerih zelo pozitiven. Avtorji prevodov
leposlovnih del so uveljavljeni prevajalci: J. Unuk, N. Jez, K. Salamun-Biedrzycka, K. Pisk,
med njimi pa se pojavljajo tudi nova imena, kot je J. Snoj. Pomemben medij za objavo
prevodov (fragmentov) del v Sloveniji manj prepoznavnih avtoric in avtorjev ter za prve
objave mladih prevajalcev so bile tudi v letih 2019 in 2020 tiskane in spletne revije.

KLJUCNEBESEDE | literarni prevod, prevodi poljske knjizevnosti v letih 2019 in 2020
v slovens¢ino, literarna kritika, recepcija poljske knjizevnosti

Lidija Rezoni¢nik
Slovenian Translations of Polish Literature in 2019 and 2020

SUMMARY | A survey of translations of Polish literature into Slovenian in 2019 reveals
that a total of 23 translations of books were published. Among them were five literary
works, comprising three collections of poetry and two novels, while the other transla-
tions published included 15 books for children or young people and three non-fiction
works. In 2020, the publication of e-books increased significantly, most likely due to the
limited access to libraries and bookstores during the coronavirus epidemic. The newly
published e-books comprised eight works that had already been published in physical
form in recent years, while 13 printed books of newly translated works were also published
in 2020. In addition to three children’s books and two non-fiction works, eight works of
fiction were translated: one drama, three novels, a collection of short stories and three
collections of poetry. The translations give Slovenian readers access to familiar, mostly
world-renowned authors such as O. Tokarczuk, Z. Herbert, W. Szymborska, C. Mitosz,
I. Karpowicz, while works by I. Ostachowicz, B. Nowicka, A. Kulisiewicz, J. Matecki,
R. Franczak, and K. Dgbrowska were translated into Slovenian for the first time. With
the exception of J. Kochanowski’s drama, all of the literary works translated were from
the second half of the 20th century or the 21st century. Most of them (with the exception
of Kochanowski and Mitosz) had already enjoyed the recognition of the Slovenian media,
and in almost all cases the reception was very positive. The translations of literary works
were mainly prepared by well-known translators, such as J. Unuk, N. Jez, K. Salamun-
-Biedrzycka, and K. Pisk, but new names also appear among the translators, such as J. Snoj.
Print and online journals also represented an important medium for the publication of
translations (or excerpt/fragments from them) by less prominent authors in Slovenia in
2019 and 2020, as well as for the first publications of young translators.

KEYWORDS | literary translation, Polish-Slovenian translations in 2019 and 2020,
literary critiques, reception of Polish literature
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LIDIJA REZONICNIK | dr literaturoznawstwa, adiunkt w Katedrze Poloni-
styki w Instytucie Slawistyki na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu w Lub-
lanie. Jej zainteresowania naukowe koncentruja sie wokot interdyscyplinarnego
polaczenia literatury i filmu w kontekscie adaptacji filmowych utwordw literac-
kich, polskiego modernizmu literackiego, polsko-stowenskich kontaktow
literackich oraz badan imagologicznych. Czlonkini komitetu wykonawczego
Stowarzyszenia Stowenskich Slawistéw oraz Zespotu Badan nad Filmem na Uni-
wersytecie Warszawskim. Autorka monografii naukowej pt. Mojstrovine poljske
knjizevnosti in filma: Faraon, Svatba, Mati Ivana Angelska (wspdlautor: Seweryn

Ku$mierczyk).

JOANNA BOROWY | drnauk humanistycznych, literaturoznawczyni, stowe-
nistka i przektadoznawczyni. W 2018 roku obronita na Uniwersytecie Slaskim
w Katowicach prace doktorska zatytulowang Kategoria pogranicza w refleksji nad
przektadem (o polskim ttumaczeniu esejow Draga Jancara). Jej zainteresowania
naukowe koncentrujg si¢ wokot przekladow literatury stowenskiej na jezyk polski,
szczegolnie na ich aspekcie kulturowym i pragmatycznym. Ttumaczy na jezyk
polski literature stowenska oraz teksty naukowe z dziedziny przekladoznawstwa.

MONIKA GAWLAK | drnauk humanistycznych, literaturoznawczyni, stowe-
nistka, zatrudniona na Uniwersytecie Slagskim w Katowicach. Jej zaintereso-
wania naukowe koncentruja sie¢ m.in. wokdt zagadnien recepcji i kulturowych
uwarunkowan przekladu oraz socjologii literatury (réwniez ttumaczonej). Bada
dwudziestowieczng literature stoweniska oraz jej polskie przeklady. Jest autorka
monografii pt. Swiat poetycki Gregora Strnisy oraz artykuléw z zakresu literaturo-
znawstwa i przekladoznawstwa. Tlumaczy z jezyka stowenskiego teksty literackie

i naukowe.
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ABSTRACT | 'This article presents the rise of translated Polish literature to the Mac-
edonian language in the thirty years period since Macedonia gained independence from

Yugoslavia and transformed from a socialist to a capitalist system. The rise of private

publishing houses automatically meant the rise of translating from other languages; in

addition, the rise of foreign funds and especially the financial support by the EU in culture

was a relevant factor for developing literary translations from Polish to the Macedonian

language. The main part of this article is about the works which have been translated, their

importance and the methods used in making the choices on what to translate.
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Ostatnie trzydziesci lat w przestrzeni macedonskiej bylo punktem zwrotnym dla
wielu dziatan spotecznych, w tym réwniez dla humanistyki. Wraz z dojsciem do
glosu kapitalizmu po rozpadzie Jugostawii powstato wiele prywatnych i matych
wydawnictw o réznych sympatiach i zainteresowaniach. Odzyskanie niepod-
legtosci przyczynilo si¢ do zwigkszenia liczby ksigzek wydawanych w jezyku
macedonskim, co znaczaco wypelnito luke, jaka powstala w okresie powojen-
nym, kiedy to brak literatury pieknej w jezyku macedonskim rekompensowano
literaturg w przekltadzie na jeden z pozostalych jezykéw spotecznosci jugosto-
wianskiej. Niezalezno$¢ panstwa data szanse na powiekszenie sie reprezentacji
literatury polskiej na macedonskim rynku wydawniczym. Znaczacy wzrost
liczby polskich dziel ttumaczonych na jezyk macedonski zaobserwowano po
raz pierwszy pod koniec 2013 roku. Przeprowadzono wéwczas przeglad lite-
ratury ttumaczonej z jezyka polskiego. Badania wykazaly, ze w ciggu zaledwie
pieciu lat, czyli od 2009 do grudnia 2013 roku’, ukazalo sie dwadziescia pie¢
dziet literackich tlumaczonych z jezyka polskiego. Poréwnujac badane pie¢ lat
z okresem je poprzedzajacym, zauwazamy, ze w Republice Macedonii w ciagu
dwudziestu lat, tj. od 1988 do 2008 roku, wydano w sumie dwadziescia pig¢
przekltadow dziet autoréw polskich. Oznacza to wzrost o prawie 400 procent
rocznie. A to, trzeba przyzna¢, imponujgca liczba przyktadow literatury polskiej
w macedonskiej przestrzeni literackiej.

Przeklady literatury polskiej wydane w latach:
2009—2013 (25 dziel) 1988—2008 (25 dziel)

1. Kyuok Bojkex: [y6pe — Maxeponcka pey, | 1. Munow Yecnas: 3apoberuom ym. —
2009 Hanra xnura, 1988

2. Ipoxona Karaxuna: Hukozaw noseke — | 2. Jlem Cranucnas: Conapuc — JleTcka
Makenoncka ped, 2009 papocr, 1989

3. Munou Yecnas: Poonama Eepona — 3. Kocupmoscku 3enon: Koza conyemo Geuie
Muxkena, 2009 002 — Hama xaura, 1989

4. Gjenkjesny Xenpuk: M36panu packasu — | 4. Mouapcku Kasumjex: Paszosopu co
Mrukena, 2010 yenamom — Kyntypa, 1991

5. CjenkjeBnyu Xenpuk: Kpcmonocyu — 5. AnpxejeBcku Jexu: Anenayuja —
Beremor, 2010 Kynrypa, 1995

6. ITjoutkoBcka MoHmka: Bankanu 6. Cospemena nozncka noesuja —
npuKasHyM — MakesioHcka ped, 2010 Ckomje 1996

1 JI. Tanyuescka, 2014: 25/5 — KnuoiesHuom npesod 00 NOACKU jA3UK KAKO NO3UMUEEH
peromen 80 npesedysauxama dejnocm 80 noHoso speme. W: TopuuieHn 360pHUK
6p. 39—40, Yuusepsnrer ,,Cs. Kupun n Meropuj”/@unonouiku ¢paxynrer ,Braxe
Komneckn”, Skopje, s. 655—659.

PLS.2022.12.01.14 | s.2z11



LIDIJA TANUSEVSKA |

MACEDONSKI FENOMEN WZROSTU LICZBY...

. CjenkjeBny Xenpuk: Ckuyu Haupmanu

co jaznen — beremor, 2011

7. lllum6opcka Bucnasa: Kpaj u nouemox
— Jlercka pajocT, 1996

. CjenkjeBny Xenpuk: be3 doema — Vinu-

wm, 2011

8. BaBxkjeBud Mapexk: JoyHa nonnaoe.
M360p — Cxomje 1998

. ButkjeBuu Cramucias: 3602ysare co

ecenma — MakefloHcKa ped, 2011

9. I'’xejirgax Mapujan: Cmpyea 6o
ceemnunama. J360p — CBII, 1998

10. Tyt Bpywo: IIpodasHuyume co 6oja 10. Muukjesnd Apam: /lupcku Hanesu —
Ha yumem / Canamopuymom 60 3HaKom Crpylku Bedepu Ha mmoesujaTa, 1998
Ha Kﬂencubpama — Beremor, 2011
11. Pejmont Cramucnas: Cenany — 11. Xep6ept 36urmes: /360p — Hamre
Kourpecen nenrap, Mukena, Makasej, nncMmo, 1998
2012
12. Tom6posud Butong: JresHux 1953— 12. Tom6posuy Butonn: Ioproepapuja —
1958 — Konrpecen nenTap, MukeHa, EMH-CO®, 2000
Makasgej, 2012
13. Bapt Aumxej: @abpuka Ha cmpmma — | 13. TBapmoscku Jan: /by6osma mwy606
MaxepmoHcka pey, 2012 6apa — Ckomje 2000
14. Toxapuyk Onra: Tankauu — Vinu-wmn, | 14. AgamaeBcku Jan: /leeceHOu 3a cmapuom
2013 Kpakos — CC na ®no ,braxe
Koneckn”, 2002
15. lyxaj Janex: Mpas — beremort, 2013 15. Kjemnoscku K.; [Mjemesuy K.: Jlexanoe
— As-byxkn, 2002
16. Kpajescku Mapex: Cmpm 60 bpecnay — | 16. Komaxoscku Jleutex: 13 Ckastu 00
bBeremor, 2013 kpancmeomo Jlajnonuja 3a 2onemu
u manu u opyeu ckaznu — Jluct, 2002
17. IyroBcka-Apamunk Manroxata: 17. Wy, Bpywo: IIpodasruyu co 6oja Ha
110 ynuyu — Maxkemoncka ped, 2013 yumem — Temmmym, 2004
18. barop Joana: [lecouna nnanuna — 18. Xepbept 36urmes: [lamom 00
MakepjoHcKa ped, 2013 8006pasbama —Maxasej, 2005
19. Munow Yecnas: 3apoberuom ym — 19. buncku Pumapp: Hoxcapu nao
Tpu, 2013 Temoso — Kynrypa, 2006
20. CjenxjeBuy Xeupuk: Quo vadis — Tpu, | 20. Toxapuyk O., XBun C., Crauryk A.: Cox
2013 3a Hedopamaueomo mecmo.
Dpazmenmu 00 cospemeHama nocka
nposa — CC Ha ®nd ,,Braxe Koneckn’,
2006
21. Bapra Kunrod: Bynesapom na 21. Xepnur-Ipyruncku I'ycras: Bena Hok
He3sasucHocma — Anroror, 2013 Ha wy6osma —Vinu—wu, 2006
22. Tombposuy Burony: Kocmoc — Beremor, | 22. [ly6oa Jauek: M cé 3apadu dapaorom —

2013

Hetcka pagoct, 2007
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23. Hopsup, Uunpujan: Husunusayuja — 23. CjenkjeBny Xenpuk: Quo vadis —
Beremor, 2013 Matnija MmakemoHcKka, 2007

24. Tombposuy Burony: Tparc- 24. Toxapuyk Onra: IIpasex u opyeume
Amnanmux — Beremor, 2013 spemurba —MakefloHCKa ped, 2007

25. Ipabumckn Credan: Mucmuunu 25. I'yroBcka-Afgamunk Manroxxara:
npuxasnu — beremort, 2013 220 nunuu — Jlercka pazocrt, 2008

Jednym z powodoéw takiego wzrostu zainteresowania wydawaniem literatury
polskiej jest wsparcie finansowe polskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych,
w ramach ktérego dziala Instytut Ksiazki, a takze wsparcie Programu Kul-
turalnego Unii Europejskiej czy rzadowe projekty przekladu literatury obcej:
Hob6enosuu (Noblisci) i SBesnu Ha cBeTckarta kHmkeBHOCT (Gwiazdy Literatury
Swiatowej). Wzrost ten przypisuje si¢ przede wszystkim dzialalnoéci prywat-
nych wydawnictw zainteresowanych literaturg polska, zwlaszcza wydawnictwa
Begemot, ktorego wlasciciel jest ttumaczem z polskiego na macedonski i wywo-
dzi sie ze szkoly polonistycznej Wydziatu Filologicznego Uniwersytetu Swie-
tych Cyryla i Metodego w Skopju. Oczywiscie publikowaniem dziet polskich
autoréw zajmuja sie rowniez inne oficyny, takie jak: Makedonska recz, Ili-ili,
Antolog, a ostatnio takze Wostok, Bata Press, Tri, Goten, Slavika Libris i in.

W ciaggu kolejnych szesciu lat (do 2020 roku) liczba przektadéw literackich
z jezyka polskiego wzrosla jeszcze bardziej, ponad dwukrotnie od ostatniego
spisu w 2014 roku, a wigc w ciggu szesciu lat ukazalo si¢ okolo sze§¢dziesieciu
dziet polskich autoréw. To w sumie setki przektadéw na jezyk polski wydanych
przez trzydziesci lat, co niewatpliwie §wiadczy o rewolucyjnym zwrocie w thu-
maczeniu. Wynika to takze z ogromnego zaangazowania ttumaczy w realizacje¢
catego procesu. Mowi sig, ze tlumaczenie to proces, ktory wzbogaca nasz jezyk
i przedluza jego zycie, wiec ttumacze niewatpliwie maja w tym swdj nieoceniony
udzial. O ile w okresie przed odzyskaniem niepodleglosci aktywnie dziatalo
tylko kilku ttumaczy z jezyka polskiego — gléwnie osoby, ktore ukonczyty edu-
kacje w Polsce podczas ich (lub ich rodzicéw) emigracji z egejskiej czesci Grecji,
jak np. Petre Nakovski i Grigori Poposki, o tyle w ostatnich latach pojawito si¢
wielu mltodszych tlumaczy. Nalezy w tym miejscu wspomnie¢ o polonistach
starszego pokolenia, takich jak Zdravko Stamatovski, Aneta Stamatovska, Dejan
Gegovski, Milica Mirkulovska i Lidija Tanu$evska. Dziala juz takze solidna
grupa mlodych tlumaczy, ktérzy stopniowo stajg si¢ doswiadczonymi profe-
sjonalistami, z powodzeniem mierzacymi si¢ z translatorskimi wyzwaniami.
Wiekszo$¢ z nich to absolwenci skopijskiej polonistyki Wydziatu Filologicz-
nego im. Blaze Koneskiego: Aneta Todevska, Filip Dimevski, Zvonko Dimoski,
Ilija Trajkovski, Slobodan Krstevski i in., ktorzy uczyli si¢ swego rzemiosta od
obecnej kadry naukowo-dydaktycznej polonistyki: Milicy Mirkulovskiej i Lidiji
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TanuS$evskiej. Niektorzy z tych ttumaczy nie kontynuuja swojej przektadowej
dziatalnosci, konczac na jednej, dwoch lub trzech ksigzkach, natomiast inni sg
juz rozpoznawalni jako wysokiej klasy ttumacze. Sg tez tacy, ktorzy probowali
wykorzysta¢ swoja dwujezyczno$¢ mimo innej specjalizacji: Mihail Barakov-
ski (przetozyl Fabryke muchotapek Andrzeja Barta) czy Maciej Kaczorowski
(przetozyt 13 bajek z krolestwa Lailonii dla duzych i malych i inne bajki Leszka
Kotakowskiego).

W ciggu ostatnich trzydziestu lat wypelniono luke brakujacych dziet
z kanonu literatury polskiej, ale ttumaczono takze autoréw nowych i popu-
larnych na polskiej scenie literackiej. Sienkiewicz byl obecny na rynku mace-
donskim tylko ze starszym tlumaczeniem Quo vadis, ale do 2014 roku na jezyk
macedonski zostato przettumaczonych pie¢ innych jego dziel. Jego realistyczne
powiesci i nowele — przelozone przez dwoje ttumaczy — stanowig interesu-
jacy material do analizy z punktu widzenia teorii przekladu. Sg to Wybrane
opowiadania wydane w ramach rzadowego projektu Noblisci oraz zbidr Szkice
weglem — przettumaczone przez Milice Mirkulovska oraz Filipa Dimevskiego.
Ze stynnych powiesci historycznych Sienkiewicza po raz pierwszy na jezyk
macedonski zostala przelozona powies¢ Krzyzacy (thum. Filip Dimevski), a po
raz trzeci ukazalo si¢ Quo vadis w przekladzie Slobodana Krstevskiego. Jedna
z dwoch ,wspdlczesnych” powiesci noblisty — Bez dogmatu — w tlumaczeniu
Lidiji TanuSevskiej zostala wydana w Macedonii po raz pierwszy. Biorac pod
uwage, ze 2014 rok byt Rokiem Henryka Sienkiewicza, mozna powiedzie¢, ze
ttumacze oddali hold temu wielkiemu polskiemu, ale tez Swiatowemu pisarzowi.
W 2018 roku naktadem wydawnictwa Begemot ukazalo si¢ kapitalne wydanie
Ogniem i mieczem w ttumaczeniu Filipa Dimevskiego.

W 2014 roku po raz pierwszy opublikowano utwor innego polskiego noblisty
z poczatku XX wieku — Wladystawa Reymonta, tj. powies¢ Chiopi w thumacze-
niu Petre Nakovskiego. Dzielo to realistycznie przedstawia dwczesne zycie pol-
skiej wsi, a jego jezyk jest specyficzny ze wzgledu na uzycie — nie tylko w dia-
logach, lecz takze w narracji — gwary, z ktorej Reymont stworzyl uniwersalny
jezyk polszczyzny chlopdw, co jest niewatpliwie duzym wyzwaniem dla ttu-
macza. W kolejnych latach przettumaczone zostaly takze: Komediantka (2015),
Bunt (2017), Ziemia obiecana (2019) i Wampir (2019). Do 2017 roku dzieta
Stefana Zeromskiego, Elizy Orzeszkowej czy Gabrieli Zapolskiej nie funkcjono-
waly w jezyku macedonskim. Dzieki mlodemu ttumaczowi, Iliji Trajkovskiemu,
Ludzie bezdomni Zeromskiego, Ostatnia milos¢ Orzeszkowej i Menazeria ludzka
Zapolskiej ukazaly si¢ w pieknie stylizowanym jezyku macedonskim.

Ponadto wydany zostal przektad opowiadan Stefana Grabinskiego z lat
20. ubieglego wieku, zbidr nosi tytut Opowiesci mistyczne. Przettumaczono
takze wybor prozy Cypriana Kamila Norwida oraz opowiadania Stawo-
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mira Mrozka. Zaden z tych autoréw nie byt wczesniej ttumaczony na jezyk
macedonski, z wyjatkiem niektorych sztuk Mrozka na potrzeby spektakli
teatralnych.

W ciagu tych trzydziestu lat intensywnie tlumaczono utwory polskich przed-
stawicieli awangardy, bedacych krzewicielami nowego literackiego wyrazu, form
pisarskich, stylow i idei obowigzujacych do dzis. Do drugiej dekady XXI wieku
zostaly przetlumaczone tylko fragmenty esejow i powiesci Stanistawa Ignacego
Witkiewicza, ale w 2011 roku po raz pierwszy ukazala sie¢ w jezyku macedon-
skim powie$¢ Pozegnanie jesieni w przekladzie Anety Todevskiej. W 2016 roku
nakladem wydawnictwa Begemot opublikowano w dwdéch tomach Nienasycenie
w przekladzie Filipa Dimevskiego, a takze, po raz pierwszy, kompletne wydanie
zbioréw opowiadan Brunona Schulza Sklepy cynamonowe i Sanatorium pod
klepsydrg oraz eseje, listy i grafiki Schulza zatytutowane Mityzacja rzeczywistosci
(ttum. Lidija Tanusevska).

Dzieta Witolda Gombrowicza, do tej pory ttumaczone jedynie we frag-
mentach w czasopismach literackich, w ciggu minionych trzydziestu lat byly
intensywnie przekladane. Ostatnio przettumaczono calg prozaiczng tworczos¢
literacka tego pisarza, gtéwnie dzigki staraniom ttumacza Filipa Dimevskiego
i wydawnictwa Begemot. Powies¢ Pornografia w ttumaczeniu Dejana Gegov-
skiego ukazata si¢ juz w 1991 roku. Dziennik przelozyl Petre Nakovski, a utwor
zostal wydany w ramach wspomnianego juz ministerialnego projektu Gwiazdy
Literatury Swiatowej. Nastepnie w macedonskiej wersji jezykowej ukazaty sie
powiesci Kosmos, Trans-Atlantyk, Ferdydurke oraz zbior opowiadan Bakakaj
(ttum. Filip Dimevski).

Poszukiwaniem tozsamosci, a dokladniej tozsamo$ci wschodnioeuropejskiej
jako szczegdlnego zjawiska historycznego i spolecznego w dziele Rodzinna
Europa zajal si¢ Czestaw Milosz, a tlumaczenia tej prozy podjela si¢ Milica
Mirkulovska. Na macedonski zostal przelozony réwniez zbiér esejow noblisty —
Zniewolony umyst — jest to prawdopodobnie pierwszy przeklad bezposrednio
z jezyka polskiego tych kultowych filozoficzno-politycznych tekstow opisuja-
cych stosunki w spoleczenstwie polskim w okresie stalinizmu. Autorem prze-
kfadu jest Filip Dimevski.

W 2016 roku z inicjatywy wydawnictwa Antolog i ttumaczki Milicy Mir-
kulovskiej rozpoczat sie projekt ,,100 lat od narodzin Stanistawa Lema”, ktory
mial swoj final w 2020 roku. W tym stosunkowo krétkim okresie ukazato sig
pie¢ przekladow dziet Lema. Powstato nowe tlumaczenie Solaris, a Cyberiada,
Eden i Niezwycigzony (prawdopodobnie pierwsze ttumaczenie bezpo$rednio
z jezyka polskiego) zostaly wydane po raz pierwszy. Projekt przekladu dziet
Lema to ogromny wktad w promocje polskiej literatury w Macedonii i wazne
wydarzenie na macedonskiej scenie literackiej.
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W 2014 réwniez po raz pierwszy w jezyku macedonskim ukazaly si¢ repor-
taze Ryszarda Kapuscinskiego. Wydano Imperium, nastepnie Jeszcze dzie# zZycia.
Za przektad Imperium Fundacja im. Ryszarda Kapuscinskiego przyznata nagrode
tlumaczce Lidiji TanuSevskiej. Tym samym jezyk macedonski stal si¢ jednym
z 39 jezykdw, na jakie do tej pory przettumaczono twdrczos¢ Kapuscinskiego.

Wraz z pierwszym przekladem tekstu Kapuscinskiego w Macedonii zaczeto
sie interesowa¢ polskim reportazem literackim. Przettumaczono ksigzki wspot-
czesnych polskich autoréw prozy non-fiction: Narzeczona Schulza i Oskarzona:
Wiera Gran Agaty Tuszynskiej, Gottland i Zréb sobie raj Mariusza Szczygla,
a takze Wszystkie dzieci Louisa Kamila Baluka.

Wiele z dziel przettumaczonych na macedonski we wspomnianym trzydzie-
stoletnim okresie w Polsce zostalo wydanych po 1989 roku, czyli po upadku
komunizmu. Literatura — wolna od cenzury i psychologicznej presji wyraza-
nia czego$ badz nie — traci wspdlny jezyk i autorytety literackie, a wszystko
w niej staje sie prywatne, intymne. Kazdy moze pisaé, o czym tylko chce, co
prowadzi do eksplozji réznych zainteresowan i styléw literackich. Czgstym
kryterium wydawcéw w Macedonii przy wyborze polskich autoréw i dziet do
tlumaczenia sg zdobyte nagrody europejskie i polskie. Sposrdd polskich laurow
najistotniejsza jest Nagroda Literacka Nike. Tak wiec na poczatku XXI wieku
jednym z najwazniejszych wydarzen przektadowych byla powies¢ Gnéj Wojcie-
cha Kuczoka, przettumaczona na jezyk macedonski przez Filipa Dimevskiego
i Natalie Lukomska. Niektorzy autorzy podejmuja si¢ wielkich osobistych pisar-
skich wyzwan, jak na przyklad Jacek Dukaj, ktéry w obszernej powiesci Lod
tworzy alternatywna wersje historii poczatku XX wieku. Przektadu tego fascy-
nujacego dziefa na jezyk macedonski podjat si¢ Filip Dimevski.

W ostatnich latach popularna staje si¢ powie$¢ kryminalna, w Polsce szcze-
golnie znana jako sposdb opisu przesztosci. Dobrym przyktadem sg powiesci
Marka Krajewskiego, przedstawiajace przedwojenny swiat, za ktorym wiele osob
odczuwa nostalgie. Filip Dimevski przettumaczyt Smier¢ w Breslau i Koniec
Swiata w Breslau. Jest takze autorem przektadu Ofiary Polikseny Marty Guzow-
skiej i Uwiktania Zygmunta Miloszewskiego, a kontynuacje tego ostatniego
dzieta, Ziarno prawdy, przetlumaczyta Lidija Tanusevska.

W literaturze najnowszej na szczegolng uwage zastuguje fascynujgca
kobieca fala, a Olga Tokarczuk przebija sie jako jej najwazniejsza przedstawi-
cielka. Powiesci Prawiek i inne czasy, Bieguni i E.E. przelozyla Lidija Tanus$evska.
Pomimo zainteresowania wydawnictw twdrczoscig Olgi Tokarczuk uzyskanie
dofinansowania z Instytutu Ksigzki stalo si¢ problematyczne po zmianie kie-
rownictwa tej instytucji w 2016 roku. Ponadto, po przyznaniu autorce Nagrody
Nobla zdobycie praw autorskich stalo si¢ trudniejsze dla wydawcow w regionie.
Mimo wszystko, cho¢ z wielkim trudem okupionym biurokratycznymi
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zmaganiami, przeklady dziet Tokarczuk ukazaly si¢ po okresie bedacym przed-
miotem niniejszej analizy.

Ostatnio popularna staje si¢ rowniez pisarka Joanna Bator, a jej powiesci
Piaskowa gora i Ciemno, prawie noc wydano w przekladzie Anety Todevskiej-
-Sapety.

Powrotu do tematu Holokaustu, do skomplikowanych relacji polsko-
-zydowskich w bardzo oryginalny sposéb dokonuja Andrzej Bart w powiesci
Fabryka muchotapek (przettumaczonej jako Fabryka Smierci), a takze Piotr
Pazinski w powie$ci Pensjonat — te dzieta réwniez zostaly wydane po macedon-
sku w omawianym czasie. Kwestia zydowska poruszona jest takze we wspo-
mnianych juz przetozonych dzietach Agaty Tuszynskie;.

Niektorzy z przettumaczonych autoréw w najbardziej brutalny sposob
oddaja w swej tworczosci trudna wspolczesnosé, ukazujac zycie takie, jakie
jest naprawde: rozklad, beznadziejno$¢, zgnilizna i samotnos¢, ktére towa-
rzysza cztowiekowi do konca. Taka jest Aleja Niepodlegtosci Krzysztofa Vargi.
W Nikczemnych historiach Moniki Pigtkowskiej w ten sam brutalny spo-
sOb w dwunastu odrebnych opowiesciach opisane jest zto, nico$¢, brud czlowie-
ka i poszukiwanie przyczyn, ktore moga, ale nie muszg, usprawiedliwia¢ zbrod-
nie. O upadku warto$ci moralnych piszg tez Jerzy Pilch w Innych rozkoszach,
Daniel Odija w Szklanej hucie i Dorota Mastowska w Wojnie polsko-ruskiej pod
flagq biato-czerwong.

Smiatych przektadowych strategii podjeli sie mtodzi thumacze w translacjach
Lubiewa Michata Witkowskiego (tlum. Zvonko Dimoski), Morfiny Szczepana
Twardocha (ttum. Ilija Trajkovski) i Soriki Ignacego Karpowicza (ttum. Filip
Dimevski).

W ostatnim czasie macedonskim wydawcom przyznano wiele grantéw na
literature dla dzieci, co wplynelo na wyrazniejsza obecnos¢ tego gatunku litera-
tury polskiej w Macedonii. Wydane w tych latach tlumaczenia to: 110 ulic Mal-
gorzaty Gutowskej-Adamczyk, Czarownica pietro nizej Marcina Szczygielskiego,
Humory Hipolita Kabla Roksany Jedrzejewskiej-Wrdbel, Mis Uszatek Czestawa
Janczarskiego, Cérka czarownic Doroty Terakowskiej i in.

Nagrody literackie zawsze stanowig zachete do przetlumaczenia wiekszej
liczby dziet danego autora. Laureatem macedonskiej nagrody Zloty Wieniec
podczas renomowanych Struzanskich Wieczoréw Poezji w 2018 roku zostat
Adam Zagajewski. Przyznanie jej przyczynilo si¢ do opublikowania praktycz-
nie calej tworczosci polskiego poety. Organizatorzy Struzanskich Wieczorow
Poezji we wspodlpracy z europejska platformag poetycka Versopolis odpowiadaja
réwniez za coroczne publikacje przekltadoéw innych polskich poetdw, takich jak
m.in. Grzegorz Kwiatkowski czy Krystyna Dabrowska. Odnosnie do ttuma-
czen polskiej poezji warto zauwazy¢, ze Treny Jana Kochanowskiego zostaly po
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raz pierwszy wydane w Antologii poezji swiatowej w 2015 roku w przektadzie
Zdravka Stamatovskiego.

Zaprezentowany krotki przeglad przekladow literatury polskiej w Macedonii
nie obejmuje wszystkich ttumaczen dokonanych w ciggu ostatnich trzydziestu
lat. Celem tekstu byto bowiem zobrazowanie, jak bardzo wzrosta aktywnos¢
translatorska i o ile wigksze jest zainteresowanie literaturg polska w Macedo-
nii, dzigki czemu obecnos¢ i widocznos¢ polskiej tworczosci na macedonskim
rynku wydawniczym s3 coraz wyrazniejsze.

Przettumaczyla z macedonskiego Natalia Lukomska
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MakeoHCKIOT (eHOMEH Ha ITOJieM Ha TpeBefyBayKaTa AejHOCT Off TO/ICKN
jasuk Bo mepuopor 1990—2020 r.

PE3VIME | OsaacraTuja e 3a peLjenijara Ha [0JICKaTa KHIDKEBHOCT BO MakenoHuja
1 32 IPOMEHNTE BO ITPeBelyBayKara OIMTHUKA BO IIOCTIeAHUTE TPUECeT FOAMHN. ABTOPKA
Ta ce 0OMAyBa Aa I'M M3ABOM HAjBKHUTE OMOMMOTpadCKU eAVHNLN Of IIpeBefeHaTa
7MTEpaTypa U Jia flajie eHa C/IMKa Ha TOA IITO 1 30LITO Ce TIPEBEyBao Off OICKM jasuK
B0 0BOj nepuop. Ho, ncTo Taxa, faBa 1 efieH Kyc Iperiel Ha MOTUBUTe U (paKTOpuTe Kou
B/IMjaesie Ha OBOj HeBEpOjaTeH IOfieM Ha IIpeBefyBambeTo Off Mocky jasuk. Ce pasbupa,
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PAa3MKUTE CO IIPETXOHNOT IIePUOJ, Ce OYUIJIENHM, HO MCTO TaKa e BaKHO Jla Ce Har/lacu
JeKa IOJICKAaTa IMTepaTypa BO IIOHOBO BpeMe CTAHyBa 3HAYMTETHO [103a0eIeXx/InBa Ha
KHIDKeBHATa ClLIeHa, IITO BO TOJIeM Jie/ € 3aC/IyTa Ha aMOMIIMNUTe Ha Offie/THY M3/aBadK
KYKU U TIpeBeJyBayL.

KJIYYHM 3BOPOBM | moscKa InTeparypa, IpeBof, MaKe[OHCKH jasyK, pelielniiyja

Lidija Tanusevska

Macedonian Phenomenon of Rise of Translation Works
from Polish Language in the Period Between Years 1990—2020

SUMMARY | This article deals with the summarization of the translated Polish litera-
ture in the period of the past thirty years. The motive is the phenomenal rise of translated
books caused by political but also financial and human factors. This text shows the most
significant translated books, the innovations in the selection of the literature, the interests
and eagerness of the translators and the comparison between this kind of activity nowa-
days and the same one thirty years ago. Its goal is also to give an individual outlay of the
reception by the author, who is a translator too. Many of the works presented here were
translated for the first time long after their originals were published for the first time, and
the reception is expected to differ a lot. This article also presents the new tendencies in
Macedonian publishing of Polish literature.

KEYWORDS | Polish literature, translation, publishing houses, reception, Macedonian
language

LIDIJA TANUSEVSKA | prof. dr hab., pracuje w Katedrze Slawistyki na
Wydziale Filologicznym im. Blaze Koneskiego Uniwersytetu Swietych Cyryla
i Metodego w Skopju w Macedonii; prowadzi zajecia z literatury polskiej, prak-
tyki przekladu z jezyka polskiego na jezyk macedonski oraz z przektadoznawstwa.
Jej zainteresowania badawcze koncentrujg si¢ gléwnie na zagadnieniach prze-
kladoznawstwa, ale rowniez jezykoznawstwa poréwnawczego i literaturoznaw-
stwa. Jest wybitng tlumaczkg literatury polskiej na jezyk macedonski. Zostata
wyrézniona nagrodami translatorskimi za przeklady Prawieku i innych czaséw
Olgi Tokarczuk oraz opowiadan Brunona Schulza, a takze Nagroda im. Ryszarda
Kapuscinskiego za przeklad Imperium na nowy jezyk (2015). W 2017 roku
wydala monografie Przyczynek do gramatyki konfrontatywnej jezyka macedon-
skiego i jezyka polskiego. Przetozyta ksigzki: Bieguni, Prowadz swéj plug przez
kosci umartych Olgi Tokarczuk, Bez dogmatu Henryka Sienkiewicza, Gottland
Mariusza Szczygla, a takze opowiadania i nowele Cypriana Kamila Norwida,
Stefana Grabinskiego, Mikotaja Grynberga i in.
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NATALIA LUKOMSKA | dr nauk humanistycznych w zakresie jezykoznaw-
stwa, polonistka i slawistka, thumaczka z jezyka macedonskiego, lektorka jezyka
polskiego na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Swietych Cyryla i Metodego
w Skopju.
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ABSTRACT | 'This article presents analyses and interpretations of the work of the
Bulgarian poet Nikolay Kanchev (1936—2007), collected in the Polish-language volume
Against the Absence (2020), translated by Wojciech Galazka. It takes into account
the critical context of the Polish and Bulgarian reception of Nikolay Kanchev’s poetry. The
presence of Nikolay Kanchev’s work in Poland since the 1980s is possible thanks to
the long-standing efforts of his translator, Wojciech Galgzka. In his homeland, the poet
experienced the censorship’s rejection of his first two volumes Presence (1965) and As
a Mustard Seed (1968), many years of silence (1968—1980), and a successful but belated
reception since the 1990s. A review of historical-literary studies makes it possible to
identify the ideological and aesthetic choices of Kanchev’s poetry — neoclassicism, meta-
realism, conceptualism, philosophical intellectualism, laconicism, and paradoxicality.
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Spuscizna literacka popularnego bulgarskiego poety Nikotaja Kynczewa
(1936—2007) jest dobrze znana polskiemu czytelnikowi. Recepcja jego
tworczosci rozpoczela sie w latach 70. minionego wieku z inicjatywy Jana Zycha,
ktéry wlaczyt kilka wierszy do antologii Z poezji bulgarskiej (1972). W tym
samym czasie w swojej ojczyZznie poeta przez panstwowy instytucje literacka —
Zwigzek Pisarzy Bulgarskich — zostal skazany na ostracyzm, ktory przybrat
forme niepochlebnych recenzji wydawniczych, fatalnych analiz krytycznych
i w konsekwencji wieloletniego zakazu publikacji (1968—1980). Po dlugim
okresie przymusowego milczenia Nikotaj Kynczew powrécil do zycia literac-
kiego i zyskal ogromne uznanie zaréwno $rodowiska krytyki literackiej, jak
i czytelnikow. Systematycznie publikowat kolejne tomy wierszy, ktore doczekaty
sie ciekawych analiz i interpretacji w perspektywie tendencji, Zrodet inspiracji
i stylu poetyckiego.

W Polsce popularyzatorem twdrczosci Nikotaja Kynczewa jest uznany thu-
macz Wojciech Galazka. Na uwage zastuguje zwlaszcza opublikowana przez
niego antologia Przeciwko nieobecnosci (2020), ktéra stanowi wybodr poezji
i prozy poetyckiej z calego dorobku bulgarskiego autora. Uwazna lektura tej
pozycji umozliwia odkrycie Kynczewowskiej metody tworczej — poezji intelek-
tualnej, wieloznacznej i wielokontekstowej, inspirowanej tradycjami §wiatowej
i rodzimej literatury.

Okres wymuszonego instytucjonalnie milczenia twoérczego Kynczewa
w ojczyznie poprzedzito ukazanie si¢ dwoch pierwszych tomikow wierszy:
IIpucscmeue (1965) i Konkomo cunanenomo 3vpro (1968), druk kolejnego
zostal zablokowany przez cenzure. Przyczyng takiego stanu rzeczy bylo nie tylko
odwazne lekcewazenie przez tworce dominujgcej i propagowanej 6wczesnie
metody twodrczej — realizmu socjalistycznego, lecz takze swiadomy poetyc-
ki dystans wobec wszelkich przejawéw ideologii. Literaturoznawca Ptamen
Dojnow podkresla: ,,mpenu 1989 r. nmupukara Ha KpHUeB ce nbppxu Takxa,
CAKAIT KOMYHICTUYECKTA JIefiCTBUTETHOCT He ChiecTByBa” . Réwniez polska
badaczka Celina Juda zwraca uwagg na strategie poetycka o typie niezaleznym
i wolno$ciowym: ,wydaje si¢, ze Kynczew od samego poczatku [...] staraf sie
ignorowac oficjalnie lansowane quasi-artystyczne strategie liryczne, z powodze-
niem omija deklaratywnos¢ i rozpolitykowanie w liryce, wrecz gardzi publicy-
stycznym tonem obywatelskiej poezji [...]”>. Tym samym Kynczew podzielil
los rugowanych przez komunistyczne srodowiska literatow bulgarskich twor-

1 II. Joitaos, 2006: 3aspeujane na noemuuecku abconom. Ioesusma na Huxonati
Konues npes 90-me eoounu na XX eex. W: ,,70 roguun Hukonait KpHues. F06mteen
BECTHUK , IeKEMBPI, S. 4.

2 C.Juda, 1994: Przeciwko nieobecnosci. Uwagi wstepne o poezji Nikotaja Kynczewa.

»Zeszyty Naukowe UJ. Prace Historycznoliterackie”, z. 88, s. 115.

PLS.2022.12.01.06 | s.2z12



DOROTA GOLEK-SEPETLIEWA | TWORCZOSC POETYCKA N. KYNCZEWA...

cdw — Konstantina Pawlowa oraz Stefana Canewa, ktorych niepozadana
postawa moralna i ,niepokorna” poezja zostaly poddane podobnym rygorom
i ograniczeniom.

Przedstawiciele 6wczesnej krytyki literackiej zmagali sie z trudnym w odbio-
rze refleksyjnym, filozoficznym, intelektualnym i abstrakcyjnym charakterem
tworczosci poety. Dlatego jeden z nich — Atanas Lazowski — okreslit wyobraz-
nie poetycka Kynczewa jako pelna sprzecznosci, co skutkowalo: ,,omacnocrra
OT HesACHM, CybeKkTUBUCTIYHY cTuxoBe” . Krytyczny odbidr twérczosci poety
w ojczyznie mial wiec Zrédlo w przyczynach politycznych oraz nieudanej recep-
cji wyrafinowanej ideowej plaszczyzny intelektualno-filozoficznej. Podobnie
rzecz si¢ miala z probami identyfikacji generacyjnej — oczywista nieprzystawal-
no$¢ poety do dominujacej ideologicznej szkoly tworczej, oprocz tego jego nie-
che¢ utozsamienia si¢ ze wzglednie réznorodnym $wiatopogladowo i estetycznie
poetyckim pokoleniem ,kwietniowcow”, ktére formowatlo si¢ po 1956 roku.
Gergina Krystewa wskazuje na wyrazny rozdzwigk miedzy wierszami Kynczewa
a tworczoscia generacji, ktéra nie dazyla do przezwyciezenia modelu liryki
zaangazowanej spolecznie:

Te He ,BnM3ar” B MO3HATUTE ,,ANPUICKM MOJEIU M OCTaBaT BCTPAHU OT
JIMPUYECKUTE JEMOHCTPALMN HA COLMATEH aHTRKMMEHT. A Ma/leKTUKaTa Ha
[IOETUYECKOTO MICIIEHE, KOSITO JIEMOHCTPUPAT, He € ,HaBHO-CXeMaTnyHa”
M MOJICKa3Ba ThPCEHNsI, KOUTO Ca Pe3y/ITaT He MPOCTO OT CIOHTaHeH U30/NK,

4
a 0T ,,0CB3HATO YMeHue .

Obecno$¢ poety w bulgarskim Zyciu literackim w latach 70. i 80. minio-
nego wieku byla sterowana przez Zwiazek Pisarzy Bulgarskich, co polegalo na
dotacjach i umozliwianiu publikacji z zakresu poezji dziecigcej oraz thlumaczen
literatury $wiatowej. Obrana strategia miafa na celu pomniejszanie znaczenia
Kynczewa jako poety, na rzecz stworzenia i upowszechnienia obrazu jego aktyw-
nosci jako autora literatury dla dzieci® oraz ttumacza®.

3 A.JlasoBcku, 1966: IIpomusopeuuso céoeobpasue. ,CenteMBpn’, KH. 3, s. 236.

4 T Kpsbcresa, 2014: B ,,ympobama Ha kuma’, unu ,mMuxusm éux” Ha Ovreapckume
noemu npe3 60-me u 70-me 200unu Ha XX eex. ,Poznanskie Studia Slawistyczne”,
nr 6, s. 314.

5 Przyktadami literatury dla dzieci sg nastepujace tomy Kynczewa: Yyodecuu (1973);
Inyxapue—opyeapue (1977); Oxnosama xvusa (1978); Bocu eckumocu (1979); Crescna
nmuya (1980); Ilonosa nexmcuuxa (1983); Cpecearne na nem (1987).

6 We wskazanym okresie Nikotaj Kynczew znany jest gtéwnie jako ttumacz literatury
francuskiej — A. Muto: Beskpaen enac (1981), Ilemuma cvepementu gpercKu noemu:
Ve Bongoa, Anope 01 Bywie, XKax IJionen, Muwen Jleeu, Knoo Ecme6an (1983); rosyj-
skiej — B. Copoxun: Ima 6 daneuunama (1979), oraz wspotttumacz tworczosci
arabskiej i uzbekistanskiej — A. Cromeiiman: ITo nems na cnvHyemo (1974),
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Powrdt na rynek wydawniczy w 1980 roku ujawnil ogromny potencjal
tworczy poety, ktory systematycznie przez kilkanascie lat przedstawial czy-
telnikom kolejne zbiory wierszy. Zyskiwal stopniowo przychylnos¢ krytyki
literackiej, a od poczatkow lat 90. XX wieku — dzieki publikacji monograficz-
nego opracowania Swetlozara Igowa Ioesusma na Huxonaii Kenues (1990) —
dla jego tworczosci zostalo usankcjonowane istotne miejsce w historii lite-
ratury bulgarskiej. Niezwykle bogaty i réznorodny jest dorobek poetycki
Kynczewa: ITocnanue om newexodey, (1980), Ocnanam ce na mapansma (1981),
Howien nasau Ha 3opama (1983), Jlatikyuxama He xane, a yxae (1984),
Bonnu na eeposmuocmma (1985), Pedom ¢ ecuuxu muzose (1986), Coc
cnvHye Ha copemo (1988), Bpememo, pazdadero Ha ecuuku (1989), B ecopama
uma uaxoi (1990), M mexmdyouuemo da noeneda (1991), Omneuamouyu
om npecmume na Nemu (1992), Banem na nesunnume (1992), Bamospom
ommuacs motima wanxa (1993), Tononu 3a naxonru scunuusa 6 Hebemo (1993),
Banama axayus om bana uepksa (1994), B 6anomo npocmpancmeo Ha
6esxpas (1994), B nonema na npenapupanama nmuya (1995), lanaxmusu-
pare Ha npasnomama (1996), Yaiino Xapono oaneu no-xwcro (1997), Yemusxama
Ha Counxca (1998), ITemysarnemo na Mumaps (1999), Howen nazau Ha
3o0pama (2000).

Plamen Dojnow definiuje tworczos¢ Kynczewa jako metarealistyczng i kon-
ceptualng’, zgodnie z terminologia rosyjskiego literaturoznawcy Michaita
Epsztejna, ktéry opisywal w ten sposob nurty charakterystyczne dla poezji
rosyjskiej lat 80. XX wieku — bedace w opozycji do realizmu socjalistycznego.
Wedlug badacza konceptualizacja poezji u Kynczewa polega na ustawicznych
przywolywaniach uniwersaliéw, ktore w toku lirycznych fraz pozbawiane sa
niejednokrotnie tresci powszechnego ludzkiego poznania. Natomiast meta-
realizm uobecnia si¢ w ponadczasowej tematyce ogdlnoludzkiej, ktora dzieki
bogatej metaforyce wskazuje na nadmaterialng nature rzeczy. Tozsame kwestie
Rozalia Likowa ujmuje nastepujaco: ,urpata Me>XXay O/IMSKY U Ja/leIHN BPB3KU

P. Babamxkan: M3bpanu cmuxomseoperus (1979). W kolejnych latach utwier-
dzil swoja pozycje thumacza miedzy innymi poezji gruzinskiej, szkockiej, serbs-
kiej, francuskiej, polskiej: Jox na Oumue. Ipysuncku noemu: Aumonozus Ha
epysunckama noesus (1985); K. Yaiir: Tonemusam 6pse (1985), Cunuam nom (1988)
i M36panu cmuxomeopenus (1995), Ilemuma cospemennu cpvbcku noemu: Jyuan
Mamuwy, Muodpaz ITasnosuy, VMean /lanuu, Hosan Xpucmuu u bpanko Munkosuu
(1989); b. Hoen: Edun con 6 Maumya | Cpewya no cpedama na mocma (1989),
Tpuma noncku noemu: Yecnas Munow, 36uenes Xepbepm, Adam 3azaescku
(1997).

7 I1. Jowuos, 2012: Hukonati Kenues — ommamuwx E3onosust komnnexc. W: I1. loii-
HOB, pefn.: Anmepruamuenusm xanoH: noemume. Cocusi, HoB 6brrapcku yHuBep-
CUTET, 8. 99.
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Ha HelllaTa, HaIIPe>KEeHNATA, KOUTO Ce MOPKAAT MeXY pasIndHuTe 061acTH
Ha JTyXOBHOTO ¥ MaTepUaTHOTO .

Pod wzgledem formalnym tworczos¢ Kynczewa nawigzuje do neoklasy-
cyzmu wspolczesnego, w ktorym precyzja wymownego jezyka wyrazona
jest w regularnych systemach wersyfikacyjnych, silnej organizacji rytmiczno-
-intonacyjnej, paralelizmie stroficznym i symetrii graficznej, ktore tworza rodzaj
wysokiego stylu poetyckiego. Poeta odwoluje si¢ wiec do kulturowo usankcjo-
nowanych, tradycyjnych wzordw liryki. Na plaszczyznie tematycznej wyréznia
sie uniwersalizm, europejskie kody kulturowe, mity, konwencjonalne pejzaze
oraz powracajacy zamkniety zbior stéw. Paralelny zespot tendencji lirycznych
wlasciwych mlodej polskiej poezji lat 60. XX wieku opisywal Stanistaw Baran-
czak i powigzal je z trzema hastami: ,Wznioslosci, Zdobnosci, Harmonii”’.
Wymienione przez polskiego badacza wlasnosci wspdlczesnego neoklasycy-
zmu wlasciwe sg liryce Kynczewa, jednak bezosobowy uniwersalizm w wielu
momentach zostaje w niej przetamany typem liryki bezposredniej z przejawami
ekspresji podmiotu-tworcy.

Swetlozar Igow wskazuje na mozliwe rodzime Zrddta inspiracji dla Kyncze-
wowskiej poezji, ktore plynely miedzy innymi z modelu tworczego Atanasa
Dalczewa (1904—1978). Igow wymienia w tym kontekscie strategie liryki
pozbawionej deklaratywnosci i patosu ideologicznego, zamyst filozoficzno-meta-
fizyczny oraz nagromadzenie przedstawien pospolitych przedmiotow'’. Z kolei od
Aleksandyra Gerowa (1919—1997) Kynczew przejal metode zapisu poetyckiego
zdziwienia, zdumiewajacych spostrzezen, dialektyki cierpienia i poznania, opis
prostoty zasad ludzkiego istnienia, a takze obecno$¢ motywoéw ujmowania chwili
w perspektywie wiecznosci''. Heterogeniczne s3 zrodta dla inspiracji tworczej
Kynczewa plyngce z lektury literatury $wiatowej, jak pisat Igow:

[...] B cBOeTO TBOpYecko pasButue KbHYeB IpouiyAumpa pen TBOPLU OT
aHTMYHOCTTA 1 VI3TOKa, KAaKTO 1 OT HOBaTa eBpOIlelicka Tpafiniiys, B KOSATO Hall-
rojIeMy IPeAIIoYNTaHus MMa KbM ppeHckara. OcoOeHO BHUMATETHO IIPOCTIeN
TOJI pa3BOs Ha MOJlepHaTa CBeTOBHA roesusA — oT Ennst o [lactepHak, or Aupu
Muo go Okrasuo Iac, o Backo ITona o Mupon bsomeBcku 1 ieceTKu olie

12
TBOPLM .

8 P. JIukosa, 2001: Iloemuuno ,npucecmeue” na Huxonaii Kenues. W: Eadem:
Jlumepamypru mepcenus npes 90-me 200unu. IIpobremu HA NOCMMOOEPHUIMA.
Codus, Axagemuuano usparenctso IIpod. Mapun JIprHoB, s. 320.

9 S. Baranczak, 1971: Nieufni i zadufani. Romantyzm i klasycyzm w milodej poezji lat
szesédziesigtych. Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk, Ossolineum, s. 129.

10 C. Uros: IToesusma na Huxonati Kenues. Codus, Ilepo, s. 10.
11 Ibidem.
12 Ibidem, s. 9.
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W Polsce — jak juz wspomniano — popularyzatorem tworczosci poetyckiej
Nikotaja Kynczewa jest uznany ttumacz Wojciech Galazka, ktéry przeklada
wiersze poety od 1967 roku. W 1981 roku zostat opublikowany polski ksigzkowy
debiut bulgarskiego tworcy Niczym ziarno gorczycy (1981), kolejno ukazywaly
sie Postanie od piechura (1999) oraz Przeciwko nieobecnosci (2020). Polski debiut
ksigzkowy wymagal — jak twierdzi thumacz — szczegélnego zaangazowania:

»Pierwszy tomik jego wierszy Niczym ziarno gorczycy wydatem w 1981 roku po
ponad dwuletnich staraniach ze strony Wydawnictwa Literackiego, by uzyskac¢
zgode Bulgarskiego Zwigzku Pisarzy, poniewaz poeta ten byt objety cenzurg...
estetyczng”'’. Wiersze Kynczewa w ciggu trzech ostatnich dziesiecioleci wielo-
krotnie ukazywaly sie réwniez w czasopismach literackich: ,Dekada Literacka’,

»Iygiel Kultury”, , Arkusz” i ,,Akant”.

W Postowiu do pierwszego tomiku Galgzka uznaje Kynczewa za jednego
z najciekawszych twoércéw bulgarskich. Zastanawia sie rowniez nad odpowied-
nimi formulami okreslajacymi wybory ideowo-estetyczne poety:

wydaje si¢, iz wyrazalyby ja trafnie stowa — ,,przeciwko nieobecnosci’, w kto-
rych miesci si¢ zarazem element buntu wobec klasycystycznie pojmowanej wizji
$wiata i odpowiadajacej jej poezji, ale takze caly dramatyzm, bedacy rezultatem
tak rozumianej postawy. By¢ obecnym — znaczy dla Kynczewa — mie¢ do
$wiata stosunek aktywny i dialektyczny, a nie sankcjonujacy i apologetyczny.
Taka postawa winna cechowa¢ przede wszystkim poete, ktérego zadaniem jest
nie dostarczanie rozkoszy ,estetycznych’, lecz nazywanie i przyblizanie tego, co

»hiewyrazalne” i ,odlegle”, niejako skracanie odleglosci, albowiem w ,,poznawa-
niu $wiata taka odleglos¢ jest przyczyna, nic poza tym'*.

Na uwage zasluguje zwlaszcza ostatnia z publikacji obejmujgca wybor
wierszy i prozy poetyckiej z calego dorobku Kynczewa. Co wiecej, antologia ta
zawiera wiersze niepublikowane w Bulgarii, udostepniane ttumaczowi przez
poete w ciagu trwajacej wiele lat ich serdecznej przyjacielskiej relacji. Wzmian-
kowana pozycja stanowi wiec udang syntetyczng prezentacje dorobku bulgar-
skiego twdrcy, pozbawiong jednak ram chronologicznych, lecz tworzacg zbiér
tworczosci, jak ujmuje to thumacz:

13 W. Galazka, S. Siedlecka, 2021, [online]: O literaturze bulgarskiej, jezyku i przekia-
dzie. Rozmowa z Wojciechem Galgzkg. ,Przeklady Literatur Stowianskich’, t. 11,
cz. 1, s. 22. Dostepne w Internecie: https://doi.org/10.31261/PLS.2021.11.01.01
[dostep: 26.04.2022].

14 'W. Galgzka, 1981: Posfowie. W: N. Kynczew: Niczym ziarno gorczycy. W. Galazka, thum.
Krakow, Wydawnictwo Literackie, s. 125—126.
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[...] obfitej i ewoluujacej, ktorej towarzyszytem przektadami i przyjaznig niemal
od poczatku. Sledzitem, jak w coraz wickszym stopniu d3zy do wypowiadania sie
jezykiem jezyka, siegajac do jego frazeologizmdw, obiegowych wyrazen, zagad-
kowych przedstawien, paradokséw, aby wobec jego gotowej metaforycznosci,
skladajacej si¢ na ,ujednolicony” obraz $wiata, wydoby¢ droga przeciwstawiania
sie, swoj obraz wlasny i wltasng w nim ,,przestrzen intelektualna, refleksyjna

. . »15
i emocjonalng”™”.

Wojciech Galazka zwraca uwage na plaszczyzne formalng liryki Kynczewa,
ktora jest podporzadkowana tresciowej. Nikota Iwanow okresla wybory ideowe
poety — ,,ellHa OT OCHOBHNTE TeMU, KOMTO IIOCTOSHHO 3aHMMAaBaT IO TUIHOTO
ch3HaHMe U Bhbobpaxenue Ha Hukonait KbHues e Temara 3a Tsopera”'®.
Rzeczywiscie w poetyckich rozwazaniach wazne miejsce zajmuje tematyka
ars poetica i aktu tworczego. W wierszu Sztuka'” pragnieniu wyrazenia pigkna
i harmonii towarzyszy symbolika marmuru jako szlachetnego budulca, co
wskazuje na apoteoze chwaly posmiertnej i wiecznej pamigci gwarantowane;j
przez pozostawiona spuscizne. Autokreacja podnosi podmiot liryczny do rangi
ponadprzecietnego twércy-medrca, ktéry posiada moc wnikliwego spojrzenia
i dostrzezenia natury rzeczy niedostepnej dla innych ludzi. Swiat wewnetrzny
poety obejmuje metaforycznie caly wszechswiat, w ktérym bytuje samotnie
i samowystarczalnie (***Zadnego wiersza nie moge..., s. 12).

Nikotaj Kynczew uznaje si¢ za poete klasycznego, ktory zgodnie z antycz-
nymi wzorcami dzieki talentowi dazy do poznania i wyrazenia istoty rzeczy
(Klasycy, s. 17). Natchnienie twdrcze w zgodzie z paradygmatem klasycznej
sztuki posiada nadprzyrodzony i nieziemski charakter (Razony blyskawicg
pigkna, s. 175). Wyjatkowe umiejetnosci umozliwiajg sieganie do poetyckich
wyzyn, co oznacza odkrywanie oryginalnych znaczen uniwersaliéow
(Talent, s. 10). Niezwykly polot mysli czyni z poety unikatowe zjawisko —
bialego kruka, ktory dzigki trudnemu procesowi racjonalnego myslenia
poszukuje odpowiedniego stownego przedstawienia idei humanizmu (Biaty
kruk, s. 19). Kynczew broni wyjatkowej rangi tworcy i jego prawa do zacho-
wywania autonomii i wolnosci wewnetrznej (Zgodzitbym sie moze z Platonem,
oile,s. 163).

15 W. Galazka, 2020: O autorze. W: N. Kynczew: Przeciwko nieobecnosci. W. Gatazka, thum.
Krakow, Scriptum, s. 204—205.
16 H. ViBanos, 2011: Tsopbama memacgopa, unu Iloesusma na Huxonaii Kenues.
»Jluteparypen BecTHUK, 6p. 36, s. 9.
17 N. Kynczew, 2020: Przeciwko nieobecnosci..., s. 8. Wszystkie kolejno analizowane
w artykule wiersze pochodzg z tego zbioru. Tytuly oraz numery stron podane sg
w nawiasach w teksécie glownym.
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Jednak emocjonalna powsciagliwo$¢, umiar i intelektualizm niejednokrotnie
zostajg przetamane na przyklad romantyczng ideg koniecznosci patrzenia na
$wiat sercem (Kukutcza przedza, s. 23) czy aurg wyjatkowej, nadprzyrodzonej
milosci (Nigdy, s. 100). W innym miejscu poeta zwraca uwage na dialogicz-
no$¢ poezji w rozumieniu otwartosci na innego cztowieka — odbiorce sztuki
stowa (***Ze tak wlasnie jest..., s. 16). W przedstawieniach balladowych, basnio-
wych i magicznych uwidoczniajg sie elementy fantastyczne i nadprzyrodzone
(Kaprysy dziwig oczy moje, s. 66; W lesie jest ktos, s. 77).

Sztuka poetycka, rozumiana jako kreacja, wedtug Kynczewa winna wyraza¢
podstawowa warto$¢, jaka jest pickno. Idea piekna rozwazana jest na kilku plasz-
czyznach. Przede wszystkim klasycystycznie pojmowana jest celem i dgzeniem
ars poetica oraz taczy sie z warto$ciami tadu, doskonatosci i harmonii (Szczyt
doskonatosci, s. 91), wzniostoéci i ozdobnosci (Rog mysliwski, s. 141), wiary
i mitosci (Zaglada, s. 55). Proces tworczy jest aktem doskonatosci, pochodng
erudycji i intelektu poety, polaczonych z poszukiwaniami przejrzystej formy
stownej (Biata magia, s. 14). Poeta wierzy w istote poezji jako prawdziwego
wyrazu ducha, ktoéra stuzy ludzkosci (Duch wodny, s. 15). Apollinskos¢ u Kyn-
czewa przejawia si¢ w poetyckiej swiadomosci tworzenia iluzji nieosiagalne;
harmonii i pelni (**Musiato nie by¢ stéw..., s. 65).

Poeta poszukuje pickna w naturze, w kontemplacji egzotycznych krajobra-
z0w, na przyklad Kaukazu, ktérego przedstawienie stanowi liryczne studium
harmonii (Ballada fragmentaryczna o Hewsurze, s. 185—188). Podmiot méwiacy
manifestuje parnasistowska nostalgie za odwiecznym pigknem, nieprzemijaja-
cymi elementami wszech§wiata i przyrody, ktére ukazane sa w symbolistycznej
konwencji. Zdziwienie i zachwyt twércy wywotuja obrazy bezkresnego morza,
przestworzy i niebios, jasno$ci poranka, stonca i $wiatla, kosmosu (Ciepty kom-
pres, s. 31; Zatoba jest za¢mieniem serca, s. 116; Niedziela, s. 127), dziewiczego
drzewostanu bez sladéw bytnosci czlowieka (Przyroda, s. 50), wyjatkowosci
praw natury (Meteor, s. 156). Ekspresja podmiotu lirycznego uwidocznia si¢
w topice przywigzania do ziemi rodzimej, w pietyzmie, z jakim ukazywane jest
jej nieprzemijajace piekno (Syn marnotrawny, s. 56).

Chronotop w poezji Kynczewa tworzony jest przez szereg zaleznosci. Uni-
wersalne przedstawienia dotycza historii, ktéra odczytywana jest zgodnie
z kodem kulturowym. Refleksja o Kartaginie przeradza si¢ w poszukiwanie
esencji zmienno$ci losu, niestalosci i niepewnosci procesu dziejowego, nieusta-
jacych antynomii wzlotéw i upadkoéw ludzi i miejsc (Jak najdalej, s. 21). Topika
dlugiego trwania $wiata od obrazéw mityczno-biblijnego stworzenia do wspot-
czesnej technicyzacji jawi si¢ jako zywiol biegu dziejow i wymyka si¢ kategoriom
rozumowym (Dokgd, s. 151). Pytania o precyzje i jednoznaczno$¢ w opisie
i wyrazaniu sensu czasowego trwania universum zawieraja wiele podmioto-
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wych watpliwosci (***Wiasciwie nie mozna powiedziec..., s. 126). W tekscie
poetyckim funkcjonujg réwniez obrazy trwajacego wszechczasu, obejmujgcego
plaszczyzny przesztosci, terazniejszodci i przyszlosci, pozostajace we wzajem-
nym wplywie i zaleznosci (Przeciwko nieobecnosci, s. 32).

Czas jako podmiot tekstu poetyckiego ujety w konteksty metafizyczne
ujawnia swa nielinearna, niejednoznaczng i nieprzejrzysta nature. Przedsta-
wieniu szybkich jego przebiegéw towarzyszy poczucie niepewnosci danych
z historiografii, co wskazuje na zagadkowg i nietrwala nature dziejow ludzkosci
(Czas, s. 53). Poeta zwraca uwage na istotne paradoksy istnienia dzigki kon-
frontacji wiecznosci i chwili jako znakéw trwatosci i ulotnosci (Powiadam:
moj przypadek jest jedyny, s. 46). Antropomorfizowana dwoista natura czasu —
sprzymierzenca lub oprawcy zycia — ponownie syntetyzuje sprzeczne jakosci
podmiotowego bytu (Ze szczytu najwyzszego lotu, s. 79). Jednym z obszarow
namystu pozostaje ulotnos¢ ludzkiego istnienia w perspektywie odwiecznej
dialektyki zycia i $mierci (Codziennie, s. 33).

Wyzwaniem dla odbiorcy sa egzystencjalistyczne paradoksy i sprzeczno-
$ci, ktére dotycza natury istnienia $wiata i czlowieka. Powstanie paradoksow
w poezji i prozie lirycznej wynika z techniki luznych asocjacji, kolazu stow-
nego, zderzenia zaskakujacych skojarzen, nieoczekiwanych puent, niebanalnych
konstrukeji myslowych oraz abstrakcyjnych fraz (Zdumienie, s. 36; Potwierdze-
nie, s. 38; Nie mozna powstrzymac geslarza, s. 181—184; Kaprysy dziwig oczy
moje, s. 66). Na te wlasnos¢ poezji Kynczewa zwraca uwage Dojnow: ,,Mogenst
Ha K'bHueBaTa moeTnka ce 0CHOBaBa Ha IOCTOAHHATA JYTHAMIIKA B IIPElaBaHETO
Ha 3HAYeHMs U CMUCIIY MeX/Y 00€KT 1 CyOeKT, 03HauaeMo 11 O3HaYaBaHO, 3HAK
u pedpepertms u T.H .

Wyrdzniajgca sie w tekstach poetyckich ptaszczyzna metafizyczna dotyczy
réwniez jakos$ci bytu — poeta podejmuje rozwazania na temat watpliwosci
aksjologicznych, zagadki cierpienia i przemijania, ktére powoduja niepokoj
i niepewnos¢ filozoficzna (Rozpowiedziane, s. 13). Cztowiek boryka sie z dys-
harmonia wynikajaca z pragnienia osiggniecia wlasnych celéw i niemoznosci
ich realizacji (Spotkanie, s. 27). W tej perspektywie wazne miejsce zajmuje
kategoria nieobecnosci rozumiana jako odrzucenie $wiadomego rozumowania
i konieczno$ci dziatania, ktore doczekuje sie poetyckiego buntu. Poeta apeluje
przeciwko nieobecnodci, ktdrg utozsamia z pustky istnienia i wyrwa w dyna-
mice zycia, wzywajac do wytezonej i nieustajacej pracy umystu (Przeciwko nie-
obecnosci, s. 32). W ciekawy sposéb analizuje kategorie obecnosci w tworczoséci

18 TII. JoitnoB, 2008: Hukonaii Kenues — ommamek E30n08us komniekc, 8 noemuueckus
a6comom. W: I1. JloitHoB, pen.: Huxonaii Kenues 6 6vneapckama numepamypa
u kynmypa. Codus, Kpamnia Mab, s. 76.
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Kynczewa Rozalia Likowa: ,ITpucbcTBue — KaTo 3acuiieHa BPb3Ka MEX[Y
YOBeKa I BEIjeCTBEeHMs CBSAT, KaTo €JHO ChIjeCTBYBaHe Ha CBeTa He M3CTPaaHo
OT YOBEKa, a B YOBeKa 1 KaTO e[HO IIOACU/IEHO yCelllaHe 32 OTHOCUTETHATA
06eKTUBHOCT 1 0CEe3aeMOCT Ha MaTepyajTHuTe Hema u asnenns’ . Dlatego
formule obecno$ci towarzyszy idea ciagltego odkrywania i koniecznosci bycia
w ruchu, co faczy sie z afirmacja zycia (Wrzesien, s. 143).

Zawita biografia tworcza Nikolaja Kynczewa wpisuje sie w losy niepokornych
poetow, funkcjonujacych w zideologizowanej bulgarskiej rzeczywistosci poli-
tycznej drugiej potowy XX wieku. Przymusowa wewnetrzna banicja zostaje zre-
kompensowana uwolnieniem publikacji poety w latach 80. i spéZniong naukowa
recepcja jego tworczosci przez historykow literatury od lat 90. XX wieku,
okreslajacg wybory ideowo-estetyczne Kynczewa — neoklasycyzm, metarealizm,
konceptualizm, filozoficzny intelektualizm, lakoniczno$¢ i paradoksalnos¢.

Polski czytelnik, dzigki wieloletniemu wysitkowi Wojciecha Gatazki — ttu-
macza i popularyzatora dorobku Kynczewa, otrzymuje szans¢ obcowania z nie-
tatwa w odbiorze i odosobniong w tradycji literatury bulgarskiej spuscizna
tworcza. Zalozenie poety odnos$nie do ars poetica jako aktu doskonatosci ozna-
cza wysilek intelektualny, ktéremu towarzysza poszukiwania formy idealnej do
osiggniecia warto$ci harmonii, piekna i tadu. Filozoficzne rozwazania wokot
istoty ludzkiego bytu wpisuja sie w konteksty metafizyczne, co prowadzi poete
do licznych sprzecznosci, niejednoznacznosci i paradokséw, powodujacych
zadume, zdziwienie i egzystencjalny niepokdj.
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Dorota Golek-Sepetliewa

[oernynoro TBopyecTBo Ha Hukomait Kbryes B bvarapus u Ilomma

PE3IOME | CraTusra IpeacTaBs TBOpUYecKUs IbT Ha Obarapckus moer Hukormaii
KbHues (1936—2007) 1 MHTepIIpeTyipa HErOBM TBOPOM, CHbOPaHM B IOTICKOE3NYHMA
c6opuuk Przeciwko nieobecnosci (2020) B mpeBop Ha Boituex lamonska. TekcTsT odepTaBa
KOHTEKCTHTE Ha [OJICKaTa i O'b/irapcKaTa perieniys Ha HeroBara oesus. B popunara cu
HOETDT € KATETOPUYHO OTXBbPJ/IEH OT KPUTHKATA 3a I'bPBUTe CH iBe cOupknm ITpucocmeue
(1965) n Konkomo cunaneromo 3upHo (1968), K0eTo BOAM K0 FBATOTOANIIHO MbIIaHIe
(1968—1980) u ycmenrHo, Makap 3aKCbHANIO NpusHaHme oT 90-Te rogyuy Ha XX Bek
HacerHe. B ITomma TBOpYecKOTO NpUCHCTBUE HA KbHYEB cTaBa BB3MOXKHO OT 80-Te
TOIMHM Ha BeKa O/arojapeHue Ha JbATOTOAMIIHMTE YCMINA Ha IpeBojaya Boityex
Tanonska. [Tperneqbr Ha MMTEPaTyPHOUCTOPMIECKITE M3C/IEBAHMA ¥ OLJEHKM II03BOJIABA
UJeITHNTE U eCTeTIIeCKuTe N360pH B oesyATa Ha KbHYeB [ja ce 0KaueCTBAT C IOHATHATA
HEOK/IaCULI3bM, MeTapeaan3bM, KOHLENTyanusbM, GUIocoCKu MHTENEKTYamusbM,
JTAKOHMYHOCT ¥ TTapaJiOKCaTHOCT.

KJIIOYOBUM JYMU | 6barapcka moesust Ha XX Bek, Hukomait KpHueB, Boituex
l'anonska, peuenuus B boarapus u Ilomma

PLS.2022.12.01.06 | s.11z12



ARTYKULY I ROZPRAWY

Dorota Golek-Sepetliewa
The Poetic Output of Nikolay Kanchev in Bulgaria and Poland

SUMMARY | This article presents analyses and interpretations of the work of the
Bulgarian poet Nikolay Kanchev (1936—2007), collected in the Polish-language volume
Against the Absence (2020), translated by Wojciech Galgzka. It takes into account the
critical context of the Polish and Bulgarian reception of Nikolay Kanchev’s poetry. The
presence of Nikolay Kanchev’s work in Poland since the 1980s is possible thanks to the
long-standing efforts of his translator, Wojciech Galazka. In his homeland, the poet
experienced the censorship’s rejection of his first two volumes Presence (1965) and As
a Mustard Seed (1968), many years of silence (1968—1980), and a successful but bela-
ted reception since the 1990s. A review of historical-literary studies makes it possible
to identify the ideological and aesthetic choices of Kanchev’s poetry — neoclassicism,
metarealism, conceptualism, philosophical intellectualism, laconicism, and paradoxicality

KEYWORDS | Bulgarian poetry of XX century, Nikolay Kanchev, Wojciech Galazka,
reception in Bulgaria and Poland

DOROTA GOLEK-SEPETLIEWA | dr nauk humanistycznych, adiunkt na
Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach; literaturo-
znawczyni. Ukonczyla studia bulgarystyczne na kierunku filologia stowianska na
Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie. W 2009 roku obronita prace doktorska
zatytutowang Formuly absurdu w twérczosci poetyckiej Konstantina Pawtowa.
Prowadzi badania z zakresu historii literatury bulgarskiej XX i XXI wieku ze
szczegdlnym uwzglednieniem tworczoéci poetyckiej. Ostatnio jej zainteresowa-
nia naukowe koncentrujg sie wokoét poetyckich dyskurséw pamieci oraz kategorii
pamieci w badaniach literaturoznawczych.

PLS.2022.12.01.06 | s.12z12



»Przeklady Literatur Stowianskich”. T. 12, s. 1—10
ISSN 2353-9763 (wersja elektroniczna) @ ® @
DOI https://doi.org/10.31261/PLS.2022.12.01.12 E—

Stasiuk, Topol, Andruchowycz
pod wspélnym mianownikiem
Relacje od kuchni

Stasiuk, Topol, Andrukhovych
under Common Denominator
An Inside Story

Dilyana Dencheva
@ https://orcid.org/0000-0003-1969-6020

SOFIA UNIVERSITY SAINT KLIMENT OHRIDSKI
dilyana_dencheva@slav.uni-sofia.bg

Data zgloszenia: 7.10.2021 r. | Data akceptacji: 31.03.2022 r.

ABSTRACT | The following paper presents some of the problems of the Bulgarian
publishing of the co-authored book Middle Europe in Three Essays, which includes the
essays of three Slavic authors — Andrzej Stasiuk, Yuri Andrukhovych and Jachym Topol.
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Pod koniec 2020 roku w Sofii ukazata si¢ ksigzka pt. Europa Srodkowa w trzech
esejach’ z tekstami Andrzeja Stasiuka (Dziennik okretowy), Jurija Andruchowy-
cza (Srodkowowschodnia rewizja)® i Jachyma Topola (Supermarket bohateréw
radzieckich)® oraz przedmowa autorstwa Ani Burowej (Metamorfozy pewnej
utopii kulturowej). Eseje zostaly przettumaczone przez Diliane Denczewa
(tekst polski), Rajne Kamberowg (tekst ukrainski) i Wasyla Samokowliewa (tekst
czeski). Pracy redaktorskiej podjeli sie Anzelina Penczewa, Diliana Denczewa
i Wladimir Penczew.

Pierwsze dwa z wymienionych esejow od dawna znane s3 polskiej (i nie
tylko) wspdlnocie czytelniczej i od poczatku ich funkcjonowania na rynku wy-
dawniczym idg z sobg w parze. Przypomne, ze 31 grudnia 2000 roku ukazala si¢
ksigzka Moja Europa. Dwa eseje o Europie zwanej Srodkowg’, ktéra doczekata
sie kilku wydan i licznych przekladéw na rdézne jezyki europejskie, m.in. nie-
miecki, francuski, wegierski, chorwacki czy hiszpanski. Bulgarskie wydanie zo-
stalo jednak wzbogacone o jeszcze jeden utwor, ktéry znakomicie wpisu-
je sie w duet Andruchowycza i Stasiuka, tym bardziej ze jest powigzany z ich
tekstami wieloma ni¢mi. Esej Topola rowniez jest znany w Polsce, gdyz zostal
wydany jako odrebna pozycja w 2005 roku. Powstat rok wezesniej jako postowie
do czeskiego wydania ksigzki Stasiuka Jak zostatem pisarzem, lecz pod innym
tytulem — Jak wedrowalismy do Stasiuka (préba kroniki), co wiele ttumaczy.

Pomystodawczynia koncepcji stworzenia zbioru esejow jest Ani Burowa, lite-
raturoznawczyni od wielu lat zwigzana z bulgarska ,,Gazetg Literacka”. Podstawy
koncepcji zawarte s3 w jej monografii pt. Literatura i sfragmentaryzowany swiat°,
w ktdrej wiele uwagi poswieca Europie Srodkowej i w ktérej czytamy, ze prze-
strzen zwana Europa Srodkowa ma jedng bardzo wazng ceche: jej sens wcale nie
jest geograficzny, on jest przede wszystkim warto$ciujacy, przez co jej granice,
definiowane poprzez kulturowe i duchowe kategorie, sa ptynne. Badaczka za-
uwaza ponadto, Ze tradycja ksztaltowania si¢ oraz uzycia tego pojecia jest bardzo
dluga, cho¢ jej kulminacja przypada na lata 80. XX wieku, kiedy to nadmierne
dowartos$ciowanie toposu Europy Srodkowej osigga apogeum — wdwczas staje
sie on obiektem silnej idealizacji i apologii, przeradzajac si¢ w prawdziwg kul-
turowg utopie. W wyobrazeniach takich autoréw jak Milan Kundera czy Dani-
lo Ki$ przestrzen $srodkowoeuropejska jawi sie jako alternatywa ideologicznej

Oryginalny tytut Cpeona Espona 6 mpu ecema (bulg.).

Oryginalny tytul lenmpanvro-cxiona pesisis (ukr.).

Oryginalny tytul Supermarket sovétskych hrdinii (czes.).

Oryginalny tytut Memamopposume na edna kynmypna ymonus (bulg.).

Dane bibliograficzne oryginatéw i wydania bulgarskiego podaje w Literaturze na
konicu artykutu.

6 Oryginalny tytut JTumepamypama u ¢ppaemenmapusupanus césm (bulg.)
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kliszy, cigzagca ku ich rodzimym literaturom i kulturom. Autorka wskazuje, ze
przez ostatnie 25 lat oddziatywanie wizji o Europie Srodkowej zmniejsza sie
w poréwnaniu z jego wczesniejszg sila, ale mimo to istniejg przestanki pozwa-
lajace watpi¢ w ostateczne wyczerpanie zaréwno tematow zwigzanych z Europa
Srodkows, jak i jej potencjalu w motywacji wyobrazen o tozsamosci. I tak na
przyklad na samym poczatku XXI wieku ukazaly sie dwa eseje autoréw emble-
matycznych dla wspolczesnych wschodnioeuropejskich literatur: Stasiuka
i Andruchowycza. Wspdlne wydanie tych utworéw sprzyja wejsciu w dialog
obu tekstow i podkresla fakt, ze chodzi o nowe, pokoleniowe odczytanie prob-
lematyki o tak dlugiej tradycji. Przy wszystkich réznicach w indywidualnym
stylu Stasiuka i Andruchowycza, jak twierdzi Burowa, ich eseje taczy pokrewna
gatunkowa natura — wyro6zniajg sie silng fragmentarycznoscia, ktéra utatwia
mieszanie réznych tematéw, epizodow i fragmentéw. Esej Topola z kolei

bada specyfike europejskiej tozsamosci w sposdb bliski temu, w jaki robig to Sta-
siuk i Andruchowycz, przy czym nie tylko ze wzgledu na tematyke, ale takze ze
wzgledu na artystyczne podobienstwo w jej interpretacji — jego esej [...] takze
wyroznia autobiograficzno$¢, kontaminacja z dziennikiem z podrozy, fragmen-
taryczno$¢... Tu Europa Srodkowa to przede wszystkim terytorium historycznej
proby, kodowane nie tylko w osobistych i grupowych wspomnieniach, ale na-
wet w pamieci miejsc, w toposach — znakach przewrotnosci i doswiadczeniach
przeszlosci’.

O esejach Stasiuka i Topola autorka pisze odrebnie, podkreslajac, ze moga
zosta¢ potraktowane jako swoiste biografie pokolenia literackiego. Ich tworcy
urodzili si¢ w latach 60. XX wieku, poczatki ich pisarskiej biografii osadzone sg
w kontekscie undergroundu okresu pdznego socjalizmu, w kregu alternatywnej
spolecznosci zdystansowanej zaréwno wobec oficjalnej kultury, jak i wobec
o6wczesnej spolecznej rzeczywistosci. Sam Topol méwi o swojej generacji, ze
twodrcy do niej przynalezacy nie zostali ,przepedzeni lub wyrzuceni do $wiata
zapomnianych autoréw, a po prostu urodzili si¢ w nim”®.

W niniejszym artykule przedstawie trudnosci edytorskie, ktore towarzyszyly
procesowi wydawniczemu, a byly zwigzane z wyborem kolejnosci esejow, ujed-
noliceniem tekstow i problemami przekladu. Przedstawiam swe obserwacje
z punktu widzenia thumacza, redaktora, a zarazem wydawcy.

Eseje zostaly utozone w kolejnosci: Stasiuk — Andruchowycz — Topol
z nastepujacych przyczyn.

7 A. Byposa, 2014: Jlumepamypama u ¢pasmenmapusupanusm cesm. Codus,
ITapapgurma, s. 191—199.
8 Ibidem, s. 169—176. Przetozyta Joanna Mleczko.
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Po znajomosci

W swoim eseju Topol opisuje pewng impreze literacka, w ktorej bierze udziat
cala trojka — Stasiuk, Topol, Andruchowycz: ,,JestesSmy pisarzami, ktdrzy si¢
wzajemnie wspierajg. W recenzjach po wieczorze pisali o nas jako o medrcach
ze Wschodu, barbarzyricach przed bramami itp. No tak, zabawne™. Autorzy
ci kontaktujg si¢ z sobg nie tylko przez swoje teksty, lecz takze bezposrednio:
znaja si¢ osobiscie, tacza ich wspdlne przezycia, az staja sie bohaterami swoich
utworéw. Slad tej znajomosci odnajdujemy réwniez w eseju Andruchowycza,
ktory w Glosariuszu moéwi o Stasiuku naturalnie i swojsko. Te fakty w sposéb
oczywisty zacigzyty na porzadku tekstow w omawianym zbiorze, bo lepiej jest
dla czytelnika zeby, przystepujac do lektury eseju Andruchowycza, wiedziat juz,
kim jest Andrzej Stasiuk, a czytajac trzeci z kolei tekst, doskonale orientowat
sie, kim sg Stasiuk i Andruchowycz. Oczywiscie pod warunkiem, ze odbiorca
bedzie czytal eseje w takiej kolejnosci, w jakiej zostaly zamieszczone w zbiorze.

Fakt, ze autorzy stali si¢ nawzajem bohaterami swoich utwordéw, nie byt jedy-
nym czynnikiem, ktéry zadecydowal o porzadku prezentacji tekstow.

Dynamika narracji

Niewatpliwie elementami scalajacymi trzy eseje sa geografia, przestrzen i ruch.
Burowa analizujac droge literacka Topola i Stasiuka, zaznacza, Ze jednym z te-
matow wlasciwych ich twdrczosci jest droga: ,,Ruch przez przestrzen stanowi
wazny aspekt ksztaltowania osobowosci w Jak zostatem pisarzem, oprocz tego
jest waznym tematem w prozie obu autoréw”"’.

Tym razem jednak Stasiuk odbywa swoja podroz statycznie. Punktem wyj-
$cia jego wedrowek sa Wielki atlas Swiata albo obraz Bruegla, fotografia Kerté-
sza albo poludniowa weranda nocg. Podrézuje w czasie — albo w przyszios¢
wyobraznig, albo w przeszlos¢ pamiegcia, w kazdym razie tworzy impresywna,
implozywna narracj¢, wolng i refleksyjna.

Wiecej dynamiki jest w drugim eseju, tj. w Srodkowowschodniej rewizji, ktory
ma cechy sagi rodzinnej. To tez proza refleksyjna, ale z jej fragmentéw, prze-
platanych licznymi refleksjami i dygresjami, mozna stworzy¢ ukfadanke calego
ludzkiego Zycia i historii pewnej rodziny.

9 Przelozyt Leszek Engelking.
10 A. Byposa, 2014: /Tumepamypama u ppazmeHmapusupanusim cesm. .., s. 178.
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Najbardziej dynamiczny jest ostatni esej — oparty na prawdziwej podrozy,
na przygodzie z pogranicza nieroztropnosci, podczas ktorej jadaca do Stasiu-
ka paczka bohateréw ,lady i morza przemierza”. Esej ten nie jest pozbawiony
refleksji i emocji, lecz s3 one w nim bardziej implicytne, ukryte pod pozorem
lekkomyslnej i zabawnej wedrowki.

W takim ukladzie esejow dynamika stopniowo si¢ nasila, gradacja jest wy-
czuwalna — od wolnych i gestych mysli Stasiuka po dialogi rozrabiakéw Topola.
Moze si¢ nasung¢ pytanie: dlaczego nie odwrotnie? Odpowiedz jest prosta:
poniewaz to nie jest ksigzka do poduszki.

Gradacja stylistyczna

W wyniku wybranej kolejnosci esejow powstala jeszcze jedna gradacja, ktora re-
prezentuje stylistyczng przynaleznos¢ tekstow. Dziennik okretowy niewatpliwie
mozna opatrzy¢ mianem prozy poetyckiej, ktora pozwala do syta delektowac
sie zdolnosciag Stasiuka do oplatania mistycyzmem, melancholig i smutnym
pieknem rzeczy pospolitych i niepozornych, niekiedy nawet brzydkich w po-
wszechnym mniemaniu.

Na przeciwleglym biegunie stylistycznym sytuuje sie utwoér Topola zawiera-
jacy wszystkie oznaki potoczno$ci'’ — zaréwno na plaszczyznie gramatycznej,
jak i leksykalnej. Tekst jest nasycony kolokwializmami i slangizmami, parataksa
dominuje w nim nad hipotaksa, czeste s3 konstrukcje réwnowaznikowe i elip-
tyczne lub z nacechowanym szykiem wyrazow.

Miedzy poetyckoscia a potocznoscig ulokowana jest Srodkowowschodnia
rewizja. Opowies¢ o losie rodziny zawiera liczne dialogi, poddane stylizacji
w duchu mowy potocznej, refleksje towarzyszace wydarzeniom za$ utrzymane
sa w stylistyce prozy wysoce artystycznej. W ten sposob tekst Andruchowycza
tworzy pomost miedzy pierwszym a ostatnim esejem, zapewnia plynne i este-
tyczne przejscie od kontemplacji zapadnietej w sobie do refleksji niewidocznej,
implicytnej i zamaskowanej przygoda.

11 Tu potoczno$¢ uzywana jest w rozumieniu koncepcji warszawskiej, ktéra w odroz-

nieniu od antropologiczno-kulturowej koncepcji opolskiej skupia sie na leksykalno-

-stylistycznym, sytuacyjnym, pragmatycznym aspekcie. Zob. D. Zdunkiewicz-Jedynak,
2013: Wyktady ze stylistyki. Warszawa, Wydawnictwo Naukowe PWN, s. 96—97.
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Unifikacja techniczna i nazewnicza

W trakcie technicznego scalania trzech tekstow nasunelo sie pytanie o to, do
jakiego stopnia ich unifikacja jest pozadana i czego powinna dotyczy¢. W istocie
odpowiedz sprowadza si¢ do stworzenia odpowiedniej koncepcji.

W sprawie przypisow kwestia zarysowala sie jak najprosciej. Eseje ttuma-
czylo jednocze$nie trzech thumaczy, ktorzy, co zrozumiate, nie mieli informacji
o zawartosci pozostatych tekstow, na skutek czego po ich scaleniu pojawilo
sie mnostwo przypiséw o tej samej tresci, dotyczacych tych samych realiow.
Oczywiscie tu nie byto wahan i po prostu powtarzajace sie lub niepotrzebne
przypisy, jak na przyklad kim jest Andrzej Stasiuk, w ukrainskim i czeskim
eseju zostaly usuniete.

Inaczej juz wygladal problem dotyczacy na przyktad etnonimoéw. We wszyst-
kich esejach pojawia si¢ grupa etniczna Lemkow, ktdra przecigtnemu Bulgarowi
jest nieznana. Brak jej w Sfowniku jezyka bulgarskiego BAN, w ktérym odno-
towano Kaszubow i Luzyczan. Wszyscy tlumacze uzyli formy Im. zemxu (lem-
ki), odmiennie jednak wygladaly ich decyzje zwigzane z derywatami stowo-
tworczymi. W przekladach z jezyka polskiego i ukrainskiego tlumaczki uzyty
formy przymiotnikowej nemxoscku (lemkovski), a w ttumaczeniu z czeskiego
wystapila forma nemxcxu (lemkski). Forma druga w pelni odpowiada produk-
tywnemu schematowi tworzenia przymiotnikéw od nazw krajow, miejsco-
wosci, narodow, plemion itp. poprzez dodanie sufiksu -ckm (-ski) do tema-
tu stowotworczego, np.: Hem-cku (nem-ski), non-cxu (pol-ski). Przymiotnik
nemrcku (lemkski) jest jednak trudny do wymowy i mégltby przybra¢ ten
sufiks, pod warunkiem poddania derywatu regule haplologii i uproszczeniu
go do postaci nemcku (lemski). W celu unikniecia takiej ingerencji prefero-
wano pierwszg forme, gdyz jest ona typowa dla przymiotnikéw pochodza-
cych od nazw obcych, por. Opyenoscku (oruelovski), cusugoscku (sizifovski),
nansuoscku (palacovski) etc.

Podobnych trudnosci nastreczylo tworzenie w bulgarskim nazwy miesz-
kancow Wolynia, lecz tu rozwigzanie problemu okazalo si¢ fatwiejsze. Oparlo
sie na obserwacjach Cwetanki Awramowej nad modelami stowotworczymi
nomina habitatorum w jezyku bulgarskim i czeskim. Badaczka konkluduje, ze
najbardziej produktywne w jezyku bulgarskim sg sufiksy -(e)1 (-(e)c) i -us (-in),
np.: 6asapey, (bawarec), mpaxuey (trakiec), do6pyoxucaney, (dobrudzanec) etc.,
wiec w przekladach zastosowano nazwy sonuney, (volinec).

Najwiekszym wyzwaniem dla ttumaczy i redaktoréw byly toponimy. Nalezy
pamietad, ze jezyk przekladu postuguje sie cyrylica i zachowanie oryginalnej pi-
sowni jest niemozliwe. Sytuacje komplikuje fakt, ze w bulgarskiej translatologii
podejscie do przekazu toponimoéw jest niejednolite. Wybitni bulgarscy prze-
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ktadoznawcy Siergiej Wiachow i Sider Floryn piszg, ze transkrypcji zasadniczo
poddaje si¢ toponimy, ale nie wszystkie i nie zawsze. Rozrdzniajg oni toponimy
tradycyjnie thumaczone, jak na przyktad Great Britain, oraz wskazuja, ze s3
i takie, ktorych semantyka nie jest mniej przezroczysta, a mimo to poddane
sg tylko transkrypcji, jak na przyklad Newfoundland. Wprowadzaja takze
pojecie tradycyjnego toponimu, ktérego przykladem jest nazwa rzeki znanej
w starozytnosci jako Istros, posiadajacej odrebng nazwe we wszystkich jezykach
europejskich. Autorzy podkreslajg, ze Swiadomie przytoczyli przyktad obiektu
geograficznego, ktory nie ma przynalezno$ci narodowej, co sprawia, Ze nie ma
jednolitej narodowej nazwy. Dalej stwierdzaja, ze wzgledy ,,przynaleznosciowe”
nie odgrywaja wielkiej roli, na skutek czego nazwy tradycyjne istnieja w réznych
jezykach niezaleznie od miejsca, w ktorym referent si¢ znajduje — wystarczy,
zeby byly znaczace. I tak oto Wiede#, w niem. oryginale Wien, ma ekwiwa-
lenty we wszystkich jezykach swiatowych: ros. Buena, fr. Vienne, ang. Vienna,
serb. dzi$ i w przeszto$ci Beu etc. Z punktu widzenia przekladu nalezy wiedzie¢,
ze podobnych nazw ,nie powinno sie transkrybowa¢, a poszukiwa¢ w odpo-
wiedniej literaturze przedmiotu [...] formy, ktéra juz jest utwierdzona [...]”"%

Na tej zasadzie opiera si¢ Uchwala nr 6 z dnia 12 czerwca 1995 roku o tran-
skrypcji i ortografii obcych nazw geograficznych na jezyk bulgarski podjeta
przez Agencje Geodezji, Kartografii i Katastru, ktora stanowi:

Art. 4. rozdzial IT Podczas transpozycji obcych nazw geograficznych pierwszen-
stwo maja zasady transkrypcji, w rzadkich sytuacjach transliteracja lub przeklad,
przy czym we wszystkich przypadkach nalezy zachowaé formy nazw wtasnych,
ktore sg tradycyjne dla jezyka bulgarskiego.

Art. 15. (1) Nazwy powszechnie znanych obiektéw geograficznych (panstw, sto-
lic, duzych miast, rzek etc.) lub obiektow geograficznych w krajach sasiednich,
majace historycznie utworzone odpowiedniki bulgarskie, utrwalone formy, ktére
réznig sie od oryginalnych, zachowuja zapis tradycyjny"’.

Sytuacja w przypadku zbioru trzech esejow nie jest ani prosta, ani tatwa,
gdyz autorzy opisujg mniej wiecej t¢ sama przestrzen, lecz w kanonie nazew-
niczym wlasnego jezyka. Nierzadko w tekstach wystepuja odmienne rodzi-
me nazwy tych samych obiektéw geograficznych, przy czym s3 to obszary

12 C.Bnaxos, C. ®ropus, 1990: Henpesooumomo 6 npesoda. Codust, Hayka u uskycrso,
S.224—225.
13 Hapegb6a Ne 6 ot 12.06.1995 1. 3 TPaHCKPUIILVA 1 TPABOIIIC HA YY)KAM reorpadckm
MMeHa Ha Obirapcku esuk. Dostepne w Internecie: https://www.cadastre.bg/naredba
-N-6-0t-12061995-g-za-transkripciya-i-pravopis-na-chuzhdi-geografski-imena-na
-bulgarski-ezi#82 [dostep: 5.02.2021]. Przetozyta Diliana Denczewa.
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i obiekty mato znane w Bulgarii, wigec nie ma przyjetej oficjalnej nazwy dla
wiekszosci z nich.

Jak nalezy traktowa¢ taki toponim, jak na przyklad nazwa wsi Czarne (Car-
ne)? Nie jest ona ani powszechnie znana, ani nie ma historycznie utworzonego
odpowiednika, a na dodatek ma kilka przynaleznosci narodowych. Zwazyw-
szy, ze Lemkowszczyzna lezy na terenach trzech wspoélczesnie istniejacych kra-
jow: Polski, Ukrainy i Stowacji, ktéra nazwe uzna¢ za najbardziej uprawniona?
Czy zachowa¢ oryginalna, temkowska nazwe Yopre (Corne), ktérej uzywa
Andruchowycz i ktéra utrwalila sie¢ na Ukrainie, czy zastosowa¢ inne kryte-
rium i liczy¢ si¢ z nazwa obowigzujaca w kraju, na ktérego terenie obecnie
znajduje si¢ obiekt?

Podobny problem powstal w zwigzku z nazwa przeleczy taczacej Pol-
ske i Stowacje, wystepujacej zarowno w polskim, jak i w czeskim tekscie.
Jak nalezy ja odda¢ w jezyku przekladu: jako Pecemosxa (Regetovka) czy
Pezemyska (Regetuvka)'*?

Ostatecznie po dtugich dyskusjach redaktoréw'® przyjeto koncepcje plura-
listyczng. Zrezygnowano z unifikacji nazw toponimicznych (nieznanych, rzad-
kich dla przecig¢tnego Bulgara) i w kazdym eseju zostawiono je w formie, uzytej
przez autora, lecz poddanej transkrypcji i dostosowanej do cyrylicy. Pierwszy
taki przypadek zostal opatrzony przypisem informujacym, ze celowo zostawio-
no regionalne brzmienie, aby eksplikowa¢ stalos¢ srodowiska geograficznego
i zmienno$¢ ludzkiej obecnosdci w nim.

Konczac omawianie tego problemu, przytocze krotki fragment z interneto-
wej poradni Instytutu Jezyka Bulgarskiego BAN: ,[...] pytanie »Kiedy nalezy
tlumaczy¢ obce nazwy geograficzne na jezyk bulgarski, a kiedy nie?« jest nie-
poprawne, wprowadzenie za$ obowigzkowych regutl dotyczacych przektadu lub
innego sposobu przekazu jest skazane na niepowodzenie”.

14 Identyczny problem napotkat Kristian Janew podczas ttumaczenia fragmentu z Ldska
nebeskd Mariusza Szczygta. W oryginale Zlote Gory i szczyt Bordwkowa wystepuja
w wersji polskiej, co jest normalne ze wzgledu na fakt, Ze sa potozone zaréwno na
czeskim, jak i na polskim obszarze, czyli w tradycji polskiej juz majg utwierdzona i po-
wszechnie znang nazwe. Jak jednak powinien postapi¢ bulgarski ttumacz, zwazywszy,
ze akcja w utworze Szczygla toczy sie w Czechach i uzycie transkrybowanej polskiej
nazwy byloby dziwne dla ucha bulgarskiego czytelnika? Ostatecznie zdecydowano sie
na uzycie transkrybowanej nazwy czeskiej z dodatkiem leksykalnym, czyli Cydemcxu
3name xopu i 6pvx bopyekosa.

15 Kwestie te mial rozwigza¢ przede wszystkim zespot redaktorski, poniewaz ttumacze
w ogodle nie mieli $wiadomosci problemu, gdyz tlumaczyli jednoczesnie i nie znali
tresci pozostatych utworow.
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Niezaleznie od przedstawionych trudnosci i problemow ksigzka Cpeora Espona
6 mpu ecema weszla na rynek i wniosta swoj wklad do recepcji wspdtczesnych
literatur stowianskich w Bulgarii. Stanowi nie tylko prawdziwg gratke dla ko-
neser6w, lecz takze cenng chrestomatie dla studentéw slawistyki i bulgarystyki.

Literatura

Stasiuk A., 2012: Dziennik okretowy. W: J. Andruchowycz, A. Stasiuk: Moja Eu-
ropa. Dwa eseje o Europie zwanej Srodkowg. L. Stefanowska, przet. Wolowiec,
Czarne.

Topol J., 2005: Supermarket sovétskych hrdinii. Praha, Torst.

Zdunkiewicz-Jedynak D., 2013: Wyktady ze stylistyki. Warszawa, Wydawnictwo
Naukowe PWN.

Aspamosa L1, 2016: Cnosoobpasysamentiu modenu Ha sumenckume umena (no-
mina habitatorum) 6 cespemennust 6vneapcku u wewiku e3ux. ,Studia z Filolo-
gii Polskiej i Stowianskiej”, vol. 51. Dostepne w Internecie: www.sfps.2016.004

-2542.pdf [dostep: 20.11.2020].

Anppyxosud 0., 2005: LenmpanvHo-cxiona pesisis. IBano-PpaHkiBcbk, Jlines-
HB; JIpBiB, BHT/I-Knacuka; Kuis, Kputuxa.

Byposa A., 2014: J/lumepamypama u ¢ppaemenmapusupanusm césm. Codus,
ITapagurma.

Brnaxos C., ®nopun C., 1990: Henpesooumomo 6 npesoda. Codus, Hayka
Y U3KYCTBO.

Hamncanoro ocrasa. [Inmm npasunno! E3VMIKOBY BEJIEXKKHN. Dostepne w In-
ternecie: https://ibl.bas.bg/ezikovi_spravki/koga-tryabva-da-se-prevezhdat

-tchuzhdi-geografski-sobstveni-imena-na-balgarski-ezik-i-koga-ne/ [dostep:
6.02.2021].

Hapep6a Ne 6 ot 12.06.1995 1. 3a TpaHCKpUIIIWS M IIPABONKC HA YY>KIU
reorpadckit MMeHa Ha OBArapcku esuk. Dostepne w Internecie: https://
www.cadastre.bg/naredba-N-6-ot-12061995-g-za-transkripciya-i-pravopis
-na-chuzhdi-geografski-imena-na-bulgarski-ezi#82 [dostep: 5.02.2021].

Peunnk Ha 6bpnrapckus esuk Ha VIBE Ha BAH. Dostepne w Internecie: https://
ibl.bas.bg/rbe/lang/bg/%D0%BA%D0%B0%D1%88%D1%83%D0%B1%D0
%B8/ [dostep: 7.02.2021].

PLS.2022.12.01.12 | s.9z10


https://ibl.bas.bg/ezikovi_spravki/koga-tryabva-da-se-prevezhdat-tchuzhdi-geografski-sobstveni-imena-na-balgarski-ezik-i-koga-ne/
https://ibl.bas.bg/ezikovi_spravki/koga-tryabva-da-se-prevezhdat-tchuzhdi-geografski-sobstveni-imena-na-balgarski-ezik-i-koga-ne/
https://ibl.bas.bg/rbe/lang/bg/%D0%BA%D0%B0%D1%88%D1%83%D0%B1%D0%B8/
https://ibl.bas.bg/rbe/lang/bg/%D0%BA%D0%B0%D1%88%D1%83%D0%B1%D0%B8/
https://ibl.bas.bg/rbe/lang/bg/%D0%BA%D0%B0%D1%88%D1%83%D0%B1%D0%B8/
https://www.cadastre.bg/naredba-N-6-ot-12061995-g-za-transkripciya-i-pravopis-na-chuzhdi-geografski-imena-na-bulgarski-ezi#82
https://www.cadastre.bg/naredba-N-6-ot-12061995-g-za-transkripciya-i-pravopis-na-chuzhdi-geografski-imena-na-bulgarski-ezi#82
https://www.cadastre.bg/naredba-N-6-ot-12061995-g-za-transkripciya-i-pravopis-na-chuzhdi-geografski-imena-na-bulgarski-ezi#82
http://cejsh.icm.edu.pl/cejsh/element/bwmeta1.element.ojs-doi-10_11649_sfps_2016_004
http://cejsh.icm.edu.pl/cejsh/element/bwmeta1.element.ojs-doi-10_11649_sfps_2016_004

ARTYKULY I ROZPRAWY

Cramyk A., Augpyxosnd 10., Tonon fI., 2020: Cpeona Espona 6 mpu ecema.
Codus, JlexTypa.

Dilyana Dencheva

Stasiuk, Topol, Andruchowycz pod wspolnym mianownikiem
Relacje od kuchni

STRESZCZENIE | Artykul poswiecony jest genezie bulgarskiego przektadu zbioru
esejow pt. Europa Srodkowa w trzech esejach, ktory zawiera utwory trzech wybitnych
stowianskich pisarzy: Andrzeja Stasiuka, Jurija Andruchowycza i Jaichyma Topola oraz
przedmowe autorstwa Ani Burowej. W artykule zaprezentowano koncepcje zbioru, a takze
omoéwiono problemy edytorskie towarzyszace scalaniu tekstow (miedzy innymi zwigzane
z ustaleniem kolejnosci esejow, ujednoliceniem tekstow pod wzgledem technicznym,
przekladem etc.).

SLOWA KLUCZOWE | literatury stowianskie, jezyki stowiarskie, Europa Srodkowa,
eseje, przeklad

Dilyana Dencheva

Stasiuk, Topol, Andrukhovych under Common Denominator
An Inside Story

SUMMARY | The following paper presents some of the problems of the Bulgarian
publishing of the co-authored book Middle Europe in Three Essays, which includes the
essays of three Slavic authors — Andrzej Stasiuk, Yuri Andrukhovych and Jachym Topol.
The preface is written by Ani Burova. The focus is placed on the conception of gathering
the texts in one book and also on the problems of editing and translation, such as order
of the essays, translation of toponyms and ethnonims etc.
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ABSTRACT | Georgi Gospodinov is one of the most translated Bulgarian writers
after 1989. Magda Pytlak points to the change in the reception of Bulgarian literature in
Poland using two indicators of his success — literary awards and a renowned publishing
house which published The Physics of Sorrow in 2018. The article presents the reception
of Georgi Gospodinov’s work in Poland in chronological order and takes into account
various genres of Gospodinov’s work (in the press, in anthologies, and as separate books),
the role of his translators, the writer’s public appearances and their press reception. One
of the elements of his showcase in Poland is his friendship with Olga Tokarczuk, regarded
as an aspiration for the Nobel Prize in Literature.
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Po podwdjnej nagrodzie Angelusa za Fizyke smutku w 2019 roku (dla autora
za utwor i dla Magdaleny Pytlak za jego tlumaczenie) Georgi Gospodinow
staje si¢ w Polsce coraz bardziej rozpoznawalnym pisarzem wséréd butgarskich
autorow tworzacych po 1989 roku. Magdalena Pytlak w tekscie Wypetnianie
pola literackiego. O zmianie w recepcji literatury bulgarskiej w Polsce zaznacza,
ze dotyczy to malego, ale znaczacego wzrostu wydan ksiazkowych wspolczesnej
bulgarskiej literatury (w 2018 roku wyszly trzy ksigzki bulgarskich autoréw,
w tym dwie Gospodinowa)'. Na podstawie przeprowadzonej analizy ttumaczka
wskazuje, ze na ten wzrost oddzialujg renoma wydawnictwa (w tym wypad-
ku Wydawnictwa Literackiego) oraz przyznana pisarzowi w 2016 roku Nagroda
Literacka im. Jana Michalskiego, ktora poprzedzila, czy nawet sprowokowala
wydanie polskiego przekladu Fizyki smutku®.

Literatury mate, do ktérych nalezy literatura bulgarska, muszg si¢ mierzy¢
z wszystkimi trudno$ciami zwigzanymi z przebiciem si¢ na $§wiatowe rynki
wydawnicze, o czym pisza cho¢by: Celina Juda®, Grazyna Szwat-Gylybowa®,
Andrzej Nowosad® czy Kamen Rikev®. Z tego tez powodu mozna uznaé, ze
sukces Gospodinowa to nie tylko sukces osobisty autora, lecz takze sukces
literatury bulgarskiej.

Gospodinow od kilku lat jest obiektem uwagi polskich mediéw, gdyz bywa
w Polsce i bierze czynny udzial w wydarzeniach literackich. Jednym z tematéw
jego medialnego wizerunku jest przyjazn z Olga Tokarczuk, podsycany zbiez-
noscig czasowg przyznania Literackiej Nagrody Nobla Tokarczuk i Literackiej
Nagrody Europy Srodkowej Angelus Gospodinowi. Mozna postawi¢ hipoteze, ze
w $wietle tej przyjazni §wiatowa ocena twérczosci Tokarczuk moze mie¢ wpltyw
na zwiekszenie popularnosci utworéw Gospodinowa. W mediach — w Polsce

1 M. Pytlak, 2020: Wypelnianie pola literackiego. O zmianie w recepcji literatury bulgar-
skiej w Polsce. ,,Przektady Literatur Stowianskich’, t. 10, cz. 2, s. 25—34. Oprocz Fizyki
smutku wydano w tymze roku Koniec minotauréw. Wiersze wybrane w przekladzie
Kruma Krumowa i Seweriny Placzkowej (Wydawnictwo Domu Literatury w Lodzi).
Wydanie drugie poprawione tomu Koniec minotauréw wyszto na poczatku 2021 roku.

2 Pytlak zastosuje metode opisu pola kulturowego Pierrea Bourdieau.

3 C.Juda, 2009: Rozrachunki po przefomie. Polskie przektady z literatury bulgarskiej
po 1989 r. Diagnozy i prognozy. Wspolczesnos¢ i tradycja. ,Przeklady Literatur Sto-
wianskich’ t. 1, cz. 1, s. 15—28.

4 T IIsar-I'vrpboBa, 2009: IIpucecmeuemo — omcscmeuemo Ha Ovreapckama
numepamypa 6 Ilomua. ,Wiener Slavistisches Jahrbuch’, Bd. 55, s. 36.

5 A.Nowosad: O ponizeniu i godnosci cztowieka w prozie bulgarskiej okresu transformacji.
W: Literatury stowiafiskie po roku 1989 w dialogu z Europg i Swiatem. Nowe zjawiska,
tendencje, perspektywy. T.1: Transformacja. H. Janaszek-Ivanickova, red. Warszawa,
Elipsa, 5. 256—277.

6 K.Puxes, 2020: B mospcere Ha HO8ume 0vreapcku KyImypHu 2epou 8 4yiOuHa.

»DBIITapCcKN e3uK u aureparypa’, T. 62, 6p. 6, s. 610—622.
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i w Bulgarii — czgsto wyrazana jest opinia, ze Gospodinow dzi¢ki Tokarczuk
znalazl sie w obszarze Nobla i w przyszto$ci moze by¢ godnym kandydatem
do tej nagrody. Jest to oczywiscie dos¢ uproszczona wizja $wiata. Osiggniecie
wysokiej pozycji literackiej przez Tokarczuk, ale tez i przez Gospodinowa to
proces stopniowy, trwajacy wiele lat w obu krajach w warunkach transformacji
ustrojowych. Jak dtugi jest to okres dla Gospodinowa w Polsce moga $wiadczy¢
bibliografie przektadow literatury bulgarskiej publikowane regularnie w ,,Prze-
kladach Literatur Stowiariskich™’.

Poczatki recepcji tworczo$ci butgarskiego pisarza w Polsce siegaja 2003 roku,
kiedy to pojawily si¢ pierwsze jego publikacje w prasie literackiej i kulturalnej,
a swoista granice stanowi rok 2007, gdy jego twdrczos¢ zaczela by¢ prezentowa-
na w antologiach. W 2009 roku nakladem wydawnictwa Pogranicze w Sejnach
wyszta pierwsza ksigzka Gospodinowa w jezyku polskim — Powies¢ naturalna
(Ecmecmeen poman) — w ttumaczeniu Marty Hozewskiej-Todorow.

W okresie od 2007 do 2013 roku wzmacniala si¢ rola tekstow naukowych
o tworczosci Gospodinowa i mozna zaobserwowac zmiang jakosciowa w jego
portrecie recepcyjnym. W latach 2003—2013 zaréwno cykle, jak i pojedyncze
opowiadania oraz wiersze pisarza publikowano w polskiej prasie, czasopismach
kulturalnych i literackich — najczesciej w ramach antologii i wydawniczych cy-
kléw tematycznych, prezentujacych najwazniejsze glosy tworcze w bulgarskiej
literaturze po 1989 roku.

Warto zauwazy¢, ze pierwsze pismo, ktére opublikowalo teksty Gospodinowa
w Polsce — kwartalnik kulturalny ,,Opcje” (powstaly w 1993 roku) — ma w za-
Yozeniach redakcyjnych ,,diagnoze najnowszych zjawisk kulturowych”. Numer
drugi pisma po$wigcono miedzy innymi Bulgarii, a nazwisko Gospodinowa
pojawilo sie w gronie pisarzy publikujacych po 1989 roku. Poza twodrczoscia
Gospodinowa polskiemu czytelnikowi przyblizono w tym numerze teksty ta-
kich mlodych twércéw bulgarskich, jak: Emil Andreev, Alek Popov, Boyko
Lambovski czy Plamen Doynov, wyjatkiem od reguly za$ byty utwory Borisa
Hristova, reprezentujacego starsze pokolenie tworcow. Pierwszym opubliko-
wanym w Polsce opowiadaniem Gospodinowa byl Czlowiek o wielu imionach.
Pisarz wprowadza w nim bohatera Gaustina, ktéry z biegiem czasu staje si¢
coraz bardziej rozpoznawalny jako podrdoznik w czasie i przestrzeni, swoiste
alter ego autora. Perspektywa stawiajaca Gospodinowa w gronie wiodacych
autoréw nowoczesnych zostata zachowana w cyklach publikacji do 2013 roku.

7 W celu analizy recepcji korzystano z regularnych bibliografii przektadéw, publiko-
wanych na famach ,,Przektadéw Literatur Stowianskich”: D. Golek-Sepetliewa, 2012,
2013, 2014a, 2014b, 2015, 2016, 2017, 2019, 2020; A. Wojnarowska, 2017. Pelen opis
podano w bibliografii na koncu artykutu.
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Do nazwisk wspdlczesnych beletrystow, w otoczeniu ktoérych ukazywaly sie
teksty autora Fizyki smutku, mozna doda¢ tez nazwiska: Zdravki Eftimovej,
Emilii Dvoryanovej, Viktora Paskova, Deyana Eneva.

0Od 2003 do 2013 roku wiersze i opowiadania Gospodinowa pojawialy si¢
w polskiej prasie literackiej rokrocznie (z wyjatkiem lat 2007 1 2012, lecz wtedy
wychodzity w antologiach). Ukazywaly sie w coraz wigkszej liczbie pism, ta-
kich jak: ,,Fraza” (2005), ,Slawistyka Lodzka” (2004), ,,Portret” (2005), ,Rita
Baum” (2005), ,,Literatura na Swiecie” (2006), »Migotania, Przejasnienia” (2006),
»Odra” (2008), ,Aerterie” (2010), ,,Balkan United” (2013). Poszerzylo sie tez
grono tlumaczy, ktérych mozna podzieli¢ na dwie grupy: konsekwentnie
przekladajacych tworczo$¢ Gospodinowa (Marta Hozewska-Todorow, Hanna
Karpinska, Magdalena Pytlak) oraz tlumaczy epizodycznych (Agata Kawecka,
Maria Zalasa, Robert Wilczyk, Malwina Bednarek, Agnieszka Fortunia). Z grup
tych wylonila sie podgrupa tlumaczy miodych, czesto jeszcze studentéw badz
najmlodszych absolwentow filologii bulgarskiej. Niektorzy z nich opubliko-
wali swoje przektady pod opieka redakcyjng w antologiach oraz na stronie
internetowej Kola Naukowego Studentéw Bulgarystyki Uniwersytetu Marii
Curie-Sklodowskiej w Lublinie®. Po 2011 roku do grupy ttumaczy dotaczyta
Magdalena Pytlak (I inne historie), a w roku 2018 — Krum Krumow i Sewerina
Placzkowa (Koniec minotauréw, 2018, 2021).

Warto podkresli¢, ze w thumaczenie na jezyk polski tworczosci Gospodinowa
zaangazowala si¢ tez znana tlumaczka literatury bulgarskiej Hanna Karpinska,
a jej udzial w recepcji prozy bulgarskiego pisarza w Polsce miat decydujace
znaczenie w latach 2005—2007. Karpinska przettumaczyta jedenascie opo-
wiadan Gospodinowa, z czego dziesi¢¢ opublikowano w wymienionych pis-
mach: ,Rita Baum” (trzy opowiadania), , Literatura na Swiecie” (sze§é opowia-
dan), ,Migotania, Przejasnienia” (jedno opowiadanie), a jedno — w antologii
Ta sama Europa? Inna literatura? Wspélczesna proza europejska (2010) wyda-
nej przez Wydawnictwo Forma ze Szczecina. Tlumaczka przelozyla tez sztuke
Gospodinowa D.]., zamieszczong w antologii Loty i powroty. Pie¢ wspotczesnych
sztuk bulgarskich (ze wstepem Karpinskiej i pod jej redakeja oraz z jej przekla-
dami) wydanej przez Panga Pank w 2007 roku.

Wiréd pierwszych trzech opowiadan Gospodinowa opublikowanych w pis-
mie ,,Rita Baum” byla Slepa Wajsza. Na podstawie tego tekstu zrealizowano film

8 Teksty Georgiego Gospodinowa mozna przeczytaé tez na stronie internetowej
wspomnianego kota naukowego, w studenckim przekladzie Agnieszki Lukaszczuk
(O smaku nazw / Bxycem na umenama), Justyny Szewczuk (Piwonie i niezapo-
minajki / Boxypu u Hesabpasxu), Justyny Bancarzewskiej (Stary cztowiek i mo-
rze / Cmapeysm u mopemo). Zob. http://slawistyka.blogspot.com/2009/01/przekla
dy.html [dostep: 20.10.2022].
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w rezyserii Teodora Uszewa, nominowany do Nagrody Amerykanskiej Akade-
mii Filmowej w kategorii krétkometrazowy film animowany (2017). Nominacja
przyczynita sie do wzrostu zainteresowania tworczoscig samego Gospodinowa.
Dwa lata pdzniej, w 2019 roku, Uszew stworzyt film animowany na podstawie
Fizyki smutku, ktéry w 2020 roku otrzymal kanadyjska Panstwowa Nagrode
Québec ,Irys”.

Wirdd bulgarskich cyklow publikacyjnych ukazujacych si¢ w prasie, a przed-
stawiajacych twdrczos¢ Gospodinowa nalezy wyrdzni¢ ttumaczenia w miesiecz-
niku , Literatura na Swiecie” — ze wzgledu na range czasopisma — dzieki kt6-
rym literatura bulgarska zostata wpisana w panoramiczna koncepcje literatury
$wiatowej, programowej dla tegoz pisma.

Rok 2007 mial szczegoélne znaczenie w rozwoju recepcji tworczosci
Gospodinowa w Polsce. Ukazala si¢ wowczas, w przekladzie Karpinskiej,
wspomniana antologia wspolczesnego bulgarskiego dramatu pt. Loty i powro-
ty oraz pierwsza ksigzkowa antologia bulgarskiej prozy postnowoczesnej —
Cztowiek o wielu imionach — pod redakcjg i w wyborze Galii Simeonovej-
-Konach, mieszkajacej w Polsce slawistki z Uniwersytetu im. Adama Mickie-
wicza w Poznaniu’. Obie publikacje odnotowano w artykule przegladowym
Celiny Judy z 2009 roku'’. Tlumaczone po raz drugi opowiadanie Gospodinowa
(przez Dorote Szymon pod redakcja Galii Simeonovej-Konach) stato sig

koncepcyjnym znakiem ,,pierwszej antologii prozy bulgarskiej z przelomu
XX i XXI wieku”"".

Tytul opowiadania Georgiego Gospodinowa Czlowiek o wielu imionach moze
postuzy¢ za metafore rozwoju bulgarskiej literatury po roku 1989. W ostatniej
dekadzie dwudziestego wieku pojawilo sie¢ nowe pokolenie pisarzy, ktérzy za-
poczatkowali znaczace przemiany w zyciu literackim. Tendencje w najnowszej
prozie bulgarskiej sa roznorodne, czgsto przeciwstawne i — podazajac za Gausti-

. . s . 7. P . .12
nem, bohaterem wspomnianego utworu, mozemy nazwac je réznymi imionami

— pisze we wstepie do antologii Simeonova-Konach. Warto nadmieni¢, ze miej-
sce Gospodinowa w bulgarskiej literaturze postmodernistycznej Simeonova-

9 G. Simeonova-Konach, idea, wybér, przedm., red., 2007: Czlowiek o wielu imionach.

Antologia prozy bulgarskiej przelomu XX i XXI wieku. Warszawa, Wydawnictwo Var-
sovia-Serdika.

10 C.Juda, 2009: Rozrachunki po przetomie...
11 G. Simeonova-Konach, 2013: Polsko-bulgarska i bulgarsko-polska komunikacja kul-
turowa w kontekscie zmian ustrojowych i globalizacji. Obecna, nieznana, nieodkryta.
»Postscriptum Polonistyczne”, nr2 (12), s. 26.
12 G.Simeonova-Konach, 2007: Przedmowa. W: G. Simeonova-Konach, idea, wybér,
przedm.,, red.: Czlowiek o wielu imionach..., s.5—18.
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-Konach przedstawia obszernie w monografii Postmodernizm. Przypadek
bulgarski'’.

Trzecia antologia, w ktorej pojawily si¢ utwory Gospodinowa, to Po-
droz z nieznajomq: 33 wspétczesne opowiadania bulgarskie (2012), wydana
przez Wydawnictwo Omnibus. W tomie opublikowano trzy opowiadania
Gospodinowa: Herbatka wisniowa (thum. Agnieszka Lukaszczuk), Made in
the 80s (ttum. Justyna Szewczuk) oraz Stary czlowiek i morze (thum. Justyna
Bancarzewska). Kamen Rikev zauwaza, ze ,,Pomyst antologii powstat w salach
uniwersytetu, podczas studenckich seminariéw o ttumaczeniach i redakcji
wspolczesnych dziel literackich pod kierownictwem Albeny Vachevej i Marioli
Mostowskiej”', a jej wydanie wskazuje na to, ze ,wéréd krajow, ktére dzis wy-
gladaja na najbardziej przychylne wspdlczesnej kulturze bulgarskiej, Polska
zajmuje jedno z czolowych miejsc”*’.

Bardzo wyrazny jest tez wklad Marty Hozewskiej-Todorow, ktdra jako thu-
maczka Gospodinowa zadebiutowala cyklem czternastu wierszy w literacko-
-artystycznym czasopi$mie ,,Fraza” (2005, nr1/2). Hozewska-Todorow jest
przede wszystkim tlumaczka najnowszej poezji bulgarskiej, rzadziej tlu-
maczy proze, wsrdd tych wyjatkoéw znalazl si¢ przeklad Powiesci naturalnej
(2009, bulg. Ecmecmesen poman) — debiutanckiej powiesci Gospodinowa,
ktorej fragmenty Hozewska-Todorow uprzednio opublikowala w miesig¢cz-
niku Instytutu Ksiazki i Os$rodka Kultury i Sztuki we Wroctawiu — ,,Odra”
(2008, nr2).

Promocja Powiesci naturalnej odbita si¢ glosnym echem w Polsce. Decy-
dujaca byla tu rola wydawnictwa Pogranicze i Bulgarskiego Instytutu Kultury
w Warszawie (BIK) — gdy dyrektorem BIK byla Mihaela Todorova — jeden ze
wspolorganizatoréw premiery powiesci. Wydanie i twdrczg biografie pisarza
przedstawila wowczas bulgarska polonistka Anelia Radomirowa, ktéra osobi-
$cie zna Gospodinowa, a ponadto byla wowczas lektorka jezyka bulgarskiego
na Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie.

Na stronie BIK mozna przeczytac:

Podczas spotkania Georgi Gospodinow podzielit si¢ z przybylymi historig
powstania Powiesci naturalnej i zdradzil niektére sekrety swojej literackiej
»kuchni”. Podkreslit, ze publikacja jego utworu w jezyku polskim jest czes-

13 T. Cumeonosa-Konax, 2011: ITocmmodeprusmem. Boneapckuam cayuaii. Codus,
WsnarenctBo Daker.

14 K. Puxes, 2014: ITemewecmsue 6e3 pesepsauusi. ,E3uk u nureparypa’, 6p. 1—2,
s. 187 — tekst o ksigzce: Podréz z nieznajomg. 33 wspélczesne opowiadania bulgarskie
(Rzeszéw, Omnibus Press, 2012).

15 Ibidem.
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cig odbywajacego sie procesu umacniania obecno$ci bulgarskiej literatury
w Polsce™.

Oprocz Warszawy promocja Powiesci naturalnej odbylta si¢ rowniez w Kra-
kowie (28 pazdziernika 2009 roku), we Wroclawiu (29 pazdziernika 2009 roku)
i w Toruniu (30 pazdziernika 2009 roku).

Warto w tym miejscu zwréci¢ uwage na zainteresowanie Gospodinowem
w Polsce w kluczowym dla nas okresie od 2004 do 2021 roku. Miarg tego za-
interesowania moze by¢ liczba internetowych wyszukiwan wybranych haset
zwigzanych z pisarzem, ktdrg obrazuje otrzymany przez nas wykres z aplikacji
Google Trends'”’. Wedle uzyskanych danych najwieksze zainteresowanie Gospo-
dinowem (przypomnijmy — w oparciu o wyszukiwania haset w Internecie)
przypadalo w Polsce na lata 2007 1 2009. Z badan przeprowadzonych za pomoca
Google Trends wynika takze, ze zainteresowanie internautéw pisarzem utrzy-
mywalo si¢ na wysokim poziomie do konca 2010 roku, po czym na trzy lata
zaniklo (do listopada 2013 roku) i ponownie odzylo w pazdzierniku i listopa-
dzie 2014 roku. Zauwazmy podobne fluktuacje w kolejnych latach: po zanikaniu
zainteresowania nastgpuje jego wzrost kolejno w kwietniu 2015 roku, czerwcu
2016 roku i w marcu 2017 roku. Stagnacje po 2017 roku przerwaly wydarzenia
z listopada 2019 roku, kiedy Gospodinow otrzymal we Wroclawiu nagrode
Angelusa, a prasa zaczela wigza¢ jego nazwisko z Olga Tokarczuk, ktora 19 paz-
dziernika 2019 roku uhonorowano Literacka Nagroda Nobla. Warto zwrdci¢
uwage, ze zainteresowanie Gospodinowem nie dotyczy calej Polski, lecz jedynie
dwoch osrodkéw — Wroctawia, w ktdrym przyznano nagrode, i Warszawy,
gdzie do promocji tworczos$ci pisarza wiaczyly sie: Bulgarski Instytut Kultury
w 2009 roku i Wydawnictwo Literackie w 2019 roku.

Z Google Trends wynika ponadto, ze wydanie Powiesci naturalnej i jej
promocja w Krakowie w 2009 roku miala decydujace znaczenie dla wzrostu

16 Bulgarski Instytut Kultury, 2009: Premiera ksigzki Georgi Gospodinowa pt. ,,Powies¢
naturalna”. BIK, 12.10.2009. Dostepne w Internecie: http://bikpolska.pl/2009/11/1
2/premiera-ksiazki-georgi-gospodinowa-pt-powiesc-naturalna-odbyla-sie-w-warsza
wie/ [dostep: 20.10.2022].

17 Na potrzeby artykulu wykonaliémy serie badan nad obecnoscig w sieci i w wyszu-
kiwaniach internautéw (za pomoca popularnej wyszukiwarki Google) twoérczosci
Gospodinowa, a takze nad dzialalno$cig i rozpoznawalnoscia jego tlumaczki. Uzy-
lismy w tym celu narzedzia Google Trends (https://trends.google.pl/). W pierwszej
kolejnosci sprawdzali$my: liczbe i zakres geograficzny wyszukiwania w Internecie dla
hasta ,,Georgi Gospodinow” w latach 2004—2021 (w tym z okresleniem gtéwnych
podregiondéw); nastepnie — liczbe i zakres geograficzny wyszukiwania w Internecie
dla hasta ,Georgi Gospodinow” w poréwnaniu z haslem ,Magdalena Pytlak” w la-
tach 2004—2021.
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rozpoznawalnosci Magdaleny Pytlak w roli ttumaczki Gospodinowa. Prowa-
dzila ona spotkanie z autorem i postanowita w dluzszej perspektywie zajac sie
jego tworczoscig. Wyniki uzyskane z Google Trends wskazuja, ze nazwisko
Magdaleny Pytlak nie lezalo w sferze zainteresowan internautéw, lecz od wrzes-
nia 2014 roku do dzi$ niejako pokrywa si¢ w wyszukiwaniach z nazwiskiem
Gospodinowa. I w tym wypadku zainteresowanie internautéw nie wychodzi
poza Wroclaw i Warszawe.

Pytlak wylonita si¢ z grona ttumaczy w latach 2014 i 2015 nie tylko za spra-
wa przekladu dwoch ksigzek Gospodinowa oraz jego libretta do Space Ope-
ra, lecz takze z uwagi na postawe tlumaczki-literaturoznawczyni, ktéra prace
translatorska taczy z nowoczesnymi koncepcjami w nauce o literaturze. Pytlak
tlumaczone przez siebie teksty wzbogaca serig artykulow krytyczno-naukowych
i publicystycznych na temat tworczosci Gospodinowa. Bez watpienia faczenie
ttumaczenia z obserwacjg krytyczno-analityczng i profesjonalizmem literatu-
roznawcy dziata na korzys¢ przektadu i jego recepciji.

Pierwszy przektad Pytlak (I inne historie, 2011) powstal w ramach projektu
Jany Genowej, majacego na celu wspieranie literatury bulgarskiej za granica'®.
Ksigzka cieszyta si¢ juz wowczas migdzynarodowym uznaniem i byta nomino-
wana do Nagrody im. Franka O’Connora, a jedno z opowiadan znalazlo si¢ tez
w antologii Best European Fiction 2010 pod redakcja Aleksandara Hemona, wy-
danej w prestizowym wydawnictwie Dalkey Archive Press w Wielkiej Brytanii
i USA". Po ukazaniu sie polskiego przekladu I inne historie znalazly sie w finale
Konkursu Literackiej Nagrody Europy Srodkowej Angelus, poprzedzajac tym
samym sukces Fizyki smutku. Warto doda¢, ze do tej nagrody zostala nomino-
wana réwniez tlumaczona przez Pytlak powies¢ Milena Ruskowa Wzniesienie
(wyd. pol. 2017, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego). Za t¢ translacje
tlumaczka dostala nagrode ,Literatury na Swiecie””".

Kolejny przeklad Pytlak to opowiadanie Gospodinowa Czlowiek o wielu
imionach — to juz trzecie, po translacjach Kaweckiej i Szymon, tlumaczenie
tego tekstu na jezyk polski. W tomie I inne historie Pytlak zamiescila tez nowe
tlumaczenia opowiadan juz wczesniej przetozonych przez Hanne Karpinska,
jak: Biate gacie historii (benume 2awsu Ha ucmopusma), Piwonie i niezapominaj-
ki (Boxcypu u nezabpasku), Gaustin (Iaycmun), Bozonarodzeniowa dusza pew-
nego prosiecia (Koneonama oywa na eoro npace), Kristin, ktéra macha z pociggu

18 Zob. M. Pytlak, 2018: Wymyslanie kraju [wywiad]. Rozm. przepr. M. Jakubowiak.
Dwutygodnik.com, 11.2018. Dostgpne w Internecie: https://www.dwutygodnik.com
/artykul/8100-wymyslanie-kraju.html [dostep: 20.10.2022].

19 A.Hemon, red., 2010: Best European Fiction 2010. London, Dalkey Archive Press.

20 K. Rikev, 2019: Polska wersja ,Wzniesienia” Milena Ruskowa. ,,Przeklady Literatur
Stowianskich” t. 9, cz. 3, s. 17.

PLS.2022.12.01.13 | s.8z21


https://www.dwutygodnik.com/artykul/8100-wymyslanie-kraju.html
https://www.dwutygodnik.com/artykul/8100-wymyslanie-kraju.html

MARGRETA GRIGOROVA, ANDRZE] NOWOSAD | RECEPCJA TWORCZOSCI...

(Kpucmum, xosmo maxa om enaka). Nalezy wzig¢ pod uwage, ze tlumaczka
jest rowniez profesjonalnym translatologiem, badaczka polifonii w przekladzie,
a o koncepcjach przekltadu pisze w ksiazce Polifonicznos¢ w przektadzie. O tym
jak Bulgarzy i Polacy czytajg ,,Biesy” Fiodora Dostojewskiego™".

W artykule poswieconym ksigzce I inne historie, opublikowanym w 2011 roku
(w tym samym roku, w ktérym ukazala si¢ publikacja), Pytlak przeprowadza
analize mistyfikacyjng biografii Gaustina. Zapoznaje czytelnika z tym boha-
terem, dajac klucz do zrozumienia hiperponowoczesnego podmiotu noma-
dycznego. Wskazuje, ze Gaustin, ktory po raz pierwszy pojawia si¢ w motcie
wiersza Gospodinowa zamieszczonego w mistyfikacyjnej Bulgarskiej chresto-
matii (beneapcka xpucmomamust, 1998) jako tajemniczy mysliciel z XII wieku,
wraca ponownie w tomie opowiadan I inne historie. Dziewie¢ utworéw w nim
zawartych ,,dotyczy posrednio lub bezposrednio podrézowania, a calos¢ two-
rzy swego rodzaju dziennik podrézy” podany w kontekscie deromantyzacji
nomadycznej podrdzy oraz gry z tozsamoscig nomada i jego pobytu w tzw. nie-

-miejscach oraz labiryntowej batkanskiej ,,geometryzacji Orientu”**,

W 2012 roku, wkrétce po wydaniu w Polsce Fizyki smutku, Gospodinow
zostal zaproszony na Festiwal Conrada w Krakowie. Z tej okazji 28 pazdziernika
tegoz roku w Piwnicy pod Baranami odbylo sie jego spotkanie z czytelnikami,
ktore prowadzita thtumaczka Magdalena Pytlak. Pazdziernikowa wizyta pisarza
zaowocowala powstaniem serii popularyzatorskich tekstow o jego tworczosci:
14 pazdziernika w krakowskim opiniotwdrczym tygodniku katolickim ,,Tygo-
dnik Powszechny” ukazat si¢ tekst Pytlak pod tytulem Niewidzialne kryzysy™,
w ktorym ttumaczka przypomina, ze

w 2010 r., podczas odczytu otwierajacego Lipskie Targi Ksigzki, Georgi Gospodi-
now byl jednym z szesciu europejskich pisarzy poproszonych o wypowiedz na
temat kryzysu literatury, na ktéry odpowiedzial: ,,Kryzys! Jaki kryzys?”. Pisarze
»moga, a nawet do pewnego stopnia powinni méwi¢ o kryzysie, wypowiadac¢ go,
opisywa¢ z wlasnego podworka, probowa¢ go zrozumie¢, pogtaskaé go, oswoié,

7 PA T .z J . »24
odwarkng¢ mu, jedli trzeba... Zmusi¢ kryzys do mowienia™™".

21 M. Pytlak, 2013a: Polifonicznos¢ w przektadzie. O tym jak Polacy i Bulgarzy czytajg
»Biesy” Fiodora Dostojewskiego. Krakow, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego.

22 M. Pytlak, 2011: Emigracje wyobrazone. Podmiot nomadyczny w ,,ITucma do Iaycmun”
Georgiego Gospodinowa. ,Pamiegtnik Stowianski”, R. 61, s.112, 114—115.

23 Niewidzialne kryzysy (Hesudumume xpu3u) to tytul tomu esejow Gospodinowa
oraz tytul oddzielnego eseju (I. Tocrropunos, 2013: Hesuoumume kpusu. IioBaus,
JKaner 45).

24 M. Pytlak, 2012: Niewidzialne kryzysy. ,Iygodnik Powszechny”, 14.10.2012. Dostepne
w Internecie: https://www.tygodnikpowszechny.pl/niewidzialne-kryzysy-17417 [do-
step: 20.10.2022].
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Pytlak nie tylko wprowadza odbiorce w tekst Fizyki smutku, lecz takze zwra-
ca uwage na nieprzerwany kontakt autora z Polskg.

24 pazdziernika 2012 roku Gospodinow udzielil Dariuszowi Bugalskiemu
obszernego wywiadu dla Programu Trzeciego Polskiego Radia pod tytulem Naj-
wazniejsze sg mate historie, w ktéorym wyjasnil kluczowa dla swojej twoérczosci
metafore muchy. Podkreslil ponadto, ze chce, aby jego historie byly ,cieple”;

»istotne dla niego jest opowiadanie historii tych, ktorzy nie maja glosu czy swo-
jego jezyka’, ,,chce mowi¢ o rzeczach, na ktére nikt nie zwraca uwagi”. Zdaniem
Gospodinowa ,,mucha jest dobra metaforg dla matych rzeczy”*. Warto dodac,
ze we wspomnianej audycji radiowej Pytlak wyjasnita motyw muchy i przybli-
zyla zasady powiesci fasetowej, odwolujac sie do teorii literatury™.

Podsumowanie i ocene recepcji dziet Gospodinowa do roku 2013 na pozio-
mie wydan ksigzkowych odnajdujemy z kolei w artykule wieloletniej badaczki

polsko-bulgarskiej recepcji literackiej Doroty Gotek-Sepetliewej, opubliko-
wanym w liczacym sie branzowym pismie ,,Przeklady Literatur Stowianskich”
Golek-Sepetliewa nie tylko przedstawia imponujaca serie ksigzkowych pub-
likacji Gospodinowa w kontekscie calo$ciowego przegladu, lecz wskazuje
wzrastajaca $wiatowa popularno$¢ pisarza, ,,przychylne recenzje i omdéwienia
twolrczosci [...] w prestizowych gazetach i czasopismach, jak: »New Yorkerc,
»New York Times«, »Guardian«, »The Times« czy »Frankfurter Allgemeine
Zeitung«”. Badaczka konstatuje, ze ,,kolejne ksigzki Gospodinowa zyskuja sze-
rokie uznanie dzigki udanym eksperymentom autora w zakresie postmoderni-
stycznej zabawy forma artystyczng’, wérdd czynnikéw oddziatujgcych na odbidr
czytelnika wymienia ,wieloglosowo$¢ i nielinearnos¢ na plaszczyznie narracj,
stylistyczny eklektyzm, intertekstualnos¢, pastisz i parodi¢ oraz wielokierun-
kowos¢ warstwy znaczeniowej””,

Po 2013 roku mozna bylo dostrzec tendencj¢ wzrostowa publikacji ksigz-
kowych Gospodinowa, ale zmniejszyta si¢ liczba tlumaczen w prasie literackiej.

Na przyklad w latach 2014—2017 brakowalo zupelnie publikacji przektadow
jego tworczosci w czasopismach, co mogto $wiadczy¢ o tym, ze portret re-
cepcyjny monumentalizowal si¢ pod wplywem wzrastajacej migdzynarodowej

25 G. Gospodinow, 2012: Najwazniejsze sg mate historie. Rozm. przepr. D. Bugalski.
Klub Trojki, Polskie Radio Program Trzeci, 24.10.2012, 21:10. Dostepne w Interne-
cie: https://www.polskieradio.pl/9/396/Artykul/710288, Autor-Powiesci-naturalnej
-w-Trojce [dostep: 20.10.2022].

26 ,,Mucha Gospodinowa to erudytka, ktéra widzi, wie i rozumie czesto wiele wiecej niz
czlowiek (»Czlowiek posiada tylko jeden punkt widzenia, mucha za$ — tysiac i je-
den« — czytamy)”. M. Pytlak, 2015: O podgzaniu za muchg. W: M.J. Stankiewicz, red.:
Program ,,Space Opery”. Poznan, Teatr Wielki im. St. Moniuszki, s. 1 —4.

27 D. Gotlek-Sepetliewa, 2014b: Przektady ksigzkowe bulgarsko-polskie i polsko-butgarskie
w latach 2007—2013. ,,Przektady Literatur Stowianskich’, t.5, cz.2, s.27.
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popularnosci Gospodinowa i tego, ze jako tworca stawal si¢ coraz bardziej
rozpoznawalny, a jego idee i pisarstwo coraz bardziej intrygujace. W tej no-
wej fazie recepcji wzrdst tez udzial tekstow o samej tworczosci Gospodinowa
oraz wywiadow z pisarzem.

W odniesieniu do tego okresu warto podkresli¢, ze w 2014 roku ukazat sie
artykul Anelii Radomirowej** o Powiesci naturalnej, a powaznym recepcyjnym
wydarzeniem w 2015 roku bylo napisane przez Gospodinowa i przettumaczone
przez Pytlak libretto do Space Opera skomponowanej przez Aleksandra Nowaka.

Libretto i polsko-bulgarska wspolpraca przy operze staly sie tematem dwdch
wywiadéw prasowych — z kompozytorem™ i z pisarzem®® — ktére przeprowa-
dzita Radomirowa, przy drugim z nich wspoétpracujac z Brygida Pawtowska-

-Jadrzyk.

Mtody kompozytor stwierdzit, ze byl pod wrazeniem wywiadu z Gospodino-
wem wyemitowanego w radiowej Trdjce podczas Festiwalu Conrada, zwlaszcza
za$ ,,mozaikowosci i wielowatkowosci, z ktdrej niepostrzezenie wylania sie sens”.
Nowak odkryt blisko$¢ tych pogladéw z wlasnymi. Napisal e-mail do bulgar-
skiego pisarza z propozycja wspolpracy.

Radomirowa z kolei znata dobrze pisarza jeszcze z lat 90. XX wieku, gdy
jako studentka publikowala w butgarskim tygodniku literackim ,Literaturen
Vestnik™' pierwsze swoje przeklady literatury polskiej. Radomirowa w wy-
wiadzie zaakcentowala zaprzyjaznienie si¢ Gospodinowa z Polska, méwita
o jego wizytach w réznych polskich miastach, o jego cieptym stosunku do
Warszawy.

W wypowiedziach dla rozmaitych mediéw Magdalena Pytlak konsekwent-
nie Iaczy refleksje¢ nad wlasng pracag przekladows z obserwacjami tendencji
recepcyjnych dotyczacych tworczosdci bulgarskiego pisarza oraz dyskursem
literaturoznawczym. W artykule pod tytutem ,,Qusuka na mwveama” Georgiego
Gospodinowa — bulgarska tesknota za powiescig?, ktéry poprzedzit wydanie
ttumaczenia Fizyki smutku (2011, polski przeklad — 2018), pisze o tej powiesci
jako bulgarskim glosie w dyskursie o statusie gatunku literackiego i odpowiedzi
na pytanie, czy dzi$ jest mozliwa dysputa o literaturze, a jesli tak, to w jakiej

28 A.Radomirowa, 2014: Prywatne apokalipsy kotica wieku: O ,,Powiesci naturalnej” Geor-
giego Gospodinowa. ,Zalacznik Kulturoznawczy”, nr 1, s. 350—368.

29 A.Nowak, 2015: Opowies¢ kompozytora [wywiad]. Rozm. przepr. A. Radomirowa.

»Zalacznik Kulturoznawczy”, nr 2, s. 350—358.

30 G. Gospodinow, 2015: Pisarz ponad granicami [wywiad]. Rozm. przepr. A. Radomi-
rowa, A. Pawlowska-Jadrzyk. ,, Zatacznik Kulturoznawczy”, nr2, s. 332—342.

31 ,Literaturen Vestnik” to ,,kluczowy bulgarski tygodnik literacki i kulturalny, ktéry byt
zwiastunem i prekursorem nowych tendencji w literaturze bulgarskiej po 1989 roku”.
Georgi Gospodinow jest redaktorem pisma (por. G. Gospodinow, 2015: Pisarz ponad
granicami..., s. 333).
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formie®*? Wskazuje na tesknote za gatunkiem powiesciowym. Eaczac swoje
refleksje nad powiescig z koncepcjg Kazimierza Bartoszyniskiego o powiesci
jako mitologii spolecznej, Pytlak konkluduje, ze ,,powies¢ bulgarskiego pisarza
i model jej odbioru staja si¢ wyrazem tesknoty za gatunkiem, pelng smutku
opowiescig o czlowieku, ktory wszedl w posiadanie wielu historii, ale nie jest
juz w stanie, albo tez nie chce, scali¢ ich w jedng™**

Pytlak udzielifa tez licznych wywiadéw w prasie o swoich ttumaczeniach.
W wywiadzie Wymyslanie kraju dla ,Dwutygodnika” méwi, ze przeklady wspol-
czesnej literatury bulgarskiej (w tym dziel Gospodinowa) rozbudzaja polskie
zainteresowanie Bulgaria, jej historig i kulturg. Stawia po raz kolejny pytanie,
co kryje si¢ poza stereotypowa dla Polaka wizytéwka turystyczng Bulgarii;
w jaki sposob mentalno$¢ jest zalezna od historii i geografii; jak tlumaczy to
bulgarska literatura. Pordwnuje prace translatorska przy Wzniesieniu Ruskova
i Fizyce smutku Gospodinowa®*, Wedtug Google Trends Fizyka smutku cieszyta
sie duzym zainteresowaniem internautéw, ktore geograficznie roztozylo sie juz
na cztery wojewddztwa: mazowieckie, dolnoglgskie, slaskie i matopolskie®. Ob-
serwujemy zatem, jak obszar, na ktérym internauci wykazywali zaciekawienie
ta powiescia, powigkszyl si¢ o kolejne dwa wojewodztwa (przylegle do dwoch
pierwszych).

Po przyznaniu Angelusa Gospodinow i Pytlak udzielili wspolnie wywiadu
dla telewizji TVN24. Pisarz opowiadal o obecnych w jego twoérczosci motywach
Minotaura i labiryntu, z kolei thtumaczka znéw zwrdcita uwage na dlugoletnia
wiez Gospodinowa z Polska oraz na potencjat literatury bulgarskiej*®, a temat
ten po emisji w TVN24 podchwycita ,Gazeta Wyborcza”™”. Z Google Trends

32 M. Pytlak, 2013b: ,®usuxa na meeama” Georgiego Gospodinowa — bulgarska tesknota
za powiescig?. ,,Studia Slavica’, t. 17, nr 2, s. 189—196.

33 Ibidem, s. 195.

34 M. Pytlak, 2018: Wymyslanie kraju. ..

35 Wrykonaliémy dalsze analizy za pomocg narzedzia Google Trends, obserwujac liczbe
i zakres geograficzny wyszukiwania w Internecie hasla ,,Fizyka smutku” Wyniki badan
prezentuja sie nastepujaco (podajemy nazwe wojewddztwa i wartos¢ wyszukiwan
w okresie 1.01.2018—4.10.2021): malopolskie (100), dolnoslaskie (61), mazowiec-
kie (49), wielkopolskie (25), $laskie (21).

36 G.Gospodinow, M. Pytlak, 2019: ,,Kiedy zaczynalem pisal, miatem przed oczami
wspomnienie z dziecifistwa”. Xiegarnia, TVN24.pl, 2.11.2019, 18:47. Dostepne w In-
ternecie: https://tvn24.pl/kultura-i-styl/georgi-gospodinow-i-magdalena-pytlak

-w-xiegarni-laureaci-angelusa-2019-o-powiesci-fizyka-smutku-ra982421-2309953
[dostep: 20.10.2022].

37 Kokoszkiewicz, 2019: Nagroda literacka Angelus dla Gospodinowa, ale pod znakiem
Nobla Tokarczuk. Wyborcza.pl, Wroctaw, 20.10.2019. Dostepne w Internecie: https://
wroclaw.wyborcza.pl/wroclaw/7,35771,25327477,angelus-2019-dla-georgija-gospodi
nowa-za-ksiazke-fizyka.html [dostep: 20.10.2022].
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nie wynika jednak, by ogélnopolskie programy informacyjne przelozyty si¢ na
szerszg — przynajmniej w sensie geograficznym — recepcje.

Na mapie zainteresowania twdrczoscia Gospodinowa nadal dominuja miej-
sca, z ktérymi pisarz jest zwigzany, lub te, w ktérych uczestniczyl w promocji
swojej ksigzki czy tez dostal nagrode.

Pytlak zauwaza, ze w ogdle w Polsce malo uwagi zwrécono na drugg ksiazke
wydang w tym samym czasie co Fizyka smutku — poetycki tom Koniec mino-
tauréw, thumaczony przez Kruma Krumowa i Sewerine Placzkowa, opubliko-
wany przez Lodzki Dom Kultury. Przyczyne tego tlumaczka widzi w ,,niemal
butikowej” pozycji wydawnictwa®®. Wskazuje, ze publikacja ma maty naklad,
ale trzeba na nig zwrdci¢ uwagg, bo tematycznie taczy sie z Fizykg smutku przez
posta¢ Minotaura. Tom ten ma kluczowe miejsce w ksigzkowych pozycjach
Gospodinowa poety, chociaz lezy w cieniu jego beletrystyki.

Brak zainteresowania Koricem minotauréw — na ktore w naszym przekona-
niu utwor ten zastuguje — ilustrujg kolejne analizy wyszukiwan internetowych
przeprowadzone za pomoca Google Trends”. Z uzyskanego przez nas wykresu
wynika, ze Koniec minotauréw nie wzbudzit zainteresowania internautéw, a ty-
tulu nie wyszukiwano nawet w miejscu jego wydania — Lodzi. Zainteresowanie
w sieci wskazuje w tym wypadku wartosci zerowe, co rzuca si¢ w oczy szczegodl-
nie w poréwnaniu ze spora popularnoscia Fizyki smutku. Z analiz tych wynika
zatem, Ze prestiz wydawnictwa i ranga promocji majg duze znaczenie w polu
recepcji literatury w skali krajowe;j.

9 grudnia 2020 roku Gospodinow byl gosciem X VI Festiwalu Puls Literatury
w Lodzi, w ktérym brat udzial w formie online (ze wzgledu na ograniczenia wy-
nikle z pandemii COVID-19). Spotkanie z autorem poprowadzili pisarz i krytyk
literacki Maciej Robert, redaktor poetyckiego tomu Koniec minotauréw, oraz
Krum Krumow, jeden z ttumaczy tegoz zbioru. Rozmowa dotyczyta miedzy
innymi przekladu wspomnianego tomu poetyckiego, nad ktérym pracowat
Krumow. Tlumacz opowiedzial dluga histori¢ tworzenia tego zbioru (dobdr
trwal okolo 7 lat). Zdaniem Krumowa to wiasnie poezja daje odpowiedz na
pytanie: ,,Skad sie wzial Georgi Gospodinow?” — z poezji, wszak nie nalezy

. Lo . . 40
zapominad, ze jest on wspanialtym poetg™ .

38 M. Pytlak, 2020: Wypetnianie pola literackiego..., s.27.

39 Zbadano liczbe i zakres geograficzny wyszukiwania w Internecie hasta ,,Fizyka smutku”
w poréwnaniu z hastem ,, Koniec minotauréw” w okresie 1.01.2019— 4.10.2021.

40 Zob. G. Gospodinow, 2020: Spotkanie z Georgim Gospodinowem. Rozm. przepr. M. Ro-
bert. K. Krumow, thum. Festiwal Puls Literatury w Lodzi, 9.12.2020. Dost¢pne w Inter-
necie: https://www.facebook.com/FestiwalPulsLiteratury/videos/1649094058608539/

[dostep: 20.10.2022].
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W trakcie tego spotkania oraz na stronie internetowej festiwalu odzyta po-
nownie czesto opowiadana i komentowana przez Gospodinowa historia przy-
jazni z Olga Tokarczuk. Dwudziestoletnia przyjazn z noblistka, rozpoczeta
na Miedzynarodowym Festiwalu Opowiadania w Berlinie*’, zdaje si¢ istotnie
wplywa¢ na polska recepcje Gospodinowa, podobnie zresztg jak na recepcje
tworczosci Tokarczuk w Bulgarii*?,

Podczas rozmowy Gospodinow podkreslil, Ze ta przyjazn jest dla niego bar-
dzo wazna, a sama Tokarczuk ,,dodaje mu skrzydel”. Stwierdzenia te popieral
licznymi anegdotami: opowiedzial, jak Tokarczuk przedstawiata kiedy$ jego
Powies¢ naturalng, a takze jak 15 lat temu zatozyli si¢ o to, kto z nich pierw-
szy dostanie Nobla, co skwitowal: ,Ja wygralem zaklad, a ona wygrata Nobla”
»Krytycy literaccy od kilku lat twierdza zgodnie, ze Georgi Gospodinow moze
otrzymac literackg Nagrode Nobla” — czytamy w komentarzach internautéw
do wydarzenia publikowanych na Facebooku®. ,To dobry przyjaciel Olgi To-
karczuk — pisze z kolei w »Gazecie Wyborczej« Izabella Adamczewska. — Rze-
komo Tokarczuk i Gospodinow zakladali si¢ w Zartach, kto z nich pierwszy
dostanie Nobla. Jak wiemy, wygrala Olga, ale Gospodinow tez zostanie do-
ceniony i wtedy dotaczy do kolekeji noblistow, ktérych goscilismy w »Pulsie«
[oprécz Tokarczuk byta tez Herta Miiller — A.N.]”**. Na oktadkach polskich

41 O historii przyjazni z Tokarczuk Gospodinow opowiada wielokrotnie (I. Tocmogunos,
C.Yonesa, B. Trorikanosa, 2019: Hob6en 3a Onza Toxapuyx, ,,Kynmypa”, 18.10.2019.
Dostepne w Internecie: http://kweekly.bg/publication/4993 [dostep: 10.12.2020]).
W wywiadzie Radomirowej z 2015 roku podkresla: ,Mam tu przyjaciol, kto-
rzy podsycajg we mnie pragnienie, aby dalej pisa¢. Nalezy do nich miedzy inny-
mi Olga Tokarczuk” Uznanie przyjazni spotykamy tez ze strony Tokarczuk, ktora
okresla Gospodinowa jako najblizszego jej zagranicznego pisarza. Zob. O. Tokar-
czuk, 2019: Conrad Festiwal 2019 [spotkanie z Olga Tokarczuk]. Rozm. przepr.
M.P. Markowski. KBF, 28.10.2019. Dostepne w Internecie: https://www.youtube.com
/watch?v=plAETYPZL_0 [dostep: 20.10.2022]).

42 O bulgarskiej recepcji tworczosci Olgi Tokarczuk zob.: D. Gotek-Sepetliewa, 2020:
Recepcja tworczosci Olgi Tokarczuk w Bulgarii. ,,Przeklady Literatur Stowianskich’,
t. 10, cz.2, s.47—58; M. Grigorova, 2020: Glos Olgi Tokarczuk w Budgarii, czyli
jak odnalez¢ zgubiong dusze. ,Postscriptum Polonistyczne”, nr25(1), s.163—
173. Dostgpne w Internecie: https://doi.org/10.31261/PS_P.2020.25.12 [dostep:
20.10.2022].

43 Zob. komentarze do spotkania (w ramach XIV Festiwalu Puls Literatury) z Georgim
Gospodinowem dostepne na: https://www.facebook.com/events/407079977325024/
[dostep: 20.10.2022]; https://proanima.pl/wydarzenia/spotkanie-z-georgim-gospodi
nowem/ [dostep: 20.10.2022].

44 1. Adamczewska, 2020: Tyrmand, Huelle, Zulczyk i Hiasko. Puls Literatury w Interne-
cie. Wyborcza.pl, £.6dz, 4.12.2020. Dostepne w Internecie: https://lodz.wyborcza.pl
/lodz/7,35136,26561950,tyrmand-huelle-zulczyk-i-hlasko-puls-literatury-w-interne
cie.html [dostep: 20.10.2022].
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wydan Powiesci naturalnej i Fizyki smutku widniejg noty autorstwa Tokarczuk.
O przyjazni miedzy pisarzami wiele si¢ mowi.

W trudniej sytuacji pandemicznej w 2020 roku Gospodinow byl obecny
w toczacym sie w Polsce zyciu kulturalnym, czgsto w kontekscie miedzynarodo-
wym. Pojawil si¢ jako uczestnik w czwartej edycji Festiwalu Fabuly w Poznaniu
(17—21 listopada 2021 roku)*, gdzie Fizykg smutku omawiaty Julita Semrau
w Starzeniu si¢ empaty*® i Antonina Tosiek w Strategiach oporu”’. Pierwsza
zaakcentowala mit o Minotaurze i labirynty Gospodinowa, ,,przeskoki miedzy
mitem i bulgarsky rzeczywistoécig’, motyw braku wyjscia. Druga skoncentro-
wala si¢ na reakcji oporu wobec rzeczywistosci, na ktéra narrator si¢ nie godzi.

Podczas gdy uczestnicy festiwalu komentowali Fizyke smutku, w pierwszej
potowie 2020 roku bohater ,,0 wielu imionach” — Gaustin — przenidst si¢ do
nowej ksigzki — Bpemeybenuuje [Czasochron], jeszcze niewydanej w jezyku
polskim. Tu po raz kolejny spotykamy alter ego autora — rzeczonego Gaustina,
ktéry buduje kliniki dla chorych na amnezje. Mozna w nich zy¢ w wybrane;j
warstwie rownoleglego czasu. Pamie¢ i zycie w pamieci wspolnej dla calej ludz-
ko$ci — to jeden z ulubionych motywéw Gospodinowa. Musimy zastanawiac si¢
dobrze nad konsekwencjami kazdego indywidualnego wyboru dla loséw $wiata.
Kazda terazniejszo$¢ zawsze zawiera bowiem jakis koszt alternatywny, czyli wy-
bierajac jedno, tracimy co$ innego. Wazne, Zeby nasze wybory byly racjonalne
i pozyteczne nie tylko dla nas samych, lecz takze dla calej ludzkosci.

Podsumowanie

Bulgarska literatura wciaz oczekuje swojego Nobla. Niezaleznie od krytycz-
nych refleksji na temat tej nagrody jest ona nadal decydujacym czynnikiem
$wiatowego uznania i popularnos$ci pisarza. Warto zauwazy¢, ze Georgi Go-
spodinow zostat wysoko oceniony przez cztonkoéw jury Angelusa: Krzysztofa
Varge i Urszule Glensk, ktora poréwnala Fizyke smutku do arcydzieta Gabriela
Garcii Marqueza, méwigc: ,,To jest bulgarskie Sto lat samotnosci. Tak brzmi
wielka literatura”. Zainteresowanie Fizykg smutku bylo w Polsce tak duze, ze
w 2021 roku ukazalo si¢ drugie wydanie powiesci.

45 M. Jaworski, 2020, Wstep. W: Festiwal Fabuty, 17—21.11.2020 [ksigzka festiwalowa].
Poznan, Centrum Kultury Zamek, s. 6.

46 J.Semrau, 2020: Starzenie si¢ empaty. W: Festiwal Fabuly...,s.111—114.

47 A.Tosiek, 2020: Strategie oporu. W: Festiwal Fabuly..., s. 120—124.
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Polska recepcja tworczosci Gospodinowa jest szeroka i wciaz sie rozwija,
przyczyniajac sie¢ do wzrostu popularnosci pisarza w innych krajach. Waz-
na role w odbiorze twdrczosci Gospodinowa przez polska publicznos¢ odgrywa-
ja jego przyjazn z Olga Tokarczuk, a takze nagrody dla thumaczy jego dziel, akcje
promocyjne ksigzek, ranga wydawnictw oraz postawa otwaro$ci autora i thu-
maczy na media i Internet. Sam fakt zas, ze tworczos¢ Gospodinowa cieszy sie
zainteresowaniem polskiej literatury, ktéra zdobyta juz pie¢ Literackich Nagrod
Nobla, zdaje si¢ mie¢ w tym wypadku niemale znaczenie. Z pewnoscia jednak
nie nalezy tego przecenia¢. Nadmienmy na koniec, ze w lutym 2021 roku Go-
spodinow otrzymat réwniez kolejng nagrode — Uznamska Nagrode Literacka
(Usedom Literature Prize), ktérej jury przewodniczyla Olga Tokarczuk.
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Penenunst Ha TBopuectBoTo Ha Teopru Tocmoputos B [lomma (2013—2020)
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TBOpYecTBOTO Ha [eopru locnopnHOB, KaTO B3eMa 110/ BHUMAHME Pa3IMuYHUTE BULOBE
MyO/IMKAIyM Ha TBOPYeCTBOTO Ha [OCIIOAMHOB (B IIpecaTa, B AHTOIOTUY U B KHYDKHI U3-
JaHNsA), POJIATa Ha IIPEeBOfjAYNTe 1 MHTEPIIPETaTOPUTE, Ha CPeLIuTe C IMMCATeTIs M MeJuil-
HUTe OTpaKeHMsA. ENMH OT efleMeHTNTe B HeroBara BU3MTHA KApTUYKA € IPUATEICTBOTO
¢ Onra Tokapuyk, To31 (pakT ce KOMEHTHPA B KOHTEKCTA HAa Bb3MOXXHOCTTA aBTOPBT fid
nonyun HobenoBa Harpasa 3a murepaTypa.

KJIIOUOBM IYMU | Teopru locniogutos, perenuus 8 [Tosa, Onra Tokapuyk, Mar-
nanena [Intnsak

Margreta Grigorova, Andrzej Nowosad

Recepcja tworczosci Georgiego Gospodinowa w Polsce (2003—2020)

STRESZCZENIE | Georgi Gospodinow to jeden z najczesciej ttumaczonych pisarzy
bulgarskich po 1989 roku. Magdalena Pytlak wskazuje zmiang w polskiej recepcji litera-
tury bulgarskiej poprzez dwa wskazniki sukcesu, jaki odniost Gospodinow — nagrody
literackie i renomowane wydawnictwo, w ktérym w 2018 roku wyszta Fizyka smutku.
W artykule przedstawiono recepcje tworczoéci Georgiego Gospodinowa w Polsce w ujeciu
chronologicznym. Wzieto pod uwage rozne gatunki jego tworczoéci (publikowane w pra-
sie, w antologiach i wydania ksigzkowe), role ttumaczy, spotkania autorskie z pisarzem,
ich odzwierciedlenie w prasie. Jednym z elementéw wizerunku Gospodinowa w Polsce
jest jego przyjazn z Olga Tokarczuk, fakt ten komentowany jest w kontekécie mozliwoéci
otrzymania przez autora Literackiej Nagrody Nobla.

SLOWA KLUCZOWE | Georgi Gospodinow, recepcja w Polsce, Olga Tokarczuk, Mag-
dalena Pytlak

MARGRETA GRIGOROVA | prof. dr hab. w Katedrze Slawistyki Uniwersy-
tetu im. $w. Cyryla i $w. Metodego w Wielkim Tyrnowie (Bulgaria). Jej zaintere-
sowania naukowe koncentruja si¢ wokdt twdrczosci Josepha Conrada, Gustawa
Herlinga-Grudzinskiego, Ryszarda Kapuscinskiego, Olgi Tokarczuk; a takze
wokot tematyki herezji we wspolczesnej literaturze polskiej oraz relacji lite-
ratura — sztuka. Inny obszar jej zainteresowan badawczych dotyczy recepcji
literatury polskiej w Bulgarii i bulgarskiej w Polsce oraz polsko-bulgarskich
relacji historyczno-kulturowych i literackich. Autorka ksigzek: Xopusonmu
u nemuuya Ha nonckama udenmuunocm (Horyzonty i drogi polskiej tozsamosci,
2002), /TumepamypHu noceeuseHust. Pumyannu 30HU Ha c1060M0 6 NOACKAMA
numepamypa (Rytualne strefy stowa w literaturze polskiej, 2004), Oucoysed
Konpaod Koxenvoscku. Tsopeyom xamo mopennasamen (Joseph Conrad Korze-
niowski. Tworca jako zeglarz, 2011), Ouume na cnosomo (Oczyma stowa, 2015).
Tlumaczka literatury polskiej na jezyk bulgarski. Przetozyla miedzy innymi:
Czeslawa Milosza Rodzinng Europe (2012, wraz z Mirg Kostova), Marka Bien-
czyka Ksigzke twarzy (2015) i Wladystawa Szpilmana Pianiste. Wspomnienia
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warszawskie 1939—1945 (2019). Czlonkini Polskiego Towarzystwa Conradystow
oraz Migdzynarodowego Stowarzyszenia Polonistéw. Wyrézniona odznaka ho-
norowsg ,,Zastuzony dla Kultury Polskiej” (2014), Nagroda Polonicum Uniwer-
sytetu Warszawskiego (2018) oraz Ztotym Krzyzem Zastugi (2019).

ANDRZEJ NOWOSAD | dr hab., adiunkt w Instytucie Dziennikarstwa, Me-
diéw i Komunikacji Spotecznej Uniwersytetu Jagiellonskiego; slawista, politolog

i ekonomista. Jego zainteresowania naukowe koncentruja sie¢ wokot szeroko po-
jetej transformacji spolecznej, kulturowej, politycznej, gospodarczej, medialnej

i literackiej w panstwach Europy Srodkowej, Wschodniej i Potudniowej, a szcze-
golnie w Bulgarii i Turcji. Pisze i publikuje w jezyku polskim, rosyjskim, but-
garskim, angielskim i tureckim. Autor ksigzek, miedzy innymi: Wiadza i media

w Butgarii (2008), Zroznicowanie rozwoju wspotczesnej Europy (2016, z Rafalem

Wista), Economic Transformation in Poland and Ukraine National and Regional

Perspectives (2020, z Rafatem Wisla). Ttumacz bulgarskiej literatury naukowej

i piecknej. Wyr6zniony miedzy innymi: dyplomem uznania ,,Piochetna gramota”
od Narodowego Muzeum Literatury Republiki Bulgarii (2007), uznaniowa karta

stalego pobytu w Republice Bulgarii na wniosek Ministra Kultury Republiki Bul-
garii (2006), Medalem Tysigclecia ,,Car Simeon’, ,,Ztoty Wiek” Republiki Bulga-
rii (2005), dyplomem uznania Ministerstwa Kultury Republiki Bulgarii (2005),
dyplomem uznania Dziekana Wydzialu Historycznego Uniwersytetu im. $w. Cy-
ryla i $w. Metodego w Wielkim Tyrnowie w Bulgarii (2003).

PLS.2022.12.01.13 | s.21z21






Przektady
Literatur
Stowianskich







»Przeklady Literatur Stowianskich” T. 12, s. 1—24
ISSN 2353-9763 (wersja elektroniczna) @ @ @
DOI hittps://doi.org/10.31261/PLS.2022.12.01.02 S

Foreigner in One’s Own Language’
Models of Translating Modern Croatian
Dialect Literature into the Standard Croatian
Language

Stranci u vlastitom jeziku
Modeli prevodenja moderne hrvatske dijalektalne
knjizevnosti na hrvatski standardni jezik

Mario Kolar

@ https://orcid.org/0000-0002-5258-7179

UNIVERSITY OF RIJEKA
mario.kolar@uniri.hr

Date of submission: 25.05.2021 | Date of acceptance: 3.09.2021

ABSTRACT | Since there are many differences between the standard Croatian lan-
guage and the Croatian dialects (Cakavian, Kajkavian and Stokavian), Croatian literary
works written in dialects usually include a glossary or otherwise try to bring their lan-
guage closer to inodialect readers. This paper first reconstructs the models of translating

modern Croatian dialect literature into the standard Croatian language and then analyses
the advantages and disadvantages of each model.

KEYWORDS | modern Croatian dialect literature, literary translation

*

This article has been funded by the University of Rijeka project uniri-mladi-hu-
man-20-7.



https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/deed.pl
mailto:mario.kolar@uniri.hr

VARIA

Introduction

The fact that Croatian literature does not only include works written in Croatian
testifies to its history, but also to its modernity. It is sufficient to mention the
rich tradition of Croatian Latinism" or Croatian Glagolitic writers who wrote
in the Old Slavonic language” and there are, of course, works in Hungarian,
German and in the languages of other nations with which Croats have shared
their historical fate. The recent history also includes the so-called emigrant lit-
erature written in various foreign languages, especially during the second half of
the 20th century (the communist regime).’ However, even if these and similar
examples are not taken into consideration, drawing a parallel between Croatian
literature and Croatian language still requires a more detailed explanation. One
of the questions that arises is the definition of the Croatian language. Namely,
not only have Croats called their language differently throughout history, but
today this term actually refers to at least four language entities: the standard
Croatian language and the Cakavian, Kajkavian and Stokavian dialects.” In
this sense, Croatian literature equally comprises works written in all the four
language entities.

Although this phenomenon may appear self-evident, it is, unfortunately,
ignored by Croatian literary history. Indeed, the term Croatian literature often
means only literature written in the standard language. This is a consequence
of historical processes in which the standard language took precedence over
dialects. A major breakthrough in this direction occurred in the first half of
the 19th century, when the Croatian writer and politician Ljudevit Gaj together
with his supporters decided to linguistically and politically homogenize the con-
temporary Croatian territory.” Namely, until the beginning of the 19th century,

1 Veljko Gortan and Vladimir Vratovi¢, “Temeljne znacajke hrvatskog latinizma,” in:
Hrvatski latinisti I / Croatici auctores qui latine scripserunt I, eds. Veljko Gortan and
Vladimir Vratovi¢ (Zagreb: Matica hrvatska, Zora, 1969), 5—41.

2 Stjepan Damjanovi¢, Slovo iskona. Staroslavenska /| starohrvatska ¢itanka, second,
extended edition (Zagreb: Matica hrvatska, 2004).

3 Vinko Bresi¢, “Hrvatska emigrantska knjizevnost (1945—1990),” Croatica,
no. 45—46 (1997—1998): 247—271.

4 “Croatian language, as a full expressive potential of the Croatian speech community,
exists in multiple layers: from organic local speech, the way it is used in local com-
munities ‘at home) through interdialects, urban and regional colloquial languages,
various jargon and slang to the standard language” Radoslav Katici¢, Hrvatski jezik
(Zagreb: Skolska knjiga, 2013), 243. Here and afterwards, unless otherwise indicated,
the translation of quotes from Croatian is mine (MK).

5 On integration processes through which the modern Croatian nation was created
see: Niksa Stanci¢, Hrvatska nacija i nacionalizam u 19. i 20. stolje¢u (Zagreb: Brabat,
2002).
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Croatian literature and literacy developed in three literary languages: Cakavian,
Kajkavian and Stokavian, which were based on organic idioms spoken in certain
Croatian regions: Cakavian was mostly used in the west, partly on the coast and
on the islands, Kajkavian was mostly spoken in the northwest, and Stokavian
in the northeast and the southernmost region. Ljudevit Gaj and his supporters,
however, decided to abolish the aforementioned trilingualism and advocated
the creation of a supra-regional common language for the entire Croatian ter-
ritory.6 This step was indeed inevitable, that is, it was a prerequisite for the
creation of a modern Croatian nation. However, the way of establishing the
national language merits some discussion. Indeed, only one language tradition
was chosen as its basis — Stokavian, and only in one of its varieties (ljekavian).
Thus, instead of creating a common language on the basis of (at least partially)
all three language traditions, one of the three became superior to the other. In
accordance with these intentions, all forms of Cakavian and Kajkavian, as well
as those Stokavian dialects that did not become the basis of the new national
language, were gradually excluded from any public use. Although there were
other proposals,” Gaj's conception of language became generally accepted over
time, and today’s standard Croatian language is decisively influenced by Stoka-
vian. Of course, Cakavian and Kajkavian, participated in its creation, but their
share was negligible.

During the above-mentioned processes, referred to as the Croatian national
revival, a rigid linguistic hierarchy was created, with the dominant standard lan-
guage and Cakavian, Kajkavian and non-standard Stokavian having the status
of less important, but also less valuable languages.® The exclusive prestige of the
standard language was the basis of some later language policies that aggressively
excluded Cakavian, Kajkavian and non-standard Stokavian from any public use
and created a narrative about their inferiority to the standard language (or even

6 According to Skiljan, Gaj and his supporters start from “complete and a priori iden-
tification of linguistic and national community, from determining their homogeneity
and [...] from axiom according to which the language has always been a sancrosanct
national symbol which permanently and in an immutable way marks both the national
collective and each individual in it” Dubravko Skiljan, Govor nacije. Jezik, nacija,
Hrvati (Zagreb: Golden Marketing, 2002), 235.

7 For different suggestions for the development of the Croatian language until the end
of the 19th century see: Zlatko Vince, Putovima hrvatskoga knjizevnog jezika. Lingvis-
ticko-kulturnopovijesni prikaz filoloskih $kola i njihovih izvora, third, extended edition
(Zagreb: Nakladni zavod Matice hrvatske, 2002).

8 Just as Mic¢anovi¢ explains, standard languages often become symbols of nations,
which serves as a source of their prestige over non-standard languages. This is exactly
what happened to the Croatian language. Kre$imir Mic¢anovi¢, Hrvatski s naglaskom.
Standard i jezicni varijeteti (Zagreb: Disput, 2008), 9—29.
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their uselessness), while, at the same time, denying not only their centuries-old
tradition and importance in the history of Croatian literacy and culture, but also
the fact that Croats never stopped using them, at least in private communica-
tion. That kind of narrative was supported especially by the so-called hrvatski
vukovci, Croatian followers of Serbian linguist Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢, who
postulated that the only basis, as well as the upgrade of the Croatian standard
language should be the Stokavian dialect,” in order for the Croatian standard
language to be as close as possible to Serbian, a fact connected to the later
political goals.

The creation of a rigid hierarchical relationship between the standard lan-
guage and the Cakavian, Kajkavian and Stokavian idioms was also reflected in
literary output. Thus, from the middle of the 19th century until its end, there
are almost no literary works in the dialects. This, however, changed considerably
at the beginning of the 20th century, when two very prominent and influential
Croatian writers of the time, Vladimir Nazor and Antun Gustav Matos, pub-
lished their poems in dialects.'” Soon, a growing number of poets began to write
in dialects, including some of the most important ones, such as Tin Ujevi¢ and
Miroslav Krleza, and following them, many others until this day.

The corpus of literary works written in Croatian dialects from the Croatian
national revival until today is traditionally referred to as modern Croatian
dialect literature (hereinafter: dialect literature). It suggests that post-revival
Croatian literature consists of four linguistically differentiated sub-corpora:
the standard language and Cakavian, Kajkavian and Stokavian dialects. At the
same time, many writers write in standard language and some in the dialects,
usually in their local one. In this sense, one could say that they are bilingual
writers, that is, that Croatian literature is multilingual. Of course, the works of
Croatian writers in foreign languages also contribute to its multilingualism."'

9 More on standardization of the Croatian language in the 20th century in: Lada Badu-
rina, “Standardizacijski procesi u 20. stolje¢u,” Anagram, January 3, 2011, http://www.
hrvatskiplus.org/article.php?id=1781.

10 Matos published his first Kajkavian poem “Hrastovacki nokturno” [Hrastovac’s noc-
turne] within his novella Nekad bilo — sad se spominjalo [Once upon a time — now
a tale, 1900], and Nazor published his first Cakavian poem “Galiotova pesan” [Gal-
ley-Slave’s Song] in his novella Veli JoZe [The Giant Joze, 1912]. Here and afterwards,
unless otherwise indicated, the translation of titles of literary works is mine (MK).

11 One of the most famous contemporary Croatian writers writing in foreign languages
is Josip Novakovi¢, who lived in the United States of America from the mid-70s
till 2009 and nowadays lives in Canada and writes exclusively in English. He has
published short story collections Apricots from Chernobyl (1995), Yolk (1995), Sal-
vation and Other Disasters (1998), Infidelities (2005) and Three Deaths (2010), nov-
els April Fool's Day (2004), Heritage of Smoke (2017) and others, as well as several
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However, this is a problem that extends beyond the topic of this paper, so we
will only look in more detail at the internal Croatian literary multilingualism.
It should be noted that the dialect literature itself consists of works written in
Croatian dialects, spoken by Croats outside Croatia (e.g., Croatian minority
communities in Serbia, Austria, Italy, and Hungary).12

In Croatia, not only the standard language is used for communication, but
also Cakavian, Kajkavian and Stokavian dialects, as well as various interdia-
lects, sociolects, idiolects and other language forms that are not covered by this
paper. As mentioned above, Croatian dialects are spoken across a restricted
area, which means that Croatian native speakers have knowledge of only
one dialect, that is, they usually speak or understand other dialects less well.
This aspect must be taken into account when talking about dialect literature.
Namely, Cakavians will certainly have difficulties in understanding the Kajka-
vian literary works and vice versa. However, since Cakavian, Kajkavian and
Stokavian dialects have several subdialects and those have even more varie-
ties along with their sometimes significant differences, difficulties in under-
standing may arise even among speakers of the same dialect. In this sense,
as rough as it may sound, Croats cannot understand all Croatian literature,
especially that written in dialects. In order to overcome the afore-mentioned
literary multilingualism, that is, to facilitate readers’ comprehension, dialect
literary works are often accompanied by glossaries or other appendices that
attempt to translate or explain words which the readers cannot understand.
Sometimes literary works in dialect are also published with a parallel standard
language version. So far, various models have appeared in Croatia by means
of which dialect literary texts try to be linguistically closer to inodialect speak-
ers. In this article, I will attempt to reconstruct which models are most com-
monly used, what principles are followed and what are the advantages and
disadvantages of each.

essay books, memoirs and handbooks on writing fiction. Some of his works have
been translated into Croatian: short story collections Grimizne usne, translated by
Jadranka Pintari¢ and Ljiljana Séurié, 2000, Tri smrti i devet Zivota, translated by
Sasa Drach, 2020, Truplo puno meda, translated by Sasa Drach, 2021; novels Prvi
aprila, translated by Dinko Tele¢an, 2009, Dimna zavjesa, translated by Sasa Drach,
2016.

12 The most comprehensive overview yet of the Croatian speech communities outside of
Croatia in: Sanja Vuli¢, Blago rasutih. Jezik Hrvata u dijaspori. Dio I (Split: KnjiZzevni
krug, 2021).
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Translation Practices in the First Croatian Collection
of Dialect Poems

I will first demostrate how the language of dialect literature is brought closer
to the widest possible readership by analysing the translation model of the first
Croatian collection of dialect poems, Z mojih bregov [From My Hills] by Fran
Galovi¢, and then numerous other editions of dialect literature.

Galovi¢’s collection of poems Z mojih bregov was written in Kajkavian,
more precisely in the Kajkavian dialect of Galovi¢s native village Peteranec'’
in north-western Croatia. As can be seen from the date given for the poems,
Galovi¢ wrote them in 1913 and 1914, but since he died on the frontline dur-
ing World War I in October 1914, he did not manage to publish or finish the
collection — of the 30 poems planned, he wrote 22. The collection was first
published posthumously in 1925 in the journal Knjizevna republika [Literary
Republic].”* In the meantime, two other poets published their collections of
Kajkavian poems: Dragutin Domjani¢, Kipci i popevke [Images and Poems,
1917] and Nikola Pavi¢, Pozableno cvetje [Forgotten Flowers, 1924], so Gal-
ovic’s collection was not the first to be published, but it was the first collection
of poems in Kajkavian — and in fact in the dialect — considering the time
when it was written. The editor of the journal Knjizevna republika was Miroslav
Krleza, who himself published his collection of Kajkavian poems Balade Petrice
Kerempuha [The Ballads of Petrica Kerempuh] in 1936. The journal was printed
at Vinko Vosicki’s printing house in Koprivnica, a small town near Galovi¢’s
hometown of Peteranec. As indicated in the notes accompanying Fran Galovi¢’s
verses, the poems from the author’s manuscript were prepared for publication
by the writer and linguist Julije Benesi¢."®

The mentioned Notes also provide Benes$ic’s brief comment on the charac-
teristics of Galovi¢’s Kajkavian language, as well as a list of 29 Kajkavian words
for which translations into the standard language and explanations are provided.
According to Benesdi¢, the translations and explanations were done in collab-
oration with Ivan M. Stankovi¢ “who in 1914 was chaplain in Peteranec, the
birthplace of the late F. G”'° However, as can be seen from the explanation of
some words, Benesi¢ did not rely in his work only on the local chaplain, but,
as a linguist, he also added explanations from old Kajkavian and other diction-

13 Mijo Lonéari¢, “Galoviceva i danasnja peteranska kajkavstina,” Rasprave. Casopis
Instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje, no. 1 (1991): 47—63.

14 Fran Galovi¢, “Z mojih bregov,” Knjizevna republika, no. 11—12 (1925): 479—502.

15 Galovi¢, “Z mojih bregov;” 503.

16 Galovi¢, “Z mojih bregov;” 503.
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aries (although the possibility that Stankovi¢ himself added the explanations
cannot be excluded). As for the reasons why he decided to compile a glossary,
Benesic only briefly states that he brings translations and explanations “of words
unknown to the Stokavians.”"’

The collection Z mojih bregov was first published in book form in the second
volume of Galovi¢s collected poems, also prepared by Benesi¢.”® The poems in
this edition are accompanied by Benesi¢’s Note on Galovi¢’s language and the
translations and explanations of Kajkavian words, where in this edition there
are ten more than in the Note published in the journal Knjizevna republika.
Along with the poems, Benesi¢ includes the same Note with the same number
of translated Kajkavian words in the tenth volume of Galovic’s collected works
from 1943." The next edition of the poetry collection, at the same time the
first book edition, was prepared in 1948 by Dragutin Tadijanovi¢.”” Together
with the poems, a note about Galovi¢ and his poetry was published, in which
Benesi¢’s Note about the language of Galovi¢’s Kajkavian poems was adopted
(quoted) in its entirety, as well as the list and explanations of Kajkavian words

“anknown to Stokavians”*' Benesi¢’s list and translations/explanations of Kajka-
vian words were also added in the next two editions of Galovié’s selected works,
that prepared by Nada Pavi¢i¢-Spalatin®® and that by Milivoj Solar,”* as well as
in some much later editions.*

A selection from Galovi¢’s works, prepared for the edition Pet stoljeca hrvat-
ske knjizevnosti [Five Centuries of Croatian Literature] by Sime Vuéeti¢,”® was
the first to exclude Benesic’s glossary and to bring a significantly larger num-
ber of translated or explained Kajkavian words. In the glossary at the end of

17 Galovi¢, “Z mojih bregov;” 503.

18 Fran Galovi¢, Pjesme. 2, ed. Julije Benesi¢ (Zagreb: Binoza, 1940).

19 Fran Galovi¢, Pjesme II, ed. Julije Benesi¢ (Zagreb: Hrvatski izdavalacki zavod, 1943),
290—292.

20 Fran Galovi¢, Z mojih bregov, ed. Dragutin Tadijanovi¢ (Zagreb: Nakladni zavod
Hrvatske, 1948).

21 Galovi¢, Z mojih bregov, ed. Dragutin Tadijanovi¢, 55—56.

22 Fran Galovi¢, Poezija i proza, ed. Nada Pavi¢i¢-Spalatin (Zagreb: Matica hrvatska,
1963), 41—42.

23 Fran Galovi¢, Lirika, pripovijetke, drame, kritika, ed. Milivoj Solar (Zagreb: Znanje,
1966), 295.

24 Fran Galovi¢é, Izabrane pjesme, ed. Milivoj Solar (Zagreb: Matica hrvatska, 1997),
111—112; Fran Galovi¢, Izbor iz djela, ed. Mladen Kuzmanovi¢ (Vinkoveci: Rije¢, 1999),
55—56; Fran Galovi¢, Z mojih bregov, ed. Milivoj Solar (Koprivnica: Matica hrvatska,
2002), 66—67.

25 Fran Galovi¢, “Pjesme i poeme; proza,” in Julije Benesi¢, Fran Galovi¢, Milan
Vrbanié, Izbor iz djela, ed. Sime Vuéeti¢ (Zagreb: Matica hrvatska, Zora, 1969), 111—
376.
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the book, its editor, Croatian linguist and translator Bratoljub Klai¢, selected
about two hundred Kajkavian words from Galovic’s collection of poems, for
which he provides translations and explanations,*® a significant increase over
earlier glossaries, which included about forty words. A somewhat different
Kajkavian-standard language glossary is presented in a new edition of Galovi¢’s
selected works, prepared for the edition entitled Stoljeca hrvatske knjizevnosti
[Centuries of Croatian Literature] by Joza Skok,”” who is also the author of
the accompanying glossary. In the Note to the edition, Skok first states that
the glossary has “removed many unreliable explanations so far” and is “sup-
plemented by explanations of a number of previously unregistered Kajkavian
words, upon consultation with previously published volumes of the Kajka-
vian dictionary and experts on the Kajkavian dialect, and also upon a per-
sonal verification of the language of Galovi¢s locals”** Skok’s glossary con-
tains some words that Klai¢’s glossary does not, but also some that Klai¢’s
does. Furthermore, Skok translates or explains certain words differently than
Klai¢. However, it contains almost the same number of words as Klai¢’s glos-
sary. A larger number of Kajkavian words, and, at the same time, the largest
number of translated and explained Kajkavian words from Galovi¢s poetry
collection can be found in the first volume of the new edition of Galovi¢’s col-
lected works prepared by Milivoj Solar and Bozidar Petra¢.”” The glossary of
Kajkavian poems for this edition was compiled by linguist Mijo Loncari¢, who
provides translations and explanation for nearly 300 Kajkavian words.*® As can
be seen, the number of translated or explained Kajkavian words from Galovi¢’s
poetry collection ranged from Benesi¢’s 30 words to almost ten times more in
Loncaric¢’s glossary.

However, Galovi¢’s collection of Kajkavian poems was also published with
other types of appendices that sought to bring his language closer to the readers.
Thus, in the independent edition of the collection Z mojih bregov, prepared by
Bozica Jelusi¢,” translations of single Kajkavian words are provided for the
first time next to the poems themselves, rather than collectively in the glossary
at the end of the book. At the same time, translations of about forty words are
included, mainly those translated by Benesi¢, although some new ones have

26 Bogoljub K. [Klai¢], “Rje¢nik,” in Benesi¢, Galovié, Vrbani¢, Izbor iz djela, 493—515.

27 Fran Galovi¢, Izabrana djela, ed. Joza Skok (Zagreb: Matica hrvatska, 1997).

28 Joza S. [Skok], 1997: “Napomena,” in Fran Galovi¢, Izabrana djela, ed. Joza Skok
(Zagreb: Matica hrvatska, 1997), 403.

29 Fran Galovi¢, Pjesme, eds. Milivoj Solar, Bozidar Petra¢ (Koprivnica: Ogranak Matice
hrvatske, 2005).

30 Mijo Loncari¢, “Rje¢nik kajkavskih pjesama,” in Galovi¢, Pjesme, 402—411.

31 Fran Galovi¢, “Z mojih bregov...,” ed. BozZica Jelusi¢ (Bjelovar: Prosvjeta, 1990).
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been added. This model of providing translations of single Kajkavian words right
next to the poems is immediately followed by some of the later editions.* Still,
it should be mentioned that some editions of Galovi¢’s Kajkavian collection do
not contain a glossary or other appendices where the Kajkavian words would
be translated or explained.”’

Looking at the main editions of Galovi¢’s collection of Kajkavian poems
Z mojih bregov so far, one can see that some editions contain a complete glos-
sary at the end of the edition, whereas in other editions translations of single
words are provided next to the poems, and in some there are no translations or
explanations at all. The practice is, therefore, very different. Moreover, there are
also significant differences within the same model. Thus, companion glossaries
at the end of the book contain not only different numbers of words (from 30 to
almost 300), but also different words and translate or explain the same words in
different ways. The same is true for the model according to which presumably
unknown Kajkavian words are listed next to the poems.

Translation Practices in Different Editions
of Dialect Literature

The two mentioned models of translating dialect words dominate in other edi-
tions of dialect literature as well, not only in editions of a single author’s works —
the anthologies of Cakavian and Kajkavian literature have so far most frequently
used these two models. Thus, the first two anthologies of Kajkavian poetry, those
by Nikola N. Baci¢’* and Nikola Pavi¢,* contain a complete glossary at the
end of the book, while the third, that by Mladen Kuzmanovié,*® provides the
translations of some words right next to the poem. The most prolific Kajkavian
anthologist, Joza Skok, opted for a companion glossary in both his anthologies

32 Fran Galovi¢, “Z mojih bregov...” i druge pjesme, ed. Vjekoslav Prv¢i¢ (Koprivnica:
Mali Princ, 2002); Fran Galovi¢, Zaboravljeni perivoj, ed. Bozica Jelusi¢ (Vinkovci:
Rije¢, 2007).

33 Fran Galovi¢, Z mojih bregov. Izbor poezije i proze, ed. Vjekoslav Prv¢i¢ (Koprivnica:
Mali Princ, 1994); Fran Galovi¢, Zeleni oblak, ed. Mladen Kuzmanovi¢ (Zagreb:
Mozaik knjiga, 2000).

34 Nikola N. Baci¢, Antologija nove hrvatske kajkavske lirike (Sisak, Naklada knjizare
S. Jinker-a, 1937), 119—121.

35 Nikola Pavi¢, ed., Antologija novije kajkavske lirike (Zagreb: Lykos: 1958), 135—143.

36 Mladen Kuzmanovi¢, ed., “Antologija novije kajkavske lirike,” Kaj, no. 3—5 (1975).
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of Kajkavian poetry,”” and in his anthologies of Kajkavian drama®® and prose.*

The anthologies of Cakavian poetry, from the first ones prepared by Hijacint
Petris and Ive Jelenovi¢*’ to the more recent ones (Ivo Jelenovié,*! Zvane Crnja
and Ivo Mihovilovié,** Milorad Stojevic’,43 Antun Milovan**) translations of
certain dialect words are listed next to the poems.

Volumes of selected or collected poems in dialects by other authors also
practise various ways of (not) translating. There is a glossary at the end of
the book of selected Cakavian (and other) poems by Drago Stambuk Kad su
misi balali molfrinu [When Mice Danced Molfrina, 2017] as well as in the
collection of selected Kajkavian (and other) poems by Ivan Golub Pohod
milosti [Visit by the Mercy, 2013], while the book of selected Kajkavian poems
by Ernest Fiser, Macbeth na fajruntu [Macbeth at Closing Time, 2013], con-
tains the translation of certain Kajkavian words underneath each poem. It
should be noted that some editions of selected dialect poems do not contain
added glossaries. For example, selected Cakavian poems by Milorad Sto-
jevi¢ Novelline o soldatu i sto ruz [Novellas about a Soldier and a Hundred
Roses, 2005]* and selected Kajkavian poems by Zvonko Kova¢ Vrnul se buom
[Tl be Back, 2001].*°

37 Joza Skok, ed., “Ogenj re¢i. Antologija hrvatskoga kajkavskog pjesnistva,” Kaj,
no. 4—6 (1986): 282—299; Joza Skok, ed., Rie¢i sa zviranjka. Antologija moderne
kajkavske lirike 20. stolje¢a (Zagreb: Tipex, 1999), 383—446.

38 Joza Skok, ed., “Ogerli¢i re¢i. Antologija hrvatske kajkavske drame,” Kaj,
no. 1—4 (1990): 315.

39 Joza Skok, ed., “Rouznik rie¢i. Antologija hrvatske kajkavske proze, Kaj,
no. 1—3 (1999): 299—327.

40 Ive Jelenovi¢ and Hijacint Petris, eds., Antologija nove cakavske lirike (Zagreb:
Zagrebacka Privredna Stamparija, 1934); Ive Jelenovi¢ and Hijacint Petris, eds.,
Antologija nove cakavske lirike, second, extended edition (Zagreb: Nakladni zavod
Hrvatske, 1947).

41 Ive Jelenovi¢, ed., Nova cakavska lirika (Zagreb: Matica hrvatska, 1961).

42 Zvane Crnja and Ive Mihovilovi¢, ed., Korablja zacinjavaca u versih hrvatski sloZena
mnozim cvitjem opkicena po zakonu dobrih poet (Rijeka: Sabor ¢akavskog pjesnistva,
1969).

43 Milorad Stojevi¢, Cakavsko pjesnistvo XX. stoljeca. Antologija, studija (Rijeka: Izdavacki
centar Rijeka, 1987); Milorad Stojevi¢, ed., 2007: Cakavsko pjesnistvo XX. stoljeca. [Tus-
culum antologija], second, extended edition (Pula: Istarski ogranak Drustva hrvatskih
knjizevnika, 2007).

44 Antun Milovan, ed., Zlatna lira éakavska. Antologija cakavske umjetnicke lirike od
Maruli¢a do Crnje (Zminj: Cakavski sabor, 1998).

45 Ttis notable that some of Stojevi¢’s previous collections of Cakavian poetry did contain
a glossary of Cakavian words (e.g., the collection Rime amorose [Love Poems, 1984]).

46 Some Kajkavian poems in that collection are actually translated into the standard
language in full, and there are also different linguistic parallelisms present, which
will be covered in more detail in later chapters.
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As for the dialect prose, the companion dictionary at the end of the book is
actually almost the only solution, since explaining words on the page where they
occur would take up too much space. Such a dictionary at the end of the book
is present in, for example, Kajkavian novels by Zeljko Funda Ljudeki [People,
2004], Denis Peri¢i¢ Netopir i Crni ljudi [The Bat and the Black People, 2009]
and Marko Gregur Kak je zgorel presvetli Trombetassicz [Bonfire of the Illustri-
ous Trombetassicz, 2017], while some dialect novels do not contain any added
dictionaries (e.g., the Kajkavian novel by Pero Budak I norija je mestrija [Even
Craziness is a Skill, 1994]. It is interesting that sometimes the same authors
practise different methods in their works when it comes to translating dialect
words. An example for that is currently the most popular Croatian novelist
Kristian Novak, whose last two novels contain parts writen in Kajkavian dialect.
In the first one, Crna mati zemla (2013) [Dark Mother Earth, translated by Ellen
Elias-Bursac, 2020], the author gives a collective glossary of Kajkavian words at
the end of the book, while the second novel, Ciganin, ali najljepsi [Gypsy, yet
so Handsome, 2016], does not contain any added dictionaries. In books con-
sisting of several shorter works of prose, instead of a companion glossary at the
end of a book, a glossary appended to each text is also possible, as exemplified
by the collection of Kajkavian short stories Zivot vecni [Eternal Life, 2017] by
Bozica Brkan. Some books of short dialect prose do not contain any dictionary
additions (e.g., the short story collection by Denis Perici¢ Techno gost [Techno
Guest, 2016]).

The process of creating dictionaries and glossaries is also interesting. With
regard to dialect anthologies, most anthologists have entrusted the work of
translating dialect words to linguists. For example, linguist Stjepko Tezak made
the translations for the aforementioned Skok’s anthologies of Kajkavian poetry
and linguist Iva Lukezi¢ for Stojevi¢s anthology of Cakavian poetry. The sit-
uation is similar with the editions of a single author’s works. As mentioned
above, the glossary for the latest edition of Galovi¢’s collection of Kajkavian
poetry Z mojih bregov was compiled by Lonéari¢*” and the glossary of dialect
words for Izabrana djela [Selected Works] of Nikola Pavi¢, Mate Balota, Pero
Ljubi¢ and Drago Gervais*® was compiled by the Klai¢. However, even editors
or authors themselves made translations and explanations of dialect words for
individual editions. The most famous example of the compilation of a glossary
by an author himself is the aforementioned Krleza’s Kajkavian poetry collection
Balade Petrice Kerempula (1936). Krleza decided to compile a comprehensive

47 Loncari¢, “Rje¢nik kajkavskih pjesama,” 402—411.
48 Nikola Pavi¢ and Mate Balota, Pere Ljubi¢, Drago Gervais, Izabrana djela, ed. Marin
Franicevi¢ (Zagreb: Zora, Matica hrvatska, 1973).
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glossary and interpretation of his collection because its language is very spe-
cific — in addition to numerous archaic words from the old Kajkavian literary
tradition, it also contains many of Krleza’s neologisms.*” However, the fact that
Mladen Kuzmanovi¢ later prepared an additional, even more extensive, glossary
with explanations®® shows how complex Krleza’s language is.

In addition to the examples mentioned so far, there are other ways of bring-
ing dialect literary works linguistically closer to readers who do not know the
dialect in which the work was written. For example, next to some Kajkavian
words in the poetry collection Sijac radosti [A Sower of Joy, 2012] by Ivan Golub,
footnotes containing their translation and/or explanation into the standard lan-
guage were added. Unlike the model according to which the assumed unknown
dialect words are translated and explained upon their occurrence in the poem
(usually below it), in this case the footnotes are used to give extra information
on words in the poem itself.

One of the ways to linguistically introduce dialectal works to inodialectal
readers is to translate the entire dialect work (usually single poems) into the
standard language. One of the first such examples was Ujevi¢’s poem “Oprostaj”
[Farewell] from the anthology Hrvatska mlada lirika [Croatian Young Poets,
1914], which, due to the archaic Cakavian language in which it was originally
written, is often published together with its translation into the modern standard
language.”' Recently, a translation of the entire collection of Kajkavian poems
Balade Petrice Kerempuha by Miroslav Krleza into the standard language was
published, the work of Milovan Antun Tomi¢.”* As an example of a complete
translation of contemporary dialect poetry, we can cite single books from the
series Biblioteka Kaj & éa: susreti [Publication series Kaj & Ca: Encounters] by
the publisher Kajkavsko Spravisce (Kajkavian Assembly) from Zagreb. This
series brings in the same book the poems of one Kajkavian and one Cakavian
poet, whereas in some editions the dialect poems are completely translated into
the standard language. An example of such an edition is the poetry collection
Manutekstura [Manual Texturing, 2006], where the Kajkavian poetry cycle by
Bozica Pazur and the Cakavian by Daniel Naginovi¢ are printed in parallel-text
format with their translations into the standard language. The same applies to
the Kajkavian cycle of prose poems by Ivo Kalinski and the Cakavian poem

49 Josip Voncina, Korijeni Krlezina Kerempuha (Zagreb: Naprijed, 1991).

50 Mladen Kuzmanovié, Rjecnik i komentar Balada Petrice Kerempuha Miroslava Krleze
(Zagreb: Liber, 1972).

51 Tin Ujevi¢, Pjesme i pjesnicke proze, ed. Sime Vuceti¢ (Zagreb: Zora, Matica hrvatska,
1970), 83.

52 Miroslav Krleza, Balade Petrice Kerempuha, trans. [from Stokavian] Milovan Antun
Tomi¢ (Split: HKD Napredak, 2006).
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cycle by Vladimir Perni¢ in the joint book called Cicirici & senjali [Chanticleer
& Signs, 2007]. Standard language translations are given in a smaller font size
and without line breaks splitting the verses into a new line below the original
dialect text of the poem, indicating their subordination to dialect originals.

In Zvonko Kova¢’s aforementioned collection of poems Vrnul se buom [T'll
be Back, 2001] we find a somewhat different parallelism established between
a dialect and the standard language. Namely, in the last cycle of this collection,
which has the significant double title Vrnul se buom / Vratit ¢u se, all poems
marked with numbers from one to eight are listed in parallel dialect and stand-
ard language versions, having the same graphic layout. Therefore, none of the
versions is subordinated by graphic design to the other, that is, both versions
are treated equally. This makes it difficult to determine which is the original
and which is the translation. It may be assumes that the author intentionally
creates a dialect-standard linguistic parallelism, so that both versions indeed
may be considered original. Such a conclusion is also suggested by the fact that
throughout the cycle, the first and the second versions of the poem are alter-
nated — the first poem in the cycle is first given in the standard language and
then in the Kajkavian version, the second is given first in the Kajkavian and then
in the standard language version, and so on. Through such an approach, Kova¢
probably wants to point out that both languages are the same, that is, equally his
own. In this sense, it is not a matter of translating from one variety to another,
but of writing in both varieties, dialect and standard, thus we cannot consider
it as one of the models for translating dialectal poetry.

Finally, also worth mentioning is an authentic way of bringing dialectal
poetry linguistically closer to inodialectal readers, which can be found in the
award-winning Cakavian poetry collection Smiljko i ja si mahnemo [Smiljko
and I, Waving to Each Other, 2020] by Evelina Rudan. In this collection, a list
of Cakavian words is given below each poem. The words are not, in most cases,
translated literally that is, word-for-word, (e.g., karijola (Cakavian) — tacke
(standard Croatian word for a wheel-barrow)), but instead descriptive, subjec-
tive and creative translations are given, which become an indispensable part of
the poem. Here is an example of how the author translates the Cakavian verb
zapasan: “I walk past someone or something until I disappear from the other
person’s view (a nice verb, it has already appeared, it includes both the perspec-
tive of the passerby and the observer, as well as the passerby’s feelings about the
observer’s perspective, the observer can also be a tree, so personifications are
also included)”** In the glossaries provided below the poems, there are often

53 Evelina Rudan, Smiljko i ja si mahnemo. Balada na mahove (Zapresic¢: Fraktura, 2020),
101.
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explanations of certain toponyms and even of the subjects that appear in the
poems. For example, expressions: “na stancijah, na picelovemu, na boskici, na
haluzovih parti” — “all microtoponyms, the first is the best place to sleep, in
the second hay smells the best, the third provides deep shade, in the fourth
strawberries taste the best”). Or for example the word “galjarda — Galjarda,
the name of a beautiful, patient and clever cow, white milk cow”** Such expla-
nations go beyond the usual function of dialect-standard translation manuals
and actually become an integral part of poems. This is an innovative process
that this book introduces not only to models of translating dialectal literature
into the standard language, but also into dialectal literature in general.

Summary: Basic Models for Translating Dialect Literature
into the Standard Language.

Two basic approaches of bringing dialect closer to inodialect readers can be dis-
cerned in the current practice of publishing Croatian dialect literature: (1) trans-
lating an entire dialect literary work into the standard language or (2) translating
only individual dialect words.

Complete translations of dialect literary works

The advantage of translating a complete dialect literary work into the standard
language is that it thus becomes fully linguistically comprehensible to all Cro-
atian speakers. However, such an approach also has some disadvantages. First,
editions that would contain a full translation of a literary work in dialect would
have twice the length of the original publication. This is not so pronounced in
the case of poetry publishing, especially when the number of poems is small
and their length short. In plays and novels, however, the question of length is
crucial. The second problem is even more significant and concerns the fact
that a full translation is usually not needed. Namely, the standard language and
dialects are not completely different languages, that is, there are not so many
differences between them as between Croatian and a foreign language (except
for closely related languages such as Serbian, Bosnian and Montenegrin). In
other words, there are many similarities between the standard Croatian lan-

54 Rudan, Smiljko i ja si mahnemo, 22.
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guage and Croatian dialects. Moreover, both the standard language and dialects
share a portion of the vocabularies, so it is not necessary to translate all the
words from a literary work in dialect, but only those which differ between the
two given language systems.

Additionally, a third aspect should be taken into account. By translating liter-
ary works from one language to another (and thus from a dialect to a standard
language), the original may lose many characteristics. This is especially evident
in poetry, where in the translated version it is often impossible to achieve the
same transfer of meaning, as well as rhythmic, melodic, or similar effects that
the original may possess.”” Milivoj Solar has clearly shown this to be the case in
Galovi¢’s Kajkavian poems®® and Josko Bozani¢ on the example of his Cakavian
poems. He demonstrated that certain Cakavian words, such as those associated
with the ancient Mediterranean maritime culture, cannot be translated into the
standard language, as they have no synonyms in this system.”’

In view of all this, we can agree with Joze Skok’s opinion that much more is
lost than gained when translating complete works from a dialect into the stand-
ard language, and that it is therefore better to translate only those words that
differ significantly in these two language systems.*® This leads neither to the loss
of semantic nuances, nor, in the case of poetry, to the loss of rhythmic-melodic
effects (in those poems where they are present, of course). However, this does
not imply that dialectal works cannot or must not be translated into foreign
languages (and vice versa). Admittedly, this will cause various losses, but they
are simply unavoidable, that is, they will be neither bigger nor smaller than those
that occur in any other translation. So, if we are ready for such a compromise
when translating from the standard Croatian language into a foreign language,
we must be ready for it when translating from Croatian dialects into a foreign
language.

55 “That has inspired a popular discourse of poetry translation as loss. Some lament the
loss of source-text reproduction, as in Lefevere’s view that most poetry translations
‘are unsatisfactory renderings of the source text’ because they fail to capture its total-
ity [...] Others lament the loss of target-text quality, as in Robert Frost’s reputed saying
that ‘poetry is what is lost in translation”” Francis R. Jones, “The Translation of Poetry,”
in The Oxford Handbook of Translation Studies, ed. Kirsten Malmkjeer and Kevin
Windle (Oxford: Oxford University Press, 2011), https://www.oxfordhandbooks.com/
view/10.1093/0xfordhb/9780199239306.001.0001/0xfordhb-9780199239306-¢-013.
56 Milivoj Solar, 2010: “Galovic¢evo knjizevno djelo,” in Fran Galovi¢, Prilozi, eds. Milivoj
Solar, Bozidar Petra¢ (Koprivnica: Ogranak Matice hrvatske, 2010), 51.
57 Josko Bozani¢, Vernakularna stilistika (Split: Knjizevni krug, Filozofski fakultet, Kat-
edra Cakavskog sabora, 2019), 232.
58 Joza Skok, Kajkavski kontekst hrvatske knjizevnosti (Cakovec, Zagreb: “Zrinski,” Zavod
za znanost o knjizevnosti Filozofskog fakulteta, 1985).
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Translating single dialect words only

Two models are possible when translating single words from dialect into the
standard language. The first, the oldest, and, the most widely used model is to
organise selected dialect words into a companion glossary at the end of the
edition. The second model consists of listing translations of single dialect words
on the page where they appear. In the case of poetry, these translations are
usually given directly below the poem and there are examples of single dialect
words marked with a footnote in the poem itself. The main advantage of such
an approach is that readers do not have to turn pages to find a glossary at the
end of the book, and they do not have to search for the word in question in the
glossary. However, the disadvantage of such a model is not only that those who
know all the words in the poem may be bothered by these translations, espe-
cially when footnotes are used, but also that the same words may be repeated
several times throughout the book, and consequently must be translated every
time they occur. This is avoided when compiling a companion glossary, since
the words are listed only once.

In addition to the advantages and disadvantages listed, both models raise
some other points which require consideration. As for the companion glossary
at the end of the book, the question arises whether the words should be listed
in the order of their occurrence in the book or alphabetically. There might also
be the question of how the words should be cited — in the grammatical form
in which they appear in the work itself, or in their basic grammatical form?
Perhaps both forms should be given — for example, first the word in the form
in which it is found in the work, and then its basic form. If dialect words are
cited in a companion glossary in the form in which they occur in the work itself,
we may also ask whether they should be translated together with the context in
which they occur (if they are part of a syntagm or other multi-word expression).
Such a practice would be unusual for glossaries, but then again quite natural
when citing the words upon their occurrence in the work itself. If we, however,
list the words in a companion glossary in their basic form, we might ask whether
they should be listed according to a dictionary standard, or is it sufficient to
give only a dialect word and its translation without the usual information given
in a dictionary. As for the translation itself, the question can be raised whether
only a simple, short translation should be given or a broader explanation — this
also raises the question whether the task of compilation of glossaries should
be entrusted to specialists — linguists, or at least linguistically trained editors.

However, the most important issue related to both models of the second
approach to translating dialect literature into a standard language, that is, one
of translating only single dialect words, concerns the selection of the words to
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be translated. Namely, how an author, editor, publisher or any other person
responsible for translation can know which dialect words need to be translated
and which do not? What criterion is used to determine this? Mindful of the
speaker of the same dialect in which the work was written, one would probably
translate smaller number of words: archaic, those limited only to a particular
locality, and neologisms created by the author. If, on the other hand, one has
an inodialect reader in mind, one should obviously translate more words. But
here, too, the question arises as to how many and which words should be taken
into account. We can also rephrase the question: which dialect words (that are
not identical to those in the standard language) can with certainty be assumed
to be known by all Croatian speakers? The dramatic nature of this question is
evident from the examples of the aforementioned dialect-standard glossaries
in Galovi¢’s Kajkavian poetry collection Z mojih bregov, where the number of
translated words varies from thirty to almost ten times as many.

An even better example are the two editions of the anthology of Cakavian
poetry, prepared by Milorad Stojevi¢. It is understandable that the number
of translated words varies in the editions of Galovi¢’s collection, since these
editions were prepared by different editors, and the time span between the
first (1925) and the latest edition (2005) is quite long. In contrast, the time span
between both editions of Stojevi¢’s anthology is not that long (1987—2007), and
for both editions the glossary was prepared by the same person, Iva Lukezi¢.
How Lukezi¢ changed her translation approach can be illustrated by one of the
first modern Cakavian poems, Galiotova pesan [Galley-Slave’s Song] by Vladimir
Nazor. In the first edition of Stojevi¢’s anthology, LukeZi¢ chose nine Cakavian
words from the poem for translation, in the second three times more. The
same applies for most of the poems repeated in both anthologies. In the note
on accentuation and interpretation of texts at the end of the anthology, Lukezi¢
herself admits that she translated too few dialect words in the first edition and
later considered this a “weak point” of the anthology.” Therefore, Lukezi¢ offers

“as a new quality” of the second edition “Croatian-Croatian translations [...] of
each word in the text that differs from the standard Croatian in phonological ele-
ments (at least in one) and/or morphologically (even minimally) and/or seman-
tically. Apart from that, explanations are given for words in contexts (including
syntagmatic combinations, sentences, and phrases) in addition to explanations
of single words. I do all this in the hope that, with this kind of professional help,
the reader will be able [...] to better navigate the poetic waters and deal with

59 Iva Lukezi¢, “Napomene o akcentuiranju i tumacenju tekstova,” in Cakavsko pjesnistvo
XX. stoljeca, 389.
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poetic adventures.”®® This approach was chosen by Mladen Kuzmanovi¢ in the
translation of Krleza’s Kajkavian Ballads — “to explain everything, or almost
everything that deviates from the norm of standard literary language”®" The
approach proposed by Lukezi¢ and Kuzmanovi¢ seems to be the most appro-
priate answer to the questions posed so far.

Conclusion

As can be seen from the discussion above, some dialectal works are fully trans-
lated into the standard language, some are only partially translated (only certain
words and expressions), and some are not translated at all.

Authors, editors, or publishers of the dialectal works which do not include
translation appendices obviously believe that everyone can understand the
language of their works, or assume that readers will consult some of the dia-
lect-standard dictionaries available in order to translate the unknown words.
However, both assumptions appear to rest on shaky grounds — most Croatian
speakers have full knowledge of only one (mother tongue) dialect, and it is not
realistic to expect inodialect readers to fully understand a literary work written
in dialect. Therefore, we can say that dialect editions that do not contain glossa-
ries tacitly agree to the limited reception only among speakers of the dialect in
which the work was written. The second assumption also has no realistic basis.
Firstly, it is possible that there is no dictionary at all for the dialect in which the
work is written, and secondly, even if it exists, most readers usually do not use
dictionaries while reading, so they may discard the work. The result, therefore,
will again be a very limited reception among the readership.

In the case of dialect editions that try to bring their language closer to ino-
dialect readers, each of the possible models also has advantages and disadvan-
tages. Thus, on the one hand, the translation of a dialectal work in its entirety
contributes to its absolute comprehensibility; on the other hand, the original
may unnecessarily lose many important features (semantic nuances, rhyth-
mic-melodic features, etc.). The disadvantage of such an approach is that cer-
tain dialect words and expressions cannot even be adequately translated into
a standard language. Therefore, translation of only certain dialect words and
expressions is a more appropriate model. It turns out to be a better solution
to give translations of single words and expressions on the same page where

60 Lukezi¢, “Napomene o akcentuiranju i tumacenju tekstova,” 389—390.
61 Kuzmanovié, Rjecnik i komentar Balada Petrice Kerempuha, 14.
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the words occur, rather than to create a companion glossary at the end of the
volume. In addition, words may be cited in the form in which they appear in
the text itself, including a narrower or broader context, which is not conven-
ient in a companion glossary. However, this is possible only in poems, shorter
prose, and dramatic works, whereas longer literary works are condemned to
a companion glossary at the end of the issue.

At the same time, there remains a crucial question we have to answer ade-
quately — how to determine which words should be translated? Since it is almost
impossible to predict which words and expressions an individual reader will
not understand, as each reader has a different level of knowledge of different
dialects, the best solution seems to be to translate all those words that differ
by any, even the smallest phonological, morphological or lexical element from
their counterpart in the standard language.
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SAZETAK | Rad se bavi pitanjem treba li modernu hrvatsku dijalektalnu knjizevnost
prevoditi na hrvatski standardni jezik, i ako treba, koji je najbolji model za to. Sto se
tice dosadasnje prevoditeljske prakse, uocena su dva naj¢es¢a modela: (1) prevodenje
cjelovitih djela s dijalekata na standardni jezik te (2) prevodenje samo pojedinih dijale-
ktalnih rijeci. Analiziraju¢i nedostatke i prednosti svakog od njih, dolazi se do zakljucka
da je primjereniji drugi model zato $to ipak postoji odreden broj rijeci koje su identi¢ne
u standardnom jeziku i dijalektima. Pritom se sugerira i da bi bilo potrebno prevoditi
sve one dijalektalne rije¢i koje se po bilo kojem svojem obiljezju razlikuju od svoje stand-
ardnojezi¢ne istoznacnice.
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Od dziecka wmawia si¢ nam, ze Zle méwimy.
Dezaprobata towarzyszy nam przez cale
zycie, a bezustanna krytyka naszego jezyka
zmniejsza nasze poczucie wartosci... Dopoki
moj whasny jezyk nie bedzie napawa¢ mnie
dumg, dopéty nie zbuduje poczucia wlasnej
godnosci. Dopoki nie bede mogta pisa¢ dwu-
jezycznie i swobodnie przechodzi¢ z jednego
kodu jezykowego do drugiego, dopéty bede
musiata méwi¢ po angielsku lub hiszpan-
sku, chociaz wolalabym moéwi¢ w spanglish.
Dopoki bede zmuszona dostosowywac sie do
0sob anglojezycznych, zamiast wymagac, by
to oni si¢ do mnie dostosowali, méj wlasny
jezyk pozostanie niedoceniony’.

Spotecznosci jezykowe zajmujace przestrzen peryferyjng, zarbwno w znaczeniu
geograficznym, jak i metaforycznym, istniejg w sferze, ktdrg czesto rozumiemy
jako obszar miedzykulturowy”. Literatura podejmujgca problematyke post-
kolonialng okresla go jako przestrzen hybrydowa’. Niemniej jednak owa hybry-
dowo$¢ rozumiana jest wcigz poprzez pryzmat kultury, ktéra uprzywilejowuje
jezyki dominujgce. Uwaza si¢ bowiem, ze jezyk hybrydowy skiada sie z dwoch
lub wiecej jezykéw dominujacych, ktére po zlaczeniu tworza nowy byt jezy-
kowy. Na przykiad spanglish uznawany jest za polaczenie jezyka hiszpanskiego
z angielskim. Takie podejscie nie bierze pod uwage faktu, ze kultury postugujace
sie jezykami peryferyjnymi istnieja od pokolen i usituja zaistnie¢ jako podmioty
wybijajace si¢ ponad wielojezykowe elementy skladajace si¢ na ich egzystencje.

Uzytkownicy jezykow peryferyjnych, nieuznawanych za jezyki oficjalne
i postrzeganych w najlepszym wypadku za pospolite, a w najgorszym za nie-
istotne, Zyja w przestrzeni ciaglego przektadu. Sa zmuszeni tlumaczy¢ swoja
codzienno$¢ na jezyki dominujace, gdyz dostep do sfery publicznej i urzedow
odbywa sie w jezyku oficjalnym, a mobilno$¢ spoteczna i ekonomiczna zalezy
w duzej mierze od umiejetnosci postugiwania si¢ przekonujaco wariantami
jezykowymi cieszacymi sie wigkszym prestizem spofecznym. Pojawia si¢ jednak

1 G. Anzalduaa, 1999: Borderlands/la Frontera: The New Mestiza. San Francisco, Aunt
Lute Books, s. 80—81.

2 Ibidem, s. 25.

3 N. Papastergiadis, 1997: Tracing Hybridity in Theory. W: P. Werbner, M. Tariq, eds.:
Debating Cultural Hybridity: Multi-Cultural Identities and the Politics of Anti-Racism.
London—New Jersey, Zed Books, s. 274. Na temat przestrzeni hybrydowej por.:
H.K. Bhabha (2010) i jego koncepcja ,trzeciej przestrzeni” kulturowej oraz P. Werb-
ner i T. Modood (2015) — refleksja dotyczaca zaleznosci pomiedzy tozsamos$ciag
wielokulturowg a postawami antyrasistowskimi.
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pytanie, czy rzeczywiscie potrzebne i pozadane jest ttumaczenie doswiadczenia
peryferyjnego i czy istniejg sytuacje, gdy odrzucenie mozliwo$ci przekladu na
jezyk dominujacy zamiast ogranicza¢, stuzy wzmocnieniu poczucia wartosci
kultur reprezentowanych przez jezyki peryferyjne.

Wszelka dziatalno$¢ artystyczna podyktowana jest ograniczeniami narzu-
conymi przez spoleczenstwo rozumiane w makro/globalnym lub mikro/lokal-
nym wymiarze. W przypadku literatury pigknej zdolno$¢ autora do literackiego
przedstawienia rzeczywistosci jest ztozonym procesem, a w sytuacji, gdy postu-
guje sie on jezykiem grupy, ktéra nie w pelni zdaje sobie sprawe z istnienia kul-
tury peryferyjnej, proces ten jest jeszcze bardziej skomplikowany®. Z powodéw
marketingowych lub prestizowych wielu autoréw identyfikujacych sie z kultu-
rami peryferyjnymi decydowalo sie tworzy¢ literature mniejszo$ciows, uzywa-
jac dominujacego jezyka literackiego, zamiast pisa¢ w swoim wlasnym jezyku,
w szczegdlnosci gdy byt on pietnowany”. Stawali sie oni tym samym nie$wia-
domymi ttumaczami wlasnych kultur i jezykéw na kulture i jezyk wigkszosci.

W latach 80. praktyka dostosowania rzeczywistosci kultur peryferyjnych do
oczekiwan wigkszoéci zostala zakwestionowana przez przedstawicieli trzech
jezykow $wiata iberyjskiego: spanglish — jezyka kontaktowego, ktérym postu-
guje sie przede wszystkim spoleczno$¢ Latinx® w Stanach Zjednoczonych,
portuilol — jezyka kontaktowego, ktérym postuguja sie mieszkancy pogranicza
urugwajsko-brazylijskiego, oraz judeo-hiszpanskiego — romanskiego jezyka
diaspory sefardyjskiej, zamieszkujacej wschodnie tereny srédziemnomorskie.
Uzytkownicy tych jezykow zaczeli sprzeciwiaé sie jednojezykowym konwen-
cjom wydawniczym, domagajac si¢ uznania wlasnych wariantéw jezykowych
oraz popularyzacji literatur w tych jezykach.

Autorzy tekstow przedstawionych w artykule, ktdrych nazywam doulami
literackimi, $wiadomie sprzeciwiaja si¢ ttumaczeniu, by zachowac¢ niezaleznos¢
swoich wspdlnot kulturowych. Przytoczone w dalszej czgsci przypadki celo-
wego odrzucenia mozliwosci przekltadu maja na celu przyblizy¢ pojecia douli
literackiej oraz parcia jezykowego w kontekscie szeroko rozumianej translatolo-
gii. W ciggu ostatnich kilku dekad przekladoznawstwo rozszerzylo tradycyjne

4 Por. R. Grutman, 2006; E. Ch’ien, 2004; S. Susam-Sarajeva, 2002 oraz K. Bennett,
2007 — zajmujacy sie kwestia obecnosci kultur peryferyjnych wsrod przedstawicieli
kultur dominujacych.

5 Na temat literatury mniejszo$ciowej postrzeganej w perspektywie zaleznosci od kul-
tur dominujacych por. G. Deleuze, E Guattari i R. Brinkley, 1983 oraz G. Deleuze
i E Guattari, 1986.

6 Przypis ttumacza: Latinx jest neutralnym neologizmem odnoszacym sie do oséb
pochodzenia latynoskiego, mieszkajacych w Stanach Zjednoczonych. Zastepuje on
nacechowane rodzajowo okreslenia hiszpanskie latino/latina (jego forma mnoga to
Latinxs).
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zainteresowania zwigzane z interakcjg miedzyjezykowa o ekosemantyke, makro-
ekonomie czy kulturoznawstwo, w szczegdlnosci w zakresie badan nad wspot-
zaleznoécig jezykow w strefach metropolitarnych’. Prezentowany artykut w duzej

mierze inspirowany jest teorig feministyczna i queer studies, ktore biorg pod

uwage nie tylko sam tekst, lecz takze spoleczno-kulturowe usytuowanie thu-
macza®, co pozwala zadaé pytanie, dlaczego parcie jezykowe, odczuwane przez

autoréw uznawanych przeze mnie za doule literackie, ma znaczenie w kontek-
$cie translatologicznym.

Doule literackie odgrywaja kluczowg role w procesie zaistnienia kultur i jezy-
kéw peryferyjnych w spolecznej wyobrazni zbiorowej. W artykule podejmuje
probe okreslenia, kim sa, na czym polega ich wklad w proces przyswajania kultur
peryferyjnych oraz dlaczego ich funkcje w gléwnej mierze pelnig kobiety i osoby
identyfikujace si¢ ze srodowiskiem queer. Kategorie douli literackiej oraz parcia
jezykowego stanowia moja oryginalng propozycje¢. O ile pojecie douli literackiej
(literary doula) nie stwarza trudnosci w przektadzie na jezyk polski i jest wyjas-
nione dalej w tekscie, o tyle parcie jezykowe wymaga dodatkowego komentarza.
Whprowadzitem pojecie linguistic labour, ktére uwypukla prace (labour) wlozona
w proces translacji. Niemniej jednak stowo labour oznacza w jezyku angielskim
réwniez pordd i jest zwigzane z wysitkiem wykonywanym przez matke w czasie
rozwigzania. Wladnie ta analogia jezykowa pomiedzy labour — praca (thuma-
cza), a labour — rozwigzaniem sklonita mnie do zaproponowania w kontekscie
przekladoznawczym pojecia douli — osoby odgrywajacej aktywna role w czasie
porodu. W jezyku polskim jednak nie istnieje taka zalezno$¢ semantyczna.
W tej sytuacji tlumacz artykutu zdecydowat si¢ na wprowadzenie pojecia parcia
jezykowego, poniewaz parcie nie tylko zwiazane jest ze stownictwem stosowa-
nym w poloznictwie, lecz takze odzwierciedla presje odczuwang przez doule
literackie w procesie twdrczym, o czym pisze dale;j.

Praca douli literackich przedstawiona jest w konkretnym kontekscie jezyko-
wym (spanglish, portuiol i judeo-hiszpanskim) oraz ideologicznym. Pozwala
to w zakonczeniu artykulu postawic¢ hipoteze wyjasniajaca powody, dla ktérych
odlegle od siebie geograficznie spolecznosci zdecydowaly sie w tym samym

7 W kontekscie translatologicznym por.: S. Basalamah, 2004 w aspekcie makroekonomii,
M. Cronin, 2017 — w odniesieniu do ekosemantyki; w kwestii przektadu w srodowi-
skach metropolitarnych — por. S. Simon, 2006, w szczegélnosci Translating Montreal:
Episodes in the Life of a Divided City; odno$nie do proceséw tlumaczenia srodowisk
peryferyjnych w kontekscie globalnym — S. Susam-Sarajeva, 2002.

8 Por. B.J. Epstein i R. Gillett — studia o thumaczeniu tozsamosci queer; por. D. Robin-
son — o tozsamosci trans w procesie ttumaczenia; L. von Flotow oraz S. Simon Gender
and Translation: Cultural Identity and the Politics of Transmission — zagadnienie
perspektywy feministycznej w thumaczeniu; J. Butler Gender Trouble: Feminism and
the Subversion of Identity — w kwestii performatywno$ci plci.
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czasie na podobne dzialania lingwistyczne w okresie poprzedzajacym masowg
komunikacje doby internetu. Zaproponowane kategorie — douli literackiej
i parcia jezykowego — otwieraja nowe zagadnienia teoretyczne. Moga by¢
one w przyszlosci rozwijane, omawiane lub tez odrzucone, w zaleznosci od
znaczenia i funkcji odkrytych w nich przez innych badaczy. Przywolane
w artykule przyklady nie sg poparte dokladng analizg, poniewaz stanowia
reasumpcje fragmentéw mojej monografii, ktora ukaze si¢ wkrétce w jezyku
angielskim”.

Parcie jezykowe

Parcie jezykowe jest okresleniem, ktore wprowadzam, by opisa¢ emocjonalny
stan towarzyszacy tworczosci literackiej, pracy wydawniczej oraz roli ambasa-
dora jezyka peryferyjnego (w kontekscie etnografii, rewitalizacji jezyka itd.);
stanu tego doswiadcza dany autor, wydawca czy szeroko rozumiany popula-
ryzator jezyka. Zapozyczenie z terminologii polozniczej wydaje si¢ stosowne,
gdyz odzwierciedla wysilek zwigzany z narodzinami jezyka, ktory stara si¢ prze-
bi¢ przez szereg spolecznych, klasowych i ekonomicznych czynnikéw determinu-
jacych ,,prawidlowe” jego uzycie oraz zwiazany z nim status pelnowartosciowego
cztonka narodu, rozumianego jako wspélnota wyobrazona oparta na jezyku'’.
Gloria Anzaldua wyrazila ten stan we fragmencie przytoczonym w motcie tego
artykulu. Gdy dorastata w Stanach Zjednoczonych i porozumiewata si¢ w span-
glish, towarzyszyla jej nieprzerwana dezaprobata, ktora wptywala negatywnie
na jej poczucie wlasnej warto$ci. Tworczos¢ literacka w spanglish stanowita
wigc dla niej bolesny, cho¢ réwniez potrzebny proces. Musiala si¢ zmierzy¢ na
poziomie emocjonalnym z gleboko zakorzenionymi uprzedzeniami spoteczno-
-kulturowymi wobec jezyka, stanowigcego dla niej filar tozsamosci narodowo-
-etnicznej. Parcie jezykowe w szczegolny sposob odczuwane jest przez pisarzy
postugujacych sie jezykami peryferyjnymi. Poczucie ich tozsamosci, zilustro-
wane fragmentem umieszczonym w motcie artykulu, $cisle zespala si¢ z poczu-
ciem tozsamosci odbiorcy postugujacego sie jezykiem hybrydycznym, a takze
z jego osobista walka z uprzedzeniami jezykowymi, czego nie mozna poréwnac
z dziatalno$cig literacka pisarzy spoza owych kregéw. Parcie jezykowe towarzyszy

9 Ksigzka pod roboczym tytutem Linguistic Labour and Literary Doulas: The Emotions of
Publishing in Spanglish, Portuiiol, and Judeo-Spanish ukaze si¢ naktadem wydawnictwa
McGill-Queen’s University Press.

10 B. Anderson, 2006: Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread of
Nationalism. Revised ed. London, Verso, s. 44—45.
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zaréwno wydaniu na $wiat literatury w jezyku istniejagcym jedynie w formie ustnej,
jak i zapewnieniu mu prestizu w szerszym wymiarze, co wigze sie z akceptacijg
nowej formy jezykowo-artystycznej. Autorzy piszacy w jezykach peryferyjnych
podejmuja si¢ rowniez dzialania paliatywnego w celu ukojenia poczucia straty,
jaka powstaje w procesie wymierania jezyka. Przygotowuja dang spotecznosé¢
do przejscia jezyka ze sfery potocznej do wylacznie literackiej. Zachowuja dla
potomnosci spuscizne kulturowa spotecznosci peryferyjnej w formie piosenek,
przepisow kulinarnych czy basni, tekstow niekoniecznie wymagajacych plynnej
znajomosci jezyka''.

Roéznica miedzy parciem jezykowym a jakgkolwiek inng presja towarzy-
szaca twdrczosci artystycznej zwigzana jest z prestizem oraz z wymiarem sym-
bolicznym jezyka, do ktorego nawigzuje Pierre Bourdieu. Jego zdaniem nie
istniejg neutralne relacje jezykowe i kazdy jezyk nacechowany jest dynamika
spoleczng, ktéra istnieje pomiedzy jego uzytkownikami'’. Zdarza sie, ze owe
relacje stanowig element laczacy wigksze grupy. Na przyklad ortodoksyjni
Zydzi uzywaja wersji jezyka angielskiego odbiegajacej od wersji standardowej
jako kryterium przynaleznosci'’. Moze to stuzy¢ zaréwno zatajeniu informaciji
przed osobami spoza grupy, jak i jednoczesnemu podtrzymywaniu osobliwo-
$ci jezyka. W innych przypadkach jednak uzycie okreslonej wersji jezykowej
czy rejestru jezykowego odzwierciedla hierarchie spoteczne i stuzy podkres-
leniu réznic pomiedzy poszczegdlnymi grupami. Przyklady takiej dynamiki
mozna zauwazy¢ wtedy, gdy przedstawiciele danej klasy spolecznej zwracaja
sie w sposob pogardliwy lub nacechowany obcoscig do przedstawicieli grupy
znajdujacej si¢ nizej w hierarchii spotecznej lub gdy cztonkowie uprzywilejo-
wanej grupy etno-lingwistycznej zmieniajg rejestr w komunikacji z odmien-
nymi rasowo lub kulturowo grupami'’. Wéwczas czynnikiem prowokujacym
zmiane rejestru bywa czgsto nazwisko rodowe rozmoéwcy, sugerujace, ze jest
on imigrantem'”,

Relacje symboliczne wpisane w kazda wymiane jezykowa poteguja rdznice
plciowe, klasowe i rasowe, poniewaz standardy jezykowe okreslane byly zawsze
przez wyksztalconych, zamoznych i cieszacych sie autorytetem mezczyzn, kto-
rzy mogli sobie pozwoli¢ na wszelakiego rodzaju sformulowania, nie ryzykujac

11 Por. . Shandler, 2004 i jego poglady na temat ewolugji jezykéw potocznych.

12 P. Bourdieu, J.B. Thompson, 2001: Language and Symbolic Power. Cambridge, MA,
Harvard UP, s. 37—40.

13 Por. S. Benor, 2009 — problem kultury jezykowej ortodoksyjnych Zydéw mieszkaja-
cych w Stanach Zjednoczonych.

14 FE Fanon, 2008: Black Skin, White Masks. New York, Grove Press, s. 14.

15 N. Flores, J. Rosa, 2015: Undoing Appropriateness: Raciolinguistic Ideologies and Lan-
guage Diversity in Education. ,Harvard Educational Review”, vol. 85.2, s. 159—162.
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oskarzen o braki w wyksztalceniu. Czgsto utrwalali oni obecne juz w jezyku
normy, ale zdarzaly sie réwniez przypadki, kiedy podchodzili do kwestii stan-
dardu jezykowego w sposob bardziej swobodny. W owych przypadkach nie byli
oskarzani o niepoprawne uzycie jezyka, co spotkaloby zapewne uzytkownikéw
z nizszych sfer spolecznych, lecz przeciwnie — wychwalano ich za kreatywnos¢
jezykowa'’.

W wyniku proceséw historycznych i zaleznosci (post)kolonialnych uzyt-
kownicy spanglish, portuilol i judeo-hiszpanskiego nigdy nie stanowili elity
intelektualnej w swoich krajach. Postrzegani byli raczej jako jezykowi i kultu-
rowi odmiency, niepasujacy do zdefiniowanego etnicznie i jezykowo wyobraze-
nia narodu'’. Dlatego tez narodzinom ich literatur towarzyszy¢ musiaty doule
literackie, osoby wyksztalcone i na tyle silne osobowosciowo i kulturowo, by
stac si¢ ,twarzami” wspomnianego parcia jezykowego, zeby podwaza¢ ustalony
porzadek i hierarchi¢ utrwalong w jezyku.

Doule literackie

Pojecie douli literackiej, podobnie jak parcia jezykowego, zapozyczone zostalo
z literatury potozniczej i okresla osobe, ktora wspiera fizycznie i emocjonalnie
kobiete rodzacg, jak rowniez jej rodzine. Nie zastepuje ona poloznej, ktora ma
odpowiednie wyksztalcenie medyczne, ale jest osobg doswiadczong w macie-
rzynstwie i towarzyszy kobiecie podczas ciazy, porodu i potogu. W kontekscie
polskim praca douli propaguje ide¢ macierzynstwa bliskosci i zwigzana jest
wylacznie z poloznictwem, niemniej jednak w Ameryce Potnocnej funkcjonuja
réwniez doule paliatywne, ktore wspieraja osoby umierajace oraz ich bliskich
w obliczu $mierci. Doule literackie przejmuja role piastunek spotecznosci pery-
feryjnych: towarzysza narodzinom literatur w jezykach, ktore do tej pory istniaty
jedynie w formie ustnej, oraz ulatwiaja opieke paliatywna dla spolecznosci,
ktorych jezyki wymieraja.

Warty odnotowania jest fakt, ze doulami literackimi w przewazajacej wigkszo-
$ci sg kobiety lub mezczyzni identyfikujacy sie ze srodowiskami queer. William

16 P. Bourdieu, J.B. Thompson, 2001: Language and Symbolic Power..., s. 69.

17 Por. B. Anderson, 2006; G. Anzaldua, 1999; G. Barrios, 2016; T. Harris, 2011 oraz
O. Schwarzwald, 2004. Anderson szczegétowo opisuje procesy formowania si¢ naro-
déw wokdt jezykéw, Anzaldua porusza zagadnienie poczucia przynalezno$ci
narodowej os6b postugujacych sie spanglish, Barrios zajmuje si¢ problematyka
przynalezno$ci narodowej pogranicza brazylijsko-urugwajskiego, a Harris oraz
Schwarzwald analizujg sytuacje jezyka judeo-hiszpanskiego.
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Labov dowodzi, ze kobiety sa duzo bardziej kreatywne jezykowo i czgsciej
niz mezczyzni przejmujg role rzecznika zmian lingwistycznych'®. Poglady
Labova byly wielokrotnie potwierdzane oraz uzupelniane teoria, Ze mezczyzni
identyfikujacy sie ze $rodowiskiem queer réwniez przejmuja role tradycyj-
nie przypisywana kobietom'’. Taki stan rzeczy nie powinien jednak stanowi¢
wigkszego zaskoczenia, gdyz zaréwno kobiety, jak i mezczyzni identyfikujacy
sie ze srodowiskiem queer czgsto nie mieli dostepu do prestizowych kregdw
spolecznych, o klarownych zaleznosciach hierarchicznych, odpowiedzialnych
za ustalane warianty jezykowe. Wsrdd douli literackich, cho¢ nie wszystkie s
kobietami lub identyfikujg si¢ ze srodowiskiem queer, grupa queer jest o wiele
liczniej reprezentowana niz heteroseksualni mezczyzni cisplciowi. Zalezno$¢
ta wymaga jednak dodatkowych badan naukowych, wykraczajacych poza cele
niniejszego artykulu. W oparciu o wybrane przyktady dzialania douli literackiej
i parcia jezykowego sprobuje zidentyfikowa¢ nurty ideologiczne, ktore mogly
mie¢ wplyw na ich postawy w spolecznosciach odleglych od siebie geograficznie
przed ugruntowaniem sie globalnego przeptywu informacji, umozliwionego
dzieki rozwojowi internetu pod koniec XX wieku.

Studium przypadkéw

Opisane zostang tu zwiezle trzy przypadki jezykéw peryferyjnych — spanglish,
portuiol i judeo-hiszpanskigo — pod katem ich socjolingwistycznego uplaso-
wania wzgledem wariantéw dominujgcych. Kontekst ten pozwoli zrozumied,
w jaki sposdb praca douli literackiej stanowi przyklad opisanego parcia jezy-
kowego. Biorac pod uwage ograniczenia objetosciowe artykulu, opis kazdego
z przypadkow przedstawia jedynie zarys szerszego zjawiska. Poszczegdlne przy-
kiady nie stanowig ani wyczerpujacej panoramy aktywnosci douli literackich,
ani szczegotowego opisu wszystkich aspektow ich dzialalnosci. Tlumacza nato-
miast, w jaki sposob metafory douli literackiej oraz parcia jezykowego moga
by¢ stosowane w réznych kontekstach kulturowych.

18 'W. Labov, 1990: The Intersection of Sex and Social Class in the Course of Linguistic
Change. ,Language Variation and Change’, vol. 2.2, s. 206.

19 Istnieje szeroka literatura na ten temat. S. Tagliamonte i A. D’Arcy (2009) potwierdzaja
badania W. Labova; A. Livia i K. Hall (1997) oraz W. Leap i T. Boellstorft (2004) pro-
wadzg badania na temat réznic pomiedzy uzyciem jezyka przez osoby utozsamiajace
sie ze $rodowiskiem queer a osobami okreslajagcymi sie jako cis i heteroseksualne;
D. Robinson (2019) oraz B.J. Epstein i R. Gillett (2017) koncentruja si¢ na réznicach
kulturowych w przektadzie na jezyki uzywane w srodowisku queer.
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Opisanych w dalszej czeéci pisarzy odgrywajacych role douli literackich
taczy zdefiniowana przez Lis¢ Gauvin wyostrzona swiadomos$¢ jezykowa (sur-
conscience linguistique) oraz podrzedna pozycja ich wariantu w hierarchii
jezykowej*’. Zalezno$¢ ta zostata zauwazona réwniez przez innych badaczy™,
chociaz nie zawsze opierajg si¢ oni na pracach Gauvin. Wyostrzona $wiado-
mos¢ jezykowa autoréw piszacych w jezykach peryferyjnych swiadczy o tym,
ze ich dziatalno$¢ literacka nie ma wylacznie charakteru artystycznego, tak jak
w przypadku pisarzy postugujacych si¢ jezykami standardowymi, lecz ma réw-
niez wymiar polityczny i jezykotwdrczy. Tworzac nowg literature, jednocze$nie
proponuja refleksje na temat peryferyjnosci ich jezyka w sposdb zaréwno meta-
foryczny, jak i dostowny — poprzez wybor tematyki oraz tekstowych i parateks-
towych wtracen o charakterze socjolingwistycznym.

Spanglish

Spanglish jest wariantem jezykowym utworzonym na bazie jezykow hiszpan-
skiego i angielskiego, rozpowszechnionym przede wszystkim w Stanach Zjedno-
czonych. Charakteryzuje si¢ miedzy innymi swobodnym przejsciem z jednego
kodu jezykowego do drugiego, zapozyczeniami leksykalnymi oraz jezykowymi
kalkami homofonicznymi*”, Spanglish posiada sp6jna wewnetrznie grama-
tyke, co sugeruje wysoki poziom znajomosci zaréwno jezyka angielskiego, jak
i hiszpanskiego jego uzytkownikéw™’.

Panuje przekonanie, ze spanglish powstal w wyniku naplywu do Stanéw
Zjednoczonych duzej liczby imigrantéw z Ameryki Lacinskiej po II wojnie
$wiatowej. Istnieja rowniez przypadki wczesniejszego uzycia tego jezyka, obecne
w prywatnej korespondencji z wieku XIX, chociaz publikacje w tym jezyku

20 L. Gauvin, 2000: Langagement: Lécrivain et la langue au Québec. Montreal, Editions
du Boréal, s. 8—9.

21 Na przyktad B. Lopez opisuje wyostrzong swiadomos¢ jezykowa urugwajskich pisarzy
postugujacych sie portunol, A. August-Zarebska koncentruje si¢ na uzyciu jezyka
w celu wyrazenia tozsamoéci safardyjskiej, a L. Torres zajmuje sie dwujezyczno$cia
wsréd ludnosci Latinx.

22 M. Fairclough, 2003: EI (denominado) Spangish en Estados Unidos: polémicas y realida-
des. ,Revista Internacional de Lingiiistica Iberoamericana’, vol. 1, s. 185—188; J. Rosa,
2019: Looking like a Language, Sounding like a Race: Raciolinguistic Ideologies and the
Learning of Latinidad. New York, Oxford UP, s. 165.

23 A.C. Zentella, 2017: Spanglish. W: D.R. Vargas, N.R. Mirabal, L. La Fountain-

-Stokes, eds.: Keywords for Latina/o Studies. New York, New York UP, s. 209—210.
Por. K. Becker, 1997; P. Muysken, 2000; S. Poplack, 1991; A. Toribio i E. Rubin, 1996 —
rozwazania dotyczgce zmiany kodu jezykowego.

PLS.2022.12.01.10 | s.9z24



VARIA

pojawily sie dopiero znacznie p6zniej>*. Pomimo wieloletniej tradycji spanglish
byt silnie pigtnowany. Nauczyciele w Stanach Zjednoczonych rozpowszech-
niali mit, ktory glosil, ze jakikolwiek wptyw jezyka hiszpanskiego na angielski
dowodzi braku znajomosci ktoregokolwiek z nich, czemu pdzniej zaprzeczyly
badania naukowe na ten temat”’. Réwniez wplywowe osobistosci z kregu jezyka
hiszpanskiego krytycznie wypowiadaly sie o spanglish, czego dowodzg cytaty
zebrane przez Sylvie Betti:

»Spanglish nie jest ani dobry, ani zly, jest po prostu odrazajacy” — Octavio Paz,

pisarz.

»Nie oszukujmy sie, porozumiewanie si¢ za pomoca tego instrumentu [spanglish]
jest na niskim poziomie kulturowym [...] przekonanie, ze ten zubozaly system
lingwistyczny ma jakakolwiek przyszto$¢, oznacza kompletny brak pojecia o rze-
czywistosci” — Manuel Alvar, filolog.

»Jedynie zmarginalizowani i niewyksztalceni latynosi postuguja sie spanglish: sa
analfabetami w jednym, jak i w drugim jezyku” — Roberto Gonzalez Echevarria,
filolog.

»ubogi i prosty emigrant starajacy sie porozumiewac w spanglish uzywa go, ponie-
waz nie zna ani angielskiego, ani hiszpanskiego [...]. Spanglish jest wynikiem

braku wiedzy” — Xosé Castro Roig, thumacz”*.

Biorac pod uwagg, ze spanglish byt pietnowany po obu stronach granicy,
dzialalno$¢ wydawnicza i tworczos¢ literacka, w ktdrej nie tylko dialogi,
lecz takze gléwna narracja byly prowadzone w tym jezyku, nie nalezaly do
tatwych zadan.

Pierwszymi doulami literackimi jezyka spanglish byli Gloria Anzaldua, Gia-
nina Braschi, Susan Chavez-Silverman oraz Francisco Ibafiez Carrasco. Identy-
fikujaca sie ze srodowiskiem queer filozofka chicana®” Anzaldta opublikowata
swoja najbardziej znang powies¢ Borderlands/La Frontera: The New Mestiza
w 1987 roku. Wlasnie z niej przytoczono cytat otwierajacy ten artykul. Pocho-

24 R.W. Train, 2013: Becoming Bilingual, Becoming Ourselves: Archival Memories of
Spanglish in Early Californian Epistolary Texts. ,,Hispania: A Journal Devoted to
the Teaching of Spanish and Portuguese”, vol. 96.3; 1. Stavans, 2000: The Sounds of
Spanglish.W: Idem: The Essential Ilan Stavans. New York—London, Routledge, s. 29.

25 J. Rosa, 2019: Looking like a Language, Sounding like a Race..., s.125—133.

26 S. Betti, 2011: El Spanglish En Los Estados Unidos: ;Estrategia Expresiva Legitima?.

»Lenguas Modernas’, vol. 37, s. 43—44.

27 Przypis ttumacza: chicano/chicana okresla osobe pochodzenia meksykanskiego uro-

dzong w Stanach Zjednoczonych.
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dzaca z Puertoryko Braschi jest autorka powiesci w spanglish pod tytutem
Yo-Yo Boing! wydanej w 1998 roku. Réwniez identyfikujgca si¢ ze Srodowiskiem
queer profesor Chavez-Silverman jest autorka zbioru opowiadan Killer Crénicas:
Bilingual Memories z 2004 roku, a Ibafez Carrasco jest chilijsko-kanadyjskim
pisarzem i dzialaczem na rzecz praw srodowisk queer. Literatura w spanglish
nie ogranicza si¢ tylko do powiesci, lecz obejmuje réwniez poezje, performance
i piosenke, miedzy innymi autorstwa kubansko-amerykanskiego poety Gustavo
Péreza Firmaty”®.

Z wyjatkiem piosenki, ktéra wdarla si¢ w gtowny obieg kultury dzieki nie-
zwyklej popularnosci takich artystow, jak: Ricky Martin, ] Balvin, Shakira czy
Luis Fonsi, dzialalno$¢ literacka w spanglish ma charakter polityczny i wyda-
wana jest w niewielkich nakladach. Tematyka tych utwordéw skupia sie glow-
nie na trudnosciach w przekazaniu rzeczywistosci dwujezycznej czytelnikowi
jednojezycznemu, poczuciu bezdomnosci i odszczepienia zwigzanego z brakiem
miejsca dla wyrazéw tozsamosci zaréwno jezykowej, jak i etnicznej, odbiegajacej
od dominujacych wyobrazen narodu amerykanskiego, lub poczuciu bezradno-
éci w tlumaczeniu tozsamosci jednostki®’.

Portuiiol

Przypadek portuiiol jest bardzo podobny do spanglish. Jest to réwniez jezyk
kontaktowy zlozony z dwdch elementdw: jezyka portugalskiego i hiszpanskiego,
rozpowszechniony na pograniczu brazylijskim. Mate wspdlnoty méwiace tym
jezykiem zyja na terenach przygranicznych (Chinellato Diaz), lecz wigkszos¢
jego najbardziej aktywnych uzytkownikéw zamieszkuje pétnocny Urugwaj i bra-
zylijski stan Rio Grande do Sul*’. Genezy tego jezyka nalezy szukaé w historii
wskazanego regionu. Od czaséw zalozenia Colonia del Sacramento (1680),
pierwszej osady na terenach stanowiacych dzisiejszy Urugwaj, jezyk portugalski

28 Ilan Stavans opublikowal szereg ttumaczen na spanglish, niemniej jednak wielu
jezykoznawcow uwaza, ze jezyk, ktorego uzywa, nie odzwierciedla naturalnego jego
uzycia. Na ten temat por. takze: M. Cervantes Saavedra, I. Stavans R. Weil, 2018;
M. Charron, 2004; A. Saint-Exupéry, I. Stavans, 2016; W. Shakespeare, I. Stavans,
2016; L. Torres, 2006; H. Cashman, 2005 oraz B. Bullock, A. Toribio, 2009.

29 Osobny problem stanowi przeklad literatury w spanglish na inne jezyki niz hiszpanski
i angielski — por. R. Attig, 2019: “Coco” and the Case of the Disappearing Spanglish:
Negotiating Code-Switching in the English and Spanish Versions of Disney and Pixar’s
Animated Film. W: K. Bennett, R. Queiroz de Barros, eds.: Hybrid Englishes and the
Challenges of!for Translation: Identity, Mobility and Language Change, Routledge.

30 EG. Hensey, 1972: The Sociolinguistics of the Brazilian-Uruguayan Border. The Haue,
Mouton & Co.,s. 11—13.
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zawsze wspOlistniat z hiszpanskim®'. W wyniku tej sytuacji jezyki te mieszaly sie
przez stulecia na urugwajsko-brazylijskich terenach przygranicznych. Z uwagi
na male zaludnienie, zyzna glebe oraz bliskie sgsiedztwo innych portugalsko-
jezycznych osad pdétnocny Urugwaj zamieszkany byl przez osadnikéw portu-
galskojezycznych od XIX wieku®’. Podobnie jak w przypadku Stanéw Zjed-
noczonych uzytkownicy jezyka portugalskiego w Urugwaju postrzegani byli
jako zagrozenie dla jedno$ci narodowej. Panstwo wprowadzito wigc program
edukacyjny promujacy polityke jeden jezyk — jeden nar6d*’, Pomimo wysitkow
narzucenia hiszpanskiego jako jedynego jezyka w Urugwaju portufiol przetrwat
i jest uzywany w tym regionie do dzis.

Prawdopodobnie ze wzgledu na mniejszg liczebno$¢ wspolnoty mowig-
cej w portuiiol i jej umiejscowienie geograficzne jezykowi temu poswiecono
o wiele mniej uwagi niz spanglish. Niemniej jednak oba jezyki s3 marginali-
zowane. Pierwsza pozycja w portuiol pojawila sie na rynku wydawniczym juz
w 1975 roku, kiedy Saul Ibargoyen opublikowat zbiér opowiadan pod tytu-
lem Fronteras de Joaquim Coluna®. Na nastepny tytul trzeba bylo czeka¢ az
do 1992 roku, kiedy Wilson Bueno, brazylijski pisarz identyfikujacy sie ze srodo-
wiskiem queer, wydal Mar Paraguayo, pierwsza powie$¢ w tym jezyku. Pézniej
dolaczyt réwniez do tego grona Fabian Severo, ktdry za powies¢ Viralata otrzy-
mal urugwajska nagrode Premio Nacional de Literatura, najwyzsze jak dotad
wyréznienie dla twércy literatury w jezyku peryferyjnym w éwiecie iberyjskim®’.

Pisarze publikujacy w portuiol zajmuja sie problematyka zwigzang ze zto-
zong tozsamoscig, poczuciem wykluczenia przez system edukacyjny i ze wzgledu
na polozenie geograficzne oraz tematyka zaniedbania ze strony rzadéw po obu
stronach granicy. W przeciwienstwie do spanglish portuol jest ograniczony
do terenéw zamknietych ludnosciowo ze wzgledu na brak nowych fal emigra-
cyjnych. Nie jest wiec mozliwe wzbogacenie jezyka przez wkiad doswiadczenia
migracyjnego nowych uzytkownikow jezyka.

31 V. Bertolotti et al., 2005: Documentos para la historia del portugués en el Uruguay.
Facultad de humanidades y ciencias de la educacion Universidad de la Republica,
s. 11.

32 V. Bertolotti, M. Coll, 2014: Retrato lingiiistico del Uruguay. Un enfoque historico.
Ed. comunicacién, Facultad de informacion y. Montevideo, Universidad de la
Reptblica, s. 63.

33 Ibidem, s. 25—26.

34 M.J. Ferndndez Garcia, 2009: Portufiol: From Border Language to Literary Language.
W: C.P. Amador Moreno, A. Nunes, eds.: Representation of the Spoken Mode in Fiction:
How Authors Write How People Talk. New York, Edwin Mellen Press, s. 131; S. Ibar-
goyen Islas, 1975: Fronteras de Joaquim Coluna. Caracas, Monte Avila Editores.

35 Zaréwno tworczos¢ W. Bueno, jak i F. Severo zostala przettumaczona na jezyk angiel-
ski. Por. Literature na koncu artykutu.
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Judeo-hiszpanski

Jezyk judeo-hiszpaniski*® powstal w wyniku stycznosci jezykéw kastylijskiego,
portugalskiego, aragonskiego, katalonskiego i galicyjskiego, ktore towarzyszyty
Zydom wygnanym z Hiszpanii i Portugalii w XV wieku, osiadtym na wschod-
nich terenach $rédziemnomorskich®. Pomimo tego, ze judeo-hiszpanski stano-
wil jezyk Zydéw sefardyjskich przez ponad 500 lat, rzadko byt on zapisywany
w formie, ktéra odpowiadalaby wymowie obowiazujacej w tych spotecznos$ciach.
Postrzegany byt jako jezyk pospolity. Literatura rabiniczna czytana w spotecznos-
ciach judeo-hiszpanskich byla zapisywana albo w hebrajskim, albo aramejskim,
a jej transkrypcje na judeo-hiszpanski byly oparte na kalkach jezykowych z tych
jezykéw™®. W latach pézniejszych wplyw na judeo-hiszpanski miat réwniez fran-
cuski. Uznajac judeo-hiszpanski za jezyk zacofany i prowincjonalny, Alliance
Israélite Universelle, stowarzyszenie Zydow z siedzibg w Paryzu, zaczelo pro-
mowac francuski jako jezyk postepu, co zaowocowalo czgstymi zapozyczeniami
z tego jezyka w wersji pisanej judeo-hiszpanskiego®”. Ustanowienie $wieckiego
panstwa tureckiego miato réwniez wplyw na rozwdj tego jezyka, gdyz sktonito
Zydéw zamieszkujacych te tereny do przyjecia jezyka oficjalnego nowego demo-
kratycznego panstwa i zaangazowania si¢ w zycie publiczne®’. Krétko potem
znaczna cze$¢ osob moéwigcych w judeo-hiszpanskim zgineta podczas zagtady
Zydéw w czasie 1T wojny $wiatowej, a po wojnie wielu uzytkownikéw tego jezyka
wyjechalo do Izraela, gdzie z kolei panstwowy program rewitalizacji hebraj-
skiego przyczynil si¢ do stopniowego wymarcia jezyka judeo-hiszpanskiego.
Obecnie postuguje sie nim mniej niz 10 000 uzytkownikéw"'. Dla 0s6b wcigz
nim moéwiacych judeo-hiszpanski stanowi jezyk uzywany jedynie w sferze pry-
watnej. W sferze publicznej ttumaczg oni swoje doswiadczenie na hebrajski,
turecki, bo$niacki lub jezyk innego kraju, w ktérym zyja i dzieki ktéremu maja
dostep do zatrudnienia, wyksztalcenia, opieki medycznej i ustug.

36 Ladino to obecnie najczeéciej spotykana nazwa jezyka Sefardyjczykow, jednak w lite-

raturze fachowej pojawiaja si¢ réwniez okreslenia judezmo, sefardyjski oraz judeo-

-hiszpanski (preferowane w tym artykule). Zakres znaczeniowy tych okreslen na
gruncie polskim zostal opisany przez A. August-Zarebska (2009).

37 R. Attig, 2012: Did the Sephardic Jews Speak Ladino? ,Bulletin of Spanish Studies”,
vol. 89, s. 835.

38 Ibidem.

39 A. Rodrigue, 1990: French Jews, Turkish Jews: the Alliance Israélite Universelle and
the Politics of Jewish Schooling in Turkey, 1860—1925. Bloomington, Indianapolis,
Indiana UP, s. 85—86.

40 M. Saul, 1983: The Mother Tongue of the Polyglot: Cosmopolitism and Nationalism
among the Sephardim of Istanbul. ,, Anthropological Linguistics”, vol. 25.3, s. 343—345.

41 T. Harris, 2011: The State of Ladino Today. ,European Judaism”, vol. 44, s. 58.
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W obliczu perspektywy wymarcia judeo-hiszpanskiego Matilda Koén-
-Sarano, wlosko-izraelska pisarka i rodowita uzytkowniczka tego jezyka, roz-
poczela prace polegajaca na zebraniu basni i legend przekazywanych w formie
ustnej przez cztonkow jej spolecznosci. Od lat 80. udalo jej si¢ spisa¢ ich setki,
wydajac je w 24 tomach. Dodatkowo, Koén-Sarano stworzyta hebrajsko-judeo-
-hiszpanski stownik i prowadzita audycje radiowe w judeo-hiszpanskim. Poza

jej ogromnym wkladem w podtrzymanie judeo-hiszpanskiego zaledwie kilku
innych autoréw opublikowato ksigzki w tym jezyku*’.

Ten rodzaj twdrczosci zalezy od innego rodzaju parcia jezykowego niz w przy-
padku uprzednio przywotanych jezykow peryferyjnych, w odniesieniu do ktérych
doule literackie towarzyszyly ruchowi skierowanemu przeciw normom wydaw-
niczym, faworyzujacym jezyki narodowe, by utatwi¢ narodziny form literackich
w jezyku dotad istniejacym w formie ustne;j. Z kolei w przypadku judeo-hiszpan-
skiego Matilda Koén-Sarano oraz inni wazni, cho¢ mniej ptodni pisarze spisujg
tradycje ustng w ramach swego rodzaju opieki paliatywnej. Przygotowujg oni
materiat literacki, ktory wykorzysta wspolnota w celu przezycia zaloby po wymar-
ciu jezyka. Publikacje te pozwola spadkobiercom tej spotecznosci mie¢ dostep do
do$wiadczenia zamknietego w jezyku, kiedy zatraci on juz swoje formy potoczne™,

Kontekst ideologiczny

Spanglish, portuiiol i judeo-hiszpanski naleza do grupy jezykow iberyjskich,
ale trudno sobie wyobrazi¢ jezyki bardziej od siebie oddalone geograficznie.
Pomimo to we wszystkich trzech przypadkach pojawienie si¢ jezyka literac-
kiego odbyto si¢ w przyblizonym czasie, bez wyraznych wzajemnych wplywow,
co sklania do pytan o przyczyny tego zjawiska. Zwigzki przyczynowo-skut-
kowe bylyby oczywiscie trudne do udowodnienia. W kontekscie panujacych
w latach 70. i 80. teorii, ruchéw spofecznych i kierunkéw politycznych mozna
pokusi¢ sie jednak o prébe ustalenia warunkow sprzyjajacych powstaniu lite-
ratur w jezykach peryferyjnych.

42 Przewazajgcej wigkszosci publikacji Koén-Sarano towarzyszy ich hebrajskie ttumacze-
nie. Inni wspolczesni pisarze réwniez publikujg w judeo-hiszpanskim lub ttumacza
na ten jezyk, chociaz nie tak intensywnie jak Koén-Sarano — por. M. Moscona, 2014;
A. August-Zargbska, 2009. Cz¢$¢ z nich, jak na przyklad Yitzhak Navon and Moshe
Shaul, skupiata sie wokol nieistniejacego juz czasopisma ,,Yerushalayim” (Santacruz) —
por. réwniez E. Martin-Ortega i A. August-Zarebska, 2017.

43 J. Shandler opisuje kwestie przeksztalcen jidysz w jezyku potocznym, jednak jego
obserwacje mozna odnie$¢ réwniez do judeo-hiszpanskiego.
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W drugiej potowie XX wieku badacze postkolonialni zaangazowali sie w ana-
lize struktur proceséw kolonizacyjnych i zaleznosci wewngtrz spolteczenstw
postkolonialnych. Jasno wyrazili stanowisko antykolonialne, buntujac sie prze-
ciwko hierarchiom narzuconym przez osrodki europejskie, postrzegane cze-
sto jako szczyt wyrafinowania cywilizacyjnego, do ktérego aspirowaly kolonie
réwniez w perspektywie jezykowej i komunikacyjnej**. Panowato kolonialne
przekonanie, ze jezyki europejskie — uzywane w Europie zaréwno w wersji
mowionej, jak i literackiej — mialy wyzszo$¢ nad innymi jezykami. Krytycy
tacy jak Frantz Fanon zaobserwowali, ze jedynie osoby biegle postugujace sie
jezykami europejskimi byly postrzegane przez elity rzadzace jako prawowici
czlonkowie spoleczenstwa*’, Pomimo tego, ze takie jezyki jak wolof czy fulani
mogly by¢ uwazane przez os$rodki kolonialne za godne posiadania wlasnej
literatury, to jezyki powstale w wyniku proceséw kolonizacyjnych®® zostaty
potraktowane jako ,,jezyki ludzi niepismiennych™*’. Fanon potepia to podejécie,
uznajac je za rasistowskie, i dowodzi, ze przed pojawieniem si¢ teorii postkolo-
nialnych Europejczycy nie tylko nie kwestionowali tych pogladéw, lecz nawet
je swiadomie upowszechniali. Badacze postkolonialni, uwypuklajac narzucone
struktury kolonialne w kontek$cie historycznym, stworzyli narzedzia anali-
tyczne umozliwiajace doulom literackim refleksje na temat mozliwosci prze-
ktadu doswiadczen ich wlasnych spotecznosci na jezyki narodowe oparte na
kolonialnej hierarchii zaliczajacej spanglish, portufiol i judeo-hiszpanski do
grupy jezykow ludzi niepismiennych. Od polowy lat 80. niektdrzy czlonko-
wie tych wspdlnot, jak np. cytowana juz Anzaldua, zaczeli dostrzegac, ze to
podejscie pozbawialo ich mozliwo$ci zbudowania poczucia wlasnej wartosci
poprzez dziatalno$¢ literacka w ich wlasnej wersji jezykowej. Zaczeli domagaé
sie akceptacji dla swoich spolecznosci, odrzucajac mozliwoé¢ ttumaczenia ich
jezyka i tworzac w nim literature.

Duzy wplyw na postrzeganie jezykéw peryferyjnych mialy réwniez ruchy
feministyczne oraz ruchy domagajace si¢ rownouprawnienia dla $rodowisk

44 Na temat krytyki zaleznosci pomiedzy jezykiem a osrodkami wtadzy por. F. Fanon,
2008; E. Said, 1979; G.C. Spivak, 1985, a takze B. Ashcroft, G. Griffiths i H. Tiffin,
2002; H.K. Bhabha, 2010.

45 F. Fanon, 2008: Black Skin, White Masks..., s. 2. Por. G. Spivak, 2005 oraz T. Rea-
gan, 2019. Wedlug Spivak jezyk angielski, bedac przede wszystkim jezykiem globalnym,
poprzez swoja nature zaciera wszelkie niuanse miedzykulturowe w procesie translacji.
Natomiast Reagan twierdzi, ze jezyk nie moze by¢ postrzegany jako twor naturalny,
gdyz stanowi konstrukt kreowany przez centrum wladzy. Uzytkownik jezyka musi
przynaleze¢ do elity rzadzacej, by uzywac ,,prawidtowych” form jezykowych.

46 Fanon podaje przyktad jezyka kreolskiego, ale podobne obserwacje moga dotyczy¢
jezykoéw przytoczonych w tym artykule.

47 F. Fanon, 2008: Black Skin, White Masks...,s. 11.

PLS.2022.12.01.10 | s.15z24



VARIA

queer. Proponowaly one nowa perspektywe, wprowadzajac pojecie perfor-
matywnosci plci. Pojecie to, zaproponowane przez teoretyczke kultury Judith
Butler*’, ktadzie nacisk na sposob kreowania plci w perspektywie spoteczno-
-kulturowej poprzez jej nieustanne powtarzanie i odgrywanie rol wedle ocze-
kiwan spolecznych. Wedlug Butler ple¢ nie stanowi cechy wrodzonej, a jedynie
jest ztozona z zachowan powtarzanych i odgrywanych przez jednostki w celu
akceptacji spotecznej. Opierajac si¢ na tej teorii, przedstawiciele queer studies
wysungli twierdzenie, ze wyzwolenie z ograniczen narzucanych przez spoleczen-
stwo zalezy nie od potwierdzenia oczekiwan spolecznych zwigzanych z plcia,
lecz przeciwnie — od wytamywania sie z ich norm®.

Idee performatywnosci oraz wyzwolenia si¢ z niej za pomocg transgresji
mozna tez zastosowaé w kontekscie ksztaltowania sie tozsamosci narodowych
i oczekiwan spotecznych w kwestiach jezykowych. Podobnie jak oczekiwania
zwigzane z tozsamoscig plciowg sg okreélane przez spoleczenstwo, a nastepnie
nasladowane przez jednostki, tak oczekiwania lingwistyczne cztonkéw danego
narodu s ustanowione przez centra wladzy, propagowane za pomocg systemu
edukacji publicznej, a nastepnie imitowane na poziomie jednostki. Niemniej
jednak, podobnie jak w przypadku tozsamosci zwigzanej z plcig, nie jest to
w zadnej mierze proces naturalny. Jednostka przystosowuje sie z leku przed
wykluczeniem spolecznym. Badacze feministyczni opierajacy sie na teoriach
Butler upowszechniajg idee, ze wyzwolenie jednostki polega nie na konfor-
mizmie, lecz raczej na wyeliminowaniu oczekiwania dopasowania si¢. Doule
literackie, podobnie jak teoretycy queer studies, proponujg odrzucenie per-
formatywnosci, tyle ze nie plci, lecz jezyka, i wyzwolenie si¢ w ten sposéb od
spolecznych oczekiwan zwigzanych z poprawnoscia jezykowa. Promujg akcep-
tacje faktu, ze sg czlonkami wieloetnicznego i wielojezykowego spoleczenistwa,
w ktorym istniejq.

48 Por.]. Butler, 1998: Performative Acts and Gender Constitution: An Essay in Phenome-
nology and Feminist Theory. ,,Theatre Journal’, vol. 40, no. 4; J. Butler, 2015: Gender
Trouble: Feminism and the Subversion of Identity. New York—London, Routledge.

49 Por. M. Warner, 2000; R. Conrad, 2014; J. Halberstam, 2011 oraz P. Preciado, 2018.
Warner oraz Conrad s3 przeciwni konformizmowi $rodowisk queer i nawotuja do
odrzucenia norm patriarchalnych w celu osiggnigcia réwnouprawnienia. Halberstam
skupia sie na sztuce porazki w kontekscie kultury queer, poprzez ktérg odrzucane sg
kapitalistyczne i patriarchalne normy definiujace sukces. Preciado, najprawdopodob-
niej najbardziej radykalny teoretyk queer studies, postuluje kompletne odrzucenie
kategorii plci w celu skoncentrowania sie na elementach ludzkich wspdlnych dla
wszystkich czlonkéw spoteczenstwa.
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Podsumowanie

Mozna by sadzi¢, ze praca wykonywana przez doule literackie jest kolejnym
wyrazem tozsamosci 0sob okreslanych przez Gayatri Chakravorty Spivak jako
podporzadkowany Inny (subaltern). Wedtug Spivak nie moze on przemowié
nie tylko dlatego, ze jest osoba ciemiezona, lecz przede wszystkim poniewaz nie
jest w stanie uczestniczy¢ w dyskursie dominujacym®’. Doule literackie s3
jednak catkowitym zaprzeczeniem takiej kategoryzacji. Osoba ciemi¢zona,
bedgca w stanie wyrazi¢ sie za pomocg dyskursu hegemonicznego, nie moze
by¢ okreslona jako podporzadkowany Inny”'. Doule literackie przedstawione
w tym artykule zostaly wyksztalcone w tradycji zachodniej, uczestnicza w zyciu
publicznym w jezykach formalnych w krajach zamieszkania oraz znajg zachod-
nie metodologie i teorie literackie. W procesie twérczym $wiadomie wyko-
rzystuja parcie jezykowe. Sa one idealnymi kandydatkami do przejecia roli
autora/autorki wymienionej literatury mniejszosciowej opisujacego/opisuja-
cej doswiadczenie peryferyjne w jezyku dominujgcym, a jednak $wiadomie
to odrzucaja. Nie mozna wigc utozsamia¢ dziatalnosci literackiej w jezykach
peryferyjnych z ograniczeniami dotykajacymi spotecznosci, ktore si¢ nimi
postuguja. Doule literackie dokonuja $wiadomego wyboru, odrzucajac mozli-
wos$¢ thtumaczenia na jezyk dominujacy, co stanowi gest majacy na celu zatarcie
krzywd wyrzadzonych tym spoleczno$ciom oraz nadanie prestizu jezykom
o niepewnym statusie, narzuconym i stygmatyzowanym przez wtadze elit. Doule
literackie postuguja si¢ zachodnim dyskursem hegemonicznym i nie odrzucaja
jego tradycji. Przeciwnie, wykorzystuja zalozenia teoretyczne istniejace w tej
tradycji po to, by poprzez pisanie w jezyku peryferyjnym, w ktérym dyskurs
hegemoniczny nigdy nie byl wyrazany, wyzwoli¢ si¢ z ograniczen natozonych
przez spoleczenstwo. Przyjmuja one zalozenia postkolonializmu i queer stu-
dies, nalezace do gtéwnego nurtu intelektualnego, jednoczesnie nawotujac do
emancypacji swojej kultury.

Przettumaczyt Wojciech Tokarz

50 Por. G. Spivak, 2001.

51 L. De Kock, 1992: Interview with Gayatri Chakravorty Spivak: New Nation Writers
Conference in South Africa. ,ARIEL: A Review of International English Literature”,
vol. 23.3, 5. 45—46.
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Remy Attig

Przeciw thumaczeniu:
rola douli literackich w narodzinach i §mierci
trzech literatur $wiata iberyjskiego

STRESZCZENIE | Wiekszo$¢ przedstawicieli jezykéw peryferyjnych thumaczy swoje
do$wiadczenia na jezyk literacki dominujacy w okreslonej spolecznosci, niemniej jednak
nie wszyscy ich uzytkownicy podporzadkowujg sie tej zasadzie. Artykut przedstawia trzy
przypadki jezykow zwigzanych ze $wiatem iberyjskim: spanglish, judeo-hiszpanskiego
oraz portunol, w ktorych tworcy literaccy pelnig funkcje swoistych douli towarzyszacych
przyjsciu na $wiat lub wymieraniu jezyka. Idea douli wydaje sie przeczy¢ mozliwosci prze-
kfadu tej literatury na jezyki nalezace do ich bazy. W artykule wysunieto réwniez hipoteze,
dlaczego odpowiedzialno$¢ za narodziny wersji literackich tych jezykéw, wiazaca sig
z emocjonalnym obcigzeniem w procesie ich legitymizacji, w sposéb nieproporcjonalny
spoczywa na barkach kobiet oraz przedstawicieli spofecznosci queer.

SLOWA KLUCZOWE | jezyki peryferyjne, studia o translacji, spanglish, judeo-
-hiszpanski, portufiol

Remy Attig

Against Translation:
The Figure of the Literary Doula in the Birth and Death
of Three Hispanic Literatures

SUMMARY | Speakers of minoritized languages have traditionally been required to
translate their experience into the language of the larger society in which they live, but
some people are resisting this obligation. This paper hypothesizes as to why linguistic
labour, defined as the emotional burden of advocating for the legitimacy of a minoritized
tongue, disproportionately falls on the shoulders of women and queer people and how
these “literary doulas” in three Hispanic contexts have impacted their respective com-
munities and opposed the idea of translating the minorized experience into a dominant
language.

KEYWORDS | minoritized languages, translation studies, spanglish, judeo-spanish,
portuiiol
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“Coco” and the Case of the Disappearing Spanglish: Negotiating Code-Switching
in the English and Spanish Versions of Disney and Pixar’s Animated Film (2019)
oraz Transnational Translation: Reflections on Translating from Judeo-Spanish
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Sama popada v r"kata | Samo wpada do reki ciche piéro, s. 59.
Vse t"rsd pod t"mnata voda | Wcigz szukam w glebinie, s. 57.

[Z tomu Inscenirovki ot caenid park | Imaginacje z parku herbacianego]

blizki bregove na snasa | zblizone brzegi sanxi, s. 73.
Caj ot casata preliva | herbata przelewa sie z filizanki, s. 83.
dvama vseki sam za sebe si | oboje kazde dla siebie, s. 67.
dve luni zagatvat drevna svetlina /
dwa ksiezyce zwiastujg Swiatlo dnia, s. 85.
edva li ne zadusen pod tisinata | nieomal przyduszonego ciszg, s. 79.
lilakovite hrasti za vtori p"t c"ftat /
krzewy bzow juz po raz drugi kwitng, s. 77.
nad parka nosen | ad parkiem nocq jedynie z gwiazd, s. 95.
nad planinskid priliv prep"Ina luna /
ponad gor przyplywem petnieje ksigzyc, s. 87.
nap"Ino otdaden ottat"k drugia d"zd |
w petni ufny przechodze przez Sciang, s. 93.
nenaprazno rosi svetlinata | nie na darmo swiatlo rosi, s. 65.
ot vse po-sbiti stihove | z coraz wiecej zgestniatych werséw, s. 109.
otidoh pri rosata | udatem si¢ do rosy i ujrzatem, s. 99.
po p"tekata ot senki ovlaZnena | Sciezkq przez cienie zwilzong, s. 115.
pocti ot vzduh pocti ot dim | jakby z powietrza jakby z oparéw, s. 81.
prav v trevite ostri [ stojgc w trawach, s. 111.
predidesi zimata dta | wyprzedzajgce zime stada, s. 113.
pust vhod nacaloto proloma e smajvaso /
puste wejscie wrota przetomu, s. 91.
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realno caeno d"rvo / realne drzewo herbaciane, s. 63.
samoten park naprazno v"rva /
samotny park daremnie zmierzam, s. 97.
Sestte zvezdi gredt | tych szes¢ gwiazd jasnieje, s. 71.
skalite s horizonta mesec s"Siva /
od miesigcy skaly z horyzontem zszywa, s. 103.
spat caenite d"rveta | Spig herbaciane krzewy, s. 105.
stud"t nebeto e skoval | mrozem zostato skute niebo, s. 101.
svet"t iznikva edinstveno |
$wiat nasz powstaje jedynie z woli Boga, s. 75.
v mod prozorec sled krad na delnicnid den /
w moim oknie u schytku powszedniego dnia, s. 89.
v salona bez obuvki bal bozur |
siedzimy bez obuwia biata piwonia, s. 107.
v sledobednata sleddyzdovna vedrost |
w poobiedniej podeszczowej Swiezosci tarasu, s. 69.
[Z tomu Den bez godina | Dzieti bez roku]
Cetka pero tus rdzana r"¢na hartid /
pedzel piorko tusz cigty papier czerpany, s. 131.
hajdegarov komentar | glosa heideggerowska, s. 119.
naemnik na muzata | najmenik muzy, s. 123.
postklasiceski komentar | glosa postklasyczna, s. 125.
pri s"lzata | blisko 1zy, s. 127.
sledite ot k"snid peripatetiz'"m |
poklosie péznego perypatetyzmu, s. 121.
ulicka osiolo / uliczka micolo, s. 129.
vtoro nazovavane na vinoto | powtdrne nazywanie wina, s. 133.
[Z tomu Zapisi ot gradinata na pokriva | Zapiski z ogrodu na dachu)]
kod si | kim jestes, s. 149.
malka beztelesna sanka | maly bezcielesny cient, s. 139.
metageneza | metageneza, s. 145.
nepriv"rzvasa liibov | mitos¢ bez przywigzania, s. 147.
podranila svitost | przedwczesna Swigtosé, s. 143.
prez uhoto na benta | przez ucho rzecznej tamy, s. 141.
tisina otv"t razlikata | cisza poza odmiennoscig, s. 137.
3. Wylczanowa Ina: Ostrov Krah | Wyspa Krach.
Tlum. Hanna Karpinska. Warszawa, Wydawnictwo Ezop, 2019, 252 s.

[proza].
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Publikacje w czasopismach

1. ,Pisarze.pl. e-Dwutygodnik Literacko-Artystyczny” 2019, nr 424.
Antonow Iwan
Goa | Goya
Poet /| Poeta.
Tlum. Teresa Moszczynska-Lazarowa [poezja].
Atanasowa Walentina
D"lgiat p"t k"m zorata | Dluga droga do Switu
Gradinata s 2"ltite rozi | Ogréd z zottych réz
Snag li vali? | Czy to $Snieg pada?
Tlum. Teresa Moszczynska-Lazarowa [poezja].
Mitew Stefan
D"lgoto p"tuvane | Dtuga podréz
Povarvaj | Uwierz
B (Smis"l"t) | *** (Sens Zycia).
Tlum. Teresa Moszczynska-Lazarowa [poezja].
Seliaszki Lyczezar
Elegid za mravkata | Elegia o mréwce
Med i otrova | Miéd i trucizna
Od mosta nad rekata | Z mostu nad rzekg
Rozata | Réza
Svetlina | Swiatlo.
Tlum. Teresa Moszczynska-Lazarowa [poezja].
Solnikowa Wioleta
> (Ocite ti) | *** (Twoje oczy)
** (Glosy ptakéw)*
*** (Mata kaplica)*
*** (Pgczek rozy)*
X (Po chwili)*
Danteli | *** (Koronki)
Lokva na p"ta | *** (Katuza w drodze).
Tlum. Lyczezar Seliaszki [poezja].
Stefanowa Diana
w0+ (Kakto v t"mna voda...) |
** (Jak w ciemnej wodzie...)
0t (Septi...) | *** (Szept...)
Problas"k | Przeblysk.
Tlum. Teresa Moszczynska-Lazarowa [poezja].

s.5z19



PRZEKLADY BULGARSKO-POLSKIE I POLSKO-BULGARSKIE

2. ,Tekstualia: palimpsesty literackie, artystyczne, naukowe” 2019, nr 3.
Seliaszki Eyczezar
Idg prosto*
Rozpoczelo sie cicho®.
Tlum. Rossana Alexandrova-Nowakowska,
s. 201 [poezja].

Rok 2020

Publikacje ksigzkowe

1. Karaangow Petyr: Sezony uczuc.
Ttum. Wojciech Galazka. Krakéow, Wydawnictwo Miniatura, 2020,
63 s. [poezja].
*** (Tak chciatbym przezyc)*,s. 9.
Avgust | Sierpien, s. 19.
D"rveta | Drzewa, s. 12.
Esen | Jesien, s. 45—46.
Ima vreme | Mamy czas, s. 36—38.
Interior / Interior, s. 57—59.
Kato muzikata vecer | Niczym wieczorna muzyka, s. 35.
Kliicove / Klucze, s. 8.
Klebek wetny*, s. 53—56.
Kontinent | Kontynent, s. 60—61.
Koren | Korzen, s. 47—48.
Melanholia prez septemvri | Wrzesniowa melancholia, s. 20—21.
Nastroenie | Nastroj, s. 49.
Perter | Parter, s. 27.
Pierscienie*, s. 41.
Podréz*, s. 50.
Poet / Poeta, s. 15—16.
Politika | Polityka, s. 10—11.
Provincionalna prolet | Prowincjonalna wiosna, s. 17—18.
Ptici | Ptaki, s. 13—14.
Snag | Snieg, s. 29.
Stihia | Zywiol, s. 26.
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Tvorcestvo | Tworczosc, s. 42—43.
Ucastie | Uczestnictwo, s. 7.
Veceren prag | Wieczorny prdg, s. 39—40.
Vnezapno ldto | Niespodziewane lato, s. 32—33.
Vtora melanholia | Inna melancholia, s. 22—23.
Wedrowiec*, s. 30—31.
Wiosenny wiatr*, s. 5—6.
Zavr"Sane | Powrot, s. 51—52.
Zima [ Zima, s. 28.
Zimna nedeld | Zimowa niedziela, s. 24—25.
Zimno more | Zimowe morze, s. 34.
Zlatno loze | Zlota winnica, s. 44.
2. Kynczew Nikolaj: Przeciwko nieobecnosci.
Ttum. Wojciech Gatlgzka. Krakéw, Wydawnictwo Scriptum,
Tomasz Sekunda, 2020, 214 s. [poezja].
o (Ce e taka, instinkt"t moze...) |
©0* (Ze tak jest, instynkt moze...), s. 16.
o (Ce$mata sviri veler na cafara...) /
** (Woda u zdroju gra wieczorem na fujarce...), s. 72.
X (Daze ot voda i mrak da e katran't...) /
*** (Chocby smota byla z wody i mroku...), s. 48.
*** (Edna Zena, kogato istinski zaplace...) /
*** (Kobieta, gdy szczerze zaplacze...), s. 93.
*** (Edno stihotvorenie ne moze...) /
0% (Zadnego wiersza nie mogeg...), s. 12.
*** (Kak da poiskam m"Inid nazaem...) /
*** (Jak mam zgdaé pozyczenia blyskawicy...), s. 119.
*** (Majko, bez kodto...) | *** (Matko, bez ktérej po dzis dzien...), s. 40.
*** (Mozel s"m i gol da b"da...) | *** (Moglbym byc nawet goty...), s. 60.
% (Ne moZe da se kaZe vs"$nost...) /
¥ (Wlasciwie nie mozna powiedziec...), s. 126.
*** (Osa uzili...) | *** (Osa uzgdlita mnie i dziecigcy balonik...), s. 71.
*** (Otidoha si vsicki — majcice...) |
% (Wszyscy odeszli — o matko...), s. 154.
*** (Potegliliat sluh dostiga vece do usite...) /
% (Stuch wyruszyt i dotart juz do ucha...), s. 153.
*** (Sgodat li se zvezdite vecer s v"rhovete...) /
*** (Skoro gwiazdy ze szczytami zareczajg si¢ wieczorem...), s. 63.
*** (Som sl"névite dni me radvat...) |
*** (Skoro dni stoneczne mnie cieszg...), s. 70.
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e (Str'"'niSeto izs"hnalo napomnd...) |
*** (Sterczgce rzysko przypomina...), s. 61.
P (V Suma na babinite devetini...) |
*** (W gwarze takich i siakich banialuk...), s. 99.
X (A sabdta: tova e d"lgiat ezik...) /
*** (A szabla — to dlugi jezyk...), s. 62.
A da pijnem, niso ce cak sl"nceto e spralo /
Wypijmy, to nic, Ze stotice bieg wstrzymato, s. 137.
Aed | Aedon, s. 9.
Ah!'] Achl, s. 30.
Ako / Jesli, s. 111.
Ako Sete varvajte | Chcecie, to wierzcie, s. 47.
Antikvarna kniZnica | Antykwariat, s. 129.
Arost | Wscieklos¢, s. 84.
Az kazvam: modt slucaj e edinstven /
Powiadam: méj przypadek jest jedyny, s. 46.
Az s"m gl"tnal v"dicata na Zivota | Potkngtem haczyk zycia, s. 170.
Az s"m pobeldl, po-bdl ot baloto kokice /
Biatowlosy, bielszy od sniezyczki biafej, s. 168.
Az vse pak bih se s"glasil s Platon, ako /
Zgodzitbym si¢ z Platonem, o ile, s. 163.
Bala magid | Biala magia, s. 14.
Bala vrana | Bialy kruk, s. 19.
Bal"t na nevinnite | Bal niewinnych, s. 82.
B"dese | Przysztos¢, s. 18.
*** (Bi trabvalo da nama dumi v"rhu knigata...) /
*** (Musiatoby nie by¢ stow w ksigzce...), s. 65.
Bikoborec se samobicuva | Walka z bykiem jest samobiczowaniem, s. 166.
Blagorodno | Szlachetnie, s. 139.
B"lgarid | Bulgaria, s. 39.
Bluden sin ocakva, Ce Zivot"t go ocakva |
Syn marnotrawny oczekuje, ze cate Zycie przed nim, s. 169.
Bludnidt sin | Syn marnotrawny, s. 56.
Bojno pole | Pole bitewne, s. 35.
Bukoliki | Bukoliki, s. 144.
Cuvstvo | Uczucie, s. 43.
Darba | Talent, s. 10.
Davol"t po davolski se izvisdva duhom /
Diabet po diablemu wzlatuje duchem, s. 162.
Dialog / Dialog, s. 28.
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Diktatura | Dyktatura, s. 89.
Dnes ne mi se pravi nio na zemata /
Nic mi si¢ nie chce na tym s$wiecie, s. 167.
Dokato trabva | Dopdki trzeba, s. 107.
Elegid | Elegia, s. 106.
Epilog /| Epilog, s. 51.
Evropa | Europa, s. 133.
Ezednevno | Codziennie, s. 33.
Gladna stacka | Strajk gtodowy, s. 29.
Godez | Zareczyny, s. 102.
Gosti | Goscie, s. 37.
Gr"moglasna riba | Glosna ryba, s. 75.
Gvozdedt na vecerta | Gwézdz wieczoru, s. 128.
Indijska niska | Gesiego, s. 58.
Izkustvo | Sztuka, s. 8.
Jona [ Jonasz, s. 135.
Kam"k | Kamien, s. 73.
Kapriz | Placz, s. 159.
Kaprizite ucukvat mod pogled | Kaprysy dziwig oczy moje, s. 66.
Kato vr"h na vsicko na v"rha na planinata /
Szczytem wszystkiego na szczycie gory, s. 165.
K"deto st"pi kon — nima Pegas izlita /
Gdzie stanie ko#, Pegaz do lotu gotéw?, s. 152.
Kino / Kino, s. 97.
Klasicite | Klasycy, s. 17.
Koleda | Kolgdowanie, s. 76.
Kompas | Kompas, s. 136.
Koser / Ul, s. 132.
Krasota | Pigkno, s. 109.
Kuc davol | Kulawy diabet, s. 80.
Kukuvica prezda | Kukulcza przedza, s. 23.
Lekota | Lekkos¢, s. 158.
Loven rog | Rog mysliwski, s. 141.
Lgka*, s. 49.
Madrigal | Madrygat, s. 96.
Meduza | Meduza, s. 114.
Meteor"t sled kato go nama | Meteor, ktérego juz nie ma, s. 156.
Migom | Raptem, s. 83.
Milost / Litos¢, s. 11.
Muzika na sferite, az slusam | Muzyka Sfer, ja stucham, s. 161.
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Nak"de | Dokgd, s. 151.
Nedeld | Niedziela, s. 127.
Nedoumenie | Zdumienie, s. 36.
Nikoga / Nigdy, s. 100.
Nikoga bezsm"rtnidt Zivot ne Se umre ot skuka /
Nie zanudzi si¢ na Smier¢ niesmiertelne zycie, s. 164.
No v zav"rsenost dori probozda /
Nawet na doskonatosci jest skaza, s. 149.
Nova svetlina | Nowe swiatlo, s. 57.
Obi¢ | Mitosé, s. 131.
*** (Ogledaloto e ploska bezdna na nesata...) /
> (Zwierciadlo jest plaskqg otchlanig rzeczy...), s. 69.
Ostrovi | Wyspy, s. 22.
Ot v"rha na naj-v"zvisenid izlet | Ze szczytu najwyzszego lotu, s. 79.
Pariz | Paryz, s. 134.
Pesnopenie na Serpa | Przyspiew Szerpa, s. 147.
Plemenna balada | Ballada plemienna, s. 90.
P"Ino pravo | Petne prawo, s. 45.
Po-dalece | Jak najdalej, s. 21.
Pol"h"t t na mladostta | Powiew mtodosci, s. 108.
Porazen ot m"Inid na krasotata | Razony blyskawicg piekna, s. 175.
Postskriptum | Postscriptum, s. 177.
Potv"rZdenie | Potwierdzenie, s. 38.
Pri razmanata na pogledi sme bez moneti /
Wymiana rzutu oka bez reszty na drobne, s. 173.
Pri¢udlivo | Dziwacznie, s. 92.
Priroda | Przyroda, s. 50.
Priziv na Duha k"m Krald prostosm"rten /
Apel Ducha do krola, ktory jest zwyktym Smiertelnikiem, s. 176.
Prizrak | Zjawa, s. 117.
Prosto | Po prostu, s. 157.
Prostota | Prostota, s. 120.
Protiv ots"stvieto | Przeciwko nieobecnosci, s. 32.
RavniSeto — dlanta s"s semena | Réwnina — dloni pelna ziaren, s. 123.
Razglaseno | Rozpowiedziane, s. 13.
Rodna k"$a | Dom rodzinny, s. 121.
Ruina | Zagtada, s. 55.
Sbogom | Zegnaj, s. 110.
Sedmoto nebe se vizda s p"rvi pogled |
Siédme niebo widac na pierwszy rzut oka, s. 150.
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Septemvri | Wrzesien, s. 143.
Serenada | Serenada, s. 94.
Sidnid | Poswiaty, s. 124.
Skorec | Szpak, s. 42.
Skoro | Niebawem, s. 74.
Skrez | Szron, s. 145.
Slava | Stawa, s. 122.
*** (Sled zdraca horizont"t nervno se nag"na...) /
*** (O zmierzchu horyzont nerwowo sie wygigt...), s. 68.
Spored mod pds"cen casovnik vremeto e zlatno /
Dla mojej klepsydry czas jest ztotem, s. 130.
Sresa | Spotkanie, s. 27.
Strah | Strach, s. 25.
Svatba | Wesele, s. 104.
* (S8"zvezdid i tuk-tame samotni...) /
*** (Konstelacje oraz tu i tam samotnie...), s. 41.
Ta samata v men se razdvodva | Ona sama we mnie si¢ dwoi, s. 98.
Tolkova e vece sigurno, ce da ne varvas /
To juz takie pewne, Ze az si¢ nie chce wierzyc, s. 52.
Top"l izvor | Cieple Zrédfo, s. 20.
Top"l kompres | Cieply kompres, s. 31.
*** (Tova e da ne znaes...) | *** (To po to, abys nie wiedziata...), s. 64.
*** (Tova ne ti e brast"t ot igrite...) |
*** (To nie wigz z lat dziecigcych zabaw...), s. 59.
Tozi, kojto izt"rval e vlaka | Ten, ktoremu uciekt pocigg, s. 174.
Traur"t e zat"mnenieto na s"rceto | Zaloba jest zacémieniem serca, s. 116.
Tr"péivi ab"lki | Ciepte jablka, s. 95.
Trus | Wstrzgs, s. 24.
Tvodt Zivot | Twoje zycie, s. 78.
T"Zno sravnenie | Smutne pordwnanie, s. 81.
Umora | Zmeczenie, s. 125.
Usmivka | Usmiech, s. 113.
V gorata ima nakoj | W lesie jest ktos, s. 77.
V kalendara na pcelite | W kalendarzu pszczot, s. 105.
V nosta | W nocy, s. 26.
V okoto na sl"nceto vleze musica | W oko stovica wpadta muszka, s. 155.
V tazi svetla sutrin, bez da vidi nakoj /
Jasnym rankiem, kiedy nikt nie widzi, s. 171.
V tazi svetlina, ostavil se na ned samo /
W tym swietle, ktéremu zaufatem, s. 118.
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Vece v"zduh""t sladni na zaharna tr"stika /
Powietrze juz za stodkie nawet dla trzciny cukrowej, s. 138.
Velikden | Wielkanoc, s. 115.
Vetrovito vreme | Wietrzna pogoda, s. 88.
Vidnoto prividno e alibi /
Widocznie alibi oczywiste nie jest, s. 146.
Vinagi pri preminavane na trotoara /
Zawsze, kiedy ide chodnikiem, s. 86.
Vinagi za oproSenie se mold /
Zawsze proszg o przebaczenie, s. 148.
Vino | Wino, s. 142.
Viz, ciganin i ciganka se dviZat /
Popatrz, Cygan i Cyganka idg, s. 140.
Voden duh | Duch wodny, s. 15.
Vodna lilia | Lilia wodna, s. 101.
Volen polet | Swobodny lot, s. 87.
Vreme | Czas, s. 53.
Vremeto otgore / Czas gorg, s. 112.
Vr"h na s"v"rsenstvoto | Szczyt doskonatosci, s. 91.
Vsicko | Wszystko, s. 160.
V'"tresno more | Morze wewngtrzne, s. 85.
*** (Za da pokaza p"td na uzndka...) /
*** (Chege wskazad droge wiatrowi potudnia...), s. 67.
Zemen ulit | Ziemska blogosé, s. 54.
Ziv klarinet li bese | *** (Czy to gral zywy klarnet), s. 44.
Zivot | Zycie, s. 34.
Zmid | Zmija, s. 103.
Zrds slepec si nosi slepotata /
Widzgcy slepiec obnosi slepote, s. 172 [poezja].

Lajkuckata ne hape, a uhae... /
Lwia paszcza jest niegrozna, pachnie..., s. 193—197.
Ne moze da se spre gulsarat |
Nie mozna powstrzymac geslarza, s. 181—184.
Oslandam se na marandta | Stoneczna mgietka mojg ostojg, s. 198.
Otk"slecna balada za hevusra |
Ballada fragmentaryczna o Hewsurze, s. 185.
Samo m"Inidta moZe da mi b"de sanka /
Jedynie blyskawica moze by¢ moim cieniem, s. 189—192
[proza poetyckal].
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3. Liliew Nikolaj: Lunni petna / Odblaski ksiezyca.
Ttum. Wojciech Galgzka. Krakéw, Wydawnictwo Scriptum 2020, 70 s.
[poezja].
0 (Az bda...) | ™ (Juz dzien...), s. 36.
*** (Bezkrajna Zal...) | *** (Bezkresny zal...), s. 28.
* (Gasne mecta zlatodarna...) |
*** (Ztotodajna ztuda zacicha...), s. 14.
*** (Godini modta dusa trepti...) /
% (Od wielu lat dusza drzy we Snie...), s. 64.
*** (I nasij blan, i nasij zemen blan...) |
*** (I ten nasz sen, i ten nasz ziemski sen...), s. 50.
*** (I sl"nceto s predvecnid si plam...) /
*** (I storice, co odwieczny zsyla dar...), s. 29.
% ([ tvod den sred Ceren trud otlita...) |
** (Twoj mroczny dzieti mozolem cig przygniata...), s. 63.
*** (Kato dalecen spomen gasnat...) |
(W dalekim wspomnieniu gasng...), s. 42.
*** (Kato uteha setna problasvat nebesata...) /
*** (Pociechg w czas rozstania zda sig poblask jasnosci...), s. 54.
o (Komu se usmihvas, Itibov?...) /
% (Mitosci, komu usmiech swoj Slesz?...), s. 52.
*** (Kr"gozori nadveseni...) |
0 (Chmur kieby siegajg ziemi...), s. 23.
0% (Liiledt se izmamni otraZenia...) /
*** (Kolyszg sig zwodniczych blaskéw I$nienia...), s. 62.
*** (Lunata visne kato plod...) | *** (Ksigzyca lico nad sadem...), s. 43.
*** (Moite spomeni...) | *** (Moje wspomnienie...), s. 19.
*** (Mracini obsebat...) | *** (Serca mego drogi...), s. 25.
*** (Na Trakid sred zvucnite niva...) |
*** (Tracja w pot dzwiecznej podziece...), s. 12.
*** (Ne sk"rbi po zvucali na s"ne v"Ini) /
*** (Niech ci nie bedzie zal we $nie spienionych fal...), s. 35.
*** (Ne znad, tod p"t izvezda...) /|
*** (Nie wiem, czy droga ta prowadzi...), s. 24.
% (Nebeto e bezumno sino...) |
*** (Nad polami piesn sig niesie...), s. 10.
*** (Nosta raziskra svoite gradini...) /|
% (Juz noc sig iskrzy w glgb swego ogrodu...), s. 65.
*** (Nosta e ni izplace svoite tajni...) /
* (Tu noc wyplacze swe tajemnice...), s. 49.
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*** (O gospodi, blagoslavi nosta...) |
*** (Boze, blogostaw te noc lamentu...), s. 47.
*** (Plamvat nezni, plamvat beli, plamvat milvani v"Ini) /
*** (Plong czule, ptong biate, ptong mifowane fale...), s. 41.
*** (Pred ocite ni gasnat sidnid...) |
(W rozmarzeniu juz gasng promienie...), s. 51.
*** (Prilaskaj me v"Ina...) /
> (Musnij mnie falo, spowij morzem dzwigkéw Spiewanych...),
s. 32.
*** (P"rvata zora igrae...) |
*** (Jasnym brzaskiem dzien rozblyska...), s. 20.
> (Svetlo utro ti prokudi...) | *** (Jasny ranku trwates chwile...), s. 8.
4 (Svet"t bezspirno svos lik meni...) /
*** (Oblicze $wiata odmienia sig wcigz...), s. 48.
*** (Te ne govordt, moite oci...) /
*** (Oczy me ciche juz daleko stgd...), s. 27.
*** (Te otminavat s pesni bezrodnata ni strdha...) /
*** (Opuszczajg juz z piesnig tulacze nasze strzechy...), s. 53.
% (Ti cuvas mojta gorestna molba...) /
*** (Jako ze styszysz wotania mego glos...), s. 30.
*** (Ti splitas v upoenie resnici...) /
*** (Opuszczasz w upojeniu rzes firanki...), s. 61.
** (Tihata ba$ina strdahal...) /
* (M6j zaciszny dom rodzinny!... ), s. 15.
*** (Tihiat proleten d"zd...) | *** (Cichy wiosenny deszcz...), s. 9.
*** (To molis, znad, no kogo li...) /
** (Ty blagasz, czuje, czyzby mnie...), s. 45.
*** (Treptat prostori, osveteni...) /
*** (Rozswietlit przestwor storica promien...), s. 22.
B (Vecler i veCerndta zv'ni...) /
* (Wieczor i dzwon wieczorny brzmi...), s. 55.
*** (Trepvat nevidimi stuni...) | *** (DZwieczq ukryte struny...), s. 44.
*** (V dalecni izgubeni stepi...) |
** (W dalekie pustynie prowadzg me drogi...), s. 31.
4 (V rannata veler bez zvuk...) |
% (W zmierzchu wczesnego ciszy...), s. 46.
* (V t"Ipata ravnodusna i studena...) /
4 (W tym ttumie obojetnym i nieczulym...), s. 66.
X (Vedrata dusa na vecnostta...) |
¢ (Wiecznosci dusza sle pogodnie znak...), s. 59.
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X (V'rva smiren, v"rvd samin...) |
*** (Ide samotnie, ide w pokorze...), s. 13.
*** (Vse tod glas trepti...) | *** (I weigz ten glos sig niesie z dali...), s. 60.
(V" tod vek na hisno iztreblenie) /
(W tym wieku, stawigcym zatracenie...), s. 37.
% (ZasluSan v sm"tnite slova...) |
** (Wstuchany w dzwigki Scichtych stéw...), s. 21.
*ex (Zenata, kodto ot pametni dni...) |
*** (Kobieta, ktorej serce w mej pamigci trwa...), s. 33—34.
0 (Znam s"rdecen sviden k''t...) |
*** (Znam zakgtek zbudzony radosnie...), s. 7.
(S "mna v s"nnite gradini...) |
% (Swit obudzit sad nad ranem...), s. 11.
Tisina / Cisza, s. 67.
4. Paskow Wiktor: Balada za Georg Henih | Ballada o lutniku.
Tlum. Mariola Mikotajczak. Poznan, Wydawnictwo Poznanskie,
2020, 217 s. [proza].
5. Slawejkow Penczo: S"n za Sastie | Sen o szczesciu.
Tlum. Wojciech Gatazka. Krakow, Wydawnictwo Scriptum,
Tomasz Sekunda, 2020, 121 s. [poezja].
[Z tomu S"n za Sastie | Sen o szczesciu]
% (Bezm"lvna nos e obivila...) /
*** (Bezglosna noc juz otulifa...), s. 33.
*** (Bezumnij vih''r na Zivota...) |
*** (Burzliwy wicher w nurcie Zycia...), s. 12.
*** (Do ptnite vrati td go izprati...) /|
*** (Pozegnata go jak marzenie blogie...), s. 14.
*** (Grizi, sk"rbi i nesgodi...) /
XX (Z troski, smutku i niedoli...), s. 32.
** (I na dve, i nas"n...) | ** (I na jawie, i we $nie...), s. 19.
*** (1 pak se v'"rna esenta...) |
*** (I powrdcita jesiett znow...), s. 38.
> (Matat se, plaskat, revat...) /
*** (Przy mnie fal plusk, ciggly ryk...), s. 29.
*** (Mojte proletni nadezdi...) |
> (Moim wiosennym nadziejom...), s. 35.
*** (Na groba mi iznikna Sat cvetd...) |
*** (Jesli na grobie mym wzejdg kiedys kwiaty...), s. 15.
*** (Na mojte vejki plod, plod ne edin yzra...) |
***(Z mojego drzewa owoc, ten owoc miat blask...), s. 25.

s.15z 19



PRZEKLADY BULGARSKO-POLSKIE I POLSKO-BULGARSKIE

*** (Nametnala plas t"men na plesi...) /

> (Z catunem ciemnym na ramionach...), s. 21.
6+ (Nasre$a mi sedese m"lkom ti...) /

*** (Siedziatas milczge naprzeciw mnie...), s. 39.
**#* (Ni I"h ne d"hva nad poleni...) |

*** (1 taka cisza na polanie...), s. 7.
*** (O, ima tih v"ISeben kraj...) /|

*** (O, jest cichy, czarowny kraj...), s. 28.
> (Otrupani ot no$nij snag necakan...) /

*** (Przysypane przez nocy Snieg znienacka...), s. 30.
> (P"tat, po kojto v"zpirah...) /

*** (Droga, na ktorej stawatem...), s. 37.
*** (Plakala e gorcivo nosta ...) /

*** (Lzami sie zalewata czarna noc...), s. 10.
*** (Pogreban, i v groba vse pak e...) /

*** (Cho¢ martwy, to i w grobie...), s. 17.
% (Pred minuta buen vih'r...) |

*** (Chwil temu pare wiatr kudtaty...), s. 36.
*** (Prestana porojnid d"zd...) /

> (Ustaly juz deszczu strugi...), s. 9.
X (S"rceto mi e cuzdo za svetta...) /

*** (Weigz serce moje gdzies w $wiata ustroni...), s. 11.
*** (Samoten grob v samoten k't...) |

*** (Samotny grob wsréd pustych pdl...), s. 26.
% (Se da zamine ot sveta edna...) |

*** (znow odejdzie ze Swiata we tzach...), s. 24.
> (Spi ezeroto...) |

©0x (Spi juz jezioro: biatopienne buki...), s. 18.
*** (Ti, kojto bdis ot nebesata...) /

(T, ktory czuwasz mocg niepojetg...), s. 22.
*** (Tiho vee vecerna prohlada...) |

*** (Powiato lekko wieczorng ochlodg...), s. 27.
** (V nebesa dsnee letnij den...) /

*** (1 zajasnial w niebie letni dzien...), s. 31.
X (V Zivota, kato vih'r mina...) |

*** (Jak wicher w Zyciu byl potezny...), s. 34.
B (V'"rvime nij samotni na svet"t) /

** (Idziemy weigz samotni przez ten Swiat...), s. 16.
% (Vec na godinite kervan't prevali...) |

4 (Juz karawana moich lat mineta...), s. 23.
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*** (Vec na godinite kervan"t prevali...) /
** (Juz karawany mych lat bliski kres...), s. 42.
X (Vecerni senki nesetno...) |
X (Wieczorne cienie sekretne...), s. 20.
*** (Vidt se oblaci cCerni...) | *** (Klebig sie czarne obloki...), s. 13.
*** (Vo stickata pr"ska aromat...) /
*** (I ciggle czuje twoich kwiatéw wo...), s. 8.
**x (Zelanidta smatah sueta...) |
** (Za marnos¢ miatem pragnienia od lat...), s. 40.
x (Zivot"t i sm"rtta v borba...) |

*** (O zycie walka i w koricu Smier¢...), s. 41.

[Z tomu Epiceski pesni /| Piesni epickie]

Haramii | Buntownicy, s. 45—50.

Lud gidid | Szatawila, s. 51—54.
MikelandZelo | Michat Aniot, s. 64—68.
Nerazdelni | Nieroztgczni, s. 57—58.
Prikazka / Bajka, s. 59—61.

V potajna doba | Porg tajemng, s. 62—63.
Zmejnovo ltibe | Smocza ukochana, s. 55—56.

[Z tomu Na Ostrova na blazZenite | Na wyspie szczesliwej]

*** (Ne govorete mi, ¢e mod roden kraj...) /
*** (Nie rozprawiajcie wcigz, Ze moja ojczyzna...), s. 72—73.
Basa mi v men | Méj ojciec we mnie, s. 77—78.
Ekstaz | Ekstaza, s. 79.
Kos$mar | Koszmar, s. 80.
Obicam | Kocham, s. 81.
Pri groba na ubitia drugar | Nad grobem zabitego przyjaciela, s. 76.
Psalom na poeta | Psalm poety, s. 82—83.
Rozba na sl"nceto | Dziecko storica, s. 84.
Sto dvadeset dusi | Stu dwudziestu, s. 71.
Zrec na Zivota | Kaplan zycia, s. 74—75.

[Z tomu Ksigga piesni]

** (C"rveno cveke c"rven tr'ndafil...) /

** (Czerwony kwiecie, czerwona rézo...), s. 98.
% (Cutit ruza vo onad strana...) /

*** (Zapach rozy niesie si¢ do ogrodu...), s. 99.
*** (Devojko, nova gradino...) |

*** (Hej, dziewczyno, nowa grzgdko...), s. 97.
*** (Dojde vreme, dojde...) |

*** (Przyszia pora, przyszlo teraz...), s. 96.
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*** (Dopuscase bela bilka do bela bosilka...) /
*** (Ustyszato biato ziele od biatego bazylka...), s. 109.
*** (Dve se cvekad zgaarale...) |
*** (Dwa sig kwiaty posprzeczaly...), s. 102.
*** (Ej ovce pole Siroko...) | *** (Hej, szeroka potonina...), s. 94.
*** (Goro le, goro zelena...) | *** (Oj lesie, lesie zielony...), s. 91.
w0+ (Kacundice, sirotice, bildro...) |
*** (Krokusiku, ty sierotko guslarza), s. 104.
*** (Koe mi cvete naj-rano rani...) /
*** (Co to za kwiecie tak rano wstaje...), s. 100.
*** (Kopidan mi vo gorata veneet...) |
*** (Kopytnik juz usycha w lesie...), s. 108.
06 (Mila momo, c"rnooko...) /
*** (Drogie dziewczg, czarnookie...), s. 113.
*** (Ne vej, vetre, ne vej...) /
*** (Nie wiej, wietrze, nie wiej...), s. 115.
*** (Ni prela gora, ni tkala...) /
*** (Ni przedta dgbrowa, ni tkata...), s. 89.
** (Oj travice, sitna travo...) |
*** (0, ty trawo, drobna trawo...), s. 103.
*** (Pod gorica, pod zelena...) |
*** (Pod lasem, pod zielonym...), s. 92.
*** (Povej, povej vetre...) | *** (Powiej, wietrze, powiej...), s. 93.
*** (Pozalil sa zdravec u planina...) /
*** (Uskarzat sie bodziszek gorom...), s. 105.
¥ (Pozalila se e...) | *** (Zawolata donosnie...), s. 101.
*** (Ran bosilek, bel bosilek, ran gora veneet...) |
*** (Rano wzeszedl, wieczér wiednie bialy bazylek...), s. 109.
*** (Rosen zdravec do koleno...) /
*** (Rosisty bodziszek siega po kolana...),s. 111.
**x (Siten, droben kalufere...) |
*** (Drobny, maty ztocieniu!...), s. 112.
% (8o mi e milo i drago...) | *** (Tak mi sig serce raduje...), s. 90.
B0+ (Veterot vee, Vardar lelee...) /
> (Wiatr powiewa, Wardar sig kolebie...), s. 95.
X (Zdravée-vence, cveke mirizlivée...) |
*** (Bodziszku — wianuszku, pachngcy kwiatuszku... (2)),
s. 1—7.
w0+ (Zdravée—vende, mirizlivo cvekel...) /
*** (Bodziszku — wianuszku, pachngcy kwiatuszku... (1)), s. 106.
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6. Stanew Emilian: Antihrist | Antychryst.
Ttum. Wojciech Galgzka. Krakow, Wydawnictwo Scriptum, 2020,

208 s. [proza].
7. Wazow Iwan: Pod igoto / Pod jarzmem. Z zycia Bulgaréw w przededniu

wyzwolenia.
Ttum. Wojciech Galgzka. Krakéow, Wydawnictwo Scriptum, 2020,

495 s. [proza].
Publikacje w czasopismach
1. ,Poezja Dzisiaj” 2020, nr 143/144.
Niagotowa Elka
R'"cete ti | Twoje rece.

Tlum. Aleksander Nawrocki, s. 12 [poezja].

Opracowata Dorota Gotek-Sepetliewa
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Bibliografia przekladow literatury polskiej
w Bulgarii w latach 2019—2020

Rok 2019

Publikacje ksigzkowe

Bienczyk Marek: PrzeZroczystosc¢ / Prozracnostta.
Prev. Milena Mileva. Sofia, Izdatelstvo Sonm, 2019, 268 s. [proza].
Dabrowski Tadeusz: TiSinata sled men. Izbrani stihotvorenid*.
Prev. Vera D eé&nova. Sofia, Izdatelstvo ,,Ergo”, 2019, 98s. [poezja].
Gutowska-Adamczyk Malgorzata: Wystarczy, ze jestes/
Dostat’tno, Ce te ima.
Prev. Milena Mileva. Sofi3, Izdatelstvo ,,Emas”, 2019, 264 s. [esej].
Herbert Zbigniew: Siédmy aniot/ Sedmidt angel.
Prev. Zdravko Kis’ov. Sofia, Izdatelstvo ,Da’ 2019, 123 s. [poezja].
. Polska poezja miedzy dwiema wojnami swiatowymi /
Polskata poezid meZdu dvete svetovi vojni.
Sofi4, Universitetsko izdatelstvo ,,Sv. Kliment Ohridski”, 2019,
382s. [poezjal.
Baczynski Krzysztof Kamil

Deszcze / D”Zdove, s. 368.

Do matki/ Na majka mi

Elegia / Elegia.

Prev. Vera Dednova, s.366.
Elegia o chtopcu polskim / Elegid za polskoto momce.
Prev. P’rvan Stefanov, s.369.
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Pokolenie / Pokolenie.
Prev. Panajot Karag’ozov, s.360.

»y

Stowa o deszczu/ Dumi za d’Zda.
Prev. P’rvan Stefanov, s.362.
Tego dnia/ Tozi den.
Prev. Panajot Karag’ozov, s.361.
Zivee tozi t"'men grad*.
Prev. P’rvan Stefanov, s.363.
Broniewski Wladystaw
Anonim / Anonim.
Prev. Dora Gabe, s.236.
Chwile / Migove.
Prev. Panajot Karag’ozoyv, s.209.
Do towarzysza-wieznia/ Do drugard zatvornik.
Prev. Dimit’r Panteleev, s.214.
Fiotek / Temenuga.
Prev. P’rvan Stefanoyv, s.237.
Ja i ksiezyc-transformista/ Az i mesec’t transformist.
Prev. Panajot Karag’ozov, s.208.
Koncert / Koncert, s. 208.
Ksigzyc z ulicy Pawiej/ Mesec”t na ulica ,,Pavad’.
Prev. P’rvan Stefanov, s.216—218.
Lédz/ Lodz.
Prev. Dimit’r Panteleev, s.213.
Magnitogorsk albo rozmowa z Janem /
Magnitogorsk, ili razgovor s An.
Prev. Dora Gabe, s.228.
Mannlicher / Manliher.
Prev. P’rvan Stefanov, s.220.
MGoj pogrzeb / Moeto pogrebenie.
Prev. Elisaveta Bagréana, s.229.
Nic wigcej/ Niso povece.
Prev. Blaga Dimitrova, s.235.
O radosci/ Za radostta.
Prev. Dimit’r Panteleev, s.212.
Ostatnia wojna / Poslednata vojna.
Prev. Panajot Karag’ozov, s.221—227.
O wiosnie i o $mierci/ Za proletta i sm’rtta.
Prev. Dimit’r Panteleev, s. 211.
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Som usetd predsm’rten trepet*.
Prev. P’rvan Stefanov, s.234.
Twarde rece/ Tv'rdite r’ce, s. 219.
Ulica Mita/ Ulica ,Mila”, s.230—231.
Wiatraki/ Vat"rni melnici.
Prev. Dimit’r Panteleev, s.206—207.
Zwyciestwo / Pobeda, s. 210.
Zotnierz polski / Polskidt vojnik.
Prev. P’rvan Stefanoyv, s.232—233.
Czechowicz Jozef
Mitos¢/ Litbov.
Prev. Ivan V’l¢ev, s.311.
Na wsi/ Na selo, s. 312.
O matce/ Na mama.
Prev. P’rvan Stefanov, s.313.
Zal/ Skr’b.
Prev. Panajot Karag’ozov, s.314.
Czyzewski Tytus
Akwarium / Akvarium, s. 271.
Hamlet w piwnicy / Hamlet v mazeto.
Prev. Antoaneta Popova, s.270.
Hymn do maszyny mego ciata/
Himn za masinata na moeto tdlo, s. 263.
Nie wiedziata / Ne razbrala, s. 268—269.
Noc — dzieri / No§ — den.
Prev. Panajot Karag’ozov, s.265—266.
Od koncepcji przyrody do przyrody samej/
Ot koncepcidta za prirodata do samata priroda, s.274.
O odlogicznieniu poezji/ Za delogiziraneto na poezidta.
Prev. Kristian Anev, s.259—262.
Wiersz o malarstwie/ Stih za Zivopista.
Prev. Margreta Grigorova, s.272—273.
Zegarek / Casovnik.
Prev. Panajot Karag’ozoyv, s.267.
Galczynski Konstanty Ildefons
Dziwny wypadek na rogu Nowowiejskiej /

» »

Stranno proizsestvie na "g’la na ,,Novovejska”, s. 345.
Gdybym miat jedenascie kapeluszy / Ako imah edinajset Sapki, s. 344.
Hagiografia/ Zitieto na sveteca, s. 338—339.

Impresario i poeta/Impresario i poet, s. 328.
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Juz kocham cig tyle lat / Obicam te tolkoz godini, s. 329.
Liryka/ Lirika, s. 342.

List jetica/ Pismo na plennika, s.331.

Mate kina / Malkite kina, s. 340—341.

O mojej poezji/ Za modta poezid.

Prev. P’rvan Stefanov, s.320.

O naszym gospodarstwie / Za nasata ikonomika.

Prev. Panajot Karag’ozov, s.323.

O wrébelku / Za vrabéenceto, s. 337.
Pigé donoséw / Pet donosa, s. 323—327.
Piesti o zotnierzach z Westerplatte /

Pesen za vojnicite ot Vesterplate, s. 329.
Requiem / Rekviem, s. 343.

Rozmowa liryczna / Liricen razgovor, s. 346.
Serwus, madonna/ Servus, madona, s. 318.
Skromnos¢ / Skromnost.

Prev. P’rvan Stefanov, s.347.
Skumbrie w tomacie / Skumria s domati.

Prev. Panajot Karag'ozov, s.321—322.
Ulica Towarowa / Ulica ,,Tovarova”, s. 319.
Wizyta / Poseenie.

Prev. P’rvan Stefanov, s.321.

Wioze spodnie czarne, cmentarne/ S pantalon pogrebalno-Ceren.

Prev. Panajot Karag’ozov, s.317.
Zaczarowana dorozka / Omagosaniat fajton.

Prev. P’rvan Stefanov, s.332—336.

Itakowiczéwna Kazimiera
Brakonieri*.

Prev.Ivan V”1¢ev, s.201.
Czarownica/ Vesica, s. 204.
Cma/ Nosna peperuda.

Prev. Panajot Karag’ozov, s.205.
Kutsuz*.

Prev.Ivan V”1¢ev, 5.201.

Liscie/ Lista.

Prev. Panajot Karag’ozov, s.205.
Pejzaz / Pejzaz.

Prev.Ivan V”1¢ev, s.201—202.
Urocznica / Carovnicka.

Prev. Panajot Karag’ozoyv, s.205.
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Iwaszkiewicz Jarostaw
Ach, jeszcze raz zwyczajne stowo /
Vedn’z pone obiknovena duma, s. 168.
Ciato / Talo, s. 159.
Coraz ciszej, jesien, wrzesien /
Vse po-tiho, esen e, septemvri, s. 161.
Deszcz/ D7%d, 5. 152.
Dla Leopolda Staffa/ Na Leopold Staf.
Prev.Ivan V”I¢evV, s.154.
Izostaveniat*.
Prev. P’rvan Stefanov, s.174.
Jak diabelski Paganini/ V’n kato neistov Paganini, s. 161.
Ja tylko tak udaje/ Az samo se prestruvam, s. 157.
Z tomu Jutro zniwa / Utre e Z’tva, s. 172—173.
Las/Gora, s.152.
Lasy opadly / Gorite pos’rnaha, s. 171.
Lipcowych wiatrow petny lipiec/
Prohladni vetrove prez i, s. 166.
Maj/ Maj, s. 151.
Na Ulian Tuvim?*, s. 154.
Na v’n e tiho*, s. 163.
Nigdy jeszcze tak bardzo nie kochatem zycia/
Nikoga ne s"m obical t7j Zivota, s. 162.
Nieraz kiedy samotnie przechadzam si¢ lasem /
Da b'des nosem sam v gorata.
Prev. Ivan V”1¢ev, s.164.
Nie trzeba sig odwracac/ Nazad ne se obr’3aj, s. 166.
Niewygoda / Neudobstvo.
Prev. P’rvan Stefanov, s.175.
Noc/Nos, s.151.
Noc i gwiazdy / Nos, zvezdi, s. 169.
Obejmij mnie/ Da se preg’rnem, s. 167.
Oddech ziemi/ Dichanieto na Zemdta, s. 150.
Oto jesieri / Eto esenta, s. 155.
Pioro strzaskane, ale jeszcze pisze/
Scupi se peroto, ala ose pise, s. 165.
Pozegnanie Sycylii / Sboguvane ss Sicilid, s. 160.
Prolog/ Prolog, s. 149.
Przez tak pamietny zapach siana / Prez mirisa smiren, s. 157.
Przyjaciele/ Pridteli, s. 153.
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Serenada / Serenada, s. 150.
Smutno, ciemno, straszno / Samotno, t ' mno, strasno, s. 164.
Szanujcie szarotki. Na skale / Sadete edelvajsite, $adete..., s. 169.
Telefon / Telefon, s. 153.
Upokarza mnie mitos¢/ Liibovta e za men unizenie, s. 156.
Woda zielona i gleboka / Tece voda, d”lboka i zelena, s. 158.
W starosci, w samotnosci/ V starostta i samotata, s. 170.
Zaso ne smee nikoj da izprati*, s. 167.
Zlociste piaski/ Z”lti pas’ci, t’mni borove, s. 156.
Zostanie po mnie tu moj roéd /
Sled mene e ostanat modt rod. ..
Prev.Ivan V”1¢ev, s.162.
Jasienski Bruno
But w butonierce / Obuvka v revera.
Prev. Panajot Karag'ozov, s.248.
Deszcz/DZd.
Prev. Antoaneta Popova, s.256.
Manifest w sprawie poezji futurystycznej/ Manifest.
Prev. Kristian Anev, s.239—243.
Na rzece/ Kraj rekata.
Prev. Panajot Karag’ozov, s.253.
Spacer / Razhodka s ned
Tango jesienne / Esenno tango.
Prev. Antoaneta Popova, s.257.
Trupy z kawiorem / Trupove s hajver, s. 251.
Wiosenno / Proletlivo, s. 254.

»p

Zygajgce posqagi/ Povr’sasi statui.
Prev. Panajot Karag’ozov, s.250.
Lesmian Bolestaw
Dziewczyna / Momice.
Prev. Antoaneta Popova, s.63—66.
Goreso utro*, s. 60.
Haslo nasze ma dla nas swe dzieje tajemne /
Nasiat znak ima tajna istorid.
Prev. P’rvan Stefanov, s.59.
Potudnie / Pladne.
Prev. Wojciech Gatgzka, Petr P’rvanov, s.67.
Povratna nos*.
Prev. Dora Gabe, s.61.
Szewczyk / Obusarce, s. 58.
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Sledzg nas/ Presledvat ni.
Prev. P’rvan Stefanoyv, s.60.
Z lat dziecigcych / Ot detskite godini.
Prev. Dora Gabe, s.62.
Liebert Jerzy
Jezdziec / Ezdac, s. 68.
Poczgtek jesieni/ Nacaloto na esenta, s. 69.
Snieg/ Sndg, s. 71—72.
Ucze sig ciebie, czlowieku / Ot tebe se uca, coveko.
Prev. Margreta Grigorova, s.70.
Uvodni dumi (spisanie ,,Skamand’r’t)*.
Prev. Kristian Anev, s.73.
Wiersz mitosny / Litboven stih.
Prev. Margreta Grigorova, s.68.
Milosz Czestaw
Campo di Fiori/ Campo di Fiori, s. 357.
Himn*, s. 352.
Modlitwa wigilijna / Molitva na B’dni vecer, s. 356.
Obfloki/ Oblaci, s. 351.
O ksigzce/ Za knigata, s. 349.
Siena/ Siena, s. 354.
To, co pisatem / Tova, koeto piseh, s. 350.
W mojej ojczyznie/ V rodinata.
Prev. Vera Dedanova, s.354.
Mlodozeniec Stanistaw
Lato/ Lato, s. 246.
Moskwa / Moskva, s. 245.
Wiek XX / XX vek.
Prev. Antoaneta Popova, s.244.
Pawlikowska-Jasnorzewska Maria
Babcia / Baba, s. 189.
Barwy / Cvetove, s. 183.
Burza/Bura, s.187.
Ciotki / Lelite, s. 193.
Czas, krawiec kulawy / Vremeto — Sivac sakat, s. 182.
Cma/ Nosna peperuda, s. 185.
Dziadek / Starec, s. 189.
Fotografia / Snimka, s. 186.
Jesieni / Esen, s. 188.
Krowy/ Kravi, s. 186.
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Kula rewolweru / Kursum ot revolver, s. 191.
La précieuse / Predvzetata, s. 186.
Lwy w klatce/ L”vove v kletka, s. 185.
Milczgcy kochanek / M”I¢asiat libovnik, s. 198.
Mitos¢/ Litbov, s. 193.
Mol / Molec
Mréwka / Mravka, s. 198.
My, konie/ Nie, konete, s. 194.
Nike / Nike, s. 187.
Odjazd (Odjezdzasz na pkladzie...)/ Otpluvane, s. 188.
Paryz/ Pariz, s.195.
Pazdziernik / Oktomvri, s. 188.
Portret / Portret, s. 183.
Przedwiosnie/ Predprolet, s. 191.
Przekwitta tancerka / Prec”ftdlata tancorka, s. 189.
Rozbite gniazdo / Svalenoto gnezdo.
Réze dla Safony / Rozi za Safo, s. 200.
Samobéjstwo debu/ Samoubijstvo na d’ba, s. 199.
Slepa/ Slapa, s.187.
Telegram / Telegrama, s. 185.
Trzeba chodzi¢ w masce/
Trabva da se hodi s maska, s. 192.
Wiersz ukradziony / Otkradnato stihotvorenie, s. 184.
Zgubiony tancerz / Izgubenidt tancor, s. 190.
Zmierzch na morzu / Zdra¢ kraj moreto.
Prev. Panajot Karag'ozoyv, s.184.
Peiper Tadeusz
Metaforata na s”vremennostta*.
Prev. Kristian Anev, s.293.
Miasto / Grad, s. 289.
Naga/ Gola, s.292.
Park*.
Prev. Panajot Karag’ozov, s.290.
Punkt wyjscia / Otpravna tocka.
Prev. Kristian Anev, s.283—287.
S o¢i nad grada*, s.289.
Ulica/ Ulica
Utro*, s. 288.
V talasa na dend*.
Prev. Panajot Karag'ozov, s.291.
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Przybos Julian
Gmachy / Sgradi.

Prev. Panajot Karag’ozov, s.304.
Linig powietrzng / Po v’zdusna linid, s. 309.
Noc powrotna / Povratna nos.

Prev. Dora Gabe, s.308.

Parada $mierci/ Parad na sm’rtta.

Prev. Panajot Karag’ozov, s.305.
Rownanie serca / Ravnenie na s rceto.

Prev. Dora Gabe, s.307.

Zazidani*.
Prev. Panajot Karag’ozoyv, s.306.
Staff Leopold
Bunt jesienny / Esenen bunt, s.55.
Kartoflisko / Kartofeno pole, s. 50—51.
Noc/ Nos, s. 54.
Oszczedny| Pestelividt.

Prev. Kiril Kadijski, s.53.
Praca/ Rabota.

Prev. Panajot Karag’ozov, s.56.
Predproletna gradina*.

Prev. Kiril Kadijski, s.49.
Sledobed’t na bednata nedela.

Prev. Panajot Karag’ozov, s.54.
Wrébel / Vrabec
Wysokie drzewa / Visokite d’rveta.

Prev. Kiril Kadijski, s.52.

Tuwim Julian
A jak sobie wieczorem po ulicy chodze/ T kato si v’rva, s.77.
Akacje / Akacii.
Prev. Petr Karaangov, s.83.
Bal w operze/ Bal v operata.

Prev. Antoaneta Popova, s.115—136.
Biblia cygatiska / Ciganska biblia.

Prev. Blaga Dimitrova, s.107—108.
Czeresnie / Ceresi.

Prev. Antoaneta Popova, s.110.

Do generatow / K”m generalite, s. 95.
Fryzjerzy / Br’snari.
Prev. Pet’r Karaangoyv, s.103.
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Garbus/ G’rbavidt.

Prev. Dimit’r Panteleev, s.98.
Ja/Az.

Prev. Pet’r Karaangov, s.77.
Jamby polityczne / Politicnost.

Prev. Antoaneta Popova, s.137—138.
Kwiaty polskie / Cvetdta na Polsa.

Prev. P’rvan Stefanov, s.139—148.
Kwiecier / April, s. 90—91.

Melodia / Melodia.

Prev. Blaga Dimitrova, s.102.
Mieszkarcy / Ziteli.

Prev. Dimit’r Panteleev, s.104—106.
Modlitwa / Molitva, s. 83.

Moment / Moment.

Prev. Andreana Radeva, s.97.
Muza, czyli stow kilka zaledwie /

Mugza, ili nakolko dumi edvam, s. 99.
Ogrody szpitalne / Bolnicni gradini.

Prev. Blaga Dimitrova, s.80.

Piotr Plaksin / Pet’r Plaksin.

Prev. Dora Gabe, s.84—89.
Poezja / Poezid.

Prev.Blaga Dimitrova, s.81—82.
Rzucitbym to wszystko / Se zahv’rld vsicko, s. 110—111.
Scherzo / Skerco.

Prev. Antoaneta Popova, s.113.
Siédma jesieri / Sedma esen.

Prev. Pet’r Karaangov, s.96.
Stowem do krwi/ S’s slovo do krv!

Prev. Blaga Dimitrova, s.100.
Sokrates tariczgcy / Sokrat, tancuvas.

Prev. Antoaneta Popova, s.92—94.
Staruszkowie / Starci.

Prev. Andreana Radeva, s.78.

Swit / Razs"mvane
Visnepot*.

Prev. Antoaneta Popova, s.114.
Zawieja / Vielica.

Prev. Antoaneta Popova, s.112.
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Zydek / Evrejceto.

Prev. Andreana Radeva, s.101.
Zydzi/ Evrei.

Prev. Blaga Dimitrova, s.79.

Wat Aleksander

Arytmetyka / Aritmetika, s. 279.
Co méwi noc/ Kakvo kazva nosa.
Prev. Margreta Grigorova, s.276.
Rozmowa nad rzekq / Razgovor kraj rekata
Umpyt rece i wlcznig / Izmi si r’cete i s kopie..., s.278.
W czterech scianach mego bélu /
V karcera na mojta bolka.
Prev. Ivan V’lev, s.277.
Widzenie / Videnie.
Prev. Margreta Grigorova, s.280.

Wierzynski Kazimierz

Ciemny korytarz/ T mnidt koridor.
Prev. P’rvan Stefanov, s.177.
*** (Jestem, jak szampan) / Kato Sampansko lek s”m.
Prev. Panajot Karag’ozov, s.176.
Koriskie kolana / Kolenete na kond, s. 178.
Matka / Majka, s. 177.
Oczyszczanie miasta / Pocistvane na grada, s.179.
Rysunek / Risunka, s. 180.
Rzecz wstydliwa / NeSo sramno.
Prev. P’rvan Stefanoyv, s.177.
Zielono mam w glowie/ Zeleno e v glavata mi.

Prev. Panajot Karag’ozov, s.176.

6. Szczygielski Marcin: Teatr Niewidzialnych Dzieci/

Teat™”t na nevidimite deca.

Prev. Lina Vasileva. Sofi, Izdatelstvo , Trud”, 2019, 232 s. [proza].
7. Szpilman Wiadystaw: Pianista / Pianist™t. Varsavski spomeni 1939—1945.

Prev. Margreta Grigorova. Ruse, Izdatelstvo ,,Elias Kaneti’, 2019,

280s. [proza].

8. Tokarczuk Olga: Bieguni/ Beguni.
Prev. Silvia Borisova. Sofi4, Izdatelstvo ,ICU”, 2019, 344 s. [proza].
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Publikacje w czasopismach

1. ,Literaturen vestnik” 2019, god. 28, br. 9.
Nowaczewski Artur
Hostel Nomadow / Hostel”t na nomadite.
Prev. Avor Vasilev, s.12—13 [reportaz].
Peiper Tadeusz
Ja, ty/ Az, ti
Miasto / Grad
Naga / Gola
Park*
S o¢i nad grada*
Ulica/ Ulica
Utro*
V talasa na dend*.
Prev. Panajot Karag’ozov, s.10 [poezja].
2. ,Literaturen vestnik” 2019, god. 28, br. 19.
Herling-Grudzinski Gustaw
Biata noc mitosci/ Balata nos na litbovta. Teatralen roman.
Prev. Silvda Borisova, s.12—13 [proza].
Drugie przyjscie / Vtoro prisestvie, s. 11.
Dziennik pisany nocg / Dnevnik, pisan prez nosta, s. 20.
Gleboki ciert / D”Iboka sdnka.
Prev. Margreta Grigorova, s.13 [prozal.
Legenda o nawréconym pustelniku / Legenda za pokadnid otselnik.
Prev. Kristiin Anev, s.21 [proza].
3. ,Literaturen vestnik” 2019, god. 28, br. 30.
Filipiak Izabela
Absolutna amnezja / Absolutna amnezid.
Prev. Margreta Grigorova, s.34 [proza].
Kobierski Radostaw
Bog napusna kosera*
Eurydyka resava da Zivee*.
Prev. Margreta Grigorova, s.31 [poezja].
Kornhauser Julian
Dzieci/ Decata
Evropejska pesnicka*
Koniec wieku / Kradt na veka
Staruszkowie / Starci.

Prev. Anna i Ango Boédnovi, s.30 [poezja].
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Podsiadlo Jacek
Noc nr 40/ Nos Ne 40
Noc nr 90/ Nos Ne 90
Pomolih momicenceto*
Posledniat p”t, kogato bahme Sastlivi*
Voenna posa*.
Prev. Severina Plackova, s.31 [poezjal.
Polkowski Jan
*** (Dim ot snega otvesni poleta)*.
Prev. Vera Deanova, s.28.
Da b'des ziv v edinstvenata si s'dba*.
Prev. Margreta Grigorova, s.28.
O, ima neso po-prelestno ot Vas*
Vsicko, koeto si kazal*.
Prev. Vera Deanova, s.28 [poezja].
Somer Piotr
Niedyskrecje / Nediskretnost
Prod”IZenieto.
Prev. Boris Dankov, s.30 [poezja].
Sosnowski Andrzej
Grimoar™.
Prev. Antoaneta Popova, s.29.
Milenium / Milenium.
Prev. Boris Dankov, s.29.
Spacer przed siebie/
Razhodka vse naprawo i s’s sebe si.
Tachymetria / Tahimetrid.
Prev. Antoaneta Popova, s.29 [poezja].
Stasiuk Andrzej
Jak zostatem pisarzem /
Kak stanah pisatel (opit za literaturna biografid).
Prev. Milen Mitev, s.34 [proza].
Swietlicki Marcin
Dla Jana Polkowskiego / Na An Polkovski.
Prev. Irena Petrova, s.28.
Jona*
Zly ptak / Zla ptica.
Prev. Pravda Spasova, s.28 [poezja].
Tkaczyszyn-Dycki Eugeniusz
a ti me obikna i oCisti*
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Panie Boze ukrywajgcy twarz w twarzy /
Boze Gospodi kries liceto si v liceto na
Stworzonka / S"zdanijca
Virno e ce sled kato napusnah*
Zapamigtatem poczgtek wiersza/
Zapomnih nacaloto na edno stihotvorenie
Zenite s koito spodeldh nosite si ne krieha*.
Prev. Panajot Karag’ozov, s.31 [poezja].
Tulli Magdalena
Sny i kamienie / Synisa i kam’ni.
Prev. Aina Vasileva, s.36—37 [proza].
Warga Krzysztof
Chtopaki nie ptaczg / Momicetata ne placat.
Prev. Milena Mileva, s.36 [proza].
Zagajewski Adam
Istambut / Istanbul
Na ostrova*
Planini*
Prosvesenie*
Stary malarz spaceruje /
Staridt hudoznik se razhozda
Wiek XX na emeryturze/ XX vek v pensid.
Prev. Silvia Borisova, s.30 [poezja].
4. ,Literaturen vestnik” 2019, god. 28, br. 35.
Tokarczuk Olga
Granica / Granicata.
Prev. Silvia Borisova, s.13—14 [proza].
5. ,Literaturen vestnik” 2019, god. 28, br. 41.
Mitosz Czestaw
Mowa noblowska / Nobelova lekcid.
Prev. Bogdan GaliSev, s.23—25 [proza].
Przepis / Recepti.
Prev. Silvid Borisova, s.30 [poezja].
Rady/ S7veti.
Rozmowa z Jeanne / Razgovor s Zana.
Prev. Vera Deédnova, s.30 [poezja].
Rézewicz / RuZevic.
Prev. Zdravko Kis’ov, s.24 [poezjal.
Tak mato/ T”j malko.
Prev. Vera Deédnova, s.30 [poezja].
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Torquato Tasso/ Torkvato Taso.
Prev. Silvid Borisova, s.30 [poezja].
Reymont Wladystaw
Chtopi / Selani.
Prev. Hristo Vakarelski, s.21—22 [proza].
Pielgrzymka do Jasnej Géry / Poklonenie v Asna Gura.
Prev. Margreta Grigorova, s.22—23 [proza].
Sienkiewicz Henryk
Mowa Henryka Sienkiewicza w Sztokholmie wygloszona
podczas uroczystosci rozdania Nagréd Nobla /
Rec proiznesena v Stokholm po vreme na t’rzestvenata
Nobelova ceremonid.
Prev. Milena Mileva, s.11 [proza].
Quo vadis / Quo vadis.
Prev. Atanasia Ganceva-Zografova, Kujo Kuev,
Libomir Andrej¢in, s.15,17 [proza].
Sachem / Sahem.
Prev. Margreta Grigorova, s.16 [proza].
Szymborska Wistawa
Fotografia z 11 wrzesnia/ Snimka ot 11 septemvri.
Prev. Silvid Borisova, s.33 [poezja].
Mitos¢ od pierwszego wejrzenia / Liibov ot pr™v pogled.
Prev. Zdravko Kis oV, s.33 [poezja].
Mowa noblowska /
Rec pred Nobelovata akademid v Stokholm,
proiznesena na 7 dekemvri 1996 g.
Prev. Ivan Golev, s.31 [proza].
Trzy stowa najdziwniejsze / Tri naj-stranni dumi.
Prev. Blaga Dimitrova, s.33 [poezja].
Wersja wydarzeri / Versid na s”bitidta.
Prev. Iskra I[komanova, s.33 [poezja].
Wyznania maszyny czytajgcej/ Izpoved na CetdSata masina.
Prev. Vera Deanova, s.33 [poezja].
Tokarczuk Olga
Czuly narrator. Przemowa noblowska /
Cuvstvitelen povestvovatel. Nobelova lekcid, s. 6.
Ksiegi Jakubowe / Knigite na Jakub.
Prev. Silvid Borisova, s.9 [proza].
Ostatnie historie / Posledni istorii.
Prev. Mira Kostova, s.9 [proza].
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6. ,Literaturen svat” 2019, br. 113.
Przerwa-Tetmajer Kazimierz
O sonecie/ Za soneta.
Prev. Dora Gabe [poezja].
Stonimski Antoni
Warszawa / Varsava.
Prev. Dora Gabe [poezja].
7. ,Literaturen svat” 2019, br. 114.
Mickiewicz Adam
Do M ***/ Ot mene se mahnil.
Prev. Stoan Drinov [poezja].
8. ,Literaturen svat” 2019, br. 115.
Broniewski Wladystaw
Dgb/D’b
Fiolek / Temenuga.
Prev. P’rvan Stefanov [poezja].
Jaskulska-Kaczmarek Zdzistawa
Swiat wedtug Katii Sokotowej/
Svet’t s ocite na Katd Sokolova.
Prev. Vand Angelova [poezja].
Lau Jerzy
Plodove*
Warszawska Guerenica / Varsavska Guerenika.
Prev. P’rvan Stefanov [poezja].
Rozewicz Tadeusz
% (Na s"mvane svetlinata)*
Glos/ Glas
Poeta w czasie pisania / Poet’t po vreme na pisane
Udato sig/ Udade mu se
Zabiegi / Proceduri.
Prev. P’rvan Stefanov [poezja].
Rymkiewicz Jarostaw Marek
% (Ti, kojto premrezvas oci)*
Grob nieznanego poety/ Grob™t na nepoznatia poet
W obronie metafizyki/ V zaSita na metafizikata.
Prev. Krsto Stanisev [poezja].
Tanew Alicja
*** (Jestes mojg radoscig) /*** (Ti mod radost...)

Prev. Vana Angelova [poezja].
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9. ,Literaturen svat” 2019, br. 116.
Stowacki Juliusz
Hymn /Himn
Sonety / Soneten diptih
Testament méj / Zavesanie.
Prev. Stoan Bak”rdziev [poezja].
10. , Literaturen svat” 2019, br. 117.
Wojasinski Rafal
Pustka / Pustota.
Prev. L¢ezar Selaski [proza].
11. ,Literaturen svat” 2019, br. 118.
Kania Robert
Cieply wiatr / Top”l vat’r.
Prev. U¢ezar Selaski [poezja].
Lament Lech
Wizyta / Posesenie.
Prev. Vand Angelova [poezja].
Lenart Jozef
V pamet na Tetmajer*.
Prev. Stoan Bak”rdziev [poezja].
Prokopiak Piotr
** (spéjrz kazde drzewo) / *** (pogledni vsiko d’rvo).
Prev. Vand Angelova [poezja].
Siwinska-Pacak Jadwiga
Utrinno sI’nce*.
Prev. L¢ezar Selaski [poezja].
12. ,Literaturen svat” 2019, br. 119.
Katz Janina
** (Po wielkiej mitosci) / (Sled goldamata litbov...).
Prev. Georgi Angelov [poezja].
Krynicki Ryszard
Lek wysokosci / Strah ot visocina
Prawda? / Istinata?
Prev. Georgi Angelov [poezja].
Maj Bronistaw
Swiatlo / Svetlina.
Prev. Georgi Angelov [poezja].
Miedzyrzecki Adam
O czym nie wie politolog/ Kakvo ne znae politolog’t.
Prev. Georgi Angelov [poezja].
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Mitzner Piotr
Nad propastta most...*.
Prev. Georgi Angelov [poezja].
Pocgaj Maria Magdalena
***(0Od pewnego czasu) / *** (Vece ot dosta vreme).
Prev. Vand Angelova [poezja].
Sadowska Barbara
T7rsd naj-t'mnid °g’l na sveta™.
Prev. Georgi Angelov [poezja].
13. ,Literaturen svat” 2019, br. 122.
Batko Renata
Matiola*
Slady / Sleda
Visni*.
Prev. Teresa Mo$cinska-Lazarova
[poezja].
Bereski Dariusz
*** (kapkite)*
Na Magdalena*
Pogledni*.
Prev. Vand Angelova [poezja].
Dekiert Zygmunt
Dwa oblicza / Dvata oblika.
Prev. Vand Angelova [poezja].
Hanslik Edyta
S’zdade me otnovo*
V cvetovete na d’gata*.
Prev. Teresa Mo$cinska-Lazarova
[poezja].
Kuberska Alicja Maria
Cat s nepoznat*
Katedrala*
Kradla na mecti*
Pecelivs bilet*
Poreden sans*
Prosto da b'dem”*.
Prev. Teresa Mo$cinska-Lazarova [poezja].
Prywer Mirostawa
Wspomnienia / Spomeni.
Prev. Vana Angelova [poezja].
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14. ,Literaturen svat” 2019, br. 123.
Mitzner Piotr
Cetenia*
Den na majkata*
Glupavo stihotvorenie*
I drugi koSmari*
Oci*
Zapas*.

Prev. L¢ezar Selaski [poezja].

Rok 2020

Publikacje ksigzkowe

1. Gombrowicz Witold: Kurs filozofii w szes¢ godzin i kwadrans/
Lekcii po folosofid v ramkite na Sest casa i Cetv’rt.
Prev. Todorka Mineva. Sofi4, Izdatelstvo Sonm, 2020, 148 s.
2. Mrozek Stawomir: Kontrakt / Kontrakt.
Prev. Malina Ivanova. Sofia, Izdatelstvo ,,Black Flamingo’,
2020, 78 s. [dramat].
3. Sapkowski Andrzej: Narrenturm / Kulata na Sutovete.
Prev. Vasil Velcev. Sofid, Izdatelstvo ,,Siela”, 2020, 596 s. [proza].
4. Stasiuk Andrzej, Jurij Andruchowycz, Jachym Topol:
Europa Srodkowa w trzech esejach / Sredna Evropa v tri eseta.
Prev. Dilana Denceva, Rajna Kamberova, Vasil Samokovliew
Sofi4, Izdatelstvo ,,Lektura’, 2020, 204 s. [esej].
5. Szablowski Witold: Tariczgce niedZwiedzie /
Tancuvasite mecki. Istinski istorii za totalitarna abstinencia.
Prev. Milena Mileva. Sofi4, Izdatelstvo ,,Paradoks”, 2020,
256s. [reportaz].
6. Tokarczuk Olga: Prowadz swéj plug przez kosci umartych/
Kraj pluga si prez kostite na m’rtvite.
Prev. Silvid Borisova. Sofid, Izdatelstvo ICU, 2020, 210 s. [proza].
7. Tokarczuk Olga, Consejo Joanna: Zgubiona dusza / Izgubenata dusa.
Prev. Silvid Borisova. Sofi4, Izdatelstvo ICU, 2020, 48 s. [proza].
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Publikacje w czasopismach

1. ,Sveta Gora” 2020, br. 16 (,,P”).
Mitzner Piotr
Aplikacja / PriloZenie
Drewniane kotyski/ D rveni lulki
Idzie toczy sig leci/ V’rvi lillee se leti
Ptaszku / Ptice
Siostra / Sestra
Tu / Tuk
Zamiana/ Zamana.
Prev. Margreta Grigorova [poezja].
2. ,Literaturen vestnik” 2020, god. 29, br. 14.
Stasiuk Andrzej
Dziennik okretowy / Koraben dnevnik.
Prev. Dildna Denceva, s.9, 11 [proza].
3. ,Literaturen vestnik” 2020, god. 29, br. 21.
Brzechwa Jan
Akademia Pana Kleksa /
Akademiata na Gospodin Mastileno Petno.
Prev. Lilia Raceva, s.31—32 [proza].
Kwoka / Kvacka
Rece i nogi/ R’ce i kraka.
Prev. Antoaneta Popova, s.27 [poezja].
Smok / Zmej.
Prev. Kamen Rikev, s.27 [poezja].
Zuk / Br’mbar.
Prev. Antoaneta Popova, s.27 [poezja].
Czerwinska-Rydel Anna
Listy w butelce. Opowies¢ o Irenie Sendlerowej/
Pisma v butilka. Razkaz za Irena Sendlerova.
Prev. Milena Mileva, s.35 [proza].
Fiedler Antoni
Wyspa Robinsona / Ostrov”t na Robinzon.
Prev. Milen Mitev, s.31 [proza].
Fredro Aleksander
Pawet i Gawel/ Pavel i Gavel.

Prev. Kamen Rikev, s.26 [poezja].
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Hoffmanowa z Tanskich Klementyna
Dziennik Franciszki Krasitiskiej w ostatnich latach Augusta 111
pisany / Dnevnik™t na Franciska Krasinska.
Prev. Marina Bratanova, s.26 [proza].
Kasdepke Grzegorz
Opowiadania dla tobuzéw i nie tylko /
Razkazi za pakostnici i ne samo.
Uszy na sprzedaz/ Usi za prodan.
Prev. Lilid Raceva, s.34 [proza].
Kern Ludwik Jerzy
Ferdynand Wspanialy / Ferdinand Velikolepni.
Prev. Lilid Radeva, s.32 [prozal.
Konopnicka Maria
O krasnoludkach i sierotce Marysi/ DZudZetata i Marisa.
Prev. Rajna Cvetkova, s.28 [proza].
Korczak Janusz
Spowiedz motyla/ Izpovedta na peperudata.
Prev. Margreta Grigorova, s.17 [proza].
Kosmowska Barbara
Niezte ziétko / Eh e Bilka.
Prev. Dilaina Denceva, s.36 [proza].
Krzyska Stawomir
Sako i prikazki*
Veselidt taralez*
Vrtelezki*.
Prev. Margreta Grigorova, s.28 [poezja].
Lesmian Bolestaw
Przygody Sindbada Zeglarza /
Prikliicenid na Sindbad Moreplavateld.
Prev. Zana Stanéeva, s.29—30 [proza].
Makuszyniski Kornel
Szatan z siédmej klasy / Davol’t ot sedmi klas.
Prev. Dimitrina Ham ze, s.33 [proza].
Miloszewski Zygmunt
Gory zmijowe/ Planinata na zmed Zmij.
Prev. Lina Vasileva, s.36—37 [proza].
Onichimowska Anna
Dzie#i czekolady / Dendt na Sokolada.
Prev. Margreta Grigorova, s.34 [proza].
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Papuzinska Joanna
Historia / Predanie, s. 28 [poezja].
Nasza mama czarodziejka / Mama e v”Isebnica.
Prev. Margreta Grigorova, s.33 [proza].
Pims, ktorego nie ma/ Pims™t, kojto go nama.
Prev. Antoaneta Popova, s.28 [poezja].
Sapkowski Andrzej
Narrenturm / Kulata na sumovete.
Prev. Vasil Velc¢ev, s.38 [proza].
Szczygielski Marcin
Czarownica pigtro nizej / Magosnicata ot dolnid etaZ.
Prev. Lina Vasileva, s.37—38 [proza].
4. ,Literaturen vestnik” 2020, god. 29, br. 34.
Tokarczuk Olga
[Z tomu Opowiadania bizarne / Cudati razkazi)
Pasazer/ P’tnik’t.
Prev. Silvid Borisova, s.1,9 [proza].
5. ,Literaturen vestnik” 2020, god. 29, br. 37.
Krynicki Ryszard
Golebie/ G”I”bi
Kakvo tam?
Kasztan / Kesten.
Prev. Vera Deédnova, s.22 [poezja].
Stasiuk Andrzej
Magistrala*.
Prev. Dildna Denceva, s.31 [prozal.
Szczygiel Mariusz
Co ukryt przed Polakami bufetowy z Borowkowej Gory /
Kakvo skri ot polacite bifetik’t ot Boruvkova hora.
Prev. Kristiin Anev, s.36 [felieton].
Osobisty przewodnik po Pradze/ Licen p”tevoditel po Praga.
Prev. Milena Mileva, s.21 [reportaz].
Warga Krzysztof
Pamietnik hipopotama / Dnevnik™ na begemota.
Prev. Milena Mileva, s.38 [proza].
Zagajewski Adam
Mistyka dla poczgtkujgcych / Mistika za nacinaesi, s. 11 [poezja].
[Z tomu Obrona zarliwosci / Zasita na plamennostta]
Da pises na polski*, s. 40 [esej].
W cudzym pieknie/ V cuzdata krasota
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Wiek dwudziesty na emeryturze/
Dvadeseti vek v pensid.
Prev. Silvid Borisova, s.11 [poezja].
6. ,Literaturen svat” 2020, br. 124.
Witke Ewa
*** (dwa ciata obok siebie) / *** (dve tela edno do drugo)
*** (mitos¢ — pustynia) / *** (litbovta — pustind)
*** (Morze Martwe cigzarne od soli) /
(M rtvo more tezko ot solta)
*** (pamieé buduje mity) / * (pametta s”zdava mitove)
*** (przespaceruj sie ze mng) / *** (porazhodi se s men)
X (strach) / 4 (strah’t)
*** (w obcych miejscach jestesmy blizej siebie) /
*** (v Cuzdite mesta stavame po-blizki)
Naga/ Gola
sierpieri / Avgust
Stenata na placa*
tu blisko jest swiat / Tuk svet’t e blizo.
Prev. L¢ezar Selaski [poezjal.
7. ,Literaturen svat” 2020, br. 126.
Mickiewicz Adam
Cas™.
Prev. Atanas Dalcev [poezja].
Stonimski Antoni
Weszystko / Vsicko.
Prev. Atanas Dalcev [poezja].
Stowacki Juliusz
Sonet / Sonet.
Prev. Atanas Dalcev [poezja].
Wygodzki Stanistaw
Statistika*.
Prev. Atanas Dalcev [poezja].
8. ,Literaturen svat” 2020, br. 128.
Jurkowska Barbara
Razgovor s moreto*.
Prev. Elka Nagolova [poezja].
9. ,Literaturen svat” 2020, br. 129.
Stonimski Antoni
Za grafomanite*.
Prev. Evgenia Dinkova [proza].
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10. ,,Literaturen svat” 2020, br. 130.
Stonimski Antoni
O czytelnikach/ Za Citatelite.
Prev. Evgenia Dinkova [proza].
11. ,Literaturen svat” 2020, br. 132.
Stonimski Antoni
Za snobite*.
Prev. Evgenia Dinkova [proza].

Opracowala Joanna Mleczko
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Bibliografia przekladow literatury chorwackiej
w Polsce w latach 2019—2020

Rok 2019

Publikacje ksigzkowe

1. Jergovi¢ Miljenko: Dobosi noci: studija/ Bebny nocy: studium.
Tlum. Magdalena Petrynska. Wroclaw, Ksigzkowe Klimaty,
2019, 152 s. [proza].

2. (Nie tylko) fragmenty: wybor nowych dramatow chorwackich.
T.1.Red. G. Abrasowicz, L. Matczak. Katowice,
Wydawnictwo Uniwersytetu Slgskiego, 2019 [dramat].

Kastelan Lada
Dva i dvadeset / Dwie i dwadziescia, s. 45—104.
Tlum. Magdalena Ko ch, Katarzyna Taczynska.
Matisi¢ Mate
Zena bez tijela/ Kobieta bez ciala, s. 167—195.
Thum. Dorota Jovanka Cirlié.
Mihanovi¢ Dubravko
Prolazi sve/ Wszystko przemija, s. 263—299.
Tlum. Piotr Herda.
Radovi¢ Tanja
Ledeno doba / Epoka lodowcowa, s. 105—165.
Ttum. na j. angielski Renata Geld,
ttum. na j. polski Antonina Kurtok.
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Sajko Ivana
Prizori s jabukom / Sceny z jabtkiem, s. 239—261.
Ttum. Magdalena Ko ch.
Stivici¢ Tena
Nevidljivi / Niewidzialni, s. 301—371.
Tlum. Magdalena Dyras.
Zajec Tomislav
Trebalo bi prosetati psa/ Trzeba wyprowadzic psa, s. 197—238.
Tlum. Gabriela Abrasowicz, Berenika Nikodemska.
3. (Nie tylko) fragmenty: wybor nowych dramatéw chorwackich.
T.2.Red. G. Abrasowicz, L. Matczak. Katowice,
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2019 [dramat].
Fercec Goran
Pismo Heineru M./ List do Heinera M., s.7—37.
Tlum. Gabriela Abrasowicz.
Klepica Vedrana
Bijeli bubrezi/ Biate cynaderki, s. 247—279.
Thum. Katarzyna Taczynska.
Martinic Ivor
Moj sin samo malo sporije hoda/
MGoj syn chodzi, tylko troche wolniej, s. 149—205.
Tlum. Gabriela Abrasowicz.
Meheik Diana
Jerihonska ruza/ Roza jerychotiska, s. 281—308.
Tlum. Gabriela Abrasowicz.
Mitrovi¢ Nina
Ovaj krevet je prekratak ili Samo fragmenti/
To tozko jest za krétkie lub tylko fragmenty, s. 39—111.
Tlum. Maciej Czerwinski.
PeSut Dino
Pritisci moje generacije ili o bijelom porculanu /
Presje mojego pokolenia albo o biatej porcelanie, s. 309—347.
Tlum. Dominika Kaniecka.
Solari¢ (Kovaci¢) Jelena, Tomi¢ Anica
Ovo bi mogla biti moja ulica/ To mogla by¢ moja ulica, s. 113—148.
Thum. Malgorzata Stanisz HanzZek
Zmak Jasna Jasna
Samice / OdosobniONE, s. 207—245.
Tlum. Katarzyna Majdzik Papic.

$.226
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4. Pokolenie przerwanej mtodosci. Antologia wspotczesnego dramatu
chorwackiego.
Red. A. Kodri¢ Gagro, J. Molas, P. Pajak.
Kons. nauk. B. Senker. Zagreb, Disput, 2019 [dramat] !
Matisi¢ Mate
Andeli Babilona: rustikalna travestacija /
Anioly Babilonu: trawestacja rustykalna, s. 106.
Thum. Dorota Jovanka Cirlié.
Mitrovi¢ Nina
Susret / Spotkanie, s. 70.
Ttum. Janusz Szablewski.
Sajko Ivana
Europa: monolog za majku Courage i njezinu djecu /
Europa: monolog dla matki Courage i jej dzieci, s. 66.
Tlum. Katarzyna Taczynska.
Stivi¢i¢ Tena
Tri zime/ Trzy zimy, s. 188.
Tlum. Barbara Kramar.
Vidi¢ Ivan
Netko drugi/ Ktos inny, s. 52.
Tlum. Anna Boguska.
Zajec Tomislav
Ono sto nedostaje / To, czego brakuje, s. 74.
Tlum. Ewa Wréblewska-Trochimiuk

1 Publikacja ukazata si¢ w formie pudetka zawierajacego siedem zeszytow: bialy
wprowadzajacy (wstep, przedmowy, noty biograficzne) i sze§¢ czerwonych tomikéow
z dramatami.

s.326
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Rok 2020

Publikacje ksigzkowe

1. Borsic¢ Ivan: Vidimo se na osmrtnici/ Do zobaczenia w nekrologu.
Tlum. Lukasz Lewaszkiewicz. Czerwonak, Vesper, 2020,
450s. [proza].
2. Jergovi¢ Miljenko: Sarajevski Marlboro / Sarajewskie Marlboro.
Tlum. Magdalena Petrynska, Mitosz Waligorski,
Maciej Czerwinski. Warszawa, Wydawnictwo Akademickie Sedno,
2020, 124s. [proza].
3. Marijanovi¢ Stanislav: Kuéna ¢udovista 1, Ku¢na ¢udovista 11/
Mata encyklopedia domowych potworéw’.
Ttum. z j.ang. Hanna Baltyn. Warszawa,
Wydawnictwo Nasza Ksiegarnia, 2020, 48 s. [proza].
4. Modri¢ Luka, Matteoni Robert: Autobiografija Luka Modri¢ —
moja igra/ Moja gra: autobiografia.
Tlum. Karina Giel Krakéw, Znak Horyzont 2020, 382s.
[proza, biografia].
5. Novak Kristian: Crna mati zemla / Czarna matka ziemia.
Ttum. Magdalena Polczynska. Sejny, Fundacja Pogranicze: Osrodek
»Pogranicze — Sztuk, Kultur, Narodéw”, 2020, 374 s. [proza].
6. Prtenjaca Ivica: Brdo/ Wzgorze.
Ttum. SiniSa Kasumovi¢. Warszawa, Biblioteka Stow, 2020, 184s.
[proza].
7. Seji¢ Stjepan: Harleen / Harleen.
Tlum. Maria L engren. Wydawnictwo, Egmont Polska, 2020, 208 s.
[proza].
8. Ugresi¢ Dubravka: Lisica/ Lis.
Thum. Dorota Jovanka Cirli¢. Krakéw, Wydawnictwo Literackie, 2020,
339s. [esej].

2 Przeklad posredni z: House Monsters I, House Monsters II (2016).

s.426
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Publikacje w czasopismach

1. ,,Dialog” 2020, r. 65, nr 6.
Zajec Tomislav
Mala Moskva/ Mata Moskwa, s. 165—203.
Tlum. Gabriela Abrasowicz [dramat].
2. ,Ksigzki’, pazdziernik 2020.
Ugresi¢ Dubravka
Dlaczego faszyzm weigz tak uwodzi?*
Ttum. Dorota Jovanka Cirli¢ [esej].
3. ,Ksigzki” 2020, nr 5.
Ugresi¢ Dubravka
Kopcie sig z koniem*.
Ttum. Dorota Jovanka Cirlié¢ [esej].
4. ,Podglad: kwartalnik literacki Oddzialu Warszawskiego Stowarzyszenia
Pisarzy Polskich” 2020, nr 1.
Vuleti¢ Andelko
Ja ¢u graditi kako ja hocu /
Bede budowad, jak ja chee*
Kad e vrijeme tvoje pobune /
Kiedy nastgpi czas twojego buntu*
Kraljica puteva / Krélowa drég*
Meni pustinju dajte / Mnie pustynie dajcie*
Migdzy dwoma blgkitami*
Nigdy — przenigdy*
Pepeo / Popiét
Pochodnia*
Poki zyje*
Snovidenje / Widzenie senne*
Tako i do dan-danas / I tak do dnia dzisiejszego*
Veliki tvorce, ja dizem bunu /
Wielki Stworco, ja bunt podnosze*.
Tlum. Grzegorz Latuszynski [poezja].
5. »Przeglad Polityczny” (Gdansk) 2020, nr 163/164, dod. s.I—VIIIL.
Krleza Miroslav
Czym jest Europa*.
Tlum. Malgorzata Wierzbicka [esej].

s.526
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6. ,Witkacy!: czyste dusze w niemytej formie” 2020, nr 2.
Feri¢ Zoran
Nepodnosljiva tezina novca / Nieznosny cigzar pienigdza, s. 38—41°,
Tlum. Violetta Szmyt-Radosevid
Red. przektadu Malgorzata Vrazi¢ [proza].
7. ,Wyspa” 2020, nr 4.
Sojat Ivana
Oci/ Oczy, s.27—34.

Tlum. Sinisa Kasumovi¢ [prozal.

Opracowala Katarzyna Majdzik Papié

3 Fragment ksigzki Z. Feri¢: Apsurd je zarazna bolest (Zagrzeb 2012).

s.626
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Bibliografia przekladow literatury polskiej
w Chorwacji w latach 2019—2020

Rok 2019

Publikacje ksigzkowe"

Boze cos Polske / Molitva.

W: Slaven Kale: ,Poljaci, nasa braca na sjeveru*. Hrvatska javnost
o0 Poljacima 1860—1903. Zagreb, Srednja Europa, 2019, 336 s.
[przedruk z: ,Nase gore list“ 1861, br. 36].

Tlumacz nieznany [poezja].

W roku 2019 ukazaly si¢ ponadto publikacje o charakterze religijnym, kazania, prze-

MOWY, TOZMOWY:
1. Grzegorczyk Jan: Kazda dusza to inny swiat.
O Faustynie, faustynkach, ks. Sopocce i dzieciach marnotrawnych /
Svaka je dusa poseban svijet. O Faustini, faustinkama,
vI¢. Sopocku i rasipnoj djeci.
Prev. Antonija Cajko. Koprivnica, Figulus, 2019, 243 s.
2. Mlynarz Bogna: To Bég szuka czlowieka / Bog traZi covjeka:
O utjelovljenju, dusi i BoZjoj ljubavi prema nama:
Casna sestra Bogna Miynarz: razgovor vodio Mariusz Czaja.
Prev. Antonija Cajko. Koprivnica, Figulus, 2019, 169s.
3. Pelanowski Augustyn: Droga Krzyzowa: rozwazania /
Krizni put: razmatranja.
Prev. Jure Josipovi¢. Koprivnica, Figulus, 2019, 86ss.
4. Pelanowski Augustyn: Ostatnie rekolekcje / Posljednje duhovne vjezbe.
Prev.Ena Janec¢i¢, Melita Mesari¢, Ana Marija Riha.
Koprivnica, Figulus, 2019, 143 s.
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2. Dabrowska Krystyna: Bajka o jezach/ Bajka o jezevima/
A tale about hedgehog.
Prev. Durdica Cili¢ Skeljo, Antonia Lloyd-Jones,
Karen Kovacik. Zagreb, SKUD ,Ivan Goran Kovacic’,
2019, 80s. [poezja].
3. Karpowicz Ignacy: Sorika / Sonjka.
Prev. Emilio N ui¢. Zagreb, Hena com, 2019, 206s. [proza].
4. Milosz Czestaw: Poezija.

Prev. Pero Mio ¢. Zagreb, Vukovi¢ & Runji¢, 2019, 372 s. [poezjal.

Izbor iz djela 1930—1994
Annalena / Annalena, s. 36.
Brie*, s.95.
Campo di Fiori/ Campo dei Fiori, s. 24—25.
Cytata/ Citat, s. 84.
Dlaczego wstyd? / Zasto sram, s. 80.
Do ksiedza Ch. / Vele¢asnom Ch., s. 11—12.
Do Tadeusza Rozewicza, poety/

Tadeuszu Rozewiczu, pjesniku, s.31—32.
Druga przestrzeri / Drugi prostor, s. 197—283.
Drzewo / Drvo, s. 107.

Dyskretny wdziek nihilizmu /

Diskretna draz nihilizma (wybér), s. 86—90.
Dytyramb / Ditiramb, s. 19—20.

Dziecig Europy / Dijete Europe, s.27—30.
Glowy/ Glave, s. 18.

Helenka / Helenka, s. 103.

Hymn/ Oda, s. 8—10.

Hymn o perle/ Himan o Perli, s. 54—57.
Kompozycja / Kompozicija, s. 3.

Krdl Popiel / Kralj Popiel, s. 48.

Ktory skrzywdzites / Koji si uvrijedio, s. 45.
Kula (Costa Rica) / Kugla (Kostarika), s. 94.
Miasto / Grad, s. 22—23.

Moja wierna mowo / Moj vjerni govore, s. 49—50.
Na czes¢ pienigdza /U pohvalu novcu, s. 15.
Na miejscu Stwdrcy / Na mjestu Tvorca, s.77.
Nie mdj/ Nije moj, s.76.

Nie wigcej/ Ne vise, s.47.

O aniotach / O andelima, s. 53.
Ograniczony / Ogranicen, s.75.
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Ogrod ziemskich rozkoszy /

Vrt zemaljskih naslada, s. 38—43.
Osobny zeszyt — Kartki odnalezione /

Posebni svezak — Pronadeni papirici, s. 98—100.
Pelikany (Costa Rica) / Pelikani (Kostarika), s.93.
Piesek przydrozny / Usputni psi¢ (wybor)

Piesri/ Pjesma, s. 5—7.
Ple¢ poezji/ Rod poezije, 5. 91.
Po wygnaniu / Poslije izgona, s. 44.
Pod koniec dwudziestego wieku /
Pri svrsetku dvadesetoga stoljeca, s. 58.
Podroz / Putovanje, s. 4.
Powinien byt?/ Bio je duzan, s. 83.
Powrét do Krakowa w roku 1880/
Povratak u Krakéw 1880. godine, s. 62.
Przedmowa / Predgovor, s. 26.
Przypowies¢/ Prica, s. 51.
Rano / Jutro, s. 16.
Religia Helenki/ Helenkina religija, s. 104.
Rodowéd / Rodoslovlje, s. 63.
Roztropnosé/ Razboritost, s. 96.
Rozum / Pamet, s. 102.
Sprawca / Uzrocnik, s. 17.
Szes¢ wykladéw wierszem / Sest izlaganja stihom, s. 64—71.
Swiat (Poema naiwne) / Svijet, naivne pjesme, s. 33—35.
Tak mato / Tako malo, s. 52.
Teologia, poezja / Teologija, poezija, s. 85.
To/ To, s. 109—196.
Traktat poetycki/ Poetski traktat, s. 46.
Tropiki/ Tropi, s. 92.
Uwaznos¢/ Pribranost, s.78.
W mojej ojczyznie/ U mojoj domovini, s. 21.
Wdzieczny / Zahvalan, s. 81.
Wiersz na koniec stulecia / Pjesma za svrsetak stoljeca, s. 59—61.
Wiersze dla opetanych / Stihovi za opsjednute, s. 13—14.
Wiersze ostatnie / Posljednje pjesme, s. 285—349.
Wierzyc, nie wierzy¢/ Vierovati, nevjerovati, s. 82.
Yokimura / Yokimura, s. 105—106.
Zacnos¢/ Plemenitost, s. 97.
Zamiast / Umjesto, s.79.

s.3z21
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Zamiast zostawi¢ / Umjesto ostavljanja, s. 101.
Zétty rower / Zuti bicikl, s. 37.
5. Mitosz Czestaw: Ziemia Ulro / Zemlja Ulro.
Prev. Adrian Cvitanovi¢. Zagreb, Jesenski i Turk, 2019, 278 s. [esej].
6. Miloszewski Zygmunt: Gniew / Gnjev.
Prev. Mladen Mar ti¢. Zagreb, Edicije Bozicevi¢, 2019, 429 s. [proza].
7. Sapkowski Andrzej: Czas pogardy / Vrijeme prezira.
Prev. Mladen Mar ti¢. Zagreb, Egmont, 2019, 336 s. [proza].
8. Sapkowski Andrzej: Miecz przeznaczenia / Mac sudbine.
Prev. Mladen Marti¢. Zagreb, Egmont, 2019, 375s. [proza].
9. Sapkowski Andrzej: Ostatnie zyczenie/ Vilenjacka krv.
Prev. Mladen Mar ti¢. Zagreb, Egmont, 2019, 311 s. [proza].
10. Tokarczuk Olga: Ksiegi Jakubowe. Wielka podréz przez siedem granic,
piec jezykéw i trzy duze religie, nie liczgc tych matych /
Knjige Jakubove ili Veliko putovanje preko sedam granica, pet jezika
i tri velike religije, ne racunajuci one male.
Prev. Mladen Marti¢. [Wyd. 2]. Zagreb, Fraktura, 2019, 906 s. [proza].
11. Witkiewicz Stanistaw Ignacy: Nienasycenie / Nezasitnost.
Prev. Dalibor Blazina. Zagreb, Disput: Hrvatsko filolosko drustvo,
2019, 564 s. [proza].
12. Wojtyla Karol: Kazanie na Areopagu: 13 katechez / Bit i smisao krséanstva.
Prev. Antonio Akmadza. Split, Verbum, 2019, 143 s. [esej religijny].

Publikacje w czasopismach

1. ,Dubrovnik” 2019, br. 2—3.
Galczynski Konstanty Ildenfons
Ewa Braun i Hitler / Eva Braun i Hitler, s.215—216.
Naréd i ustréj / Narod i ustroj, s. 211.
Trzy gwiazdki na niebie/ Tri zvijezdice na nebu, s. 213—214.
W szponach kofeiny / U kandzama kofeina, s. 212—213.
Xymena, s.217—221.
Zielona Ges/ Zelena guska.
Prev. Pero Mio¢ [dramat].
2. ,Dubrovnik” 2019, br. 4.
Lec Stanistaw Jerzy
[Z tomu Mysli nieuczesane. Wszystkie — wybor]
Kolikokrake su sretne zvijezde*.
Prev. Nino Zodan, s.138—142 [proza].
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[Z tomu Do Abla i Kaina / Kainu i Abelu (wybor)]
Jos postoje*, s. 155.
Podi na smetlista*, s. 155.
Posred hrpe kamenja*, s. 154.
Postoje svjetorusitelji*, s. 154.
Raportiram*, s. 155.
Tko stane bokom uz bok*, s. 154.
Vec je davno Troja u muzejima*, s. 154.
Vidio sam skicu*, s. 155.
Vratolomna je to kadrila*, s. 154.
[Z tomu Kpig i pytam o droge/ Sale zbijam i za put pitam (wybér)]
*** (Nisam Zivio svojim Zivotom)*, s. 150—151.
Bistar pogled*, s.153.
Naglo*, s. 149—150.
Nodi ciste i prave*, s. 153.
O mastanju*, s. 151—153.
Pitanje i odgovor*, s. 153.
[Z tomu List goriczy / Tjeralica (wybdr)]
X (sazrio sam kasno)*, s. 163.
X (zar nisam)*, s. 163.
Bio sam maminsinom*, s. 157.
Dno pakla*, s.156.
Dva psa moja*, s. 156.
Nitko mi nije stao bokom uz bok*, s.157.
Poema bez poante*, s. 158—159.
Poema malenoga unuka*, s. 159—160.
Poema o nadi*, s. 161—162.
Razglednica iz spomenara pakla*, s. 157.
U zemljama sretnim*, s. 156.
[Z tomu Notatnik polowy/ Lovacka biljeznica]
Iduci mostovima*, s. 146—148.
[Z tomu Nowe wiersze / Novi stihovi]
Smrt moja*, s. 148—149.
[Z tomu Rekopis jerozolimski / Jeruzalemski rukopis]
Poezijo*, s. 149.
[Z tomu Widziatem szkic do Nicosci/ Vidio sam skicu Nistavila]
Kaprys Wiederiski / Becki kapric, s. 143—145.
Prev. Nino Zodan [poezjal.
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3. ,Express” 2019, br. 493 (20 grudnia 2019).
Tokarczuk Olga
Czuly narrator /
Tankocutni narator. Nasa je stvarnost veé postala nadrealna.
Prev. Mladen Marti¢, s. 68—75 [proza].
4. ,Forum” 2019, br. 4—6.
Mrozek Stawomir
Drame
Lis aspirant / Lisac aspirant, s. 594—601.
Na petnym morzu / Na pucini, s. 602—626.
Serenada*, s. 571—593.
Prev. Pero Mio¢ [dramat].
5. ,Forum” 2019, br. 10—12.
Zagajewski Adam
Asimetrija
Autoportret / Autoportret, s. 1283—1284.
Autostrada / Autocesta, s. 1279.
Chaconne*, s.1275.
Konkurs / Natjecaj, s. 1280.
Moi ulubieni poeci/ Moji omiljeni pjesnici, s. 1277.
Nasze pétnocne miasta/
Nasi sjevernjacki gradovi, s. 1282.
Nigdzie / Nigdje, s. 1269—1270.
Nokturn / Nokturno, s. 1281.
O mojej matce/ O mojoj majci, s. 1272.
Ruth*, s.1278.
Studniowka / Maturalac, s. 1276.
1943: Werner Heisenberg z wizytqg u Hansa
Franka w Krakowie / 1943: Werner Heisenberg u posjetu
kod Hansa Franka u Krakowu, s.1274.
Walizka / Putna torba, s. 1271.
Wiemy, czym jest sztuka/
Znamo $to je umjetnost, s. 1273.
Prev. Pero Mio¢ [poezja].
6. »Hrvatsko slovo” 2019, br. 1237.
Baranczak Stanistaw
Do posljednjeg dana
Jednym tchem / Jednim dachom
Och, wszystkie stowa pisane /
Oh, sve napisane rijeci
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Papier i popiol, dwa sprzeczne zdania /
Papier i pepeo, dva oprecna iskaza
Wziglem sobie do serca/ Uzeo sam k srcu.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezja].
7. »Hrvatsko slovo” 2019, br. 1238.
Janko Anna
Mata zaglada / Mali pokolj (fragment)
Bobo, aniotek.../ Bobo, andelak.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [proza].
8. ,Hrvatsko slovo” 2019, br. 1239.
Krynicki Ryszard
Tvoj zZivot je kao san
*** (nagi, obudzitem sig nagle w kolejce po chleb) /
*** (nag, probudio sam se iznenada u redu za kruh)
Chocbys byta tak prosta/ Kada bi bila tako jednostavna
Czytaj: ojczyzna/ Citaj: domovina
Dobijam sig do drzwi/ Probijam se prema vratima
Dwa proste zdania / Dvije jednostavne relenice
Jak sen / Kao san
Ktoz to zrozumie / Tko Ce to razumjeti
Mur/ Zid
Nic wiecej/ Nista vise
Prawie jak / Gotovo kao
Twarzg do Sciany / Licem prema zidu
W kraju/ U zemlji.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezjal.
9. ,Hrvatsko slovo” 2019, br. 1240.
Janko Anna
Mata zaglada / Mali pokolj (fragment)
Jesi li ¢ula pucnje
Nie patrz tak na nich, nie patrz.../
Ne gledaj ih tako, ne gledaj. ..
Stowo ,,nazizm”/ Rijec ,,nazizm®.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [prozal.
10. ,Hrvatsko slovo” 2019, br. 1243.
Karasek Krzysztof
Plemenita staza
Pochwala algebry / Pohvala algebri
W cieniu drzewa Buddy/ U sjeni Buddina drveta.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezjal.
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11. ,Hrvatsko slovo” 2019, br. 1247.
Karasek Krzysztof
Sto uciniti s vremenom
Krawiec ryméw / Krojac rima
Struldbrugowie / Besmrtnici.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezjal.
12. ,Hrvatsko slovo” 2019, br. 1251.
Krynicki Ryszard
Moje nijemo ti
% (komukolwiek wierny — jestem wierny tobie) /
*** (komugod vieran — vjeran sam tebi)
*** (spojrzenie, zloty deszcz) /*** (pogled, zlatna kisa)
Jezeli mitos¢ / Ako ljubav
Nasze zZycie rosnie / Nas Zivot raste
Nic, noc/ Nista, no¢
Nie chciej za nas umiera¢ / Nemoj za nas umirati
Obfloki/ Oblaci
Prawie haiku / Gotovo haiku
Rézo /Ruzo
Unoszone wiatrem / NosSeni vjetrom
W kuklistim snie/ U kruZnom snu
Wewngtrz / Unutar.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezjal.
13. ,Hrvatsko slovo” 2019, br. 1253.
Zagajewski Adam
Uvijek nedostaje vremena
Dzungla / Dzungla
Podréz ze Lwowa na Slgsk w roku 1945/
Putovanje iz Lawowa u Sleziju 1945.
Ruth*.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezja].
14. ,Hrvatsko slovo” 2019, br. 1255.
Zagajewski Adam
Moj prijatelj skriva se preda mnom
Biate zagle / Bijela jedra
Manet*
Moi ulubieni poeci/ Moji omiljeni pjesnici
Tuga za izgubljenim prijateljem*
Ulica Radiowa*.

Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezjal.

s.8z21



BP LITERATURY POLSKIE] W CHORWAC]I W LATACH 2019—2020

15. ,,Hrvatsko slovo” 2019, br. 1257.
Baranczak Stanistaw
Citam ti iz slova bola
Nie/ Ne
Prosty cztowiek mogtby, do licha, zdecydowac sig wreszcie,
kim jest / Obican bi se covjek, do vraga, konacno mogao
odluciti tko je
Ta dlo#i moze by¢ garscig i moze byc piescig /
Taj dlan moze biti pregrst i moZe biti Saka.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezja].
16. ,,Hrvatsko slovo” 2019, br. 1259.
Baranczak Stanistaw
Otvaramo pjesmaricu himni
Msza za Polske w St. Paul’s Church, grudzien 1984/
Misa za Poljsku u St. Paul’s Church, prosinac 1984.
To mnie nie dotyczy / To se mene ne tice.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezja].
17. ,Hrvatsko slovo” 2019, br. 1263.
Krynicki Ryszard
Rasprsnuti mozak oceana
*** (Chcesz istnied, krucha linijko?) /
0t (Zelis postojati, krhki stise?)
Chocbys byta tak prosta/
Kada bi bila tako jednostavna
Faszysci zmieniajg koszule /
Fasisti mijenjanju kosulje
Jezyk, to dzikie migso / Jezik, to divlje meso
Nie ptacz/ Ne placi
Pancernik ,,Potiomkin”/
Oklopnjaca ,,Patjomkin”.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezja].
18. ,Hrvatsko slovo” 2019, br. 1269.
Mitosz Czestaw
Tvoje je ime poput prvog udisaja zraka
Antegor*
Jezeli/ Ako
O zbawieniu / O oslobodenju
Sanctificetur*
Syn arcykaptana / Prvosveéenikov sin.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezjal.
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19. ,Hrvatsko slovo” 2019, br. 1281.
Mitosz Czestaw
Uvijek sam Zelio biti na nebu
Jak mogtem / Kako sam mogao
Komentarz do wiersza ,,Niebo”/
Komentar uz pjesmu ,,Nebo”
Niebo / Nebo.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezjal.
20. ,Hrvatsko slovo” 2019, br. 1283.
Zagajewski Adam
Mozda sada spavas, u oblaku
Dla ciebie/ Tebi
Dtugie popotudnia / Duga popodneva
Mistyka dla poczgtkujgcych / Mistika za pocetnike
O ptywaniu/ O plivanju
Opus posSmiertne / Posmrtni opusi (fragment)
Senza flash*.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezja].
21. ,Hrvatsko slovo” 2019, br. 1288.
Zagajewski Adam
Tamo gdje se rada dah
Autoportret / Autoportret
Moje ciotki/ Moje tetke
Opus posmiertne / Posmrtni opusi
Pozegnanie Zbigniewa Herberta /
Oprostaj sa Zbigniewom Herbertom
Tam, gdzie oddech / Tamo gdje je dah.
Prev. Pero Mio ¢, s.24 [poezja].
22. ,Kazaliste: ¢asopis za kazaliSnu umjetnost” 2019, no. 79—80.
Sikorska-Miszczuk Malgorzata
Walizka / Kovceg.
Prev. Jelena Kovacié, s.74—101 [dramat].
23. ,Knjizevno pero” 2019, br. 16.
Lebioda Dariusz Tomasz
Dva pisma papira od vrijednosti***, s. 74 [poezja].
U zabranjenom gradu***, s. 73.
Ziola Kalina Izabela
Iznad Crnog mora***, s. 72 [poezja].
Sonet*™*, s. 72 [poezja].
Zvijezde iznad Jadrana***, s. 57—61 [proza].
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24. ,Poezija” 2019, br. 3—4.
Herbert Zbigniew
Ako izgubimo rusevine, nece ostati nista
Kaligula*, s. 161—162.
Mordercy kréléw / Ubojice kraljeva, s. 168.
Przestanie Pana Cogito /
Poruka gospodina Cogita, s.170—171.
Raport z oblezonego Miasta /
Raport iz opkoljenog grada, s. 166—167.
Rozwazania o problemie narodu/
Razmisljanja o problemu naroda, s. 169.
Tren Fortynbrasa/ Fortinbrasova elegija, s. 163.
Z nienapisanej teorii snow/
Iz nenapisane teorije snova, s. 164—165.
Prev. Purdica Cili¢ [poezja].
25. ,Zadarska smotra” 2019, br. 1—3.
Krynicki Ryszard
*** (Chcesz istnie, krucha linijko?) /
0t (Zelis postojati, krhki stise?), s.226.
> (komukolwiek wierny — jestem wierny tobie) /
*** (komu god vjeran — vjeran sam tebi), s. 238.
*** (nagi, obudzitem sie nagle w kolejce po chleb) /
*** (nag, probudio sam se iznenada u redu za kruh), s.230.
*** (nie dlatego) / *** (ne stoga), s. 217.
*** (spojrzenie, ztoty deszcz) /*** (pogled, zlatna kisa), s. 238.
Ad hominem?*, s.220.
Chocbys byta tak prosta / Kada bi bila tako jednostavna, s. 230.
Cicho/ Tiho, s.225.
Coraz bardziej oddalajgce sie / Udaljavajuli se sve vise, s. 219—220.
Coz z tego/ I $to onda, s.222—223.
Czytaj: ojczyzna/ Citaj: domovina, s. 231.
Dobijam sie do drzwi/ Probijam se prema vratima, s. 232.
Dwa proste zdania / Dvije jednostavne recenice, s.235.
Faszysci zmieniajq koszule / Fasisti mijenjaju kosulje, s. 212—213.
I naprawde nie wiedzielismy / A uistinu nismo znali, s.217—218.
Jak pisac? / Kako pisati, s. 227.
Jak sen/Kao san, s.231.
Jestes / Ti si, s. 211.
Jestescie wolni / Slobodni ste, s. 221.
Jezeli mitos¢/ Ako ljubav, s.237.
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Jezeli przyjdzie / Ako mi dode, s. 225.
Jezyk, to dzikie migso/ Jezik, to divlje meso, s.210.
Kto wybiera samotnos¢/ Tko bira samoéu, s. 223.
Ktoz to zrozumie/ Tko Ce to razumjeti, s. 234.
Lepiej zostari w domu / Bolje je da ostanes doma, s.221.
Makulatura, Ztom / Otpadni papir, staro Zeljezo, s. 223—224.
Mur/ Zid, s. 234.
Nasze zycie rosnie/ Nas Zivot raste, s. 235—236.
Nic, noc/ Nista, no¢, s. 239.
Nic wigcej/ Nista vise, s. 232.
Nie chciej za nas umiera¢ / Nemoj za nas umirati, s. 238.
Nie ptacz / Ne placi, s. 210.
Nie wyleczysz sig juz z nienawisci /
Vise se ne Ces izlijeciti od mrznje, s. 228—229.
Niech juz tak pozostang/
Neka konacno tako ostanu, s.220.
Niestety / NaZalost, s. 226.
Obloki/ Oblaci, s.236.
Pancernik ,,Potiomkin” / Oklopnjaca ,,Patjomkin”, s. 212.
Podroz posmiertna (111) / Posmrtno putovanije (111), s. 213—215.
Podréz posmiertna (111) / Posmrtno putovanje (I11), s. 216.
Poezja zywa / Ziva poezija, s. 228.
Prawie haiku / Gotovo haiku, s.236.
Prawie jak / Gotovo kao, s.233.
Przechodzgc obok / Prolazeci pored, s. 229.
Rézo / Ruzo, s.239.
Silniejsze od leku / Jace od straha, s.227—228.
Skgd moge wiedzie¢ / Odakle mogu znati, s. 222.
Staram sig ciebie rozumiec/
Trudim se tebe razumjeti, s. 225—226.
Tak/ Da, s.222.
Twarzq do sciany / Licem prema zidu, s.233.
Unoszone wiatrem / Noseni vjetrom, s. 239.
W kraju/ U zemlji, s. 232.
W kulistym $nie/ U kruznom snu, s. 237.
Wewngtrz / Unutar, s. 240.
Zaleznosci/ Ovisnosti, s. 227.
Prev. Pero Mio¢ [poezja].
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Rok 2020°

Publikacje ksigzkowe

1. Bienczyk Marek: Przezroczystos¢/ Prozirnost.
Prev. Adrian Cvitanovi¢. Zagreb, Mizantrop, 2020, 241 s. [esej].
2. Dobraczynski Jan: Ptaki spiewajg, ryby stuchajg /
Cudotvorac iz Padove: Roman o sv. Antunu Padovanskom.
Prev. Jelena Vukovi¢. Verbum, 2020, 280s. [proza religijna].
3. Dzido Marta: Frajda/ Naslada.
Prev. Adrian Cvitanovi¢. Zagreb, Naklada Ljevak, 2020,
160s. [proza].
4. Galewska-Kustra Marta: Co robi Pucio / Sto radi Pino?
Prev. Ilona Posokhova. Ilustracje Joanna Ktos. [Velika Gorica],
Planet Zoe, 2020, [28] s. [literatura dla dzieci].
5. Galewska-Kustra Marta: Pucio: zabawy gestem i dzwigkiem /
Pino: igre gestama i glasovima.
Prev. Ilona Posokhova. Ilustracje Joanna Ktos. [Velika Gorica],
Planet Zoe, 2020. [28] s. [literatura dla dzieci].
6. Galewska-Kustra Marta: Pucio méwi dobranoc/ Pino Zeli laku nod.
Prev. Ilona Posokhova. Ilustracje Joanna Ktos. [Velika Gorica],
Planet Zoe, 2020, [28] s. [literatura dla dzieci].

2 W roku 2020 ukazaly si¢ ponadto publikacje o charakterze religijnym, kazania, prze-

MOWY, TOZMOWY:

1. Jarzyna Stanistaw: Swigta Malgorzata Maria Alacoque i Swigta Faustyna/
Sveta Margareta Marija Alacoque i sveta Faustina: duhovnost i poslanje.
Prev. Jelena Vukovi¢. [2.izmijenjeno izd.]. Kutinska Slatina,
Druzba svecenika Srca Isusova — Dehonijanci, 2020, 64 s.

2. Pelanowski Augustyn: Fale taski/ Valovi milosti: komentari Lukina evandelja.
Prev. Luka Maduni¢. Koprivnica, Figulus, 2020, 243 s.

3. Pelanowski Augustyn: Jak pokocha¢ wlasne zycie / Kako zavoljeti svoj Zivot:
propovijedi prevedene sa zvucnog zapisa iz 2005.—2008. godine.
Prev. Domina Lujak, Iva Rup¢i¢, Ramona Boban-VIlahovic.
Koprivnica, Figulus, Betlem, 2020, 111 s.

4. Pelanowski Augustyn: 365 dni przetrwania /365 dana s Duhom Svetim.
Prev. Luka Maduni¢. [2.izd.]. Koprivnica, Figulus, 2020, 372s.

5. Pelanowski Augustyn: Uszczesliwi¢ Boga / Usre(iti Boga.
Prev. Luka Maduni¢. Koprivnica, Figulus, 2020, 136s.
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7.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Galewska-Kustra Marta: Pucio mowi dzieri dobry / Pino Zeli dobro jutro.
Prev. Ilona Posokhova. Ilustracje Joanna Ktos. [Velika Gorica],
Planet Zoe, 2020, [28] s. [literatura dla dzieci].

. Galewska-Kustra Marta: Pucio umie opowiadac/ Pino uci pripovijedati.

Prev. Marija Jelaska. Ilustracje Joanna Ktos. Zagreb, Planet Zoe,
2020, 40 s. [literatura dla dzieci].

. Grotowski Jerzy: Teksty z lat 1965—1969/ O kazalistu i glumi.

Prev. Jasmin Novljakovi¢. Zagreb, Srednja Europa, 2020,
23s. [proza].
Herling-Grudzinski Gustaw: Dziennik pisany nocg/
Dnevnik pisan nocu 1970—2020. (izbor).
Prev. Adrian Cvitanovi¢. Zagreb, Disput, 2020, 364 s. [proza].
Kapelusz Melania: Mitologia: Przygody stowianskich bogow /
Mitologija: Zgode slavenskih bogova.
Prev. Adrian Cvitanovié. Ilustracje Ewa Poklewska-Kozietto.
Zagreb, Skolska knjiga, 2020, s. 80 s. [ksigzka dla dzieci].
Piatkowska Renata: To mi sie nie miesci w glowie/ To mi ne ide u glavu.
Prev. Adam A gici¢. Ilustracje Katarzyna Bajerowicz. Zagreb,
Srednja Europa, 2020, 52 s. [proza].
Sapkowski Andrzej: Chrzest ognia/ Vatreno krstenje.
Prev. Mladen Marti¢. Zagreb, Egmont, 2020, 359s. [proza].
Sapkowski Andrzej: Pani jeziora/ Gospodarica jezera.
Prev. Mladen Mar ti¢. Zagreb, Egmont, 2020, 556 s. [proza].
Sapkowski Andrzej: Wieza jaskétki/ Lastavicja kula.
Prev. Mladen Mar ti¢. Zagreb, Egmont, 2020, 454 s. [proza].
Spiegel Renia: Dziennik Reni Spiegel / Dnevnik Renije Spiegel.
Prev. (s engleskog) Antonia B oj¢i¢. Zagreb, Stilus knjiga,
2020, 330s. [proza].
Szymborska Wistawa: Svijet koji nije od ovoga svijeta.
Prev. Durdica Cili¢. Zagreb, Fraktura, 2020, 165s. [poezja].

*** (Jestem za blisko, zeby mu sig $nic) /

*** (Preblizu sam da bi me sanjao), s. 32—33.
6 (Nicos¢ przenicowala sig takze i dla mnie) /
*** (Nistavilo se okrenulo u moju korist), s. 70—71.

Akrobata / Akrobat, s. 53—54.

Album / Album, s. 36—37.

Allegro ma non troppo / Alegro ma non troppo, s. 64—65.

Atlantyda / Atlantida, s. 18—19.

Autonomia / Autotomija, s. 150—151.

Cebula / Luk, s. 79—80.

s. 14z 21



BP LITERATURY POLSKIE] W CHORWAC]I W LATACH 2019—2020

Chwila / Trenutak, s. 122—123.

Czwarta nad ranem / Cetiri ujutro, s. 17.

Dlori / Saka, s. 137.

Do serca w niedzielg / Srcu u nedjelju, s. 51—52.

Drobne ogloszenia / Mali oglasi, s. 10—11.

Dwie malpy Bruegla / Dva Bruegelova majmuna, s. 16.

Dworzec / Kolodvor, s. 43.

Dzieci epoki/ Djeca epohe, s. 92—93.

Fotografia z 11 wrzesnia / Fotografija od 11. rujna, s. 127—128.
Glos w sprawie pornografii/ Stav u vezi s pornografijom, s. 100—101.
Jawnos¢/ Javnost, s. 8—9.

Koniec i poczgtek / Kraj i pocetak, s. 109—111.

Mapa/ Mapa, s. 139—140.

Metafizyka / Metafizika, s. 136.

Mitos¢ od pierwszego wejrzenia / Liubav na prvi pogled, s. 116—117.
Mitos¢ szczesliwa / Sretna ljubav, s. 68—69.

Minuta ciszy po Ludwice Wawrzytiskiej/

Minuta Sutnje za Ludwiku Wawrzynsku, s. 12—13.
Monolog dla Kasandry / Monolog za Kasandru, s. 145—146.
Moze to wszystko / MoZda se sve to, s. 118—119.
Mozliwosci/ Mogucnosti, s. 104—105.

Muzeum / Muzej, s. 23—24.

Na lotnisku / Na aerodromu, s. 147.

Nagrobek / Epitaf, s. 31.

Nazajutrz — bez nas/ Sutra — bez nas, s. 62—63.
Nic darowane / Nista poklonjeno, s. 120—121.
Nic dwa razy / Nista dvaput, s. 6—7.

Niebo / Nebo, 5. 106—107.

Niektérzy lubig poezje / Neki vole poeziju, s. 108.
Nieobecnos¢ / Odsutnost, s. 131—132.
Niespodziane spotkanie / Neolekivan susret, s.26.
Notatka/ Biljeska, s. 128—130.

O smierci bez przesady / O smrti bez pretjerivanja, s. 87—89.
Obmyslam swiat / Smisljam svijet, s. 20—22.
Odkrycie / Otkrice, s. 60—61.

Perspektywa / Perspektiva, s. 102—103.

Pierwsza mitos¢/ Prva ljubav, s. 74—75.
Pochwalta ztego o sobie mniemania /

Pohvala losem misljenju o sebi, s.76.
Podzigkowanie / Zahvala, s. 98—99.
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Pogrzeb / Pogreb, s. 96—97.
Pokéj samobojcy / Soba samoubojice, s. 81—82.
Pozegnanie widoku / Rastanak s pejzazem, s. 113—115.
Prospekt / Prospekt, s. 55—56.
Przy winie/ Uz vino, s. 27—28.
Przyczynek do statystyki/ Prilog statistici, s. 141—143.
Przyjaciotom / Prijateljima, s. 14—15.
Przylot / Povratak, s. 50.
Psalm / Psalam, s. 72—73.
Rados¢ pisania / Radost pisanja, s. 34—35.
Relacja ze szpitala / Izvjestaj iz bolnice, s. 48—49.
Reszta / Ostatak, s. 25.
Rozwéd / Razvod, s. 138.
Ruch / Pokret, s. 59.
Sq tacy, ktorzy / Postoje oni koji, s. 144.
Schytek wieku / Kraj stoljeca, s. 90—91.
Spis ludnosci/ Popis stanovnistva, s. 46—47.
Smiech / Smijeh, s. 38—40.
Terrorysta, on patrzy/ Terorist, on gleda, s. 77—78.
Tortury/ Torture, s. 94—95.
Trochg o duszy/ Par rije¢i o dusi, s. 124—126.
Trudne zycie z pamieciq / TeZak suzivot sa sjecanjem, s. 133—134.
Uprzejmosé niewidomych / Ljubaznost slijepaca, s. 152—153.
Utopia / Utopija, s. 85—86.
Vermeer*, s. 135.
Widziane z gory / Pogled odozgo, s. 154—155.
Wieczér autorski/ Pjesnicka vecer, s. 29—30.
Wielkie to szczescie / Velika je sreca, s. 66—67.
Wizerunek / Slika, s. 44—45.
Weszelki wypadek / Svaki slucaj, s. 57—58.
Weszystko / Sve, s.112.
Wzajemnosc¢/ Uzajamnost, s. 148—149.
Zakochani / Zaljubljeni, s. 5.
Zycie na poczekaniu / Zivot na licu mjesta, s. 83—84.
18. Tokarczuk Olga: Bieguni/ Bjeguni.
Prev. Mladen M ar tié. Zapresié, Fraktura, 2020, 384 s. [proza].
19. Wo$ Marek: Bartolo Longo. Od kaptana szatana do Apostota Rozavica/
Bartolo Longo: od sotonistickog svecenika do Apostola Krunice.
Prev. Jelena Vukovi¢. Zagreb, Novena, 2020, 192s.
[proza religijna].
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Publikacje w czasopismach

1. ,,Dubrovnik” 2020, br. 3—4.
Mrozek Stawomir
Tri price
Odjazd / Odlazak, s.201—204.
Ten, ktory spada / Taj, koji pada, s.204—210.
Twarz/ Lice, s. 199—201.
Prev. Pero Mio¢ [prozal.
2. ,Forum” 2020, br. 4—6.
Szymborska Wislawa
Dosta je
Diori/ Dlan, s. 364.
Do wtasnego wiersza / Vlastitoj pjesmi, s. 367.
Kazdemu kiedys / Svakome nekada, s. 363.
Ktos, kogo obserwuje od pewnego czasu/
Netko koga promatram stanovito vrijeme, s. 357—358.
Lustro / Ogledalo, s. 364.
Laricuchy / Lanci, s. 361.
Mapa/ Zemljovid, s. 367—368.
Na lotnisku / U zraénoj luci, s. 361.
Przymus/ Prisila, s. 362.
Sq tacy, ktorzy / Postoje i takvi koji, s. 360—361.
W uspieniu/ U omamljenosti, s. 365—366.
Wyznania maszyny czytajgcej/
Priznanja stroja za Citanje, s. 359—360.
Wzajemnosc¢ / Uzajamnost, s. 366—367 [poezja].
Poeta i $wiat (odczyt noblowski) /
Pjesnik i svijet, s. 371—377 [proza].
Prev. Pero Mio ¢ [poezja].
3. ,Forum” 2020, br. 10—12.
Tokarczuk Olga
Opowiadania bizarne / Bizarne price (wybor)
Pasazer / Putnik, s. 1189—1192.
Przetwory/ Uvarci, s. 1192—1197.
Szwy / Savovi, s. 1198—1205.
Prev. Pero Mio¢ [prozal.
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4. ,Hrvatsko slovo” 2020, br. 1292.
Zagajewski Adam
Tama s okusom badema, grozdica i maka
Dtuga/Duga
Karmelicka / Karmeli¢anska
W drodze / Na putu.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezja].
5. ,Hrvatsko slovo” 2020, br. 1294.
Zagajewski Adam
U gradu slatkih kolaci¢a i lijepih pogreba
Gwiazda/ Zvijezda
Jaskotki Oswiecimia / Oswigcimske lastavice
Nauczycielka dykcji w Szkole Teatralnej odchodzi na emeryture/
Utiteljica dikcije u kazalisnoj skoli odlazi u mirovinu
Poezja jest poszukiwaniem blasku / Poezija je traganje za sjajem
Stolarska*
Tadeusz Kantor*.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezjal.
6. ,,Hrvatsko slovo” 2020, br. 1296.
Zagajewski Adam
Glazba slusana s tobom
Muzyka stuchana z tobg / Glazba slusana s tobom
W matym mieszkaniu/ U malom stanu
Zwyczajne zycie / Obican Zivot.
Prev. Pero Mio ¢, s.24 [poezja].
7. ,»Hrvatsko slovo” 2020, br. 1298.
Zagajewski Adam
Samo vecer, molitva, cekamo
Brama / Dveri
Epitalamium / Epitalamij
Erinna z Telos / Erinna iz Telosa
Temat: Brodski/ Tema: Brodski.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezjal.
8. ,Hrvatsko slovo” 2020, br. 1300.
Mitosz Czestaw
Moje je tijelo osjetljiva zipka
Do ksiedza Ch./ Vele¢asnom Ch.
Przedmowa / Predgovor
W mojej ojczyznie/ U mojoj domovini.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezjal.
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9. ,Hrvatsko slovo” 2020, br. 1302.
Mitosz Czestaw
Vec se rada smrtno ozbiljan narastaj
Dziecig Europy / Dijete Europe.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezjal.
10. ,,Hrvatsko slovo” 2020, br. 1304.
Zagajewski Adam
U crnim zidinama tinjaju jasne misli
Lekcja fortepianu / Sat glasovira
Vita contemplativa / Vita contemplativa
Zawieja/ Vijavica.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezjal.
11. ,,Hrvatsko slovo” 2020, br. 1306.
Szymborska Wistawa
Stanovite rijeci stvaraju mi teskoce
Ktos, kogo obserwuje od pewnego czasu/
Netko koga promatram stanovito vrijeme
Laricuchy / Lanci
Sq tacy, ktorzy / Postoje i takvi koji
Wyznania maszyny czytajqcej/ Priznanja stroja za Citanje.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezja].
12. ,Hrvatsko slovo” 2020, br. 1308.
Zagajewski Adam
Izgubljeni, izgubljeni u sivim prolazima
27 stycznia/ 27. sijecnja
Autoportret w samolocie / Autoportret u zrakoplovu
Niemozliwe / Nemoguce
Zagubieni/ Izgubljeni.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezjal.
13. ,,Hrvatsko slovo” 2020, br. 1310.
Szymborska Wistawa
Iz torba izvlacim potrosene godine
Dtori/ Dlan
Kazdemu kiedys / Svakome nekada
Lustro / Ogledalo
Na lotnisku / U zracnoj luci
Przymus/ Prisila
W uspieniu/ O omamljenosti.

Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezja].
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14. ,Hrvatsko slovo” 2020, br. 1312.
Szymborska Wislawa
U najboljem slucaju, moja pjesmo
Do wlasnego wiersza / Vlastitoj pjesmi
Mapa / Zemljovid
Sq tacy, ktorzy / Postoje i takvi koji
Wzajemnosc¢/ Uzajamnost.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezjal.
15. ,,Hrvatsko slovo” 2020, br. 1315.
Zagajewski Adam
Ne ¢u zaboraviti taj trenutak
Fotografirani pjesnici*
I piekna Garonna/ Ta lijepa Garonna
Ostatni przystanek / Posljednja postaja
Teraz, kiedy stracites pamiec /
Sada, kada si izgubio pamcenje.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezja].
16. ,,Hrvatsko slovo” 2020, br. 1316.
Tokarczuk Olga
[Ze zbioru Opowiadania bizarne / Bizarne price]
Przetwory / Uvarci.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [proza].
17. ,Hrvatsko slovo” 2020, br. 1317.
Zagajewski Adam
Kao da se nista nije dogodilo
Jerzyki szturmujgce kosciot sw. Katarzyny /
Ciope koje jurisaju na crkvu sv. Katarine
Patrze na fotografie / Gledam fotografiju
Zielona wiatrowka / Zelena vjetrovka.
Prev. Pero Mio¢, s.24 [poezja].
18. ,Hrvatsko slovo” 2020, br. 1319.
Zagajewski Adam
Lisce je plovilo uzvodno
Nigdzie / Nigdje
O mojej matce/ O mojoj majci
Walizka / Putna torba
Wiemy, czym jest sztuka/ Znamo $to je umjetnost.
Prev. Pero Mio ¢, s.24 [poezja].
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19. ,,Poezija” 2020, br. 3—4.
Zagajewski Adam
Kao netko tko je sve shvatio
Alegoria Dobrego i Ztego Rzgdu /
Alegorija dobre i lose vlasti, s. 243.
Autoportret w samolocie / Autoportret u avionu, s. 245.
Dtugie popotudnia / Duga popodneva, s. 244.
Istambut / Istanbul, s. 243.
Jecha¢ do Lwowa / Putovati u Lavov, s. 248—249.
Kordoba, wroble / Cordoba, vrapci, s.247.
Mow spokojniej/ Govori mirnije, s. 246.
Sandaty / Sandale, s. 243.
Schytek lata / Kralj ljeta, s. 244.
Uchodzcy / Izbjeglice, s. 247.
Prev. Purdica Cili¢, s.243 [poezja).
20. ,Zadarska smotra” 2020, br. 1—3.
Tokarczuk Olga
[Ze zbioru Opowiadania bizarne / Bizarne price]
Zielone Dzieci/ Zelena Djeca.
Prev. Pero Mio¢, s.169—182 [proza].
21. ,,Zadarska smotra” 2020, br. 4.
Zagajewski Adam
Prawdziwe zycie/ Pravi Zivot (wybér)
Arkoriska 7 / Arkotiska 7, s.167.
Drottningholm / Drottningholm, s. 165.
Santiago de Compostela / Santiago de Compostela, s. 166.
Wiek XX na emeryturze / XX. stoljece u mirovini, s. 164—165.
Wielki poeta Basho wyrusza na droge/
Veliki pjesnik Basho krece na put, s. 166.
Prev. Pero Mio¢ [poezja].

Opracowat Slaven Kale
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Bibliografia przekladow literatury czeskiej
w Polsce w latach 2019—2020

Rok 2019

Publikacje ksigzkowe

Bankova Markéta: Malickost / Drobiazg: mitos¢ w czasach genetyki.

Tlum. Dorota D obrew. Warszawa, Dowody na Istnienie, 2019,

194 5. [proza].

Bocek Evien: Aristokratka a vina zlo¢innosti na zamku Kostka /
Arystokratka i fala przestepstw na zamku Kostka.

Ttum. Mirostaw Smigielski. Woldw, Stara Szkota, 2019, 177 s. [proza].
Brezinova Ivona: Jmenuji se Alice/

Mam na imie Alicja, jestem narkomankg.

Ttum. Mirostaw Smigielski. Woldw, Stara Szkota, 2019, 172 s. [proza].
. Cumba Ladislav: Wittgensteinova kniha faktu / Wittgenstein, wiadomo, Ze.
Tlum. Anna Wanik, Warszawa, Iskry 2019 [esej].

Denemarkova Radka: Kobold. Prebytky néhy. Prebytky lidi/

Kobold: niepotrzebna czutosc: niepotrzebni ludzie.

Ttum. Olga Czernikow, Agata Wrébel Wroclaw,

Ksigzkowe Klimaty, 2019, 313 s. [proza].

Formanek Josef: Mluvit pravdu / Mowié prawde.

Tlum. Andrzej S. Jagodzinski. Warszawa, Wydawnictwo Krytyki
Politycznej, 2019, 448 s. [proza].

Klevisova Michaela: Kroky vraha/ Kroki mordercy.

Ttum. Mirostaw Smigielski. Woléw, Stara Szkola, 2019, 439 s. [proza].
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8. Mandys Pavel: Praha noir/ Praga noir.
Ttum. Dorota Dobrew, Anna Radwan-Zbikowska.
Warszawa, Claroscuro, 2019, 321 s. [proza].
Cze$¢ I: OSTRE CHLOPAKI
Goffa Martin
T#i Musketyfi/ Trzej muszkieterowie (Wyszehrad)
Koptiva Stépan
Amatéri/ Amatorzy (Hostivar)
Prochazka Jifi W.
[Z serii] Mrtvd Selma/ Martwa dziewczyna z patacu grozy
(Tereny wystawowe)
Urban Milos
Mizeni na mosté / Znikanie na moscie (Most Karola)
Cze$¢ 11: PRAGA MAGICZNA
Cigan Chaim
Maly pan Talisman / Magiczny amulet (Pankrac)
Neff Ondfej
Osudovy kruh / Kamienny krgg (Plac Malostranski)
Stancik Petr
Kabinet sedmi probodnutych knih /
Gabinet siedmiu przebitych ksigzek (Josefov)
Cze$¢ 111: CIENIE PRZESZEOSCI
Pilatova Markéta
Vsechny stary previeky / Wszystkie stare kostiumy (Grébovka)
Sykora Michal
Percy Thrillington / Percy Thrillington (Pohotelec)
Tuckova Katerina
Zivot a dilo baronky Mautnicové /
Zycie i dzieto baronowej von Mautnic (Nabrzeze Masaryka)
Cze$¢ IV: W NIEBEZPIECZENSTWIE
Hejdova Irena
Olda ¢. 3/ Olda numer 3 (Cmentarz na Ol$anach)
Klevisova Michaela
Lepsi Zivot / Lepsze zycie (Dworzec towarowy Zizkov)
Soukupova Petra
Dalsi nejhorsi den / Kolejny najgorszy dzieri (Park Stromovka)
Sabach Petr
Vecer tiikralovy: aneb Co kdo chce/
Wieczor Trzech Kréli albo co tylko chcecie
(Dawny dworzec kolejowy Bubenec)
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9. Mornstajnova Alena: Hana / Hana.
Tlum. Tomasz Grabinski. Wroclaw, Amaltea, 2019, 292 s.
[proza].

10. Nodl Martin: Stredovék v nds / Sredniowiecze w nas.

Tlum. Elzbieta B aron. Gdansk, Wydawnictwo Uniwersytetu
Gdanskiego, 2019, 302 s. [esej].

11. Petr Daniel: Sestra smrt/ Siostra Smier¢.

Tlum. Agata Wroébel. Wroctaw, Afera, 2019, 368 s. [proza].

12. Pilatova Markéta: S Baftou v dZungli/ Z Batg w dzungli.

Ttum. Agata Wréb el. Wroctaw, Ksigzkowe Klimaty, 2019,
363s. [proza].

13. Rakos Petr: Korvina, ¢ili Kniha o havranech/

Corvina, czyli Ksigzka o krukach.
Ttum. Olga Czernikow. Wroctaw, Amaltea, 2019,
215s. [proza].

14. Scum Green: Nuselskej punk / Nuselski punk.

Ttum. Krzysztof R ejm er. Warszawa, Proszynski i S-ka,
2019, 326s. [proza].

15. Seifert Jaroslav: Knizka polibkii / Ksiega pocatunkéw: wiersze wybrane.
Ttum. i wybral Leszek Engelking. £6dz, Officyna, 2019,
313s. [poezja].

16. Soukupova Petra: Nejlepsi pro vsechny / Najlepiej dla wszystkich.
Tlum. Julia R 6 Z e wicz. Wroclaw, Afera, 2019, 424 s. [proza].

17. Svérak Zdenék: Tatinku, ta se ti povedla/ Tato, ta ci si¢ udata.
Tlum. Anna R ey. Warszawa, Wydawnictwo Dwie Siostry,
2019, 56 5. [proza dla dzieci].

18. Tichy FrantiSek: Transport za vécnost / Transport poza wiecznosc.
Tlum. Anna Wanik [seria Z glows, t.3]. Krakow,
Wydawnictwo EMG, 2019, 216 s. [proza].

19. Topol Jachym: Citlivy ¢clovék / Wrazliwy cztowiek.

Ttum. Dorota D o brew. Wolowiec, Czarne, 2019, 423 s.
[proza].

20. Trestikova Radka: Osm / Osiem.

Thum. Mirostaw Smigielski. Wolow, Stara Szkota, 2019,
445ss. [proza].

21. Tuckova Katetina: Vyhndni Gerty Schnirch/ Wypedzenie Gerty Schnirch.
Tlum. Julia R6ze wicz. Wroclaw, Afera, 2019, 448 s. [proza].

22. Vopénka Martin: Pdty rozmér/ Pigty wymiar.

Tlum. Elzbieta Zim na. Warszawa, Dowody na Istnienie,
2019, 276 s. [proza].
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Rok 2020

Publikacje ksigzkowe

1. Bellova Bianca: Mona / Mona.
Tlum. Anna Radwan-Zbikowska. Wroclaw, Afera,
2020, 176s. [proza].
2. Bocek Evzen: Aristokratka u krdlovského dvora/
Arystokratka na krélewskim dworze.
Thum. Mirostaw Smigielski. Woléw, Stara Szkota,
2020, 186's. [proza].
3. Chalupecky Jindfich: Expresionisté: Richard Weiner, Jakub Deml,
Ladislav Klima, Podivny Hasek / Czescy ekspresjonisci.
Ttum. Joanna Goszczynska, AndrzejS. Jagodzinski
iJozef Waczkow. Gdansk, Stowo/Obraz Terytoria, 2020, 267 s. [esej].
4. Cima Anna: Probudim se na Sibuji / Obudzg si¢ na Shibui.
Thum. Krzysztof Wotosiuk. Warszawa, Dowody na Istnienie,
2020, 332s. [proza].
5. Denemarkova Radka: Spaci vady / Wady snu.
Tlum. Olga Czernikow. Wroclaw, Ksigzkowe Klimaty,
2020, 246 s. [dramat].
6. Dolezal Milos: Jizda na skle ochcanou strdni/
Jazda na szkle po oszczanym zboczu.
Thum. Zofia Baldyga. Brzeg, Stowarzyszenie Zywych Poetow,
2020, 90ss. [poezja].
7. Dvorakova Petra: Vrdny / Wrony.
Ttum. Mirostaw Smigielski. Woléw, Stara Szkola,
2020, 177 s. [proza].
8. Grusa Jiti: Zivot v pravdé aneb Lhdni z ldsky /
Zycie w prawdzie, czyli Klamstwa z mitosci.
Wybrat i ttum. Andrzej S. Jagodzinski. Sejny, Fundacja Pogranicze:
Osrodek ,,Pogranicze — Sztuk, Kultur, Narodéw”, 2020, 225 s. [proza].
9. Hadj Moussa Iva: Salina do stanice touha / Instastory.
Ttum. Mirostaw Smigielski. Woléw, Stara Szkola, 2020, 306 s. [proza].
10. Halik Tomas: To ze byl Zivot?/
Od podziemnego Kosciota do labiryntu wolnosci.
Thum. Jacek I11g. Krakéw, Znak, 2020, 366 s. [proza].
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Havel Vaclav: Pizd'uchové / Skrzeciuchy.
Thum. Mirostaw Smigielski. Woléw, Stara Szkola,
2020, 40s. [proza dla dzieci].
Holan Vladimir: Jeskyné slov/ Jaskinia stow.
Tlum. Jacek I11g. Mikolow, Instytut Mikotowski im. Rafata Wojaczka,
2020, 111 s. [poezja].
Hruska Petr: Hadry a drdt/Szmaty i drut.
Tlum. Franciszek Nastulczyk. Mikolow, Instytut Mikotowski
im. Rafata Wojaczka, 2020, 69 s. [poezja].
Jelinek Branko: Oskar Ed/ Oskar Ed: m6j najwigkszy sen.
Ttum. Krystyna Mo gilnicka. Warszawa, Timof Comics,
2020, 339 s. [prozal].
Klevisova Michaela: Zlodéjka pFibéhii / Zlodziejka opowiesci.
Thum. Mirostaw Smigielski. Woléw, Stara Szkota, 2020, 350 s. [proza].
Lustig Arnost: Krdsné zelené oci/ Pigkne zielone oczy.
Tlum. Jan Stachowski. Wolowiec, Czarne, 2020, 455s. [proza].
Matocha Vojtéch: Prasina / Truchlin.
Tlum. Anna Radwan-Zbikowska. Wroctaw, Afera,
2020, 280's. [proza].
Mornstajnova Alena: Slepd mapa / Pusta mapa.
Tium. Agata Wr6b el Wroclaw, Amaltea, 2020, 378 s. [proza].
Prawda i mitosé. Czeskie sztuki wspolczesne.
Warszawa, Agencja Dramatu i Teatru, 2020, 416 s. [dramat].
Drabek David
Sherlock Holmes: Vrazdy vousatych Zen /
Sherlock Holmes. Morderstwa brodatych kobiet.
Thum. Krystyna Krauze.
Kolecko Petr
Poker face/ Poker face.
Tlum. Krystyna Krauze.
Lagronova Lenka
Zahrada Jane Austenové / Ogrod Jane Austen.
Tlum. Krystyna Krauze.
Levinsky René
Dotkni se vesmiru a pokracuj/
Nacisnij kosmos, by przejs¢ dalej.
Tlum. Gabriela Ganczarczyk
Voijtisek Miloslav alias S. d. Ch.
Posledni husicka / Ostatnia ggska.
Tlum. Krystyna Krauze.
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Vijtek Tomas
Slyseni / Wystuchanie.
Tlum. Tomasz Grabinski.
Zabransky David
Herec a truhldt Majer mluvi o stavu své domoviny /
Aktor i stolarz Majer mowi o stanie swojej ojczyzny.
Tlum. Tomasz Grabinski.
Zelenka Petr
Elegance molekuly / Elegancja molekuly.
Job Interviews / Job Interviews.
Thum. Krystyna Krauze.
20. Rudis Jaroslav: Cesky rdj/ Czeski Raj.
Ttum. Katarzyna Dudzic-Grabinska. Wroclaw,
Ksigzkowe Klimaty, 2020, 199s. [proza].
21. Sgsiadki: 10 poetek czeskich.
Wybrata i ttum. Zofia Batdyga. Red. Anna Wanik,
Agnieszka Wolny-Hamkato. Postowie Eliza Kgcka.
Wroctaw, Warstwy, 2020, 85s. [poezja].
Hablova Anna Beata
[Z tomu Nevypinejte, 2018]
Dotyky / Dotyki, s. 39.
Martwi*, s. 42.
Obiad rodzinny*, s. 41.
Obraz przyglgda sig obrazowi*, s. 40.
Setne na biatych ulicach*, s.43.
Heinrichova Wanda
[Z tomu Jehla sestupuje, 2018]
Mimo bdseri / Poza wierszem, s. 16.
Pres jevisté rychle prejede viak /
Pocigg szybko przejezdza przez sceng, s. 20.
Vstoupili do pokoje / Weszli do pokoju, s. 15.
Visechna ta slova / Te wszystkie stowa, s.21.
Zpovzddli / Z daleka, s. 16.
Iljasenko Marie
[Z tomu Osip miFi na jih, 2015]
Birdwatching.pl / Birdwatching.pl, s. 9.
Danziger Zeitung/ Danziger Zeitung, s.13.
Lodstvo jiznich moti / Flota mérz potudniowych, s. 11.
Lodstvo severnich moti / Flota morz pétnocnych, s. 12.
V zimé mi bude ticet / W zimie bede miala trzydziestke, s. 10.
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Kausc Emma
Profil Zeny / profil kobiety /
21 lat, z pochodzenia Europejka, s.73.
1. Misto, non place / I. Miejsce, non place
II. ¢as /1. czas
II1. déj / 111 akcja
Lanikova Kristina
[Z tomu Uvahy nad zdjmeny]
orientuju se v protisvétle /
(orientuje sig stojgc pod swiatlo...), s.70.
predstavy ziistavaly daleko /
(wyobrazenia zostawaly daleko...), s. 67.
sny uz nejsou cizi... /
(sny juz nie sq obce, niestety nie sq tez blisko...), s. 71.
zachdzim se vzorky | (manipuluje probkami...), s. 69.
zapomnéla jsem na hojeni | (zapomniatam o gojeniu...), s. 68.
Lazarova Zuzana
[Z tomu Zeleznd kosile, 2015]
Hra na vylouceného tretiho / Gra w co drugiego, s.51.
Mrtvd hlava / Martwa glowa, s. 46.
Panna vyhravas orel prohrdvdm /
Reszka wygrywasz orzet przegrywam, s. 49.
Presypaci Zena / Kobieta z piasku, s. 45.
Zmizet / Znikngd, s. 48.
Srbova Jitka N.
[Z tomu Les, 2016]
Diim na prodej / Dom na sprzedaz, s. 32.
Marie jde lesem / Marie idzie przez las, s. 33.
V utajeni / W ukryciu, s. 31.
[Z tomu Svét, 2019]
Jdi za zvukem / IdZ za dZwigkiem, s. 36.
Vyrobi vesmir / Robi wszechswiat, s. 35.
Stehlikova Olga
[Z tomu Tydny, 2014]
Babicky / Babcie (felieton), s. 24.
Zivot byl prazdny / Puste bylo zycie (typowy I), . 28.
[Z tomu Vykficnik jak stozdr, 2018]
chei / chee, s. 23.
jesté, uz / jeszcze, juz, s. 26.

mdm hodné ptitel / mam bardzo wielu przyjaciét, s. 27.
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22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

Stra Petra
[Z tomu Vena]
Vena / Wena, s. 63.
[Z tomu Volavka, 2013]
Volavka / Czapla, s.61.
[Z tomu Vrika, 2017]
Vrika / Wriika, s. 59.
Vodackova Daniela
[Z tomu Autoportréty]
Catharina van Hemessen (1527—1587)
Dama z rézarncem, 15507, s. 55.
Ego Catharina van Hemessen me pinxi/
etatis sua (1548) 21 lat*, s. 53.
Kobieta w sukni (1550)%, s. 56.
Portret damy z psem, 1551/ olej na ptotnie*, s. 54.
Portret kobiety*, s. 57.
Sidon Karol: Maly pan Talisman / Na ratunek Talesowicz.
Thum. Andrzej S. Jagodzinski. Warszawa, Nisza, 2020,
235s. [proza].
Stancik Petr: NulorozZec / Bezrozec.
Tlum. Elzbieta Zimna. Warszawa, Dowody na Istnienie,
2020, 186's. [proza].
Stanék Ludék: Prisel Bith do kavdrny v Karliné: vybér toho nejlepsiho
z mimotddné uspésnych stand-up vystoupeni/ Najlepszy czeski stand-up.
Tlum. Mirostaw Sm i gielski. Woldw, Stara Szkota, 2020, 235s. [proza].
Sabach Petr: Babicky / Babcie.
Tlum. Julia R6Zewicz. Wroctaw, Afera, 2020, 224 s. [proza].
Sindelka Marek: Mapa Anny / Mapa Anny.
Tlum. Anna Wanik. Wroctaw, Afera, 2020, 180s. [proza].
Skvorecky Josef: Hotkej svét / Gorzki swiat.
Tlum. Andrzej S. Jagodzinski, Jan Stachowski.
Wolowiec, Czarne, 2020, 333 s. [proza].
Zantovsky Michael: Kanci na dancim: Kuchatka Viclava Havla /
Havel od kuchni.
Ttum. Andrzej S. Jagodzinski. Wroctaw, Afera, 2020, 208 s. [esej].
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Publikacje w czasopismach

1. ,Ksigzki” 2020, nr4.
Denemarkova Radka
Zycie nie jest gdzie indziej*.
Tlum. Olga Czernikow, s.22—23 [esej].
2. ,Literatura na Swiecie” 2020, nr 3/4.
Ajvaz Michal
Zlaty vék / Ztoty wiek.
Tlum. Leszek Engelking, s.191—250 [proza].
Borkovec Petr
Wiersze*.
Tlum. Zbigniew M achej, s.5—16 [poezja].
Dézinsky Milan
Wiersze*.
Tlum. Zofia Baldyga, s.143—152 [poezja].
Iljasenko Marie
Wiersze*.
Tlum. Zofia Baldyga, s.69—84 [poezja].
Jedlicka Josef
Kde Zivot nds je v piili se svou pouti/
W zycia wedrowce, na potowie czasu.
Tlum. Dorota Dobrew, s.17—57 [proza].
Kolmacka Pavel
Wiersze*.
Tlum. Franciszek Nastulczyk, s.181—190
[poezja].
Lustig Arnost
Krdsné zelené oci/ Pickne zielone oczy.
Tlum. Jan Stachowski, s.265—331 [proza].
Milota Karel
Gospoda*.
Tlum. Dorota Dobrew, s.159—180 [proza].
Ourednik Patrik
Ad acta/Ad acta.
Tlum. Jan Stachowski, s.93—135 [proza].
Soukupova Klara
Dante v perzidnové beranici/
Dante w karakutowej baranicy.
Tlum. Dorota Dobrew, s.58—61 [esej].
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Vokolek Vaclav
Biedermeier v Koldomu / Biedermeier w Koldomie.
Tlum. Dorota Dobrew, s.62—68 [esej].
Wernisch Ivan
Wiersze*.
Tlum. Leszek Engelking, s.251—264 [poezja].
3. ,Topos: miesiecznik o sztuce i ekologii” 2020, nr 1.
Cervenka Jifi
Cestou ze Satova / Sciezkg z Satova
Dies irae / Dies irae
Na Vyrovku*
W szpitalu*.
Tlum. Karol Maliszewski, s.57—58 [poezja].
Dolezal Milos
Déjiny (1) / Historia (I)
Jén Cep / Jan Cep
Jozef Czapski*
Pavel Jansky / Pavel Jansky
Tankista / Czolgista.
Tlum. Przemystaw Dakowicz, s.33—34 [poezja].
Na przekér dotkliwej beznadziei srebrny lipiesi ptynie posrod glebi*.
Tlum. Andrzej Babuchowski, s.18—19 [poezja].
Hrabal Bohumil
Jakpak se clovék stane spisovatelem? /
Jak czlowiek zostaje pisarzem
Tlum. Przemyslaw Dakowicz, s.9—10 [esej].
Kroutvor Josef
Klucz poezji*.
Tlum. Przemystaw Dakowicz, s.7—8 [esej].
Pocta Josephu Rothovi/ Hold ztozony Josephowi Rothowi.
Tlum. Przemystaw Dakowicz, s.67—68 [poezjal.
Mlejnek Josef
Nagle nie mielismy, gdzie glowy zlozy¢*. Rozmowa z Janem Jakubem
Zahradnic¢kiem, synem autora Znaku mocy.
Tlum. Andrzej Babuchowski, s.20—22 [poezja].
Zahradnicek Jan
Bujard chudoba / Bujna nedza
Posledni riize / Ostatnia réza
Zizné/ Pragnienia.
Tlum. Andrzej Babuchowski, s.15—17 [poezja].
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4. ,Topos: miesiecznik o sztuce i ekologii” 2020, nr 2.
Deml Jakub
Bedzie to moja Smier¢*
Stenograficky zdznam noéniho snu/
Stenograficzny zapis nocnego snu z 31 grudnia 1960 roku
W zimie*
Holan Vladimir
Troufalost / Zuchwatos¢
Mlejnek Josef
Duchovni cviceni/ Cwiczenia duchowne
Podtoze*
Posledni dopis / Ostatni list
S poezii jsem se setkal diiv nez s bdsniky /
Z poezjg zetknglem sig wczesniej niz z poetami
Vodicka Stanislav
Bdsnik Jakub Deml v Tasové/
Poeta Jakub Deml w Tasovie [trzy fragmenty].
Tlum. Przemystaw Dakowicz [esej].
5. ,Topos: miesiecznik o sztuce i ekologii” 2020, nr 3.
Kostelnik Jakub
Byta jsem Jankovou prvni ctendrkou /
Bylam pierwszg czytelniczkg Janka.
Tlum. Przemyslaw Dakowicz, s.42—43 [esej].
Skacel Jan
O sobie samym*
Z historii rodzinnych*
Z listéw do Jitiho Frieda*.
Tlum. Przemystaw Dakowicz, s.35—40 [esej].
Skacelova Bozena**
6. ,Topos: miesigcznik o sztuce i ekologii” 2020, nr 4.
Dolezal Milos
Dgb w Kochdnovie*
Deml Jakub
Sen z 30 VIII 1960*
Dolezal Milos
Rzeczy niepojete, cudaki, dziwacy*
Hrabal Bohumil
O Polnej*
Kroutvor Josef
Kalisté*
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Mazal Tomas
Po sladach Gustava Mahlera*
Stépanek Kliment
Vzpominky na posledni léta Jaroslava Haska /
Ze wspomnieti o Jaroslavie Hasku.
Wybrat i ttum. Przemystaw Dakowicz, s.38—63 [proza].
7. »Topos: miesiecznik o sztuce i ekologii” 2020, nr 5.
Hrabal Bohumil
Apokalipsa / Apokalipsa, s. 55—58.
Obrazy, ze kterych Ziji / Obrazy, dzieki ktorym Zyje [fragmenty]
Kaplan Jan
O Hrabalu i T.S. Eliocie*, s.29—32.
Kroutvor Josef
Setkdvdni s Bohumilem Hrabalem /
Spotkania z Bohumilem Hrabalem [fragment], s. 23—28.
Mazal Tomas
Tticet pdskii symfonii / Trzydziesci tasm z symfoniami, s. 49—54.
Wybrat i ttum. Przemystaw Dakowicz [esej, proza].

Opracowal Jakob Altmann
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Rok 2019

Publikacje ksigzkowe

Bajtlik Jan: Ni¢ Ariadny. Mity i labirynty/

Ariadnina nit. Myty a labyrinty.

Prel. Michala Benes§ova. Brno, Host, 2019, 725s. [proza].
Bienczyk Marek: Sanatorium Tworki/ Tworki.

Prel. Michael Alexa. Pfibram, Pistorius & Olsanska, 2019,

181 s. [proza].

Bunda Martyna: Nieczufos¢ / Bezcitnost.

Prel. Barbora Kolouchova. Praha, Argo, 2019, 270s. [proza].
Chojnowski Zbigniew: Zawsze gdzies jest noc/

Viditelny obzor; VZdy je nékde noc.

Prel. Libor Martinek. Opava, Literature & Sciences,

2019, 200s. [poezja].

Ciesielski Edward: Wspomnienia oswigcimskie /

Uték z osvétimského pekla.

Prel. Tereza Pogodova. Libeznice, Vikend, 2019, 173 s. [proza].
Czyz Lidia: Pozostala tylko nadzieja / Ziistala jen nadéje.

Prel. Radka Brahova. Komorni Lhotka, Inspiramo, 2019,
272s. [proza].

. Cwiek Jakub: Grimm City. Wilk! / Grimm City. VIk!

Prel. Robert Pilch. Praha, Argo, 2019, 328 . [proza].
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8.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

Cwiek Jakub: Ktamca, Klamca: Bég marnotrawny, Klamca:
Ochtap sztandaru, Ktamca: Killem all / Lhdf Loki: omnibus.
Prel. Robert Pilch. Praha, Triton, 2019, 750s. [proza].

. Dzido Marta: Frajda/ Slast.

Prel. Anna Plasova. Praha, Dokoran, 2019, 139s. [proza].
Gogola Weronika: Po trochu/ Po troskdch.

Prel. Michal Leb duska. Brno, Vétrné mlyny, 2019, 152 s. [proza].

Gombrowicz Witold: Kosrmos/ Kosmos.

Prel. Erich Sojka. Praha, Ndrodni divadlo, 2019, 138 s. [dramat].
Kisielewska Zuzanna: 12 péttonéw: ksigzka o muzyce /

12 pilténis: kniha o hudbé.

Prel. Martin Veselka. Praha, Portdl, 2019, 127 s. [esej].
Klimko-Dobrzaniecki Hubert: Wariat / Bldzen.

Ptel. Jiti Cervenka. Brno, Vétrné mlyny, 2019, 164s. [proza].
Kortko Dariusz: Kukuczka /

Kukuczka: pribéh nejslavnéjsiho polského horolezce.

Prel. Barbora Kolouchova. Brno, Jota, 2019, 350s. [proza].
Kossak Zofia: Bez oreza / Beze zbrané.

Prel. Lubomir Nakladal Praha, Paulinky, 2019, 439 s. [proza].
Kostewicz Danuta: Geo gratias/ Geo gratias (vybor z poezie).
Prel. Libor Martinek. Opava, Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Literature & Sciences, 2019, 203 s. [poezja].

Krajewski Marek: Erynie/ Erinye.

Prel. Stanislav Kom arek. Praha, Argo, 2019, 255s. [proza].
Lebda Malgorzata: Matecznik / Matecnik.

Prel. Bogdan Trojak. Brno, Weles, 2019, 44 s. [proza].

Orlo$ Kazimierz: Dziewczyna z ganku / Dévce ze zdpraZi.

Prel. Jiti Cervenka. Martinkovice, Opus, 2019, 163 s. [proza].
Rydzewska Jaga: Gwiazdomorze/

Hvézdny ocedn: cyklus ,, Atalaya”, kniha druhd.

Prel. Robert Pilch. Praha, Brokilon, 2019, 325s. [proza].
Siedlecka Joanna: Czarny ptasior/

Cerné ptdce: pravdivy pribéh Nabarveného ptacete.

Prel. Marcela Bramb orova. Praha, Volvox Globator, 2019, 178 s. [esej].

Sienkiewicz Henryk: Krzyzacy / KtiZdci.

Dil 1. Ptel. Jaroslav Janouch, Hana Jechovd. Trebic, Akcent,
2019, 312s. [proza].

Sienkiewicz Henryk: Krzyzacy / KfiZdci.

Dil 2. Piel. Jaroslav Janouch, Hana Jechovd. Trebi¢, Akcent,
2019, 348s. [proza].
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24. Sienkiewicz Henryk: Ogniem i mieczem / Ohném a mecem.
Dil 1. Pfel. Vaclav Kredb a. Praha, Méstska knihovna v Praze,
2019, 494ss. [proza].
25. Sienkiewicz Henryk: Ogniem i mieczem / Ohném a mecem.
Dil 2. Prel. Vaclav Kredba. Praha, Méstska knihovna v Praze,
2019, 465 s. [proza].
26. Sienkiewicz Henryk: Quo vadis/ Quo vadis.
Prel. Vaclav Kredb a. Praha, Méstska knihovna v Praze,
2019, 651 s. [proza].
27. Stelmaszyk Agnieszka: Kroniki Archeo. Skarb Atlantow /
Archeologické kroniky. Poklad z Atlantidy.
Prel. Michael Alexa. Brno, CPress, 2019, 239s. [proza].
28. Surosz Mariusz: Pepiki/ Pepici: dramatické Ceské stoleti.
Prel. Anna Plasova. Praha, Mlada fronta, 2019, 3545s. [esej].
29. Szczygiel Mariusz: Nie ma / Nen.
Prel. Helena Stachova. Praha, Dokoran, 2019, 296 s. [proza].
30. Swist Paulina: Karuzela / Koloto¢.
Prel. Martin Veselka. Praha, Dobrovsky s.r.o., 2019, 258 s. [proza].
31. Swist Paulina: Komisarz / Komisar.
Prel. Martin Veselka. Praha, Dobrovsky s.r.o., 2019, 293 s. [proza].
32. Swist Paulina: Prokurator / Prokurdtor.
Prel. Martin Veselka. Praha, Dobrovsky s.r.o., 2019, 290 s. [proza].
33. Valko Tanya: Arabska krew / Arabskd krev.
Prel. Barbora Gregorova. Praha, Euromedia Group,
2019, 581 s. [prozal].
34. Walicki Andrzej: Marksizm i skok do krélestwa wolnosci/
Marxismus a skok do krdlostvi svobody.
Prel. Marcela Bramb orova. Praha, Argo, 2019, 800s. [esej].
35. Wechterowicz Przemystaw: Na zawsze przyjaciele / Nerozlucni pritelé.
Prel. Barbora Kolouchova. Brno, Host, 2019, 30 s. [proza].
36. Winnik Sylwia: Dziewczeta z Auschwitz / Dévéata z Osvétimi.
Prel. Markéta Paralova-Tardy. Praha, Vikend, 2019, 330s. [proza].

Publikacje w czasopismach

1. ,Plav” 2019, ¢.9.
Frajlichova Anna
Sen o Lwowie/ Sen o Lvové.
Prel. Hanele Palkova, s.43—45 [poezja].

s.3z10



PRZEKLADY CZESKO-POLSKIE I POLSKO-CZESKIE

Gauden Grzegorz
Lwow kres iluzji / Lvov — hranice iluze.
Prel. Hanele Palkov4d, s.46—51 [prozal.
Ginczankova Zuzanna
Wyjasnienie na marginesie / Najit sebe zde rozptylenou.
Prel. Hanele Palkova, s.38—40 [poezjal.
Jurewicz Aleksander
Lida/ Lida.
Prel. Vladimira Salaskova, s.25—29 [poezja].
Lec Stanistaw Jerzy
Podzim na Podoli*.
Prel. Magdaléna Starkova, s.30—33 [poezja].
Lem Stanistaw
Wysoki zamek / Vysoky zdmek.
Prel. Michael Alexa, s.34—37 [proza].
Milosz Czestaw
Dym béloruskych vsi krvavou zdf protind*.
Prel. Michael Alexa, Hanele Pdlkova,
s.22—24 [poezja].
Zaczynajge od moich ulic / Po¢inaje mymi ulicemi.
Prel. Jan Jeni$ta, s.16—21 [proza].
Schulz Bruno
Wedréwki sceptyka / Skeptikovy pouté.
Prel. Hanele Palkova, s.41—42 [proza].
2. ,Protimluv” 2019, ¢. 18/1.
Bienczyk Marek
Przezroczystos¢ / Priizracné odstavce L.
Prel. Michael Alexa, s.44—47 [poezja].
Milczewski-Bruno Ryszard
Smier¢ swq. Na storicu opala / Svou smrt opaluje na slunci.
Prel. Petr Ligocky, s.48—49 [poezja].
3. ,Protimluv” 2019, ¢. 18/2.
Bienczyk Marek
Przezroczystos¢/
Jestidbi za soumraku: priizracné odstavce I1.
Prel. Michael Alexa, s.26—28 [poezja].
4. ,Protimluv” 2019, ¢.18/3.
Gogola Weronika
Bije pierwsza godzina/ Prvni hodina.
Prel. Michal Lebduska, s.24—25 [proza].
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5. ,Protimluv” 2019, ¢. 18/4.
Zulczyk Jakub
Slepngc od swiatet / Oslnéni svétlem.
Prel. Michael Alexa, s.28—30 [proza].
6. ,Svétlik: svét libereckych knihoven” 2019, ¢.72/2.
Przeczek Wilhelm
Uvnitt pribéhu:
Den*
Dést*
Kdmen u cesty*
Ukolébavka*.
Prel. Libor Martinek, s.37—38 [poezja].

Rok 2020

Publikacje ksigzkowe

1. Bator Joanna: Chmurdalia / Chmurddlie.
Prel. Michala Benes§ova. Praha, Paseka, 2020, 493 s. [proza].
2. Biatkowski Tomasz: Drzewo morwowe /
Kainitska trilogie. Kniha prvni, Morusovy strom.
Prel. Robert Pilch. Praha, Argo, 2020, 229 s. [proza].
3. Cichocki A. Marek: Wybor esejow /
Svéty, které nezndme. Eseje o Polsku a Evropé.
Prel. Josef Mlejnek, Martin Veselka. Brno, Centrum pro studium

demokracie a kultury, 2020, 1365s. [esej].

4. Czapski Jozef: Na nieludzkiej ziemi/ V nelidské zemi.
Prel. Josef Mlejnek. Praha, Academia, 2020, 523 s. [proza].
5. Cwiek Jakub: Bestie/ Grimm city. 2, Bestie.

Prel. Robert Pilch. Praha, Argo, 2020, 324 . [proza].
6. Cwiek Jakub: Wilk!/ Grimm city. 1, VIk!
Prel. Robert Pilch. Praha, Argo, 2020, 326 s. [proza].
Dutka Wojciech: Czer# i purpura/Cernd a purpurovd.
Prel. Markéta Paralova-Tardy. Brno, CPress, 2020,
428s. [proza].

N
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8. Dymowski Eligiusz: Cicha dlori/ Tichd dlan.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Prel. Libor Martinek. Opawa, Literature & Sciences,
2020, 179s. [poezja].

. Gieysztor Aleksander: Mitologia Stowian / Mitologie Slovanii.

Prel. Hana Komadrkova. Praha, Argo, 2020, 430 s. [esej].
Gorny Grzegorz: Sprawiedliwi/
Spravedlivi: jak Poldci zachratiovali Zidy pred holokaustem.
Ptel. Petruska Sustrovd. Polanka nad Odrou, Pant, 2020,
295s. [proza].
Griinberg Karol: SS — czarna gwardia Hitlera/
SS — Hitlerova cernd garda.
Prel. Richard Vyhlidal Praha, Nase vojsko, 2020,
471s. [proza].
Grzywaczewski Tomasz: Granice marzeri/
Hranice snii: o neuzndvanych stdtech.
Ptel. Petruska Sustrova. Polanka nad Odrou, Pant, 2020,
186s. [proza].
Kaczorowski Andrzej: Ota Pavel. Pod powierzchnig /
Ota Pavel. Pod povrchem.
Prel. Martin Veselka. Brno, Host, 2020, 3365s. [esej].
Kamienska Anna: Z iskry, z prochu/ Z jiskry a prachu.
Prel. Xaver Hala$. Hluboka nad Vltavou, Mésic ve dne,
2020, 253 s. [poezja].
Kielar Marzanna Bogumila: Wybdr wierszy / Zatopeny estudr.
Prel. Michael Alexa, Renata Putzlacher-Buchtova.
Red. Lucie Zakopalova, Petr Borkovec. Praha,
Editions Fra s.r.o., 2020 [poezja].
[Z tomu Materia prima/ Materia prima, 1999]
jak ty umrzesz, taki do siebie przywigzany.../
jak jen zemfes, tolik k sobé pfipoutdn..., s. 22.

Jastrzgb / Jesttab, s. 24.

Nad ranem / Nad rdnem, s.23.

Rekopis / Rukopis, s. 19.

Telefon / Telefon, s. 21.

Zmierzch / Soumrak, s. 20.

[Z tomu Monodia / Monodie, 2006)

*** (Nad klifem noc...) / Nad titesem noc..., s. 29.

*** (Reko, ktora mnie rysujesz...) / Ruko, kterd mé kreslis, s. 37.

*** (Storice pojawia sie tylko wezesnym rankiem...)/

Slunce se objevuje jen casné zrdna..., s. 33.
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**x (Splon, nie przychodz juz w snach...)/
Shot, uz nepfichdzej ve snech..., s. 30.

*** (Z serca, z jego oSniezonej sciany...)/
Ze srdce, z jeho zasnéZené stény..., s.39.

*** (Zostaw nam noc...) / Ponechej nam noc..., s. 49.

Jeziora/ Jezera, s. 31.

Moreny / Morény, s. 34.

Okno kuchenne/ Okno do kuchyné, s. 36.

Ona/Ona, s. 38.

Prognoza/ Predpovéd, s.27.

Visby / Visby, s. 35.

[Z tomu Nawigacje / Navigace, 2008]

*** (Krajobraz otwarty daleko w glgb horyzontu...)/
Krajina oteviend daleko. .., s.55.
*** (Nie jest pocieszeniem...) / Beziitésnd..., s. 49.
*** (Obrocit sig¢ wiatr, wiec wrony dalszq droge...)/
Obratil se vitr..., s. 57.
*** (W nieznang droge...) / Na nezndmou cestu..., s.48.
0t (Zeby nawet dni, co mingly...)/
Kdyby se tak i dny, co minuly..., s. 56.
Fotografia / Fotografie, s. 53.
Kamienie i wiersze / Kameny a bdsné, s. 50.
Majowe przymrozki/ Kvétnové mraziky, s. 52.
Nawigacje / Navigace, s. 43.
Przyplyw/ Priliv, s. 45.
Sonet dla Ojca/ Sonet pro Otce, s.47.
Strefa przybrzezna / Pobfezni oblast, s. 58.
Wpuszczajgc do pokoju swiatto /
Pti vpousténi svétla do pokoje, s. 54.

[Z tomu Sacra Conversazione / Sacra conversazione, 1992]
Jeszcze godzing temu... / Jesté pred hodinou..., s.9.
Obietnica / Prislib, s. 14.

Sacra conversazione / Sacra conversazione, s. 11.
W cieniu / Ve stinu, s. 10.
W ogrodzie, boso / Na zahradé, bosa, s. 12.
Weraikona / Veraikon, s. 13.
Zimni elegie, s. 15.
16. Knedler Magdalena: Potozna z Auschwitz / Porodni sestra z Osvétimi.
Prel. Marcela Bramb orova. Praha, Dobrovsky s.r.o.,
2020, 289 s. [proza].

s.7z10



PRZEKLADY CZESKO-POLSKIE I POLSKO-CZESKIE

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

Kotodziejski Pawel: Apokalipsa swietego Jana / Apokalypsa svatého Jana.
Prel. Marcela Bramb orova. Praha, Volvox Globator, 2020, 82 s.
[proza].

Korczak Janusz: Prawo dziecka do szacunku / Pravo ditéte na victu.
Prel. Martin Veselka. Praha, Datle, 2020, 46 s. [esej].

Krajewski Marek: Liczby Charona/ Charénova Cisla.

Prel. Stanislav Kom arek. Praha, Argo, 2020, 288 s. [proza].
Leszczynska Stanistawa: Nie, nigdy! Nie wolno zabijaé dzieci/
Svédectvi porodni asistentky z Osvétimi.

Prel. Markéta Paralovd-Tardy. Libeznice, Vikend, 2020,

87s. [proza].

Lisicki Pawel: Dzihad i samozaglada Zachodu /

Dzihdd a sebevrazda Zdpadu.

Prel. Lucie Szymanowskad. Praha, Volvox Globator, 2020,
294s. [proza].

Macht Christopher: SpowiedZ Hitlera /

Hitlerova zpovéd: rukopis nalezeny po letech.

Prel. Dagmar Martinikovad. Frydek-Mistek, Alpress, 2020, 288 s.
[proza].

Mackiewicz Jozef: Droga donikgd / Cesta nikam.

Prel. Marcela Bramb orova. Praha, Volvox Globator, 2020,

363 s. [proza].

Mysliwski Wiestaw: Widnokrgg / Obzor.

Prel. Lenka Kuhar Danhelova. Praha, Havran, 2020, 538 s. [proza].
Pilipiuk Andrzej: Karpie bijem / Kapry bijem.

Prel. Stanislav Kom drek. Praha, Euromedia Group, 2020,

376s. [proza].

Rylski Eustachy: Warunek / Podminka.

Prel. Michael Alexa. Pfibram, Pistorius & Olsanskd, 2020,

223s. [proza].

Ryrych Katarzyna: Lopianowe pole / Lopuchové pole.

Prel. Filip Koky. Ostrava, Bookmedia s.r.0., 2020, 126 s. [proza].
Rys$ Grzegorz: Rézaniec / Rozjimavy riiZenec.

Prel. Richard Polak. Praha, Paulinky, 2020, 94s. [esej].

Szamalek Jakub: Cokolwiek wybierzesz/ At se rozhodnes jakkoli.
Prel. Anna Plasova. Brno, Host, 2020, 427 s. [proza].

Tokarczuk Olga: Opowiadania bizarne / Bizarni povidky.

Prel. Petr Vidlak. Brno, Host, 2020, 225s. [proza].

Twardoch Szczepan: Krél / Krdl.

Prel. Michala Benes$ova. Brno, Host, 2020, 401 s. [proza].
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32. Valko Tanya: Arabska ksiezniczka / Arabskd princezna.
Prel. Robert Pilch. Praha, Ikar, 2020, 541 s. [proza].
33. Wicha Marcin: Rzeczy, ktérych nie wyrzucitem /
Véci, kterych jsem se nezbavil.
Prel. Barbora Kolouchova. Praha, Argo, 2020, 208s. [esej].
34. Wieczorkowski-Rettinger Dominik: Kommando Puff/
Elizino tajemstvi: Osvétim: placend laska.
Prel. Jarmila Horakova. Praha, XYZ, 2020, 317 s. [proza].

35. Wojcik Michal: Treblinka °43 / Treblinka: povstdni v tovdrné na smrt.
Prel. Markéta Paralovéa-Tardy. Brno, CPress, 2020,
295s. [proza].

36. Zablocki Michat: To nie jest raj: szkice o wspotczesnych Czechach /
Zemsky rdj jen na pohled: krutd pravda o Cesich o¢ima nasich
polskych sousedil.

Prel. Markéta Paralova-Tardy. Brno, CPress, 2020, 151 s. [esej].

37. Zulczyk Jakub: Slepngc od swiatet / Oslnéni svétlem.

Prel. Michael Alexa, Jan Faber. Ostrava, Protimluv, 2020,
495ss. [proza].

Publikacje w czasopismach

1. ,A2” 2020, ¢. 10.
Rudzka Zyta
Krotka wymiana ognia / Krdtkd prestielka (wybor).
Prel. Jarmila Hordakov4d, s.17—19 [proza].
Zielinska Aleksandra
Sorge / Sorge (wybor).
Prel. Lenka Kuhar Danhelova, s.22—23 [proza].
Zulczyk Jakub
Slepngc od swiatet/ Oslnéni svétlem (wybor).
Prel. Michael Alexa, s.20—21 [proza].
2. ,Plav” 2020, ¢. 1.
Ziemkiewicz Rafal A.
Ciato obce / Cizorodé télo.
Prel. Hana Blazkov4, Justyna Suma [proza].
3. ,Plav” 2020, ¢. 3.
Mitosz Czestaw
Przygody mtodego umystu / Karlova dobrodruzstvi.
Prel. Michael Alexa [proza/esej].
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4. ,Plav” 2020, ¢.9.
Lipczakova Aleksandra
Ludgzie z Placu Storica/ Lidé ze Sluneéniho ndmésti.
Prel. Tadeas Dohnansky [prozal.
5. ,Protimluv” 2020, ¢. 19/1.
Zaremba Maciej
Dom z dwiema wiezami/ Diim se dvéma véZemi.
Prel. Jan Faber, s.25—30 [proza].
6. ,,Svét a divadlo” 2020, ¢.31/4.
Sikorska-Miszczuk Malgorzata
Opowies¢ o tym, ze najpigkniejszg strategig przetrwania covidu
jest uwierzy¢é w bohaterke, ktéra uratuje Swiat /
Pribéh o tom, Ze nejkrdsnéjsi strategii jak preckat covid je
uvéfit v hrdinku, kterd zachrani svét.
Prel. Roman Sikora, s.134—141 [dramat].
7. ,Svét a divadlo” 2020, ¢.31/4.
Walczak Michal
Rok metalowego szczura / Rok kovové krysy.
Prel. Jifi Vondracdek, s.116—128 [dramat].

Opracowal Jakob Altmann
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Bibliografia przekladow
literatury macedonskiej
w Polsce w latach 2019—2020

Rok 2019

Publikacje ksigzkowe

1. Dimkovska Lidija: Non-oui/ No-ui.
Thum. Danuta Cirlié¢-Straszynska. Warszawa,
Biblioteka Stow — Biblioteka Analiz, 2019, 205 s. [proza].

Publikacje w czasopismach

1. ,Wyspa” 2019, nr4.
Angelovski Darin
Literatura antyczna w Macedonii*.
Tlum. Lilla Moroz-Grzelak, s.29—32 [esej].
Pavlovski Radovan
Lizboniskie noce*.
Tlum. Lilla Moroz-Grzelak, s.26—28 [esej].

Opracowala Katarzyna Majdzik Papié



Bibliografia przekladow literatury polskiej
w Macedonii Pdtnocnej w latach 2019—2020

Rok 2019

Publikacje ksigzkowe

Kurpiel Anna: Cztery nazwiska, dwa imiona. Macedoniscy uchodzcy
wojenni na Dolnym Slgsku / Cetiri preziminja, dve iminja: makedonskite
voeni begalci vo Dolna Slezija.
Prev. Petre Nakovski, Katerina Sapalovksa. Skopje, Magor, 2019,
405s. [proza].
Kwiatkowski Grzegorz: Poems / Stihovi.
Prev. Zvonko Dimoski, Struga, Struga Poetry Evenings,
2019 [poezja].
Lem Stanistaw: Niezwycigzony / Nepobedliv.
Prev. Milica Mirkulovska. Skopje, Antolog, 2019, 208 s. [proza].
Mikotajewski Jarostaw: Wedréwki Nabu / Patesestvieto na Nabu.
Prev. Zvonko Dimoski. Skopje, Ars Lamina/Libi, 2019, 56s. [proza].
Milosz Czestaw: Zniewolony umyst/ Zarobeniot um.
Prev. Filip Dimevski. Skopje, Begemot, 2019, 348s. [proza].
Reymont Wladystaw Stanistaw: Ziemia obiecana / Vetenata zemja.
Prev. Filip Dimevski. Skopje, Begemot, 2019, 599 s. [proza].
Ryrych Katarzyna: Lopianowe pole / Trnlivata poljana.
Prev. Milica Mirkulovska. Skopje, Antolog, 2019, 128 s. [proza].

. Zapolska Gabriela: Menazeria ludzka / Covecka menaZerija.
Prev. Ilija Trajkovski. Skopje, Martina, 2019, 185s. [proza].
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9. Zeromski Stefan: Przedwiosnie / Pred proletta.
Prev. Naum Trajanovski. Skopje, ViG Zenica, 2019, 275s. [proza].

Rok 2020

Publikacje ksigzkowe

1. Baluk Kamil: Wszystkie dzieci Louisa/ Site deca na Lui.
Prev. Lidija Tanus$evska. Skopje, Slavika Libris, 2020, 241 s. [proza].
2. Lem Stanistaw: Eden / Edem.
Prev. Milica Mirkulovska. Skopje, Antolog, 2020, 287 s. [proza].
3. Pazinski Piotr: Pensjonat / Pansion.
Prev. Filip Dimevski. Skopje, Begemot, 2020, 148 s. [proza].
4. Reymont Wladystaw Stanistaw: Wampir / Vampir.
Prev. Zvonko Dim o ski. Bitola, Vostok, 2020, 268 s. [proza].
5. Stawowy-Kawka Irena: Albariczycy w Macedonii: 1944—2001/
Istorija na Seste poimi.
Prev. Maksim Karanfilovski. Skopje, Menora, 2020, 257 s. [proza].
6. Szczygielski Marcin: Czarownica z pigtra nizej/ VolSebnicata od dolniot kat.
Prev. Zvonko Dimoski. Skopje, Bata Press, 2020, 311 s. [proza].
7. Szczygiel Mariusz: Zr6b sobie raj/ Sozdaj si raj.
Prev. Zvonko Dimoski. Bitola, Vostok, 2020, 274 s. [proza].
8. Szymanowicz Maciej: Najmniejszy stori Swiata / Najmaliot slon na svetot.
Prev. Filip Dimevski. Skopje, Begemot, 2020, 147 s. [proza].
9. Tatarkiewicz Wladystaw: Dzieje szesciu pojeé / Istorija na Seste poimi.
Prev. Grigori Popovski. Skopje, Kultura, 2020, 479 s. [proza].

Opracowal Andrej Jovancevski
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Przeklady serbsko-polskie
i polsko-serbskie

Przektady
Literatur
Stowianskich







Bibliografia przekladow literatury serbskiej
w Polsce w latach 2019—2020

Rok 2019

Publikacje ksigzkowe

Basara Svetislav: Letnie przesilenie [wybrane opowiadania].

Thum. Danuta Cirli¢-Straszynska. Wroctaw, Ksigzkowe Klimaty,
2019, 340ss. [proza].

. Colovi¢ Ivan: Smrt na Kosovu Polju: Istorija kosovskog mita /

Smieré na Kosowym Polu.

Tlum. Zofia Dimitrijevi¢, Agnieszka Lasek,

Magdalena Petrynska, Malgorzata Wierzbicka. Sejny,
Fundacja Pogranicze: Osrodek ,,Pogranicze — sztuk, kultur, narodow”,
2019, 446's. [esej].

David Filip: Kuca se¢anja i zaborava/ Dom pamieci i zapomnienia.
Ttum. Danuta Cirlié¢-Straszynska. Sejny, Fundacja Pogranicze:
Osrodek ,,Pogranicze — sztuk, kultur, narodéw”, 2019, 154 s. [proza].

Publikacje w czasopismach

. »Dialog” 2019, r. 64, nr 1.
Markovi¢ Milena
Dzieci radosci*.
Ttum. Dorota Jovanka Cirli¢, s.161—206 [dramat].
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2. ,LiryDram: kwartalnik literacko-kulturalny” 2019, nr 25.
Milovanovi¢ Zivak Biljana
Spalanie w wielkich piecach*.
Tlum. Mila Gavrilovi¢, s.125—127 [poezja].
Vasilevski Risto
Nad brzegiem Dniepru*.
Thum. Grzegorz Walczak, s. 124 [poezja].
3. ,,Odra” 2019, nr 10.
Ristovi¢ Ana
*** [W miejskim parku...]*
*** [Serce Chopina i serca Habsburgow...]*
Bez chmur (strach przed utratq strachu)*.
Tlum. Mitosz Waligdrski, s.31—32 [poezja].
4. ,0dra” 2019, nr 12.
Aleksi¢ Dejan
Noc i Dania*
Resztka dogorywajgcego Swiatta*.
Tlum. Mitosz Waligodrski, s.68—69 [poezja].
5. ,Podglad: kwartalnik literacki Oddzialu Warszawskiego Stowarzyszenia
Pisarzy Polskich” 2019, r. 4 [5], nr 1/2.
Basara Svetislav
Rozmyslania w historycznym jarze*.
Tlum. Danuta Cirli¢-Straszynska, s.200—202 [proza].
Tonti¢ Stevan
Relacja z ogrodu zoologicznego*.
Tlum. Danuta Cirli¢-Straszynska, s.203—207 [proza].
6. »Podglad: kwartalnik literacki Oddzialu Warszawskiego Stowarzyszenia
Pisarzy Polskich” 2019, r.4 [5], nr 3.
Orli¢ Milan
Charon moéwit tagodnie*
Ciemny kwiat*
O nowym poczgtku*
O préznosci*
Straznik ognia — Piekielnie atrakcyjny zawéd pisarza*.
Tlum. Grzegorz Latuszynski, s.175—179 [poezja].
7. ,Poezja Dzisiaj” 2019, nr 134/135.
Stamenkovi¢ Vladan
Dlaczego***
Konsumpcja***, s. 38—39 [poezja].
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8. ,Poezja Dzisiaj” 2019, nr 136/137.
Vujinovi¢ Janko
Covek u sobi / Czlowiek w pokoju
Poj / Spiew
Vece, smiraj / Wieczor, uspokojenie.
Tlum. Grzegorz Walczak, s.79—81 [poezja].
9. ,Poezja Dzisiaj” 2019, nr 138/139.
Stamenkovi¢ Vladan
Dlaczego***, s. 32 [poezja].
10. ,Wyspa” 2019, nr 4.
Horvat Oto
Sabo je stao/ Sabo si¢ zatrzymat [fragment].
Ttum. Milosz Waligoérski, s.36—39 [proza].

Rok 2020

Publikacje ksigzkowe

1. Ristovié¢ Ana: Meteorski otpad / Smieci z kosmosu.
Ilustracje Miso Smigek. Ttum. Milosz Waligdrski. Warszawa,
Panstwowy Instytut Wydawniczy, 2020, 101 s. [poezja].

2. Todorovi¢ Miroljub: Swinia jest najlepszym ptywakiem.
Wyb. i thum. Kinga Siewior, Jakub Kornhauser. Stronie Slaskie,
Biuro Literackie, 2020, 69 s. [poezja].

Publikacje w czasopismach

1. ,,Dialog” 2020, r. 65, nr 3.
Sljivar Tanja
Ali grad me je stitio / Ale miasto mnie chronito.
Tlum. Dorota Jovanka Cirlié¢, s.125—143 [dramat].
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2. ,Podglad: kwartalnik literacki Oddziatu Warszawskiego Stowarzyszenia
Pisarzy Polskich” 2020, r. 5[6], nr 4.
Jaksi¢ Miodrag
Bas blizu /I to juz wkrétce
Gradom, uz sneg/ Miastem w sniegu
Oprostanje / Pozegnanie
Ponovo pocinje prolece / Znowu zaczyna sig wiosna
Prasine / Kurz
Razaranja i uzdignuéa/ Upadki i wzloty
Usavrsavanje / Udoskonalanie.
Tlum. Grzegorz Walczak, s.235—241 [poezja].

Opracowala Katarzyna Majdzik Papic
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w Serbii w latach 2019—2020’

Rok 2019

Publikacje ksigzkowe

. Dabrowski Tadeusz: Crni kvadrat: izabrane pesme*.
Prev. Biserka Rajcic¢. Beograd, Tre¢i Trg, Srebrno drvo, 2019, 125s.

[poezja].

W latach 2019 i 2020 ukazaly si¢ w Serbii takze ksiazki obrazkowe i popularyzatorskie,
skierowane do dzieci i entuzjastow. Wsrod nich odnajdziemy nastepujace pozycje:

2019
1. Pszczoly/Pcele. Tlustracje Piotr Socha, tekst Wojciech Grajkowski,
tlum. Anna Swedziol NoviSad, Kozikas, 2019, 72 .
2. Mizielinska Aleksandra, Mizielinski Daniel: Tu jestesmy/Ovde smo.
Thum. Anna Swedziol Novi Sad, Kozikas, 2019, 105s.

2020

1. Fabjanowska-Micyk Zofia: Banzai. Japonia dla dociekliwych /Banzai:
Japan za radoznale. Ttum. Anna Swedziot Novi Sad, Kozikas, 2020, 159s.

2. Mizielinska Aleksandra, Mizielinski Daniel: Mam oko na liczby / Ma-
moko brojevi. Ttum. Anna Swedziot Novi Sad, Kozikas, 2020, 20s.

3. Mizielinska Aleksandra, Mizielinski Daniel: Mapy/Karte [Karto-
grafska grada]: [ilustrovano putovanje zemljama, morima i kulturama sveta].
Tlum. Anna Swedziot Novi Sad, Kozikas, 2020, 113s.

4. Mizielinska Aleksandra, Mizielinski Daniel: Miasteczko Mamo-
ko / Gradi¢ Mamoko. [Wyd.2]. Tlum. Anna Swedziol. Novi Sad, Kozikas,
2020, 14s.
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2.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Dehnel Jacek: Saturn. Czarne obrazy z zycia mezczyzn z rodziny Goya/
Saturn: crne slike iz Zivota muskaraca porodice Goja.

Prev. Snezana D ukanovi¢é. Novi Sad, Akademska knjiga, 2019, 239s.
[proza].

. Drzewucki Janusz: Dwanascie dni/ Casak ili dva: izabrane pesme.

Prev. Milica Marki¢. Novi Pazar, Gradanski forum, 2019, 114ss. [poezja].

. Fiedorczuk Julia: Tlen / Grafikon: izabrane pesme.

Prev. Milica M arki¢. Novi Pazar, Gradanski forum, 2019, 665s. [poezja].

. Gombrowicz Witold: Opetani / Sumanuti.

Prev. Biserka Raj¢i¢. Beograd, Sluzbeni glasnik, 2019, 351 s. [proza].

. Grochowiak Stanistaw: Menuet z pogrzebaczem / Menuet s pogrebnikom.

Prev. Milica Marki¢. Beograd, PPM Enklava, 2019, 52s. [poezja].

. Kornhauser Jakub: Beli kvadrat na beloj pozadini: izabrane pesme*

[wybor poezji].
Prev. Biserka Rajci¢. Beograd, Treci Trg, Srebrno drvo, 2019, 184s.
[poezja].

. Kosidowski Zenon: Krélestwo zlotych tez/ Kraljevstvo zlatnih suza.

Prev. Jovan Jovanovic¢. Podgorica, Narodna knjiga — Beograd, Miba
books, 2019, 385 s. [proza].

. Kosidowski Zenon: Opowiesci biblijne / Biblijske legende.

Prev. Jovan Jovanovi¢. Beograd, Miba books — Podgorica, Narodna
knjiga, 2019, 436 s. [esej].

Kosidowski Zenon: Opowiesci ewangelistow / Price jevandelista.

Prev. Zofia Maliszewska. Beograd, Miba books — Podgorica,
Narodna knjiga, 2019, 401 s. [esej].

Kosidowski Zenon: Rumaki Lizypa i inne opowiadania /

Lisipovi konji i druge price.

Prev. Jovan Jovanovi¢. Podgorica, Narodna knjiga — Beograd,
Miba books, 2019, 298 s. [proza].

Lipska Ewa: Mifos¢ w trybie awaryjnym / Liubav u ostecenom stanju.
Prev. Biserka Raj¢i¢. Beograd, Treéi Trg, Srebrno drvo, 2019, 67 s.
[poezja].

Lukowicz Mirostaw: Jak powstato piekto / Senka jaglaca: pesme.

Prev. Milijan Despotovi¢, Olga Lali¢-Krowicka. PoZega,
Svitak, Izdavacka radionica Knjizevnog drustva ,Razvigor”, 2019, 57 s.
[poezja].

Malanowska Kaja: Immigracje / Imigracije.

Prev. Andelija Jo ¢i¢é. Beograd, Areté, 2019, 197 s. [proza].

Mitosz Czestaw: Zapisi na salveti: odabrani eseji* [wybrane eseje].
Prev. Ljubica Rosi¢. Beograd, Laguna, 2019, 299s. [esej].
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Paris Magdalena: Magik / Madionicar.

Prev. Biserka Raj¢i¢. Smederevo, Heliks, 2019, 601 s. [proza].
Poljski put: antologija poljskog aforizma.

Prev. Aleksandar Cotrié. Beograd, Srpska re¢, 2019, 563 s.

[poezja].

Radomska Ewa: Pesme iz prvog tocenja (izabrane pesme)*.

Prev. Olga Lali¢-Krowicka. Pozega, Svitak, Izdavacka radionica
Knjizevnog drustva ,Razvigor’, 2019, 60s. [poezja].

Sapkowski Andrzej: Trylogia husycka: Narrenturm, Bozy bojownicy,
Lux perpetua / Husitska trilogija [wydanie audio].

Prev. Zorana Peri¢. Beograd, ,Braj” d.o.o., 2019 [proza].
Sienkiewicz Henryk: Quo Vadis? / Quo Vadis?.

Prev. Lazar R. KnezZevi¢. Beograd, Kosmos izdavastvo — Podgorica,
Nova knjiga, 2019, 558 s. [proza].

Sienkiewicz Henryk: W pustyni i w puszczy / Kroz pustinju i prasumu**.
Beograd, JRJ, 2019, 3456 s. [proza].

Sienkiewicz Henryk: W pustyni i w puszczy / Kroz pustinju i prasumu.
Prev. Dorde Zivanovi¢ Calak, Péelica, 2019, 351 s. [proza].
Stanecka Zofia: Basia i gotowanie / Basja i kuvanje.

Prev. Anna Swedziotl NoviSad, Kozikas, 2019, 23 s. [proza].
Stanecka Zofia: Basia i przedszkole / Basja i vrtic.

Prev. Anna Swedziol NoviSad, Kozikas, 2019, 23 s. [proza].
Stanecka Zofia: Basia i stodycze / Basja i slatkisi.

Prev. Anna Swedziotl Novi Sad, Kozikas, 2019, 22 s. [proza].

100 savremenih poljskih pesnika: antologija.

Knj. 1. Prev. Grzegorz Latuszynski. Pancevo, Mali Nemo, 2019,
379s. [poezjal.

Szymborska Wistawa: Wiszystkie lektury nadobowigzkowe /
Neobavezna lektira.

Prev. Biserka Raj¢i¢. Novi Sad, Prometej, 2019, 506 s. [esej].
Swirszczyniska Anna: Ja sam Zena: izbor pesama* [wybér poezji].
Prev. Mila Gavrilovi¢. Beograd, Strik, 2019, 110s. [poezja].
Tokarczuk Olga: Bieguni/ Beguni.

Prev. Milica Marki¢. Beograd, Paideia / Sluzbeni glasnik, 2019,
258s. [proza].

Tokarczuk Olga: Ksiegi Jakubowe albo Wielka podroz przez siedem
granic, piec jezykow i trzy duze religie, nie liczgc tych matych / Knjige
Jakovljeve iliti Dugo putovanje preko sedam granica, pet jezika i tri
velike religije, ne racunajuci one male o cemu pripovedaju pocivsi,

a sto je autorka nadopunila metodom konjekture, iz mnogovrsnih knjiga
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crpene, pride potkrepliene imaginacijom, najvecim prirodnim darom
Covekovim: mudrima za podseéanje, kompatriotama za rasudivanje,
laicima za ucenje, melanholicima za razonodu.
Prev. Milica Marki¢. Beograd, Paideia/ Sluzbeni glasnik, 2019,
762s. [proza].

31. Tokarczuk Olga: Prawiek i inne czasy / Pamtivek i druga doba.
Prev. Milica Marki¢. [Wyd.2]. Beograd, Paideia / Sluzbeni glasnik,
2019, 207 s. [prozal].

32. Witek Rafal: Klub Latajgcych Ciotek / Klub letecih tetaka.
Prev. Andelija Jo ¢i¢. Ilustracje Katarzyna Kotodziej. Beograd,
Kreativni centar, 2019, 217 s. [proza].

33. Witkiewicz Stanistaw Ignacy: 622 upadki Bunga czyli demoniczna
kobieta / 622 pada Bunga ili demonska Zena.
Prev. Dragana Valigurska. Novi Sad, Bulevar, 2019, 478 s.
[proza].

34. Zagajewski Adam: Asimetrija: izabrane pesme* [wybor poezji].
Prev. Petar Vujic¢i¢, Biserka Raj¢i¢. Banja Luka, Kuca poezije:
Udruzenje Poljaka, 2019, 286 s. [poezja].

35. Zynger Marlena: Tangensoida / Tangesoida.
Prev. Katarina Petrovi¢ Tanaskovié. Smederevo, Medunarodni

festival poezije: Smederevska pesnicka jesen, 2019, 77 s. [poezja].

Publikacje w czasopismach

1. ,Bdenje: ¢asopis za knjizevnost, umetnost i kulturnu bastinu”
2019, nr 59.
Masternak Zbigniew
Nedzole / Jadnici [fragment].
Prev.Olga Lali¢-Krowicka, s.77—80 [proza].
2. ,Letopis Matice srpske” 2019, t. 503, z. 3.
Glowinski Michat
Przywidzenia i figury. Mate szkice / Prividenja i figure. Mali eseji.
Prev. Biserka Raj¢i¢, s.232—241 [esej].
3. ,Letopis Matice srpske” 2019, t. 504, z. 5.
Tkaczyszyn-Dycki Eugeniusz
XIX / XIX, s.688.
XXII/ XXII, s. 685.
XXIIT / XXIII, s. 686.
XXVIII/ XXVIII, s.687.
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XXXI Zatvor*, s. 689.
XXXII/ XXXII, s. 620.
XLIV Dize se mesec nad Vislom*, s. 691.
Prev. Milica Marki¢ [poezja].
4. ,Mostovi: casopis Udruzenja knjizevnih prevodilaca Srbije” 2019,
nr 179/180.
Swirszczyniska Anna
Bacila je kljuc u rusevine*
Dodi po mene*
Dva lica boje celika*
Hrabrost*
Iznutra ista*
Ja protestujem™
Jez od Celika*
Kad se ujutru budimo*
Kao strvina*
Moj muskarac*
Najveéa ljubav*
Neizreciva stvar*
Nemacki oficir svira Sopena*
Nesagorljivi osmeh*
Otvori vrata sna*
Otvoricu prozor*
Pet dana*
Pijan*
Pilot*
Plasim se vatre*
Podizanje barikade*
Predivna slika*
Prirodan porodaj*
Pucati coveku u oci*
Rastanak*
Razgovaram sa lesevima*
Razgovor kroz vrata*
Razocarana i srecna*
Rekao je: ne placi*
Sa dna okeana*
Sestre sa dna*
Slamka*

Sutra ée da me seku*
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Teznja ka sredini*
Umire lepot*
Vrlo tuzan noéni razgovor*
Zena govori muzu*
Zena razgovara sa svojom butinom*
Zena rece svom komsiji*.
Prev. Mila Gavrilovi¢, s.27—49 [poezja].
5. ,Mostovi: ¢asopis Udruzenja knjizevnih prevodilaca Srbije” 2019, nr 182.
Cichy Michat
Pozwdl rzece plyngé / Pusti reku da tece.
Prev. Aleksandra Bukumiri¢, Jelena Kalinié,
Andela Mirkovi¢, s.43—53 [proza].
Gregg Wioletta
Dol¢e vita*, s. 59—61.
Talas*, s. 56—58.
Trojice*, s. 54—56.
Prev. Mila Gavrilovi¢ [prozal.
Lubienski Stanistaw
Supljikava zver iznad glinokopa*.
Prev. Jelena Jovi¢, s.5—17 [proza].
Stowik Dominika
Lipovjec kolonija*.
Prev. Katarzyna Ewa Stojici¢, s.89—93 [prozal.
Soltys Pawel
Ballada grubego poety w marynarce/
Balada debelog pesnika u sakou, s. 75—77.
Daleko / Daleko, s. 77—78.
Kto/ Ko, s. 78—380.
Prev. Marija Lukovi¢ [proza].
Stanczyk Xawery
Izvan istorije*, s. 85.
Prev. Mila Gavrilovic.
Jezero i grad*, s. 86—88.
Prev. Mila Gavrilovid.
Krljusti i pero*, s. 81—82.
Prev. Aleksandra Wojtaszek.
Mislio sam da sam bio neko drugi*, s. 85—86.
Prev. Mila Gavrilovid.
Svila*, s. 83—84.
Prev. Aleksandra Wojtaszek.
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Suskiewicz Lukasz
Kosidba*.
Prev. Milorad Miljakovi¢, s.94—99 [proza].
Varga Krzysztof
Roman koji nisam napisao*.
Prev. Milica Marki¢, s.18—28 [proza].
Walczak Grzegorz
Izabrane pesme i price*.
Prev. Snezana Pukanovi¢, s.29—42
[poezja, proza].
Witkiewicz Stanistaw Ignacy
Sonata Belzebuba czyli Prawdziwe zdarzenie w Mordowarze /
Belzebubova sonata: ili istiniti dogadaj u Mordovaru.
Prev. Ljubica Rosi¢, s.107—173 [dramat].
6. ,Polja: mese¢nik za umetnost i kulturu” 2019, nr 516.
Kielar Marzanna
Bezsennos¢/ Nesanica, s. 183.
Blestavi osviti smrti*, s. 183.
Plima*, s.180.
Plovidbe, s. 179—180.
Pretprolece*, s. 182.
Rejoni*, s. 181.
Sonet za oca*, s. 181.
Tobellus*, s. 182.
Prev. Biserka Rajc¢i¢ [poezja].
7. ,Polja: mese¢nik za umetnost i kulturu” 2019, nr 518.
Lebenstein Jan
»By¢ sobg”: o Leonor Fini/ Biti ono $to si — Leonor Fini.
Prev. Biserka Rajci¢, s.212—217 [esej].
8. ,Polja: mese¢nik za umetnost i kulturu” 2019, nr 519.
Jarniewicz Jerzy
Niech nas zobaczg, czyli translatorski coming out /
Neka nas vide, ili prevodilacki coming out.
Prev. Milica Marki¢, s.58—69 [esej].
Mitosz Czestaw
Bezdomnos¢ prawdy / Beskucinstvo istine.
Prev. Ljubica Rosi¢, s.52—57 [esej].
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9. ,Polja: mesec¢nik za umetnost i kulturu” 2019, nr 520.
Bobkowski Andrzej
Szkice piorkiem. Dziennik 1940—1944/
Beleske iz rata: Francuska 1940—1944 [fragment].
Prev. Ljubica Rosi¢, s.78—98 [proza].
Cwiklinski Krzysztof
Monsieur Sans-Gene albo pralnia pod wezwaniem Ducha Swigtego /
Monsieur sans-géne ili Perionica ,,Sveti duh”.
Prev. Ljubica Rosi¢, s.99—103 [esej].
10. ,Povelja: ¢asopis za knjizevnost, umetnost, kulturu, prosvetna i drustvena
pitanja” 2019, nr 1.
Tkaczyszyn-Dycki Eugeniusz
Gosti s obe strane vremena*, s. 86—88.
X*,s.88.
XTI*,s.88.
XIII*, 5. 87.
XX Studentkinji Univerziteta Mariji Kiri u Lublinu*, s. 87.
XXIII / XXIII, s. 86—87.
XXVII/ XXVII, s. 86.
Prev. Milica Marki¢ [poezja].
11. ,,Povelja: casopis za knjizevnost, umetnost, kulturu, prosvetna i drustvena
pitanja” 2019, nr 2.
Dabrowska Krystyna
[Z tomu Biale krzesta / Bele stolice]
Bele stolice*, s. 68.
Budi me Zagor metle*, s. 65.
Cipele*, s. 67.
Deéak koji slavi bar micvu*, s. 69.
Gospoda F*, s. 64.
Grad pokojnika*, s. 66—67.
Menza*, s. 68.
Mrak kapaka*, s. 64.
Pozirali su za sitne pare*, s. 66.
Prozori u prizemlju*, s. 63.
Toplo i hladno, vera i sumnja*, s. 67.
Turisticka agencija*, s. 65—66.
Prev. Milica Marki¢ [poezja].
12. ,Trag: ¢asopis za knjizevnost, umetnost i kulturu” 2019, nr 15/17, z. 60.
Radomska Ewa
Majka i éerka*, s. 108.
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O delikatnoj materiji prijateljstva*, s. 108—109.
O sreci*, 5. 107.
Razgovor izmedu koleginica*, s. 107—108.
Stare betonske zgrade sa prozorima mladosti*, s. 109.
Prev.Olga Lali¢-Krowicka, Milijan Despotovi¢
[poezja].
13. ,Zlatna greda: list za knjizevnost, umetnost, kulturu i miljenje” 2019,
nr213/214/215.
Napiorkowski Jacek
*** (Krv kaplje iz casovnika)*, s. 44.
*** (Nebo je danas kao strah za decu...)*, s.43.
¥ (Zasto pesnici pisu pesme?...)*, s. 44.
Genezis*, s. 43.
Jednorog*, s.43.
Molitva*, s. 43.
More*, s. 44.
Nacrtana*, s. 44.
Povrée*, s. 43.
Prev. Grzegorz Latuszynski [poezja].

Rok 2020

Publikacje ksigzkowe

1. Czyzewski Krzysztof: Etos pogranicza / Etos pogranicja [wydanie audio].
Prev. Ljubica Rosi¢. Beograd, Brajeva knjiga d.o.o., 2020 [esej].

2. Czyzewski Krzysztof: Mafe centrum Swiata. Zapiski praktyka idei/
Mali centar sveta: zapisi prakticara ideje [wydanie audio].
Prev. Jelena Jovi¢. Beograd, Brajeva knjiga d.o.o., 2020 [esej].

3. Dukaj Jacek: Lod/ Led. 3.
Prev. Jelena Jovic¢. Beograd, Kontrast izdavastvo, 2020, 420 s. [proza].
Dymowski Eligiusz: Zerwane kartki kalendarza /
Stranice otrgnute iz kalendara.
Prev. Olga Lali¢-Krowicka. Novi Sad, Prometej, 2020, 39 s.
[proza].
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4. Frania Arkadiusz: Oset/ Meki trn.
Prev. Olga Lali¢-Krowicka. NoviSad, Prometej, 2020, 49 s. [poezja].
5. Gombrowicz Witold: Testament. Rozmowy z Dominikiem de Roux /
Testament: razgovori sa Dominikom de Ruom.
Prev. Milica Markié¢. Beograd, Dereta, 2020, 56 s. [proza/esej].
6. Grabinski Stefan: Mracni predeli.
Prev. Zorana Peri¢. Novi Sad, Orfelin izdavastvo, 2020, 301 s. [proza].
Appendix: Ispovest*, s. 257—266.
Bela avet*, s. 197—209.
Cad*, s.63—76.
Crno selo*, s.121—139.
Gluva linija*, s. 31—47.
Oblast*, s.243—256.
Osveta elementala*, s.211—228.
Pri¢a o grobaru*, s.229—241.
Projekcije*, s. 157—174.
Samotina ljubavnica*, s. 77—94.
Saterini engrami*, s. 175—195.
Saturnin sektor*, s. 141—155.
Signali*, s. 5—15.
U kupeu*, s. 49—62.
U Sarinoj kuci*, s. 95—120.
Ultima Thule*, s. 17—30.
7. Honet Roman: Swiat byt mdj/ Svet je bio moj.
Prev. Biserka Rajci¢. Smederev, Heliks, 2020, 70 s. [poezja].
8. Kapuscinski Ryszard: Heban / Ebanovina: moj africki Zivot [wydanie
audio].
Prev. Ljubica R osi¢. Beograd, Brajeva knjiga d.o.o., 2020 [proza].

9. Kapuscinski Ryszard: Wojna fudbolowa / Fudbalski rat [wydanie audio].
Prev. Svjetlana Babi¢-Baranjski. Beograd, ,Braj” d.o.o., 2020
[proza].

10. Kielar Marzanna: Sacra conversazione / Sacra conversazione.

Prev. Biserka Raj¢i¢. Banja Luka, Kuca poezije: Udruzenje Poljaka,
2020, 164ss. [poezja].

11. Mro6z Remigiusz: Nieodnaleziona/ Dan kada je Eva nestala.

Prev. Andelija Jo ¢i¢. Beograd, Vulkan izdavastvo, 2020, 286 s. [proza].

12. Plesniarowicz Jerzy: Ballada o utanach i inne wiersze z lat 1936—
1945/ Balada o ulanima i druge pesme: od 1936. do 1945. godine.

Prev. Olga Lali¢-Krowicka. Novi Sad, Prometej, 2020, 101 s.
[poezja].
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Przybo$ Julian: Vise od manifesta: izabrane pesme [wybor antologijny].
Prev. i wybor Biserka Raj¢i¢. Beograd, Treci Trg, Srebrno drvo, 2020,
241s. [poezja].

Reymont Wladystaw Stanistaw: Bunt / Pobuna.

Prev. s engleskog jezika Branislav Gojkovi¢. Beograd, Plato izdavastvo,
2020, 190ss. [proza].

Rusinek Michal: Nic zwyczajnego. O Wistawie Szymborskiej /

Nista obicno: o Vislavi Simborskoj.

Prev. Biserka Raj¢i¢. Beograd, Treci Trg, Srebrno drvo;

Sluzbeni glasnik, 2020, 273 s. [proza, biografia].

Sapkowski Andrzej: Miecz przeznaczenia / Ma¢ sudbine.

Prev. Vesna Milutinovié-Duri¢ Beograd, Carobna knjiga,
2020, 367 s. [proza].

Sapkowski Andrzej: Ostatnie zyczenie / Poslednja zelja [wydanie audio].
Prev. Milan D uskov. Novi Sad, Savez slepih Vojvodine, 2020 [proza].
Sienkiewicz Henryk: Ogniem i mieczem. T. 1./

Ognjem i macem: knjiga prva i druga. Deo 1.

Prev. Lazar R. Knezevi¢. Beograd, Kosmos izdavastvo — Podgorica,
Nova knjiga, 2020, 429 s. [proza].

Sienkiewicz Henryk: Ogniem i mieczem. T.2./

Ognjem i macem: knjiga treca i Cetvrta. Deo 2.

Prev. Lazar R. Knezevic. Beograd, Kosmos izdavastvo — Podgorica,
Nova knjiga, 2020, 397 s. [proza].

Sienkiewicz Henryk: Pan Wolodyjowski/ Pan Volodijovski.

Prev. Dorde Zivanovi¢, Vojislav Popovié. Beograd, Kosmos
izdavastvo — Podgorica, Nova knjiga, 2020, 557 s. [proza].

Sienkiewicz Henryk: Quo Vadis?/ Quo Vadis?.

Prev. Lazar R. Knezevi¢. Beograd, Vulkan izdavastvo, 2020,

447 s. [proza].

Sienkiewicz Henryk: W pustyni i w puszczy / Kroz pustinju i prasumu.
Red. Violeta Jovanovié. Prev. Porde Zivanovic.

Gornji Milanovac, Prima, 2020, 383 s. [proza].

Sienkiewicz Henryk: W pustyni i w puszczy / Kroz pustinju i prasumu:
uzbudljiva pustolovina dvoje dece u srcu Afrike.

Prev. Dorde Zivanovi¢ Beograd, Kosmos izdavaitvo — Podgorica:
Nova knjiga, 2020, 310s. [proza].

Szpilman Wtadystaw: Pianista /

Pijanista: secanja na Varsavu 1939—1945.

Prev. Biserka Raj¢ié. Sabac, ,Sumatra” izdavastvo, 2020, 235s.
[proza].
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25. Tokarczuk Olga: Anna In w grobowcach swiata /
Ana In silazi u Donji svet.
Prev. Milica Marki¢. Beograd, Sluzbeni glasnik, 2020, 153 s. [proza].
26. Tokarczuk Olga: Opowiadania bizarne / Bizarne price.
Prev. Milica Marki¢. Beograd, Sluzbeni glasnik, 2020, 176s. [proza].
27. Tokarczuk Olga: Prawiek i inne czasy / Pamtivek i druga doba.
Prev. Milica Marki¢. Beograd, Paideia, 2020, 207 s. [proza].
28. Tokarczuk Olga: Zagubiona dusza / Izgubljena dusa.
Prev. Milica M arki¢. Ilustracje Joanna Concejo. Beograd,
Sluzbeni glasnik, 2020, 48 s. [proza].
29. Witkiewicz Stanistaw Ignacy: Autoportret s narkoticima
[wybdr z tworczosci].
Prev. i wyboér Biserka Raj¢i¢. Beograd, Srebrno drvo, Tredi Trg,
2020, 255s. [esej, dramat].

Publikacje w czasopismach

1. ,Letopis Matice srpske” 2020, t. 506, z. 5.
Zagajewski Adam
Autoportret pod kroplowkg / Autoportret s infuzijom, s. 656.
Charlie / Carli, s. 660.
Czekamy / Cekamo, s. 654.
Istambut/ Istambul, s. 655.
Joga gloséw szpitalnego korytarza/
Joga glasova bolnickog hodnika, s. 659.
Kardamyli / Kardamili, s. 658.
Niedziela / Nedelja, s. 661.
Stary malarz / Stari slikar, s. 653.
Wschod / Istok, s. 657.
Prev. Biserka Raj¢i¢ [poezja].
2. ,Luca: ¢asopis za kulturu, umetnost i nauku” 2020, nr 3/4.
Plesniarowicz Jerzy
Elegija*, s.103.
Govorio sam svet*, s. 104—105.
Nagovestaj*, s. 104.
Ono nesto kao more, s. 105.
Poema druga*, s.103.
Posle oluje*, s.104.
Prev.Olga Lali¢-Krowicka [poezja].
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3. ,Mostovi: ¢asopis Udruzenja knjizevnih prevodilaca Srbije”
2020, nr 183/186.
Asnyk Adam

Mladima*
Suza*
Tako sam sretan*.
Prev. Nikola Milojevi¢, s.116—120 [poezja].

Kuciak Agnieszka

*** (Kisa dugo dobugje...)*, s. 57.
*** (Naga, otvorila mi je tajna vrata... I)*, s. 50.
*** (Ona sto nije htela...)*, s. 56.
Cekajuci plavuse*, s. 52—53.
Depresija*, s. 56.
Dolazak u Vizantiju 1987*, s. 53—54.
Flert*, s.51.
Kod Ugolina*, s. 54—55.
Metrika*, s. 58.
U Rimu*, s. 51—52.
Vronjecka*, s. 55.
Prev. Snezana Pukanovi¢ [poezjal.

Sienkiewicz Henryk

Zagltoba swatem. Komedia w jednym akcie /
Zagloba provodadZija: Komedija u jednom cinu.
Prev. Snezana Dukanovid¢, s.143—161 [dramat].

4. ,Scena: Casopis za pozorisnu umetnost” 2020, nr 4.

Witkiewicz Stanistaw Ignacy

Matka. Niesmaczna sztuka w dwéch aktach z epilogiem /
Majka: neukusan komad u dva ¢ina s epilogom.
Prev. Biserka Rajci¢, s.103—132 [dramat].

5. ,Zlatna greda: list za knjizevnost, umetnost, kulturu i misljenje”
2020, nr225/226/227.
Lenkowska Krystyna

Bdl twojego bolu / Bol tvoga bola, s.29.

Charles Bukowski, Cest Moi/ Carls Bukovski, cest moi, s. 30.

Koral i karmin / Koral i karmin, s. 29—30.

Na $mierc poety / Povodom smrti poete, s. 29.

Naturalnie / Prirodno, s. 30.

Oko Johna Keatsa w Rzymie / Oko DZona Kitsa u Rimu, s. 30.
Prev. Zoran Peric¢ [poezjal.

Opracowala Katarzyna Majdzik Papié
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Bibliografia przekladow literatury stowackiej
w Polsce w latach 2019—2020

Rok 2019

Publikacje ksigzkowe

1. Balko Peter: Vtedi v Losonci/ Wtedy w Loszoncu.
Tlum. Mitosz Waligo6rski. Warszawa, Biblioteka Stow,
Biblioteka Analiz, 2019, 194 [5] s. [proza].
2. Bén Andrej: Slon na Zempline, pribehy Slovenska /
Ston na Zemplinie. Opowiesci ze Stowacji.
Tlum. Mitosz Waligorski. Wroclaw, Ksigzkowe Klimaty,
2019, 299s. [esej].
3. Ferencuhova Maria: Anamnéza/ Anamneza.
Tlum. Zbigniew Machej. Gdansk, Instytut Kultury Miejskiej,
2019, 45 [3] s. [poezja].
[Z tomu Imunita, 2016 / Odpornos¢]
Anamnéza/ Anamneza, s. 8.
Meteor / Meteor, s. 14.
Nieco sa mohlo stat'/ Cos moglo sie stac, s. 11.
Predsa len/ A przeciez, s. 12.
Slapové javy/ Plywy, s. 15.
Spojenie / Podlgczenie, s. 13.
Zapaly / Stany zapalne, s. 9—10.
[Z tomu Ohrozeny druh, 2012 / Zagrozone gatunki]
Rozpravky / Bajki, s. 5—7.
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4. Kavecky Peter: Gerda. Pribéh velryby / Gerda. Historia wieloryba.
Tlum. Joanna Partyka. Ilustracje Adrian Macho.
Warszawa, Wydawnictwo Zielona Sowa, 2019, 32s.

[proza, literatura dla dzieci].

5. Liptak Lubomir: Nepre(tr)Zité dejiny. Storocie dlhsie ako sto rokov/
Stowacy: stulecie dtuzsze niz sto lat.

Ttum. Magdalena Bystrzak. Krakow,

Miedzynarodowe Centrum Kultury, 2019, 329 [3] s. [esej].
6. Palko Vladimir: Levy prichadzajii/

Lwy nadchodzg: jak obronié chrzescijariskg Europe?

Tlum. zespot ,,Kolektiv Zobor” pod kierunkiem

Lukasza Wojciechowskiego.

Gdansk, Patria Media, Tysol, 2019, 497 [1] s. [esej].

7. Pistanek Peter: Rivers of Babylon / Rivers of Babylon.
Tlum. Olga Stawinska. Wroctaw, Ksigzkowe Klimaty,
2019, 448 [5] s. [proza].

8. Pod r¢ke z wierszem przez obszar pamigci. Antologia.

Tekst czesciowo w przektadzie z jezyka stowackiego, ukrainskiego
i rosyjskiego, czesciowo rownolegle w jezyku stowackim i w jezyku
polskim. Krakéw, Oficyna Konfraterni Poetow, 1986;
Wydawnictwo i Drukarnia Towarzystwa Stowakéw w Polsce,
2019, 164 [3] s. [poezja].
Balaz Ireney
Odpovede blizencov / Odpowiedzi blizniakéw, s. 13.
Stihvezdie pritomnosti / Gwiazdozbior obecnosci, s. 15.
Tak ako je to viastne? / Wiec jak to wlasciwie jest?, s. 11.
Tlum. Ludomir Molitoris.
Leikert Jozef
Nevypnuté slnko / Niezgaszone storice, s. 82.
Nb6z/Néz, s. 81.
Slepec / Slepiec, s. 80.
Tlum. Rafat Majerek.
Majerikova Anna
*** (Ponorny varic...) / ** (Zanurzona grzatka...), s. 95.
*** (Pred nasim docasnym domovom...)/
*** (Przed naszym tymczasowym domem...), s. 96.
%+ (Rozpisany zosit poloZeny na konci stola...)/
*** (Zapisany zeszyt polozony na kovicu stotu...), s.97.
Rozlety X / Wzloty, s. 94.

Thum. Ludomir Molitoris.

s.228
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9. Przektady prozy.

Tlum. Jerzy Ple$sniarowicz.

Red. i oprac. Krzysztof Ple§niarowicz, Jan Ple§niarowicz.

Krakow, Bricolage Publishing Jan Plesniarowicz, 2019,

549 [9] s. [proza].

Sikula Vincent
Prazdniny so strycom Rafaelom / Wakacje ze stryjem Rafaelem,
S.243—276.
Tanska Natasa
[Ze zbioru Dvaja v trdve, 1964/ Dwoje w trawie]

Batoziny / Bagaze, s. 224—225.
Cas/ Czas, s.234.
Fatafa / Fatiafa, s.230.
Flasa mlieka / Butelka mleka, s. 226.
Kukdtko / Lornetka, s.237.
Kulisa / Kulisa, s. 236.
Laska / Mitos¢, s. 223.
Okamih / Chwila, s.235.
Preco nie/ Czemu nie?, s. 229.
Problém treba osvetlit / Problem trzeba oswietlié, s. 228.
Romantika / Romantyka, s.227.
Sdam/Sam, s.231—232.
Slepd ulica/ Slepa ulica, s. 233.
Striptyz / Strip-tease, s. 238—2309.

10. Simecka Martin Milan: Medzi Slovakmi. Strucné dejiny lahostajnosti

11.

od Dubceka k Ficovi alebo Ako som sa stal vlastencom /

Stowacja. Dzieje obojetnosci.

Tlum. Andrzej S. Jagodzinski. Wstep Adam Michnik
Krakow, Universitas, 2019, 180s. [esej].

Simecka Martin Milan: Medzi Slovakmi. Stru¢né dejiny lahostajnosti
od Dubéeka k Ficovi alebo ako som sa stal vlastencom /

Stowacja. Dzieje obojetnosci.

Tlum. Andrzej S. Jagodzinski. Krakow, Universitas, 2019,

180 s., audiobook [esej].

12. Vlado Martin: Lomovd mechanika / Mechanika pekania.

Tlum. Marta Pelinko. Rzeszéw, Abilion, 2019, 94s.
[proza].

s.328
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Publikacje w czasopismach

1. ,Gazeta Wyborcza’, 28 kwietnia 2019.
Simecka Martin Milan
Trzynascie miesiecy, ktére wstrzgsnely Stowacjg*.
Tlum. Andrzej S. Jagodzinski.
2. ,Rozstaje” 2019, zrédlo internetowe: https://rozstaje.art/ruska-klasyka/.
Majling Daniel
Ruzkd klasika / Ruska klasyka [fragment].
Tlum. Weronika Gogola [proza].

Rok 2020

Publikacje ksigzkowe

1. Farkasova Etela: Scendr/ Scenariusz.
Tlum. Marta Pelinko. Rzeszow, Abilion, 2020, 368 s. [proza].
2. Karika Jozef: Tma/ Ciemnosé.
Thum. Mirostaw Smigielski. Rudno, Wydawnictwo Stara Szkota,
2020, 268 s. [proza].
3. Macho Adrian: Gerda: ptibéh mote a odvahy /
Gerda: opowies¢ o morzu i odwadze.
Ttum. Maja Lidia Kossakowska. Warszawa,
Wydawnictwo Zielona Sowa, 2020, 32s. [proza].
4. Milcak Peter: Pokrvni bratia / Bracia krwi.
Ttum. Bohdan Zadura. Lusowo, Wydawnictwo Wolno,
2020, 38 [2] s. [proza].
5. Palko Vladimir: Levy prichddzajii/
Lwy nadchodzg, jak obronié chrzescijariskg Europe?
Ttum. Lukasz Wojciechowski. Gdansk, Patria Media,
Tysol, 2019, 497 [1] s. [esej].
Przektady dramatow I.

o

Ttum. Jerzy Ple$§niarowicz.
Red. i oprac. Krzysztof Plesniarowicz, Jan Plesniarowicz.
Krakéw, Bricolage Publishing Jan Plesniarowicz, 2020, 815 [11] s. [dramat].

s.428
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Bar¢-Ivan Julius
Dvaja/Dwaj, s. 110—197.
Matka / Matka, s. 15—109.
Bukovcan Ivan
Luigiho srdce alebo Poprava tupym mecom /
Serce Luigiego albo egzekucja tepym mieczem, s. 199—334.
Solovi¢ Jan
Strasne osmetnd situdcia /
Strasznie zagmatwana sytuacja, s. 549—672.
Zobrdcke dobrodruzstvo / Akcja ,,Zebrak”, s. 673—811.
Zahradnik Osvald
Solo pre bicie (hodiny) / Solo na zegar z kurantem, s. 335—432.
Sonatina pre pava/ Sonatina dla pawia, s. 433—548.
7. Rankov Pavol: Legenda o jazyku / Legenda o jezyku.
Tlum. Tomasz Grabinski. Wroclaw, Ksigzkowe Klimaty,
2020, 412 s. [proza].
8. Strpka Ivan: Ciemne miejsca.
Ttum. Franciszek Nastulczyk. Mikotéw, Instytut Mikotowski
im. Rafata Wojaczka, 2020, 85 [1] s. [poezja].
[Z tomu Fragment (rytierskeho) lesa, 2016 / Fragment (rycerskiego) lasu]
[Z cyklu 19 bdsni/ Krdtky exil / 19 wierszy / Krétkie wygnanie]
1/ Bitevné polia, pldne/ 1/ Bitewne pola, blonie, s. 15.
2/ Ani smrt? (Wawel 2013)/
2/ Nawet smier¢? (Wawel 2013), s. 16.
3/ Vina/ 3/ Fala, s. 17.
4/ Krdtky exil / 4/ Krotkie wygnanie, s. 18.
5/ Césarov palec/ 5/ Kciuk Césara, s. 19.
6/ Neviditelnd vlajka. Deti na titeku /
6/ Niewidzialna flaga. Dzieci na ucieczce, s. 20.
7/ Akési srdce/ 7/ Jakies serce, s.21.
8/ Nevideli ste ma? / 8/ Nie widzieliscie mnie?, s. 22.
9/ Miluj ma a hryz ma/ 9/ Kochaj mnie i gryz mnie, s. 23.
10/ Bez mena/ 10/ Bez imienia, s. 24.
11/ Redniice miesta/ 11/ Rzedngce miejsca, s. 25.
12/ European Night Intercity Express /
12/ European Night Intercity Express, s.26.
13/ Rychle vztahy / 13/ Szybkie zwigzki, s.27.
14/ Miznutie/ Cierny pes/ 14/ Znikanie / Czarny pies, s.28.
15/Co to v nds sniva/ 15/ Co to w nas $ni?, s. 29.
16/ Napis mi/ 16/ Napisz do mnie, s. 30.

s.528
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17/ Lahky dym/ 17/ Lekki dym, s. 31.
18/ Tajnd sprdava neviditelného $peha/

18/ Tajny raport niewidzialnego szpiega, s. 32—33.

19/ Na jamdch ¢. 10/ 19/ Na jamach nr 10, s. 34.
[Z cyklu Trilok / Trel]
Miesta, kde boli kind, ktoré zanikli/
Miejsca, gdzie byly kina, ktore zanikty, s. 36.
Nezndme usta/ Nieznane usta, s. 38.
Trilok / Trel, s. 35.
Zachovajte paniku / Zachowajcie panike, s. 37.
[Z cyklu Fragment (rytierskeho) lesa/ Fragment (rycerskiego) lasu]
Cosi sa tiila na okraji zdhrady /

Cos blgka sig na skraju ogrodu, s. 53.

Deti sa ticho smejii / Dzieci sig cicho Smiejg, s. 52.
Fragment (rytierskeho) lesa /

Fragment (rycerskiego) lasu, s. 39—40.

Hlboky spdnok / Gleboki sen, s. 42.
Mesto (singuldrneho) simraku /

Miasto (singularnego) zmierzchu, s. 50.
Nehybnost noci/ Sleepbox na letisku v M. /

Nieruchomos¢ nocy / Sleepbox na lotnisku w M., s. 44.
Nervozita v mestdch / Nerwowos¢ w miastach, s. 51.
Odpvratme tvire od zrkadiel / Odwrécmy twarze od luster, s. 41.
Operny dalekohlad / Lornetka operowa, s.49.

Perceval / Utrzky (cesty a spdnku) /
Parsifal / Urywki (drogi i snu), s. 43.
Perceval, beziaci chlapec/ Velkd stupaj/
Parsifal, biegngcy chiopiec / Wielki $lad, s. 55.
Piano / Divy vinic a brectan/
Pianino / Dzika winorosl i bluszcz, s. 54.
Pisdr v zime / Pisarz zimg, s. 48.
Postdrovd topanka / But listonosza, s. 47.
Prazdna miska / Pusta miska, s. 46.
Zena pomaly krdéa ku mne dlhou chodbou /
Kobieta powoli idzie do mnie dtugim korytarzem, s. 45.
[Z tomu Kam pldst, tam vietor, 2018 / Gdzie plaszcz, tam wiatr]
A v mysli/Iwumysle, s. 64.
Dom, v ktorom hladko miznii vsetky lietadld /
Dom, w ktérym gtadko znikajq wszystkie samoloty, s. 59—60.
Hodina vikov/ Godzina wilkéw, s. 65.

s.6z8
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Kam to cestujeme? / Dokgd to podrézujemy?, s. 67.

Kresliareni v plnom svetle /

Pracownia rysunku w petnym sSwietle, s. 66.

Len v klobiiku, nahy / Tylko w kapeluszu, nagi, s. 62—63.

M. M. Absolonovd v mojich ddvnych erotickych spomienkach /
M. M. Absolonovd w moich dawnych wspomnieniach erotycznych,
s.68—70.

Medzi bielou a ciernou/ Pomiedzy biatym i czarnym, s. 61.

Ona, ktord je vo mne/ Ona, ktora jest we mnie, s.72.

Ona, ktord nie je pod stromom /

Ona, ktora nie jest pod drzewem, s.71.

Pohyb noci/Ruch nocy, s.75.

Rddio Slobodnd Eurdpa/ Nocnd vina /
Radio Wolna Europa / Nocna fala, s. 73.

Temné miesta/ Iny svet / Ciemne miejsca/ Inny swiat, s. 76—80.

Utecenci/ UchodzZcy, s.74.

Utrzky (uteku) / Fragmenty (ucieczki), s. 81—82.

[Z tomu Velky dych: Psychopolis, tenky lad, 2009 /

Wielki oddech: Psychopolis, cienki l6d)

Nekonecné predmestia / Nieskoriczone przedmiescia, s. 9.
Plavba na Patmos / Rejs na Patmos, s. 10—11.

Psychopolis. Biele pancuchy / Psychopolis. Biale poriczochy, s. 8.
Psychopolis, tenky lad / Cienki l6d Psychopolis, s.7.

Publikacje w czasopismach

1. Abilion, 14 sierpnia 2020, zrédlo internetowe:

https://abilion.eu/prezentacje.html.

Vlado Martin

[Ze zbioru Lomovd mechanika, 2017 / Mechanika pekania, 2019]
Rachunki*.

Tlum. Marta Pelinko [proza].

2. Abilion, 16 sierpnia 2020, zrodlo internetowe: https://abilion.eu/prezen

tacje/wplyw-muzyki-i-literatury-na-szara-codziennosc-fragment-ksia
zki-scenariusz.html.

Farka$ova Etela

[Ze zbioru Scendr, 2019 / Scenariusz, 2020]
Wplyw muzyki i literatury na szarg codziennosc*.
Tlum. Marta Pelinko [proza].

s.728
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3. Instytut Mikotowski im. Rafata Wojaczka, 2020, zrédlo internetowe: http://
www.instytutmikolowski.pl/ivan-trpka-ciemne-miejsca.php.
Strpka Ivan
Bitevné polia, pldne/ Bitewne pola, blonie
Miesta, kde boli kind, ktoré zanikli/
Miejsca, gdzie byly kina, ktére zanikly
Odvrdtme tvire od zrkadiel / Odwréémy twarze od luster
Perceval / Utrzky (cesty a spdnku) / Parsifal / Urywki (drogi i snu)
Redniice miesta / Rzedngce miejsca
Zachovajte paniku / Zachowajcie panike.
Tlum. Franciszek Nastulczyk [poezja].

Opracowata Marta Buczek

s.828
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Bibliografia przekladow literatury polskiej
w Stowacji w latach 2019—2020

Rok 2019

Publikacje ksigzkowe

Bajerowicz Katarzyna: Drzewo / Strom.
Tlum. Diana Senecka. Bratislava, Vydavatelstvo Fragment v Albatros
Media, 2019, 16 s. [proza, literatura dla dzieci].
Bajtlik Jan: Ni¢ Ariadny | Ariadnina nit.
Tlum. Alexander Horak. Bratislava, Slovart, 2019, 72 s. [proza].
Bonowicz Wojciech: Wybor wigkszosci, Petne morze, Polskie znaki,
Echa, Druga reka | Druhd ruka a iné bdsne.
Ttum. Peter Mil¢dk. Levoca, Modry Peter, 2019, 88 s. [poezja].
[Z tomu Wybdr wigkszosci]
Drzewa | Stromy, s. 36.
Stabos¢ domu | Slabina domu, s. 53.
[Z tomu Petne morze]

Celan | Celan, s. 10.

towcy | Lovci, s. 11.

M0oj deszczu | Dazd méj, s. 19.

Na strony | Na strany, s. 7.

Ostatnia tasma | Poslednd pdska, s. 12—13.

Petne morze | Samd voda, s. 18.

Podroznicy Smierci | Cestovatelia smrti, s. 9.

Powrét A | Ndvrat A, s. 8.
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Sqgd | Sud, s. 14.
Wyspy | Ostrovy, s. 16.
Z madrosci pustyni | Z pustnych mudrosti, s. 17.
[Z tomu Polskie znaki]
Cieri / Tien, s. 23.
Co mozna, co nie mozna | Co sa dd o sa nedd, s. 25.
Dwa ruchy | Dva pohyby, s. 32.
Elel wraca z Paryza | Elel sa vracia z Pariza, s. 29.
Fragment | Fragment, s. 22.
Kolumny /| Stlpy, s. 35.
Kryjéwka | Ukryt, s. 28.
Nagroda | Cena, s. 24.
Ognik | Ohnik, s. 33.
Ogrod | Zéhrada, s. 26.
5:59/ 5:59, s. 34.
Powrét | Navrat, s. 21.
Tatuaz | Tetovanie, s. 30.
W zatoce | V zdtoke, s. 31.
Z Antologii Palatytiskiej | Z Palatinskej antolégie, s. 27.
[Z tomu Echal]
Echa | Echd, s. 50.
Echa drugie | Druhé echd, s. 51.
Elel / Elel, s. 54.
Jeszcze raz | Este raz, s. 39.
Latajgcy bohater | Lietajiici hrdina, s. 52.
Mozliwe zakoticzenie | Pravdepodobny koniec, s. 46.
Na mojej twarzy | V mojej tvdri, s. 42.
Pigtek | Piatok, s. 38.
Pierwsza lekcja | Prvad hodina, s. 43.
Pokdj | Izba, s. 48.
Poniedziatek | Pondelok, s. 40.
Religia pol | Ndbozenstvo poli, s. 45.
Skrzydia | Kridla, s. 44.
Swigteczne popotudnie | Sviatocné popoludnie, s. 41.
W wolne dni | Vo volnych drioch, s. 47.
Widocznos¢ | Viditelnost, s. 49.
[Z tomu Druga reka)
Co jeszcze nie umiem | Co este viem, s. 73.
Kapali sie¢ w morzu | Kiipali sa v mori, s. 78.
Kilka litréw | Niekolko litrov, s. 64.

s.2z11
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Metafory | Metafory, s. 61.

Mnéstwo ktopotéw | Mnozstvo starosti, s. 58.
Moja amerykatiska przygoda | Moja americkd prihoda, s. 70.
Nagly powrét | Néhly ndvrat, s. 79.

Napisz a zobaczysz | Napis a uvidis, s. 66.
Nie potrzebuje | Nepotrebujem, s. 67.
Odzywianie | Strava, s. 60.

Opowiadanie | Rozprdvanie, s. 72.

Pierwsza mysl | Prva myslienka, s. 65.

Piesii o wpot do czwartej | Pieseri o pol Stvrtej, s. 77.
Plakat | Plagdt, s. 57.

Postanowienie | Rozhodnutie, s. 81.
Prawdziwa muzyka | Ozajstnd hudba, s. 56.
Radio / Rddio, s. 71.

Rower [ Bicykel, s. 68.

Sen w Brnie | Sen v Brne, s. 76.

Spacer | Prechddzka, s. 80.

Tyle wspomnieti | Tolko spomienok, s. 69.
Wiersz | Bdsert, s. 55.

Wojownik / Bojovnik, s. 63.

Wyksztatcenie | Vzdelanie, s. 74.

Zajecia | Zamestnania, s. 59.

4. Borelli Antonio A.: Rézaniec. Ratunek dla swiata |
Ruzenec — zdchrana pre svet.

Tlum. Dariusz Zuk-Olszewski. Bratislava, Nadacia Slovakia
Christiana, 2019, 99 s. [esej, literatura religijna].

5. Cholewinska-Szkolik Aniela: Misia i jej mali pacjenci. Niespodziewani
goscie | Miska a jej mali pacienti 2: Neolakdvani hostia.
Thum. Silvia Ka§¢akovad. Bratislava, Ikar, 2019, 48 s.
[proza, literatura dla dzieci].

6. Cholewinska-Szkolik Aniela: Misia i jej mali pacjenci. Weterynarz
z Lipowej Kliniki | Miska a jej mali pacienti 1: Veterindrka z Lipovej kliniky.
Ttum. Silvia Ka§c¢akovad. Bratislava, Ikar, 2019, 48 s.

[proza, literatura dla dzieci].

7. Dziubak Emilia: Niezwykte przyjaznie. W Swiecie roslin i zwierzgt |
Nezvycajné priatelstvd vo svete rastlin a zvierat.

Ttum. Ladislav Holis. Bratislava, Ikar, 2019, 28 s.
[proza, literatura dla dzieci].

8. Jagielski Wojciech: Wiszystkie wojny Lary | Vetky Larine vojny.
Tlum. Juraj Koudela. Zilina, Absynt, 2019, 216 s. [reportaz].

s.3z11
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9. Kowalska Faustyna: Dzienniczek. Mitosierdzie Boze w duszy mojej /

Dennicek. Bozie milosrdenstvo v mojej dusi.
Ttum. Jana D omsova. Dolany, ZAEX, 2019, 788 s.
[dziennik, literatura religijna].

10. Kozlowska Katarzyna: Felus i Gucio idg do przedszkola /
Misko a Brumbko idii do $kolky.
Ttum. Katarina Gruszczyk. Bratislava, Ikar, 2019, 40 s.
[proza, literatura dla dzieci].

11. Kucharska Nikola: Jak to dziata? Ciato cztowieka |
Ako to funguje? Ludské telo.
Tlum. Ladislav Holis. Bratislava, Ikar, 2019, 32 s.
[proza, literatura dla dzieci].

12. Mizielinska Aleksandra, Mizielinski Daniel: Tu jestesmy /| Tu Zijeme.
Ttum. Alexander Hor a k. Bratislava, Slovart, 2019, 108 s.
[proza, literatura dla dzieci].

13. Olech Joanna, Bak Edgar: Egaliterra / Egaliterra.
Ttum. Sontia Haluz o v 4. Bratislava, 82 Book and Design Shop, 2019,
80 s. [proza, literatura dla dzieci].

14. Olech Joanna, Bak Edgar: Kto ty jestes? / Kto si?.
Tlum. Sonia Haluzova. Bratislava, 82 Book and Design Shop, 2019,
56 s. [proza, literatura dla dzieci].

15. Pawlak Ewa, Pawlak Pawel: Maly atlas motyli Ewy i Pawla Pawlakéw /
Maly atlas motylov.
Ttum. Ladislav Holis. Bratislava, Ikar, 2019, 20 s.
[proza, literatura dla dzieci].

16. Pawlak Ewa, Pawlak Pawel: Maly atlas ptakéw Ewy i Pawta Pawlakow /
Maly atlas vtikov.
Ttum. Ladislav Holis. Bratislava, Ikar, 2019, 20 s.
[proza, literatura dla dzieci].

17. Samojlik Tomasz: Ambaras | Maly vik s velkym srdcom.
Tlum. Zuzana Mitkova, Marek Mitka. Bratislava, Ikar, 2019, 152 s.
[proza, literatura dla dzieci].

18. Sapkowski Andrzej: Narrenturm. | Narrenturm: Veza bldznov.
Tlum. Karol Chmel. Bratislava, Lindeni v Albatros Media, 2019, 576 s.
[proza].

19. Sienkiewicz Henryk: Americké rozpravky.
Tlum. Milo$ Ferko. Bratislava, Vydavatelstvo Spolku slovenskych
spisovatelov, 2019, 200 s. [proza].

Latarnik | StrdZca majdka, s. 7—22.
Orso [ Orso, s. 90—108.
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21.
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23.

24.

25.

26.

27.

28.
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Przez stepy | Stepou, s. 109—159.
Sachem | Sachem, s. 160—168.
W krainie ztota | V krajine zlata, s. 169—199.
Wspomenienie z Maripozy | Spomienky z Mariposy, s. 23—32.
Za chlebem | Za chlebom, s. 33—89.
Skarzycki Rafal, Lesniak Tomasz Lew: Hej, Jedrek! Gdzie moja forsa? /
Hej, Andy! Kde sii moje prachy?
Ttum. Alexander Horak. Bratislava, Ikar, 2019, 224 s.
[proza, literatura dla dzieci].
Skarzycki Rafal, Lesniak Tomasz Lew: Hej, Jedrek! Kto tu rzqdzi? /
Hej, Andy! 3: Kto je tu pan?
Ttum. Alexander Horak. Bratislava, Ikar, 2019, 224 s.
[proza, literatura dla dzieci].
Skarzycki Rafal, Le$niak Tomasz Lew: Hej, Jedrek! Masz cykora? /
Hej, Andy! Mas strach?
Tlum. Alexander Hor a k. Bratislava, Ikar, 2019, 224 s.
[proza, literatura dla dzieci].
Szczygiel Mariusz: Zrob sobie raj | Urob si raj.
Ttum. Miroslav Zumrik. Zilina, Absynt, 2019, 224 s. [reportaz].
Szymanowicz Maciej: Rok w krainie czaréw | Rok v carovnej krajine.
Ttum. Alexander Hor a k. Bratislava, Ikar, 2019, 28 s.
[proza, literatura dla dzieci].
Szymborska Wistawa: Sél / Sol.
Ttum. Silvia Ka§¢akova. Fintice, OZ FACE, 2019, 58 s. [poezja].
Tyszka Agnieszka: Zosia z ulicy Kociej | Zofka z Macacej ulice.
Tlum. Silvia Ka § ¢dkova. Bratislava, Ikar, 2019, 224 s.
[proza, literatura dla dzieci].
Tyszka Agnieszka: Zosia z ulicy Kociej na tropie /
Zofka z Macacej ulice 2: Na stope.
Ttum. Silvia Ka§ ¢dkov4. Bratislava, Ikar, 2019, 256 s.
[proza, literatura dla dzieci].
Wechterowicz Przemystaw, Dziubak Emilia: Prosze mnie przytulic /
Objim ma, prosim!
Ttum. Sibyla Mislovicova. Bratislava, Ikar, 2019, 36 s.
[proza, literatura dla dzieci].
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Publikacje w czasopismach

1. ,Fraktal” 2019, nr 2.
Bonowicz Wojciech
[Z tomu Druga reka, 2017].
Kilka litréw | Niekolko litrov, s. 42.
Napisz a zobaczysz | Napis a uvidis, s. 42.
Nie potrzebuje | Nepotrebujem, s. 42.
Odzywianie | Strava, s. 41—42.
Opowiadanie | Rozprdvanie, s. 43.
Pierwsza mysl | Prva myslienka, s. 41.
Plakat | Plagat, s. 41.
Postanowienie | Rozhodnutie, s. 43.
Rower | Bicykel, s. 43.
Wojownik | Bojovnik, s. 42.
Tlum. Peter Milc¢ak [poezja].
2. ,LiteraTURA. Priloha Literarneho tyzdennika k ¢. 13—14” 2019, nr 1.
Biedrzycki Milosz
[Z tomu Porumb, 2013]
Co ja moge do paristwa powiedzie¢ /
Co vam moézem povedat, s. 5.
Nadzieje zwigzane z mikrokredytami jako narzedziem
polityki rozwojowej | Nddej spojend s mikropozickami
ako instrument rozvojovej politiky, s. 5.
Tlum. Marian Servatka [poezjal.
Zynger Marlena
Niewidzialny most | Neviditelny most, s. 5.
Zniewoleni | Zotroleni, s. 5.
Tlum. Marian Servatka [poezja].
3. ,Slovenské pohlady” 2019, nr 5.
Bartosz Danuta
Ako*, s. 92.
Ist dalej*, s. 91—92.
Jak podanie reki | Ako podanie ruky, s. 91.
Tiene storocia*, s. 93.
Tuzba*, s. 92—93.
Zapach kadzidta | Vona kadidla, s. 91.
Z poslednej cesty*, s. 94.
Z tradicie*, s. 93—94.
Tlum. Hana KosSkova [poezja].
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4. ,Vertigo” 2019, nr 1.
Swirszczyniska Anna
[Z tomu Jestem baba, 1973].
Mitos¢ Felicji. Trzy ciata | Ldska Felicie. Tri teld, s. 27.
Mitos¢ Felicji. W niebieskiej pizamie | V modrom pyZame, s. 27.
Milos¢ Stefanii. Jak osesek | Ldska Stefdnie. Ako nemluvna, s. 27.
Zwykty poréd | Bezny porod, s. 26.
Thum. Silvia Kasc¢akova [poezjal.
5. ,Vertigo” 2019, nr 3.
Szymborska Wistawa
[Z tomu S6l, 1962]
Rozmowa z kamieniem | Rozhovor s kameriom, s. 21—23.

Tlum. Silvia Ka§c¢akova [poezjal.

Rok 2020

Publikacje ksigzkowe

1. Batkiewicz-Brozek Joanna: Droga Krzyzova i Zmartwychwstanie

Chrystusa z ks. Dolindo Ruotolo | Krizovd cesta a Kristovo

zmftvychvstanie s patrom Dolindom.

Thum. Juraj Svec. Dolany, ZAEX, 2020, 156 s. [esej, literatura religijna].
2. Batkiewicz-Brozek Joanna: Rézaniec zawierzenia z ksiedzem Dolindo /

Ruzenec odovzdanosti s pdatrom Dolindom.

Thum. Juraj Svec. Dolany, ZAEX, 2020, 120 s. [esej, literatura religijna].
3. Chmielewska Iwona: Oczy / O¢i.

Ttum. Zubomir Feldek. Presov, OZ Slnie¢kovo, 2020, 78 s.

[poezja, literatura dla dzieci].
4. Chmielewski Dominik: Jego mitos¢ Cig uleczy / Jeho ldska ta uzdravi.

Ttum. Pavol Petrik. Varin, Zachej, 2020, 200 s. [esej, literatura religijna].
5. Chmielewski Dominik: Kecharitomene. Odkryj Jej niesamowity sekret

i wejdz w swoje przeznaczenie! | Kecharitomene — Milostiplnd.

Thum. Pavol Petrik. Varin, Zachej, 2020, 200 s. [esej, literatura religijna].
6. Chmielewski Dominik: Twoja Droga. Rozwazania drogi krzyzowej |

Kalvdria ldsky. Rozjimania krizovej cesty.

Tlum. Pavol Petrik. Varin, Zachej, 2020, 80 s. [esej, literatura religijna].
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7. Cholewinska-Szkolik Aniela: Misia i jej mali pacjenci. Deszczowy pacjent /

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Miska a jej mali pacienti 3: Zmoknuty pacient.
Ttum. Silvia Ka§¢akov4d. Bratislava, Ikar, 2020, 48 s.
[proza, literatura dla dzieci].

. Cholewinska-Szkolik Aniela: Misia i jej mali pacjenci. Milusi uciekinier /

Miska a jej mali pacienti 4: Rozkosny utecenec.
Ttum. Silvia Ka § ¢4k ova. Bratislava, Ikar, 2020, 48 s.
[proza, literatura dla dzieci].

. Cholewinska-Szkolik Aniela: Misia i jej mali pacjenci. Wyjazd na Mazury |

Miska a jej mali pacienti 5: Vylet na chalupu.

Tlum. Silvia Ka§ ¢akov4d. Bratislava, Ikar, 2020, 48 s.

[proza, literatura dla dzieci].

Galewska-Kustra Marta: Pucio i (wiczenia z méwienia |

Kubko a recové cvicenia.

Tlum. Ladislav Holis. Bratislava, Ikar, 2020, 40 s.

[proza, literatura dla dzieci].

Galewska-Kustra Marta: Pucio mowi pierwsze stowa /

Kubko hovori prvé slovd.

Tlum. Ladislav Holis. Bratislava, Ikar, 2020, 40 s.

[proza, literatura dla dzieci].

Galewska-Kustra Marta: Pucio uczy sie mowic¢ | Kubko sa uci rozpravat.
Tlum. Ladislav Holis. Bratislava, Ikar, 2020, 84 s.

[proza, literatura dla dzieci].

Hund Olga: Psy ras drobnych | Psy malych plemien.

Ttum. Kristina Karab ova. Banska Bystrica, Literdrna basta, 2020,
112 s. [proza].

Irzykowski Karol: Patuba. Sny Marii Dunin | Sny Mdrie Duninovej.
Tlum. Toma$ Horvath. Bratislava, Eurdpa, 2020, 176 s. [proza].
Kapuscinski Ryszard: Jeszcze jeden dzieti zycia | Dalsi den Zivota.
Ttum. Patrik Oriedek. Zilina, Absynt, 2020, 128 s. [reportaz].
Korczak Janusz: Dzieci ulicy / Deti ulice.

Tlum. Radovan Brenkus. Kosice, Pectus, 2020, 224 s. [proza].
Koziel-Nowak Magdalena: Rok na wsi / Rok na dedine.

Tlum. Alexander Horak. Bratislava, Ikar, 2020, 56 s.

[proza, literatura dla dzieci].

Koztowska Katarzyna: Felus i Gucio wiedzg, jak si¢ zachowac /
Misko a Brumko sa vedia spravat.

Tlum. Katarina Gruszczyk. Bratislava, Ikar, 2020, 40 s.

[proza, literatura dla dzieci].
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30.

31.

32.
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Richter-Magnuszewska Jola: Rok na targu / Rok na trhu.

Tlum. Alexander Horak. Bratislava, Ikar, 2020, 28 s.

[proza, literatura dla dzieci].

Sapkowski Andrzej: Bozy bojownicy | Bozi bojovnici.

Tlum. Karol Chmel. Bratislava, Lindeni v Albatros Media, 2020, 576 s.
[proza].

Sapkowski Andrzej: Chrzest ognia | Zaklina¢ V: Krst ohtiom.

Tlum. Karol Chmel. Bratislava, Lindeni v Albatros Media, 2020, 368 s.
[proza].

Sapkowski Andrzej: Czas pogardy | Zaklinaé 1V: Cas opovrhnutia.

Tlum. Karol Chmel. Bratislava, Lindeni v Albatros Media, 2020, 360 s.
[proza].

Sapkowski Andrzej: Krew elfow | Zaklinac I11: Krv elfov.

Thum. Karol Chmel. Bratislava, Lindeni v Albatros Media, 2020, 328 s.
[proza].

Sapkowski Andrzej: Lux perpetua /| Lux perpetua — Svetlo vecné.

Thum. Karol Chmel. Bratislava, Lindeni v Albatros Media, 2020, 544 s.
[proza].

Sapkowski Andrzej: Miecz przeznaczenia | Zaklinac IT: Mec osudu.

Tlum. Karol Chmel. Bratislava, Lindeni v Albatros Media, 2020, 408 s.
[proza].

Sapkowski Andrzej: Ostatnie Zyczenie | Zaklinac I: Posledné Zelanie.
Ttum. Karol Ch mel. Bratislava, Lindeni v Albatros Media, 2020, 360 s.
[proza].

Sapkowski Andrzej: Pani jeziora | Zaklinac VII: Pani jazera.

Tlum. Karol Chmel. Bratislava, Lindeni v Albatros Media, 2020, 576 s.
[proza].

Sapkowski Andrzej: Sezon burz | Zaklinac: Buirkovd sezona.

Tlum. Karol Chmel. Bratislava, Lindeni v Albatros Media, 2020, 400 s.
[proza].

Sapkowski Andrzej: Wieza jaskotki | Zaklinac VI: Veza lastovicky.

Tlum. Karol Chmel. Bratislava, Lindeni v Albatros Media, 2020, 480 s.
[proza].

Sienkiewicz Henryk: Listy z Afryki | Listy z Afriky.

Tlum. Milo$ Ferko. Bratislava, Vydavatelstvo Spolku slovenskych
spisovatelov, 2020, 240 s. [reportaz].

Sienkiewicz Henryk: Na polu chwaly | Na poli sldvy.

Thum. Toma$ Hor vath. Bratislava, Eurdpa, 2020, 264 s. [proza].
Szabtowski Witold: Jak nakarmi¢ dyktatora | Ako nakimit diktdtora.
Thum. Karol Chmel. Zilina, Absynt, 2019, 276 s. [reportaz].
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33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

Szczerek Ziemowit: Siwy dym albo piec¢ cywilizowanych plemion | Sivy dym.
Tlum. Patrik Orie$ek. Banskd Bystrica, OZ Laputa / Literarna basta,
2020, 334 s. [proza].

Szczygiel Mariusz: Nie ma / Nie je.

Ttum. Miroslav Zum r{k. Zilina, Absynt, 2020, 312 s. [reportaz].
Szustak Adam: Gora obietnic | Vich prislubov.

Tlum. Anna Limanekova. Bratislava, Redemptoristi —

Slovo medzi nami, 2020, 96 s. [esej, literatura religijna].

Szymanowicz Maciej: Krasnoludki / Skriatkovia.

Ttum. Sibyla Mislovic¢ova. Bratislava, Ikar, 2020, 28 s.

[proza, literatura dla dzieci].

Tokarczuk Olga: Zgubiona dusza | Stratend dusa.

Tlum. Karol Chmel. Bratislava, Artforum, 2020, 48 s. [proza].
Tyszka Agnieszka: Zosia z ulicy Kociej na wakacjach /

Zofka z Macacej ulice 3: Na prdzdnindch.

Tlum. Silvia Ka§ ¢ akova. Bratislava, Ikar, 2020, 224 s.

[proza, literatura dla dzieci].

Utnik-Strugala Monika, Piatkowska Malgosia: Po ciemku, czyli co sig
dzieje w nocy | Po zotment, alebo ¢o sa deje v noci.

Thum. Ladislav Hol1i8§. Bratislava, Ikar, 2020, 64 s.

[proza, literatura dla dzieci].

Wechterowicz Przemystaw, Dziubak Emilia: Gdzie jestes, mamo? /
Mamicka, kde si?

Ttum. Ladislav Holis. Bratislava, Ikar, 2020, 36 s.

[proza, literatura dla dzieci].

Wechterowicz Przemystaw, Dziubak Emilia: Na zawsze przyjaciele /
Nerozlucni kamardti.

Ttum. Ladislav Holis. Bratislava, Ikar 2020, 32 s.

[proza, literatura dla dzieci].

Widlak Wojciech: Pan Kuleczka. Rados¢ | Pan Gulocka. Radost.

Tlum. Zuzana Mitkovd, Marek Mitka. PreSov, OZ Slnieckovo, 2020,
56 s. [proza, literatura dla dzieci].

Wisniewska Anna: Mis Okruszek i wielkie pojazdy. Historyjki z nalepkami /
Citanie s ndlepkami. Medvedik a velké stroje.

Thum. Ladislav Holis. Bratislava, Slovart, 2020, 16 s.

[proza, literatura dla dzieci].

Wisniewska Anna: Wedrowki misia Okruszka. Historyjki z nalepkami /
Citanie s ndlepkami. Medvedikove dobrodruZstvd.

Ttum. Ladislav Holis. Bratislava, Slovart, 2020, 16 s.

[proza, literatura dla dzieci].
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Publikacje w czasopismach

1. ,Fraktal” 2020, nr 1.
Tokarczuk Olga
Czuly narrator [ Citlivy rozpravac, s. 9—21.
Tium. Karol Chmel [esej, przemowa noblowska].
2. ,Romboid” 2020, nr 7.
Pestka Wojciech
[Opowiadanie ze zbioru Ballada o zyletce, 2009].
Wroble nie odlatujg | Vrabce neodlietajii, s. 25—34.
Tlum. Ivan Jackanin [proza].
3. »Rozum” 2020, nr 10—11.
Klimko-Dobrzaniecki Hubert
[Opowiadanie ze zbioru Amen i inne opowiadania, 2012].
Plagiat | Plagidt, s. 27—28.
Tlum. Alexander Hordak [proza].
Samotnosé | Samota [fragment powiesci], s. 24—26.
Ttum. Silvester Lavrik [proza].
4. ,Slovenské pohlady” 2020, nr 10.
Korczak Janusz
Dzieci ulicy | Deti ulice [fragment powiesci], s. 102—111.
Ttum. Radovan Brenkus [proza].
5. ,VIna” 2020, nr 4.
Machej Zbigniew
2020, oktdber, polokaranténa v Banskej Stiavnici*, s. 76—77.
Tlum. Karol Chmel [esej].

Opracowala Zuzana Obertova
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Bibliografia przekladow literatury stowenskiej
w Polsce w latach 2019—2020

Publikacje ksigzkowe

1. Bauer Jana: Groznovilca in divja zima/ Strasznowitka i dzika zima.
Tlum. Marlena Gruda. Warszawa, Wydawnictwo Ezop, 2019, 164s.
[literatura dla dzieci].

2. Komelj Miklavz: Hipodrom / Hipodrom.

Tlum. Adam Wiedemann. Warszawa, Panstwowy Instytut
Wydawniczy, 2019, 1365s. [poezja].
3. Nowy dramat stowetiski.
T.1. Red. Andrzej Mo skwin. Warszawa, Wydzial Lingwistyki
Stosowanej UW, Katedra Studiéw Interkulturowych Europy
Srodkowo-Wschodniej, 2019, 327 s. [dramat].
Potoc¢njak Dragica
Za nase mlade dame / Chodzi lisek koo drogi.
Tlum. Ewa Bobowicz, Pawel Jaworski,
Aleksandra Lorens.
Semeni¢ Simona
sedem kuharic, $tirje soldati in tri sofije/
siedem kucharek, czterech wojakow i trzy Zofie.
Ttum. Joanna Pomorska.
Semeni¢ Simona
Sfantkov.si/ 5chlopcow.si.
Tlum. Tomasz Balawender, Zuzanna Cichocka,
Kinga Stolarska.
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Zupancic¢ Matjaz
Viadimir / Vladimir.
Ttum. Joanna Pomorska.
4. Salamun Tomaz: Sinji stolp / Blgkitna wieza.
Tlum. Mitosz Biedrzycki, Rafat Wawrzynczyk Warszawa,
Wydawnictwo Convivo, 2019, 1365s. [poezja].
5. Vojnovi¢ Goran: Jugoslavija moja dezela / Moja Jugostawia.
Tlum. Joanna Pomorska. Warszawa, Wydawnictwo Akademickie
Sedno, 2019, 244 s. [proza].

Publikacje w czasopismach

1. ,,Afront” 2019, nr 2 (8).
Podstensek Tomo
Papir, kamen, Skarje/ Papier, kamieti, nozyce.
Thum. Agnieszka Zuchowska-Arendt, s.150-151
[proza].
2. ,Locutio” 2019, nr 109,
online: http://www.locutio.si/index.php?no=109&clanek=3510.
Murn Josip
Kdo bila je mati tvoja/ A kim byla matka twoja?
Le pustite mi mladost / Och, zostawcie mlodos¢ mi
Mislil sem na prosle dni/ Myslatem o dniach co minely
Nageljne poljske / Gozdziki polne
Ne vem, kdo bolj je tozen/
Nie wiem, kto bardziej smutny
O mraku/ W zmroku
Orel/ Orzet
Pojdem, pojdem / Péjde
Pomladanska romanca/ Wiosenna romanca
Pomladanska slutnja / Przeczucie rychlej wiosny
Prisla je jesenska noc/ Przyszta jesienna noc
Res, oZenil bi se/ Fakt, ozenitbym sig
Sneg/ Snieg
Trenutek / Chwila
Tu je jesen in mi se Zenimo /
Przyszla jesien i nasza z nig zeniaczka
Urok / Urok
V daljavi motni/ W oddali metnej

$.226
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Vlahi / Wolosi
Zimska kmecka pesem / Zimowa chlopska piosenka
Ze nikdar ve¢ / Juz nigdy w zyciu.
Thum. Katarina Salamun-Biedrzycka [poezja].
3. ,Wizje” 2019, nr 1.
Salamun Tomaz
Davljenje v sanjah / Duszenie przez sen
Donnini/ Donnini
Ivo Standeker / Ivo Standeker
Stavek lovcem / Stowo do mysliwych.
Thum. Mitosz Biedrzycki, Rafat Wawrzynczyk
[poezja].
4. ,Wizje” 2019, nr 2.
Komelj Miklavz
¥ (Poziralci...) | *** (Pozeracze...)
** (Tako...) | *** (Tak dlugo...)
Izidina uspavanka / Kolysanka Izydy.
Tlum. Adam Wiedemann [poezja].
5. ,Wizje” 2019, nr 4.
Pepelnik Ana
nekaj se dogaja tudi pod nebom / cos zdarza sig réwniez pod niebem
trije moZje in svet / dwoch mezczyzn i swiat
verjamem / wierze
za te tomaz za nazaj / dla ciebie Tomazu za przesztosc.
Thum. Katarina Salamun-Biedrzycka [poezja].
6. »Wyspa” 2019, nr 4 (52).
Glavan Polona
Nenavadna identiteta Nine B./
Niezwykla tozsamos¢ Niny B.
Tlum. Monika Gawlak, s.11-17 [proza].
Maticetov Marko
Bral sem / Czytatem
Chili / Chili
Jaz / Ja
Ne misli / Nie mys]
No / No
Po vesoljnem potopu / Po Potopie
Teci / Biec
!Que viva México! / IQue viva México!
V Guanajuatu / W Guanajuacie

s.326
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1.

Vracam se / Wracam
Zbrisati / Wymazaé
Zemlja / Ziemia.
Thum. Katarina Salamun-Biedrzycka, s.22-23
[poezja].
Mokrin Pauer Vida
Cutim vesolje / Odczuwam wszechswiat
Lastovicka / Jaskéteczka
Montaza domovanja / Montaz domu
Na bujnih dojkah / Na bujnych piersiach
Od vedno naprej/ Od zawsze naprzéd
Raca in letalo / Kaczka i samolot
Tepih iz ovéje/ Dywan z owczej.
Tlum. Monika Gawlak, s.18-21 [poezja].

Rok 2020

Publikacje ksigzkowe

Bialy wgz. Basnie i bajki stoweriskie.
Tlum. Alicja Fidowicz. Wybdr Alicja Fidowicz,
Monika Kropej-Telban, Milena Mileva Blazi¢
Ilustracje Natalia Biesiada-Myszak. Sandomierz,
Wydawnictwo Armoryka, 2020, 114s. [proza].

Bela kaca / Bialy wgz, s. 109.

Grdina in rusica / Mréwka i Brzydak, s. 95.

Grilce in mravljice / Konik polny i mrowki, s. 83.

Lev in lisica / Wilk, lis i lew, s. 91.

Mojca Pokrajculja / Mojca Pokrajculja, s. 55.

Na smrt bolan kralj / Smiertelnie chory krdl, s. 43.

O povodnem mozu / Wodnik, s. 77.

O treh grahih / Trzy ziarnka grochu, s. 47.

Peter Klepec / Peter Klepec, s. 65.

Pravljica o Dravi / Bajka o Drawie, s. 105.

Sam / Sam, s. 73.

s.426
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Sedem lazi / Siedem ktamstw, s. 61.
Smreka je boZicno drevo /
Dlaczego swierk jest drzewem bozonarodzeniowym?, s. 101.
Stekleni most / Szklany most, s. 39.
Tri uganke / Trzy zadania, s. 33.
Zelezni prstan / Zelazny pierscieri, s. 23.
Zlata ptica / Zloty ptak, s. 13.
2. Kramberger Natasa: Nebesa v robidah: roman v zgodbah /
Niebo w jezynach.
Ttum. Agnieszka Bedkowska-Kopczyk. Kotobrzeg,
Biuro Literackie, 2020, 196s. [proza].
3. Nowy dramat stoweriski.
T.2. Red. Andrzej M o skwin. Warszawa, Wydzial Lingwistyki
Stosowanej UW, Katedra Studiéw Interkulturowych Europy
Srodkowo-Wschodniej, 2020, 326 s. [dramat].
Divjak Ziga
6/6.
Tlum. Aleksandra Wo6jcik, Beata Gramatyka.
Gazvoda Nejc
Tih vdih / Cichy wdech.
Tlum. Dominik D epta, Karolina Maj.
Moderndorfer Vinko
Limonada slovenica / Lemoniada Slovenica.
Tlum. Ewa Bobowicz, Zuzanna Cichocka,
Pawel Jaworski, Zofia Piwowarek,
Kinga Stolarska.
Zupanci¢ Matjaz
Hodnik / Korytarz.
Tlum. Joanna Pomorska.
4. Mazzini Miha: Izbrisana/ Wymazana.
Ttum. Marlena Gruda. Warszawa, Wydawnictwo Ezop, 2020, 296 s.
[proza].
5. Vojnovi¢ Goran: Figa/ Figa.
Tlum. Joanna Pomorska. Warszawa, Wydawnictwo Sedno,
2020, 334s. [proza].
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Publikacje w czasopismach

1. ,Nowy Napis Co Tydzier” 2020, nr 31.
Tomaz Salamun
*** (Koga naj klicemo?...) /*** (Do kogo mamy wotac?...)
*** (to ty, catosci, ty...)*
*** (y, ktéry przybytes pieszo...)*
imam konja, konj ima stiri noge/ mam konia, kot ma cztery nogi
Krakov / Krakow
Oblastnike pozivam k neznosti / Rzgdzgcych wzywam do czutosci
Pocitnice / Wakacje
Polozen sem v Boga z vsem svojim mesom /
Potozony jestem w Bogu catym ciatem swoim.
Thum. Katarina Salamun-Biedrzycka [poezja].
2. ,Wizje” 2020, nr 4.
Golob Anja
Izdajalka / Zdrajczyni
Morska pesem / Piesti morza
Zen/ Zen.
Thum. Katarina Salamun-Biedrzycka [poezja].
3. ,Wyspa” 2020, nr 4.
Strojan Marjan
Elektricni ave / Elektryczny Aniot Patiski
Kje si?/ Gdzie jestes?
O perutih angela / O skrzydtach aniota
Polozeno, sprejeto/ Pospiesznie zawarty rozejm
Preselitve / Przemieszczania
Prvi¢ in zadnji¢ / Pierwszy raz i ostatni
Spet se naznanja/ Znéw zapowiada sie.
Thum. Katarina Salamun-Biedrzycka, s.35-38 [poezja).

Opracowata Monika Gawlak

s.626



Bibliografia przekladow literatury polskiej
w Stowenii w latach 2019—2020

Rok 2019

Publikacje ksigzkowe

Grajkowski Wojciech: Drzewa / Drevesa.
Prev. Stasa Pavlovi¢. Ljubljana, Mladinska knjiga, 2019, 34 s.
[proza dla dzieci].
. Grzywocz Krzysztof: Uczucia niekochane | Neljuba ¢ustva. Zavist,
neuresnicena zaljubljenost, agresivnost, sram, jeza, praznina in tujost.
Prev. Rok Pogac¢nik. Ljubljana, Druzina, 2019, 123 s. [proza].
Herbert Zbigniew: Pan Cogito / Gospod Cogito.
Izbor, prevod in opombe Niko J e z. Ljubljana, Mladinska knjiga, 2019,
113 s. [poezjal.
Dotkngc¢ rzeczywistosci | Dotakniti se resni¢nosti, s. 99—102.
Z erotykéw Pana Cogito | Iz eroti¢ne poezije gospoda Cogita, s. 97.
[Z tomu Elegia na odejscie / Elegija ob odhodu]
Heraldyczne rozwazania Pana Cogito /
Heraldicna premisljanja gospoda Cogita, s. 79.
Pana Cogito przygody z muzykg /
Gospoda Cogita prigode z glasbo, s. 80—85.
[Z tomu Epilog burzy | Epilog viharja)
Pan Cogito. Ars longa | Gospod Cogito. Ars longa, s. 89—91.
Zaswiaty Pana Cogito | Onstranstvo gospoda Cogita, s. 92—93.
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[Z tomu Pan Cogito / Gospod Cogito]
Alienacje Pana Cogito /| Alienacije gospoda Cogita, s. 24—25.
Ci ktorzy przegrali | Tisti ki so bili premagani, s. 31.
Co mysli Pan Cogito o piekle /
Kaj si gospod Cogito misli o peklu, s. 49.
Codziennos¢ duszy | Vsakdanjost duse, s. 28.
Domy przedmiescia | HiSe v predmestju, s. 23.
Georg Heym — przygoda prawie metafizyczna /
Georg Heym — tako reko¢ metafizicni dogodek, s. 43—45.
Hakeldama | Hakeldama, s. 38—39.
Historia Minotaura | Minotavrova zgodba, s. 34.
Kaligula | Kaligula, s. 36—37.
Matka | Mati, s. 9.
Pan Cogito a mysl czysta /
Gospod Cogito in cista misel, s. 18—19.
Pan Cogito a perta | Gospod Cogito in biser, s. 11.
Pan Cogito a pop | Gospod Cogito in pop, s. 32—33.
Pan Cogito a ruch mysli | Gospod Cogito in gibanje misli, s. 22.
Pan Cogito czyta gazete | Gospod Cogito bere casopis, s. 20—21.
Pan Cogito mysli o powrocie do rodzinnego miasta /
Gospod Cogito razmislja o vrnitvi v rodno mesto, s. 13.
Pan Cogito obserwuje w lustrze swojg twarz |
Gospod Cogito opazuje v ogledalu svoj obraz, s. 7.
Pan Cogito obserwuje zmartego przyjaciela /
Gospod Cogito opazuje mrtvega prijatelja, s. 26—27.
Pan Cogito opowiada o kuszeniu Spinozy /
Gospod Cogito pripoveduje o Spinozovih skusnjavah, s. 40—42.
Pan Cogito rozmysla o cierpieniu /
Gospod Cogito razmislja o trpljenju, s. 14—15.
Pan Cogito szuka rady | Gospod Cogito isce nasvet, s. 47—48.
Poczucie tozsamosci | Obcutek istovetnosti, s. 12.
Przepas¢ Pana Cogito | Prepad gospoda Cogita, s. 16—17.
Przestanie Pana Cogito | Poslanica gospoda Cogita, s. 50—51.
Rozmyslania o ojcu | Razmisljanje o ocetu, s. 8.
Rozmyslania Pana Cogito o odkupieniu /
Razmisljanje gospoda Cogita o odresitvi, s. 46.
Sekwoja | Sekvoja, s. 30.
Siostra | Sestra, s. 10.
Stary Prometeusz | Stari Prometej, s. 35.
Zeby wywies¢ przedmioty | Da bi zbezali predmete, s. 29.
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BP LITERATURY POLSKIE] W SLOWENII W LATACH 2019—2020

[Z tomu Raport z oblezonego miasta i inne wiersze /
Porocilo iz obleganega mesta in druge pesmi]
Dusza Pana Cogito | Dusa gospoda Cogita, s. 57—58.
Pan Cogito i wyobraznia |
Pan Cogito o cnocie /
Gospod Cogito o kreposti, s. 62—63.
Pan Cogito — zapiski z martwego domu. /
Gospod Cogito — zapiski iz mrtvega doma, s. 72—76.
Potwor Pana Cogito | Posast gospoda Cogita, s. 68—71.
Przeczucia eschatologiczne Pana Cogito /
Eshatoloske slutnje gospoda Cogita, s. 65—67.
Wistydliwe sny | SrameZljive sanje, s. 64.
Ze szczytu schodow | Z vrha stopnisca, s. 55—56.
Naczynska Zuzanna: Pigkna i Bestia | Lepotica in Zver
[na podlagi pravljice Gabrielle-Suzanne Barbot de Villeneuve iz 1. 1740 in
Disneyjeve risanke iz . 1991].
Prev. Jana Unuk. 4. izd. Zagreb, Egmont, 2019, 64 s. [proza dla dzieci].

. Naczynska Zuzanna: 101 dalmatyriczykéw / 101 dalmatinec

[na podlagi zgodbe Dodie Smith iz 1. 1956 in Disneyjeve risanke iz 1. 1961].
Prev. Jana Unuk. 4.izd. Zagreb, Egmont, 2019, 64 s. [proza dla dzieci].

. Naczynska Zuzanna: Zakochany Kundel | Dama in Potepuh

[na podlagi Disneyjeve risanke iz 1. 1955].
Prev. Jana Unuk. 4.izd. Zagreb, Egmont, 2019, 64 s. [proza dla dzieci].

. Niedzwiecka Anna: Alicja w Krainie Czaréw | Alica v ¢udezni dezeli

[na podlagi zgodbe Lewisa Carrolla iz 1. 1865 in Disneyjeve risanke
iz 1. 1954].
Prev. Jana Unuk. 4.izd. Zagreb, Egmont, 2019, 64 s. [proza dla dzieci].

. Niedzwiecka Anna: Kopciuszek / Pepelka

[na podlagi pravljice Charlesa Perraulta iz 1. 1697 in Disneyjeve risanke
iz 1. 1950].
Prev. Jana Unuk. 4.izd. Zagreb, Egmont, 2019, 64 s. [proza dla dzieci].

. Niedzwiecka Anna: Krélewna Sniezka | Sneguljcica

[na podlagi pravljice bratov Grimm iz 1. 1812 in Disneyjeve risanke

iz 1. 1937].

Prev. Jana Unuk. 4. izd. Zagreb, Egmont, 2019, 64 s. [proza dla dzieci].
Niedzwiecka Anna: Piotrus Pan | Peter Pan

[na podlagi zgodbe Jamesa Matthewa Barrieja iz 1. 1902 in Disneyjeve
risanke iz 1. 1953].

Prev. Jana Unuk. 5.izd. Zagreb, Egmont, 2019, 64 s. [proza dla dzieci].
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Nowicka Bronka: Nakarmic¢ kamieri | Nahraniti kamen.
Prevod in spremna beseda Janz Snoj. Ljubljana, KUD Logos, 2019, 119 s.
[poezja].
Onichimowska Anna: Prawie si¢ nie boje... / Skoraj me ni vec strah.
Prev. Klemen Pisk. Ljubljana, KUD Sodobnost International, 2019, 46 s.
[proza dla dzieci].
Ostachowicz Igor: Noc zywych Zydéw | No¢ zivih Zidov.
Prev. Jana Unuk. Ljubljana, Cankarjeva zalozba, 2019, 261 s. [proza].
Ryrych Katarzyna: Lopianowe pole / Repincevo polje.
Prev. Klemen Pisk. Hlebce, Zala, 2019, 179 s. [proza dla dzieci].
Sendecka Katarzyna: Mata Syrenka /| Mala morska deklica
[na podlagi pravljice Hansa Christiana Andersena iz 1. 1837 in Disneyjeve
risanke iz 1. 1989].
Prev. Jana Unuk. 4. izd. Zagreb, Egmont, 2019, 64 s. [proza dla dzieci].
Stasinska-Soprych Renata: Aladyn / Aladin
[na podlagi zgodbe iz zbirke 1001 noc¢ in Disneyjeve risanke iz 1. 1992].
Prev. Jana Unuk. 4. izd. Zagreb, Egmont, 2019, 64 s. [proza dla dzieci].
Swiezawski Stefan: Swigty Tomasz na nowo odczytany |
Novo branje Tomaza Akvinskega.
Prev. Janz Snoj. Ljubljana, Druzina, 2019, 246 s. [proza].
Szymborska Wistawa: Rados¢ pisania. Wiersze zebrane /
Radost pisanja. Zbrane pesmi.
Prevod, opombe in spremna beseda Jana Unuk. Ljubljana, Mladinska
knjiga, 2019, 531 s. [poezja].
Tokarczuk Olga: Prowadz swéj ptug przez kosci umartych /
Pelji svoj plug ez kosti mrtvih.
Prev. Jana Unuk. 2.izd. Ljubljana, Cankarjeva zalozba, 2019, 239 s.
[proza].
Tokarz Bozena: Eseje o polsko-stoweriskim ttumaczeniu literackim /
Eseji o poljsko-slovenskem knjizevnem prevajanju.
Prev. Niko Jez in Primoz Cu¢nik. Ljubljana, Zalozba ZRC,
ZRC SAZU, 2019, 218 s. [proza].

Bariery kulturowe w przektadzie | Kulturne bariere v prevodu, s. 79—92.

O empatiji v prevodu*, s. 35—40.

Presernova ljubezenska lirika v poljskih prevodih*, s. 9—21.

Prevajalec v procesu literarne recepcije*, s. 201—210.

Prevod v medkulturnem dialogu*, s. 41—50.

Przektad artystyczny jako przyswajanie obcosci:

kategorie gramatyczne (rzeczownik i przymiotnik) /
Umetniski prevod kot prisvajanje drugacnosti, s. 125—134.
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Przektad artystyczny w perspektywie transwersalnej /
Umetniski prevod v transverzalni perspektivi, s. 185—200.
Przektad, czyli ,,fuzja horyzontéw” |
Prevod ali »Zlitje horizontov«, s. 111—124.
Slovnicne kategorije v prevodu na primeru slovenskih
in poljskih prevodov*, s. 51—62.
Stoweriskie przektady prozy Stanistawa Lema /
Slovenski prevodi proze Stanistawa Lema, s. 135—148.
Stoweriskie wybory z literatury polskiej: przektady z lat 1990—2006 /
Slovenski izbor iz poljske literature: prevodi iz let 1990—2006,
s. 93—109.
Tabu in avtocenzura v prevodu*, s. 63—77.
»Trans-Atlantik« v prevodu Nika Jeza*, s. 23—34.
Tworczos¢ Zbigniewa Herberta w Stowenii |
Ustvarjalnost Zbigniewa Herberta v Sloveniji, s. 149—183.
21. Usenko Natalia: Bambi / Bambi
[na podlagi zgodbe Felixa Saltena iz . 1923 in Disneyjeve risanke iz 1. 1942].
Prev. Jana Unuk. 4. izd. Zagreb, Egmont, 2019, 64 s. [proza dla dzieci].
22. Usenko Natalia: Ksiega dzungli / Knjiga o dzungli
[na podlagi zgodbe Josepha Rudyarda Kiplinga iz I. 1894 in Disneyjeve
risanke iz 1. 1967].
Prev. Jana Unuk. 5. izd. Zagreb, Egmont, 2019, 64 s. [proza dla dzieci].
23. Usenko Natalia: Spigca Krélewna | Trnulj¢ica
[na podlagi pravljice Charlesa Perraulta iz 1. 1697 in Disneyjeve risanke
iz1.1959].
Prev. Jana Unuk. 4.izd. Zagreb, Egmont, 2019, 64 s. [proza dla dzieci].

Publikacje w czasopismach

1. ,Literatura” 2019, letn. 31, §t. 331—332.
Grzegorzewska Wioletta
Inspekcja w pracy | Inspekcija na delovnem mestu, s. 177.
Lekcje tatica dla zaawansowanych | Plesne vaje za napredne, s. 170.
Lewis Carroll na wyspie | Lewis Carroll na otoku, s. 178.
Lis / Lisjak, s. 175.
Migocz, migocz, gwiazdko mata | Migljaj, migljaj, zvezdica, s. 176.
Obraz nadchodzi | Podoba gre, s. 169.
Potéw / Lov,s. 171.

Powigkszenie | Povecava, s. 174.
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Sezon w pelni | Vrhunec sezone, s. 172.
Sierpiert w Brading | Avgust v Bradingu, s. 166.
Stancja w Siemianowicach | Najeta soba v Siemianowicah, s. 168.
Wyspa koronek | Otok cipk, s. 173.
Zwijanie | Vijuganje, s. 167.
Prev. Jana Unuk [poezjal.
2. ,Literatura” 2019, letn. 31, §t. 335.
Mitosz Czestaw
[Z cyklu Osobny zeszyt (1977—1979) |
Posebni zvezek (1977—1979)]
Gwiazda Piotun | Zvezda Pelin, s. 153—162.
Kartki dotyczgce lat niepodlegtosci /
Listi v zvezi z leti neodvisnosti, s. 147—152.
Przez galerie luster | Skozi galerijo ogledal, s. 128—146.
Prev. Jana Unuk [proza, poezja].
3. ,Literatura” 2019, letn. 31, $t. 339.
Fiedorczuk Julia
Bum! | Bum!, s. 130.
Ekloga /| Ekloga, s. 126.
Enter / Enter, s. 131.
Fotoshop Acropolis | Fotoshop Acropolis, s. 122.
Nocg tariczytam do utraty tchu /
Ponoci sem plesala, dokler mi ni zmanjkalo sape, s. 127.
Relentlessly craving | Relentlessly craving, s. 128—129.
Tak / Da, s. 123.
Wyjscie | Izhod, s. 124—125.
Prev. Lara Unuk [poezja].
4. ,Locutio” 2019, letn. 22, §t. 108, online:
https://www.locutio.si/index.php?no=108&clanek=3451.
Adamowicz Anna
animalia | animalia
high, higher, highest |/ high, higher, highest
piekto jest tutaj | pekel je tu
surowiec [ surovina.
Prev. Katarina Salamun Biedrzycka [poezjal.
5. ,Perun” 2019—2020, letn. 2, §t. 1.
Makuszynski Kornel
Szatan z siédmej klasy /
Satan iz sedmega razreda, s. 13—14 [fragment].
Prev. Veronika Lisjak [proza].
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Mrozek Stawomir
Wdowy | Vdove, s. 17—18 [fragment].
Prev. Pia Marija Zugman [dramat].
Mréz Remigiusz
Iluzjonista | Iluzionist, s. 21—22 [fragment].
Prev. Barbara Rzezniczak [proza].
Wotum nieufnosci | Nezaupnica, s. 19—20 [fragment].
Prev. Weronika Woznicka [proza].
Tokarczuk Olga
Numery | Stevilke, s. 15—16 [fragment].
Prev. Sara Hoc¢evar Muci¢ [prozal.
6. ,,Poetikon” 2019, letn. 15, $t. 85—86.
Pos$wiatowska Halina
*** (Halina Poswiatowska to jest podobno cztowiek) /
*** (Halina Poswiatowska je baje clovek), s. 169.
¥ (mam rece stopy usta i calg te reszte) /
*** (imam roke stopala usta in ves preostanek), s. 168.
** (méwites: masz rzesy) | *** (rekel si: trepalnice imas), s. 158.
*** (ona jest z nami) | *** (ona je z nama), s. 165.
4 (ptaku mojego serca) | *** (ptic mojega srca), s. 166.
X (ten kot nie lubi) | *** (ta macka ne mara), s. 160.
*** (zawsze kiedy chee zy¢ krzycze) /
% (vedno kadar bi rada Zivela kri¢im), s. 167.
*** (zmije lubig polany trawiaste) /
*** (kace imajo rade travnate jase), s. 159.
Bagdad | Bagdad, s. 163.
Kot | Macek, s. 162.
O wrdblach | O vrabcih, s. 161.
Pytanie w pustke | Vprasanje v praznino, s. 164.
swiat jest tadny | svet je lep, s. 157.
Prev. Jana Unuk [poezja].
7. »Razpotja” 2019, letn. 10, t. 35.
Tokarczuk Olga
Jak wymysli¢ heterotopie. Gra towarzyska /
Kako si izmisliti heterotopijo. Druzabna igra, s. 86—90.
Prev. Jana Unuk [proza].
8. ,Vpogled” 2019, letn. 15, §t. 21.
Sieniewicz Mariusz
Spowiedz Spigcej Krélewny | Trnuljcicina spoved, s. 160—167 [fragment].
Prev. Jana Unuk [proza].
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9. ,Vrabec Anarhist” 2019, online:
http://vrabecanarhist.eu/justyna-bargielska-male-lisice-lara-unuk/.
Bargielska Justyna
Male lisy | Male lisice [fragment].
Prev. Lara Unuk [proza].

Rok 2020

Publikacje ksigzkowe

1. Bardijewska Liliana: Zielony wedrowiec | Zeleni popotnik.
Prev. Klemen Pisk. Ljubljana, KUD Sodobnost International, 2020, 56 s.
[proza dla dzieci].
2. Biedrzycki Wojciech: W strong wysp / K otokom.
Prev. Wojciech Biedrzycki. Krakov, samozalozba, 2020, 226 s. [proza].
3. Dabrowska Krystyna: Pora wygaszonych swiatet | Cas ugasnjenih luci.
Izbor in prevod Klemen Pisk. Ljubljana, Beletrina, 2020, 51 s. [poezja].
*** (Nie umiem mowic my, chyba ze my) /
*** (Ne znam reci midva, razen Ce je midva), s. 13.
(W dziecinstwie stawatam w otwartych drzwiach) /
*** (Kot otrok sem stopila med vrata), s. 31.
Bajka o jezach | Pravljica o jezih, s. 15.
Bezsenny wiersz | Nespeca pesem, s. 33.
Biuro podrozy | Potovalna agencija, s. 9, 11.
Hebrajski | Hebrejscina, s. 47, 49, 51.
Imiona | Imena, s. 5, 7.
Nasz jezyk | Najin jezik, s. 39, 41.
Oceanarium | Oceanarij, s. 21.
Rodzenstwo | Sorojenca, s. 27, 29.
Rzezby dla niewidomych | Kipi za slepe, s. 43, 45.
Spowiedz | Spoved, s. 23, 25.
Szmaragdolotki | Smaragdne papige, s. 35, 37.
Twarz mojego sgsiada | Obraz mojega soseda, s. 17, 19.
4. Dobraczynski Jan: Ciert Ojca / Ocetova senca. Roman o svetem JoZefu.
Prev. Lara Unuk. Ljubljana, Druzina, 2020 [e-ksigzka; proza].
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12.
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14.
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. Dotyk ducha. Antologia poezji polskiej XX wieku /

Dotik duha. Antologija poljske poezije 20. stoletja.
Izbor, prevod in spremna beseda Katarina Salamun Biedrzycka.
2. izd. Ljubljana, KUD Logos, 2020 [e-ksigzka; poezja].

. Franczak Radka: Serce / Srcni utrip.

Prev. Jana Unuk. Maribor, Litera, 2020, 272 s. [proza].

. GOrny Grzegorz: Tajne Archiwum Watykatiskie. Nieznane karty historii

Kosciota | Vatikanski tajni arhiv. Neznane plati cerkvene zgodovine.
Prev. Andrej Turk. Ljubljana, Druzina, 2020, 351 s. [proza].

. Grajkowski Wojciech: Pszczoly / Cebele.

Prev. Stasa Pavlovi¢. Ljubljana, Mladinska knjiga, 2020, 69 s.
[proza dla dzieci].

. Herbert Zbigniew: Pan Cogito / Gospod Cogito.

Izbor, prevod in opombe Niko JeZ. Ljubljana, Mladinska knjiga, 2020
[e-ksigzka; poezja].
Karpowicz Ignacy: Mitos¢ / Ljubezen.
Prev. Jana Unuk. Ljubljana, SKUC, 2020, 239 s. [proza].
Kindziuk Milena: Ksigdz Jerzy zwyciezat dobrem /
Mucenec za svobodo. Jerzy Popieluszko, duhovnik za cudeZe.
Prev. Gregor Lavrin. Ljubljana, Druzina, 2020 [e-ksiazka; proza].
Kochanowski Jan: Odprawa postow greckich /
Sprejem in zavrnitev grskih odposlancev.
Prevod in spremna beseda Katarina Salamun Biedrzycka.
Maribor, KD Mariborska literarna druzba, 2020, 48 s. [dramat].
Kochanowski Jan: Odprawa postow greckich /
Sprejem in zavrnitev grskih odposlancev.
Prevod in spremna beseda Katarina Salamun Biedrzycka.
Maribor, KD Mariborska literarna druzba, 2020 [e-ksiazka; dramat].
Kulisiewicz Aleksander: Orpheus from Hell: Aleksander Kulisiewicz’s Songs
from the Concentration Camps | Orfej iz pekla. Lagerske pesmi Aleksandra
Kulisiewicza [prilozen glasbeni CD].
Izbor, urejanje, spremna beseda, priredba in izvedba pesmi
Jani Kovacic. Prev.Jani Kovacic¢ in Simona Klemend¢id.
Ljubljana, Radio Slovenija — Prvi program, ZKP RTV Slovenija in ZRC
SAZU, 2020, 128 s. [poezja].

Bergen-Belsen moje | Bergen-Belsen moj, s. 105.

Chorat z piekta dna | Kordl z dna pekla, s. 91.

Czarny Béhm | Crni Béhm, s. 71.

Das Todestango | Smrti tango, s. 61.

Der Tango Fun Osvientshim | Auschwitz Tango, s. 111.
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Dziesig¢ milionow | Deset milijonov, s. 93.
Graue Kolonnen | Siva kolona, s. 39.
Heil, Sachsenhausen! | Heil, Sachsenhausen!, s. 101.
Hekatomba 1941 | Hekatomba 1941, s. 59.
Hymne / Himna, s. 107.
Im Walde von Sachsenhausen | V gozdovih krog Sachsenhausna, s. 47.
Jiidischer Todessang, oder Zehn Briider |

Judovska posmrtnica ali Deset bratov, s. 64—65.
Kolysanka dla synka w krematorium |

Uspavanka za sinka v krematoriju, s. 87.
Konzentrak | Lager, s. 37.
Lichtenburger Lagerlied | Lichtenburska lagerska, s. 117.
Mister C | Mister C, s. 55.
Moja brama | Moja vrata, s. 115.
Muselmann — Kippensammler | Muzelman — Cikober, s. 50—51.
Pozegnanie Adolfa ze Swiatem |

Adolfovo slovo od sveta 1943, s. 76—77.
Spalona matka | Zazgana mati, s. 121.
Stoi nocka | Crna no¢, s. 69.
Szymon Ohm | Simon Ohm, s. 43.
Tango Truponoszow | Tango truplonoscev, s. 84—85.
1000 kobiet! | 1000 Frauen! | 1000 Zensk!, s. 96—97.
Zimno, panie! | Zebe, gospod!, s. 79.

15. Malecki Jakub: Rdza / Rja.

16.

17.

Prev. Klemen Pisk. Ljubljana, KUD Sodobnost International, 2020, 252 s.
[proza].

Milosz Czestaw: Poemat o czasie zastyglym; Trzy zimy; Ocalenie |

Pesnitev o zamrznjenem casu; Tri zime; Resitev.

Prevod, opombe in spremna beseda Jana Un uk. Ljubljana,

KD Hisa poezije, 2020, 226 s. [poezja].

Quo vadis? 35. mednarodni literarni festival Vilenica.

Ur. Ales Uc¢akar. Ljubljana, Drustvo slovenskih pisateljev, 2020, 334 s.
[proza, poezja].

Dabrowska Krystyna
Bajka o jezach | Pravljica o jezih, s. 139.
Biuro podrozy | Potovalna agencija, s. 135.
Imiona | Imena, s. 136.
Nasz jezyk | Najin jezik, s. 138.
Rodzeristwo | Sorojenca, s. 137.
Prev. Jana Unuk [poezja].
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Ryrych Katarzyna: Lopianowe pole | Repincevo polje.

Prev. Klemen Pisk. Prir. Matjaz Srebrni¢. Ljubljana, Zveza drustev
slepih in slabovidnih Slovenije, 2020, 305 s.

[pismo Braille’a; proza dla dzieci].

Swiezawski Stefan: Swigty Tomasz na nowo odczytany |

Novo branje TomaZa Akvinskega.

Prev. Janz Snoj. Ljubljana, DruzZina, 2020 [e-ksiazka; proza].
Szczypiorski Andrzej: Msza za miasto Arras | Masa za mesto Arras.
Prev. Jana Unuk. Spremna beseda Joze Hor vat. Ljubljana, Druzina,
2020 [e-ksigzka; proza].

Szymborska Wistawa: Rados¢ pisania. Wiersze zebrane /

Radost pisanja. Zbrane pesmi.

Prevod, opombe in spremna beseda Jana Unuk. Ljubljana, Mladinska
knjiga, 2020 [e-ksiazka; poezja].

Tokarczuk Olga: Opowiadania bizarne /| Bizarne zgodbe.

Prevod in spremna beseda Jana Unuk. Ljubljana, Cankarjeva zalozba,
2020, 159 s. [proza].

Publikacje w czasopismach

. »Literatura” 2020, letn. 32, §t. 343—344,

Tokarczuk Olga
Czuly narrator | Pozorni pripovedovalec, s. 136—159.
Prev. Jana Unuk [proza].

. »,Literatura” 2020, letn. 32, §t. 352.

Dabrowska Krystyna
*** (Skgd mam spojrzed, zeby cie zobaczyé?) /

***(0d kod naj pogledam, da bi te videla?), s. 169.
o0x (Sni mi sig, Ze jestesmy na statku) /

*** (Sanja se mi, da sva na ladji), s. 170.
Bajka o jezach | Pravljica o jezih, s. 175.
Biate krzesta | Beli stoli, s. 173.

Deadline | Deadline, s. 181.
Dwie rzezby | Dva reliefa, s. 180.
Dystans | Distanca, s. 182.

Kozy | Koze, s. 176.

Lozko | Postelja, s. 174.

Nad morze | Na morje, s. 178.
Oceanarium |/ Oceanarij, s. 168.
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Powitanie | Pozdrav, s. 171.
Rzeczy osobiste | Osebni predmeti, s. 172.
Sprzedawczyni miotet | Prodajalka metel, s. 177.
Stopy / Stopala, s. 179.
Prev. Jana Unuk [poezja].
Lebda Malgorzata
[Z tomu Granica lasu | Meja gozdal
bez tytutu (111) | brez naslova (II1), s. 189.
biaty chleb | bel kruh, s. 196.
ciezkie powietrze | tezek zrak, s. 195.
dom | dom, s. 191.
gesty | kretnje, s. 183.
granica lasu | meja gozda, s. 186.
huba / kresilna goba, s. 187.
ludy pétnocy | severna ljudstva, s. 194.
nienasycone |/ nenasitno, s. 192.
obled | blaznost, s. 190.
proste znaki | preprosta znamenja, s. 184.
studnia | vodnjak, s. 193.
zanikanie roslin | izginjanje rastlin, s. 185.
ziarna cieciorki | zrna cicerke, s. 188.
Prev. Katarina Salamun Biedrzycka [poezja].
Roézycki Tomasz
[Z tomu Kolonie / Kolonije]
Burza | Nevihta, s. 158.
Droga do Indii | Pot do Indije, s. 160.
Dzikie zwierzeta | Divje Zivali, s. 164.
Falszywe mapy | Lazni zemljevidi, s. 166.
Kawa i tytor | Kava in tobak, s. 156.
Kreole, metysi | Kreolci, mestici, s. 157.
Maczety i karabiny | Macete in karabinke, s. 165.
Misjonarze i dzicy | Misijonarji in divjaki, s. 161.
Ostrygi i daktyle | Ostrige in datlji, s. 163.
Przeciwne wiatry | Nasprotni vetri, s. 162.
Rajska plaza | Rajska plaza, s. 159.
Prev. Stasa Pavlovi¢ [poezjal.
3. ,Locutio” 2020, letn. 23, §t. 110, online:
https://www.locutio.si/index.php?no=110&clanek=3539.
Lebda Malgorzata
wypis: gloster | izpisek: grozd

s.12z 15


https://www.locutio.si/index.php?no=110&clanek=3539

BP LITERATURY POLSKIE] W SLOWENII W LATACH 2019—2020

wypis: huba | izpisek: kresilna goba

wypis: Sciana lasu | izpisek: stena gozda.
Prev. Katarina Salamun Biedrzycka [poezjal.

4. ,Locutio” 2020, letn. 23, §t. 111, online:
https://www.locutio.si/index.php?no=111&clanek=3562.
Suchanecki Przemystaw

*** (To jak Sciggad stowa) | *** (To, kako izvleci besede).

Nie znalaztem | Nisem nasel

Poktadanie | Nalaganje

Prosto, bez pospiechu | Naravnost, brez naglice

QA | QA

Smieci | Smeti

Widziatem jak tarczy jajko | Videl sem, kako plese jajce

Wtracenie | Vtopitev

Wyktadnia | Pojasnjevanie.
Prev. Katarina Salamun Biedrzycka [poezja].

5. ,Logos” 2020, online:
http://kud-logos.si/2020/sanje-uckermarkerjev/.
Lebda Malgorzata

[Z tomu Sny uckermdrkerow | Sanje uckermdrkerjev]
zblizenie: brzask | priblizano: svit
zblizenie: ceremonia | priblizano: ceremonija
zblizenie: dym | pribliZano: dim
zblizenie: fiolet | pribliZzano: vijolicasto
zblizenie: kamiet | priblizano: kamen
zblizenie: migso | pribliZano: meso
zblizenie: migsnie | priblizano: misice
zblizenie: nurt | priblizano: vodni tok
zblizenie: obfitos¢ | pribliZzano: obilje
zblizenie: ogieni I | priblizano: ogenj I
zblizenie: pochéd /| priblizano: pohod
zblizenie: rytuat | priblizano: ritual
zblizenie: serce | priblizano: srce
zblizenie: skora | priblizano: koZa
zblizenie: stowa [ pribliZano: besede
zblizenie: smak /| priblizano: okus
zblizenie: szorstkos¢ | priblizano: raskavost
zblizenie: wiara I/ priblizano: vera I
zblizenie: wiara II | priblizano: vera I
zblizenie: wilgo¢ / priblizano: vlaga
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zblizenie: woda [ pribliZzano: voda
zblizenie: z nocy | priblizano: iz noci
zblizenie: zwierze | priblizano: Zival.
Prev. Katarina Salamun Biedrzycka [poezjal.
6. »Mentor” 2020, letn. 41, §t. 4.
Stowacki Juliusz
Balladyna | Balladyna, s. 99 [fragment].
Prev. Jasna Re§¢i¢ [dramat].
7. ,Poetikon” 2020, letn. 16, §t. 93—94.
Ginczanka Zuzanna

*** (Non omnis moriar — moje dumne wlosci) /

*** (Non omnis moriar — moja ponosna lastnina), s. 159.

Dziewictwo | Devistvo, s. 150.

Futro | Krzno, s. 149.

miasto | mesto, s. 156.

Piosenka o przygodzie | Popevka o prigodi, s. 153.

Posucha | Susa, s. 147—148.

Swigtokradztwo | Svetoskrunstvo, s. 158.

Uczta wakacyjna | Pocitniska pojedina, s. 155.

Wiersz, z ktorego wynika, Ze nalezy poswieca¢ dachom znacznie
wigcej uwagi | Pesem, iz katere sledi, da je treba streham posvecati
bistveno vec pozornosti, s. 157.

Wyjasnienie na marginesie | Pojasnilo ob robu, s. 154.

Zabobon | Vraza, s. 145—146.

Zawitos¢ | Zapletenost, s. 152.

Zdrada | Varanje, s. 151.

Prev. Jana Unuk [poezjal.
8. ,Vrabec Anarhist” 2020, online:
http://vrabecanarhist.eu/wislawa-szymborska-feljtoni/.

Szymborska Wistawa
[Z tomu Lektury nadobowigzkowe | Dodatno ctivo]

Gdy zakwitng jablonie | Ko zacvetijo jablane
Hammurabi i co potem | Hamurabi, pa kaj potem
Instynkt czy doswiadczenie | Instinkt ali izkusnja
Krélowa Bona | Kraljica Bona
Krzyzowcy plci obojej | Krizarji obeh spolov
Piesti o Cydzie | Pesem o Cidu
Rzymskie chaszcze | Rimske goscave
Wandalski los | Vandalska usoda.

Prev. Jana Unuk [proza].
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9. »Vrabec Anarhist” 2020, online:
http://vrabecanarhist.eu/olga-tokarczuk-jana-unuk-o-nastanku-jakobo
-vih-bukev/.
Tokarczuk Olga
Jak powstaly ,Ksiggi Jakubowe” |
Kako so nastale »Jakobove bukve«.

Prev. Jana Unuk [proza].

Opracowal Janz Snoj
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