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Bartosz Szwejkowski

PREFERENCJE PREZYDENCKIE
W UJECIU PROFILOWYM

Wybory prezydenckie ciesza si¢ najwigkszym zainteresowaniem Polakow
sposrod wszystkich wyborow powszechnych. Wskazuje na to frekwencja wybor-
cza osiagana w poszczego6lnych wyborach: 1990 r. (I tura- 60,6%, II tura- 53,4%);
1995 r. (I tura- 64,7%, 11 tura- 68,2%); 2000 r. (61,1%); 2005 r. (I tura- 49,74%,
II tura- 50,99%).! Frekwencja jest zdecydowanie wyzsza od tej osiaganej w wybo-
rach parlamentarnych, samorzadowych czy do Parlamentu Europejskiego. Jak za-
uwaza Krystyna Skarzynska: ,,Obywatele przywiazuja wigksze znaczenie do funk-
cji szefa panstwa niz do funkcji posta; wybory prezydenta sa najczesciej takze
tatwiejsze psychologicznie, wybiera si¢ bowiem jednego sposrod kilku (czy kilku-
nastu) wyrazistych, na ogét dobrze znanych postaci” [2005: 211]. Mimo ze konsty-
tucja Rzeczypospolitej Polskiej z 1997 roku wigksze uprawnienia w zakresie egze-
kutywy przyznaje rzadowi niz prezydentowi, to w odbiorze spotecznym w urzedzie
Prezydenta RP personifikuje si¢ wladza. Polacy zdecydowanie odrzucaja inne spo-
soby wyboru prezydenta, niz w drodze wyborow powszechnych.? Zdaniem Piotra
Zaleskiego, Aleksandra Szatanskiego i Lukasza Zotadka: ,,Wybory parlamentarne
sprawiaja mniej zorientowanym wyborcom znacznie wigcej kltopotow niz gloso-
wanie, w ktorym naprzeciw siebie staja konkretne osoby” [2007: 216]. Wybory
prezydenckie koncentruja rowniez uwage mediow, dla ktorych rywalizacja wy-
borcza stanowi okazj¢ do wzrostu zainteresowania odbiorcow. We wspodlczesnej
polityce mozna zaobserwowac zjawisko amerykanizacji kampanii wyborczych,
ktora oznacza migdzy innymi: personalizacj¢ polityki, rywalizacje kandydatow,

kampani¢ negatywna, profesjonalizacjg, podej$cie marketingowe, zarzadzanie wy-

! Dane z Panstwowej Komisji Wyborczej www.pkw.gov.pl

2 W 2009 roku premier Donald Tusk zgtosit propozycje wyboru prezydenta przez Zgroma-
dzenie Narodowe. Spotkala si¢ ona z krytyka spoteczna, wyrazona migdzy innymi w sondazu GfK
Polonia dla ,,Rzeczpospolitej”, w ktorym 13% ankietowanych popiera propozycj¢ premiera, a 82%
uwaza, ze prezydent powinien by¢ wybierany w wyborach powszechnych.
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darzeniami i tematami [Jezinski 2004; Schulz 2006]. Jak podaje Winfried Schulz:
,»W centrum kampanii znajduje si¢ czotowy kandydat. Uosabia on gtdwne przesta-
nie partii, a jego wizerunek decyduje o wyniku wyborow” [Schulz 2006: 141]. Wo-
kot liderow politycznych koncentruja si¢ wydarzenia polityczne, biezaca polityka,
jak 1 przekazy medialne. Dotyczy to zarowno systemow politycznych, w ktorych
prezydent zajmuje silng pozycj¢ w strukturze wtadzy, jak i tych, w ktorych pre-
zydent nie odgrywa tak waznej roli. Zdaniem Jacka Raciborskiego: ,,Polacy naj-
chetniej biora udziat w wyborach prezydenckich i te mozemy uzna¢ za najbardziej
stymulujace” [2002: 238].

Elektoraty partyjne

Badanej grupie ankietowanych przedstawiono do wyboru szescioro kandy-
datow: Wtodzimierza Cimoszewicza, Lecha Kaczynskiego, Bronistawa Komorow-
skiego, Jolant¢ Kwasniewska, Donalda Tuska 1 Zbigniewa Ziobro. Wszyscy z pro-
ponowanych kandydatow sa dobrze znani opinii publicznej, od wielu lat sa obecni
w polityce, sprawowali takze rozne funkcje publiczne. Ankietowani mogli doko-
na¢ takze wyboru innego kandydata lub zadeklarowa¢ absencj¢ w dniu glosowania.
W niniejszym opracowaniu przedstawiony zostanie rozktad ilosciowy i procentowy
preferencji prezydenckich w poszczegolnych segmentach elektoratu, a takze wsrod
0sob deklarujacych absencj¢ wyborcza. Nastepnie analizie poddane zostana profile
socjodemograficzne w roznych uktadach preferencji prezydenckich. Badaniu pod-
dane zostaly elektoraty partii politycznych: Platformy Obywatelskiej, Prawa 1 Spra-
wiedliwosci, Polskiego Stronnictwa Ludowego, Sojuszu Lewicy Demokratycznej-
Unii Pracy, a takze innych ugrupowan.

Wszyscy proponowani kandydaci sa osobami o okre§lonej proweniencji po-
litycznej. Bronistaw Komorowski i Donald Tusk sa cztonkami Platformy Obywatel-
skiej, Lech Kaczynski 1 Zbigniew Ziobro to politycy Prawa i Sprawiedliwosci, Wto-
dzimierz Cimoszewicz i Jolanta Kwasniewska nie sa, co prawda, cztonkami zadne;j
partii politycznej, identyfikowani sa jednak z ugrupowaniami lewicowymi. Logiczne
wydaje si¢ zatem zatozenie, ze elektoraty poszczegolnych partii politycznych dekla-
rowac beda poparcie dla kandydatow z nich pochodzacych czy przez nie popieranych.

Jak podaje bowiem Krystyna Skarzynska: ,,Osoby identyfikujace si¢ z okreslona par-
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tig nie musza systematycznie rozwazac rdznych argumentdw, na kogo maja gtosowac
w kolejnych wyborach, popieraja bowiem kandydatow swojej partii” [2005: 233].
Tym samym mozna przyjaé, ze elektorat PO bedzie popiera¢ D. Tuska lub B. Ko-
morowskiego, wyborcy PiS zadeklaruja poparcie dla L. Kaczynskiego lub Z. Ziobry,
a sympatycy SLD-UP zagtosuja na W. Cimoszewicza lub J. Kwasniewska.

Zdecydowanym faworytem elektoratu Platformy Obywatelskiej jest Do-
nald Tusk, ktorego popiera 64,9% ankietowanych, na drugim miejscu uplasowat
si¢ Wtodzimierz Cimoszewicz (11,7%), na trzecim Jolanta Kwasniewska (10,1%).
Na Bronistawa Komorowskiego zagltosowalby blisko co pigtnasty (6,8%) zwolennik
PO, Lech Kaczynski 1 Zbigniew Ziobro uzyskali nie wigcej niz procent wskazan.
Na innego kandydata zaglosowatoby 2,9% sympatykow PO, 2,1% nie posztoby gto-
sowac. Donald Tusk jest nieckwestionowanym liderem PO, zatem naturalne jest trak-
towanie go jako potencjalnego kandydata swojej partii w wyborach prezydenckich.
Biorac jednak pod uwage dominujaca pozycj¢ Tuska w Platformie, uzyskany wynik
nie moze by¢ dla tego polityka satysfakcjonujacy, poniewaz co 3 wyborca PO do-
puszcza innego, niz Tusk, kandydata w wyborach. Blisko 22% ankietowanych wska-
zuje na kandydatow lewicowych, a 1,5% na politykow Prawa i1 Sprawiedliwosci.
Poparcie dla Cimoszewicza moze by¢ rezultatem otwarcia si¢ Platformy na srodowi-
ska lewicowe, ktore miato miejsce w 2009 roku: kojarzona z lewica Danuta Hiibner
kandydowata w wyborach do Parlamentu Europejskiego z list PO, gtoszono dekla-
racje znalezienia dla Cimoszewicza stanowiska w instytucjach migedzynarodowych.
Ponadto, Cimoszewicz jest politykiem, z jednej strony, zdecydowanie krytykujacym
prezydentur¢ Lecha Kaczynskiego oraz rzady Prawa 1 Sprawiedliwosci, a z drugiej,
nie akceptuje polityki kierownictwa SLD. Od wielu lat apeluje o zjednoczenie lewi-
cy, co moze sktania¢ ku niemu wyborcéw umiarkowanych, ceniacych koncyliacyjne
metody uprawiania polityki.

Wsrod elektoratu Prawa i Sprawiedliwosci najwigksze poparcie uzyskat
Lech Kaczynski, ktorego wskazala ponad potowa ankietowanych (53,8%), drugie
miejsce zajat Zbigniew Ziobro (25,4%). Dalej znalezli si¢ Wtodzimierz Cimosze-
wicz (5,2%), Donald Tusk (3,5%), Bronistaw Komorowski (2,9%) 1 Jolanta Kwa-
$niewska (1,2%). Innego kandydata wskazato 5,2% sympatykow PiS, 2,9% deklaru-
je absencj¢ w dniu wybordéw. Wyniki te oznaczaja, ze blisko polowa elektoratu PiS

(46,2%) nie zamierza glosowac na Lecha Kaczynskiego. Powodem takich deklaracji
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Tabela 1. Rozklad ilo$ciowy i procentowy preferencji prezydenckich
w poszczegolnych segmentach elektoratu i wérod deklarujacych absencje wyboreza.
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moze by¢ rozczarowanie prezydentura Kaczynskiego czy obawa przegranej w wy-
borach prezydenckich i parlamentarnych. Prawo i Sprawiedliwo$¢ jest partia, ktora
w swojej historii wygrata wybory tylko w 2005 roku, zatem grozba kolejnej poraz-
ki wyborczej moze sktania¢ cze$¢ elektoratu do poszukiwania innego kandydata.
Od poczatku swojej prezydentury Kaczynski nie byt popierany przez srodowisko
Radia Maryja i jego dyrektora, ojca Tadeusza Rydzyka, co moze mie¢ wplyw na roz-
ktad gloséw wsrdd elektoratu Prawa i Sprawiedliwosci. Co czwarty wyborca tej partii
deklaruje che¢ glosowania na Ziobre, ktoéry uwazany jest za powaznego konkurenta
dla Jarostawa 1 Lecha Kaczynskich. Ziobro jest popularnym politykiem, byt mini-
strem sprawiedliwosci w rzadach Marcinkiewicza 1 Jarostawa Kaczynskiego, glosi
poglady popularne wsrdd Polakow (dotyczace miedzy innymi zaostrzenia kodeksu
karnego czy dopuszczalnosci kary $mierci), jest popierany przez srodowisko Radia
Maryja, uwaza si¢ go za polityka, ktéry moglby swoja kandydatura zmobilizowac
wyborcow prawicowych. Elektorat Prawa i Sprawiedliwosci jest bardzo zdyscypli-
nowany, gdyz 79,2% ankietowanych deklaruje gtosowanie na kandydata tej partii.
Na uwagg zastuguje wynik Cimoszewicza (5,2%), ktory jest politykiem krytycznym
wobec polityki braci Kaczynskich, a uplasowat si¢ na trzecim miejscu. Szans wsrdd
elektoratu PiS nie maja kandydaci Platformy Obywatelskiej, na ktorych wskaza-
to 6,4% wyborcow. Jest to niewatpliwie konsekwencja ostrej polaryzacji sceny po-
litycznej na dwa zwalczajace si¢ obozy polityczne — PiS 1 PO. Sympatycy Prawa
1 Sprawiedliwo$ci wskazuja Lecha Kaczynskiego jako kandydata w wyborach pre-
zydenckich, ale nie jest to wskazanie jednoznaczne, kwestionujace w jakiej$ mierze
jego prezydenture, jako niezastugujaca na kontynuacje.

Blisko polowa (47,3%) elektoratu Sojuszu Lewicy Demokratycznej — Unii
Pracy zaglosowalaby na Wtodzimierza Cimoszewicza, co piaty (20,4%) poparltby
Jolant¢ Kwasniewska, 10,8% ankietowanych deklaruje gtosowanie na Donalda Tu-
ska. Na dalszych pozycjach znalezli si¢ Bronistaw Komorowski (4,3%), Lech Ka-
czynski (3,2%) oraz Zbigniew Ziobro (2,2%). Na innego kandydata zaglosowatoby
5,4% wyborcow, a 6,5% zrezygnowatoby z udziatu w wyborach. Wyniki te ozna-
czaja, ze dwoch na trzech wyborcoOw SLD-UP deklaruje chg¢ gtosowania na kandy-
datow lewicowych. Jest to nizszy niz w przypadku zwolennikéw PO i PiS poziom
deklaratywnosci w glosowaniu na kandydata swojej partii. Powodem takiej postawy

elektoratu SLD-UP moze by¢ bardzo niskie prawdopodobienstwo wystartowania
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Kwasniewskiej 1 Cimoszewicza w wyborach. Oboje do$¢ jednoznacznie wykluczyli
mozliwos¢ wzigcia w nich udziatu, czego nie uczynili pozostali, wskazani w ankie-
cie kandydaci. Cimoszewicz jest aktywnym uczestnikiem zycia politycznego od po-
czatku transformacji ustrojowej po 1989 roku, byl premierem 1 ministrem w lewi-
cowych rzadach, uznawany jest za polityka, ktéry moglby zjednoczy¢ podzielona
lewicg. Silna pozycja Kwasniewskiej moze by¢ interpretowana jako wyraz poparcia
dla kandydata niepolitycznego, spoza biezacej polityki, ale takze jako uznanie dla
prezydentury jej mgza, Aleksandra Kwasniewskiego. Wynik Cimoszewicza w seg-
mencie elektoratu SLD-UP jest nizszy niz poparcie dla Lecha Kaczynskiego i Do-
nalda Tuska deklarowane przez wyborcow ich partii. Nalezy jednak pamigtac, ze za-
rowno Tusk, jak 1 Kaczynski sa liderami swoich ugrupowan, natomiast Cimoszewicz
nie petni w SLD zadnych funkcji partyjnych.

Wsrod elektoratu Polskiego Stronnictwa Ludowego najwigcej wskazan
otrzymata Jolanta Kwasniewska (23,8%), tuz za nia uplasowat si¢ Wiodzimierz
Cimoszewicz (19%). Na Bronistawa Komorowskiego 1 Donalda Tuska wskazato
po 11,1% ankietowanych, Lech Kaczynski osiagnat 9,5% gtoséw, a Zbigniew Zio-
bro - 6,3%. Na innego kandydata zaglosowatoby 7,9% sympatykoéw PSL, natomiast
11,1% nie wzigloby udzialu w glosowaniu. Nie ma wsrod wyborcoéw PSL wyraz-
nego faworyta. Jest to najpewniej spowodowane brakiem polityka tej partii na li-
scie potencjalnych kandydatéw w wyborach prezydenckich. Mimo braku wsrod
proponowanych osob polityka PSL, 81% wyborcow tej partii wskazato innego
kandydata. Na kandydatow lewicowych wskazata blisko potowa (43,8%) ankieto-
wanych, na kandydatéw PO — nieco wigcej niz co piaty (22,2%), a na politykow
PiS — co szosty (15,8%). Polskie Stronnictwo Ludowe dwukrotnie uczestniczyto
w koalicjach rzadowych z SLD (raz, gdy premierem byt Cimoszewicz), ktorym
sprzyjal owczesny prezydent Aleksander Kwasniewski. Na uwage zastuguje wy-
nik osiagnigty przez Donalda Tuska, ktorego w fotelu prezydenta widziatby zaled-
wie co dziesiaty wyborca PSL. Partia ta razem z Platforma Obywatelska znajduje
si¢ w koalicji rzadowej od 2007 roku i jest obecnie jej najblizszym sojusznikiem
politycznym. Uzyskane wyniki w segmencie elektoratu PSL nalezy analizowaé
z uwzglednieniem braku przedstawiciela tej partii na liScie potencjalnych kandy-
datow na prezydenta, co mogto istotnie wptyna¢ na odpowiedzi udzielane przez

ankietowanych.



Preferencje prezydenckie w ujeciu profilowym 45

Elektorat innych ugrupowan nie ma wyraznego faworyta wsrod zapropono-
wanych kandydatow. Po 14,7% wskazan uzyskali Wtodzimierz Cimoszewicz i Lech
Kaczynski, Jolanta Kwasniewska — 12,7%, Donald Tusk i Zbigniew Ziobro po 9,8%,
Bronistaw Komorowski — 3,9%. Innego kandydata wybralby co czwarty ankieto-
wany (24,5%), natomiast co dziesiaty (9,8%) nie poszediby gltosowaé. Wsrdd osob
deklarujacych absencje¢ w wyborach parlamentarnych ponad potowa (52,6%) nie
uczestniczylaby réwniez w wyborach prezydenckich. Pozostali gtosy roztozyliby na-
stepujaco pomigdzy: Kwasniewska (14,8%), Cimoszewicza (11,1%), Tuska (6,3%),
Ziobrg (3,7%), Kaczynskiego (3%), Komorowskiego (1,5%) oraz innego kandydata
(7%). Kandydaci, ktorzy uzyskali najwigcej wskazan ankietowanych (Cimoszewicz
1 Kwasniewska) sa osobami publicznymi nie uczestniczacymi w codziennym zyciu
politycznym. Stanowi¢ to moze istotny czynnik dla oséb deklarujacych absencje
w wyborach parlamentarnych, w ktorych nastepuje rywalizacja partii politycznych,

o poparciu kandydatoéw niepolitycznych.
Socjodemograficzne ujecie elektoratow kandydatow’

Zdaniem Jacka Raciborskiego: ,,Najtrudniejszym i zarazem najbardziej fra-
pujacym zagadnieniem jest pytanie o powody, dla ktorych wyborcy optuja za dana
partiag badz kandydatem” [2002: 240]. Istnieja rozne paradygmaty wyjasniania zacho-
wan wyborczych, z ktorych szczegdlnie interesujace wydaje si¢ okreslenie struktury
spotecznej zwolennikdw danej partii i kandydatéw. Uwzglednia sig przy tym migdzy
innymi wiek, wyksztalcenie, pte¢, status spoleczny, miejsce zamieszkania ankieto-
wanych. Jak dodaje Raciborski: ,,Niezaleznie od ich ograniczonej roli w wyjasnianiu
preferencji wyborczych, znajomos$¢ zréznicowan poparcia dla poszczegolnych partii
wedtug cech spoteczno-demograficznych ma jednak duze praktyczne znaczenie —
jest jedna z podstaw marketingu wyborczego” [Tamze: 243]. W okresleniu profili
socjodemograficznych elektoratow zaprezentowanych ankietowanym kandydatow
uwzgledniono nastgpujace predykaty: wojewodztwo, pte¢, wyksztatcenie, stan cy-
wilny, wiek, aktywno$¢ zawodowa, state miejsce zamieszkania, sytuacja materialna,

dochody w rodzinie oraz doste¢p do Internetu.

3 Wszystkie analizy zmiennych socjodemograficznych w odniesieniu do elektoratow po-
szczego6lnych kandydatow na prezydenta przeprowadzone zostaly na podstawie danych, ktére zebra-
ne sa w Aneksie (Tabela 7).
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Kandydatur¢ Wlodzimierza Cimoszewicza na urzad prezydenta prawie tak
samo czgsto popieraja kobiety (48,4%) jak megzczyzni (51,6%). Najwigksza czgs$¢
jego elektoratu mieszka w wojewodztwach: kujawsko-pomorskim (11,6%), slaskim
(11,6%), wielkopolskim (9,7%) oraz matopolskim (9%). Poparcie dla Cimoszewicza
bardzo wyraznie zalezy od wyksztatcenia —41,3% jego wyborcow ma wyksztalcenie
srednie/policealne a 40% wyzsze. Co siddmy wyborca (14,2%) posiada wyksztat-
cenie zawodowe. 64,5% elektoratu Cimoszewicza stanowia osoby Zyjace w za-
legalizowanym zwiazku, co piaty (21,3%) jest panna lub kawalerem. Relatywnie
najczesciej deklaracje glosowania na kandydata zglaszaja osoby od 35 do 54 roku
zycia (w sumie blisko polowa zwolennikow). Najmniej sympatykéw Cimoszewicz
uzyskuje wsrdd ludzi mtodych — 11% (18 — 24 lata) oraz 13,5% (25 — 34 lata).
Ponad potowa wyborcoéw (53,5%) kandydata pracuje zawodowo na pelnym etacie,
a co czwarty (24,5%) jest na rencie lub emeryturze. Najwigcej zwolennikéw Cimo-
szewicza mieszka na wsi (38,1%), co piaty (21,3%) w miescie od 20-100 tysigcy
mieszkancow. Istotnym czynnikiem wptywajacym na poparcie dla tego polityka jest
subiektywna ocena wlasnej sytuacji materialnej. Dwoch na trzech (64,5%) wybor-
cow deklaruje, ze zyje Srednio 1 musi oszczedza¢ na wigksze zakupy, 20% ocenia
swoja sytuacj¢ materialng jako dobra. Dochody 40% badanych ksztaltuja si¢ na po-
ziomie od 1001 do 2000 zt a 27,7% od 501 do 1000 zt miesigcznie. Ponad 82% oséb
posiada dostep do Internetu, najwigcej w domu — 43,2%.

Lecha Kaczynskiego, jako kandydata na prezydenta, czg¢$ciej popieraja mez-
czyzni (57,4%) niz kobiety (42,6%). Najwigcej jego zwolennikéw mieszka w woje-
wodztwach: wielkopolskim (14%), $laskim, t6dzkim 1 mazowieckim (po 10,9%).
Preferencje ankietowanych sa stabo zréznicowane ze wzgledu na poziom ich wy-
ksztalcenia, rownie czesto kandydaturg Kaczynskiego wspieraja osoby z wyksztat-
ceniem $rednim/policealnym (31,8%), wyzszym (27,9%) oraz zawodowym (26,4%).
Relatywnie duzo w poréwnaniu z innymi kandydatami jego elektorat skupia jed-
nostek z podstawowym/gimnazjalnym wyksztatceniem (13,2%), co wynika zapew-
ne z wieku ankietowanych. Wyraznie czesciej za Kaczynskim optuja osoby zyjace
w zwiazku malzenskim (62%) oraz ludzie najstarsi (27,9%). Stosunkowo niskie po-
parcie kandydatura prezydenta uzyskuje wsrdd osob deklarujacych sig jako panna
lub kawaler (17,8%) oraz wsrdd ludzi mtodych (10,1%). Zwolennikami reelekcji

prezydenta Kaczynskiego sa czgsciej zarowno osoby pracujace na pelnym etacie



Preferencje prezydenckie w ujeciu profilowym 47

(42,6%), jak 1 emeryci oraz renci$ci (37,2%). Rdéznica procentowa migdzy tymi
dwiema zmiennymi jest najnizsza sposrod elektoratow wszystkich kandydatow.
Wskazuje to wyraznie, ze znaczna cze$¢ elektoratu Kaczynskiego to ludzie starsi,
znajdujacy si¢ juz na rencie lub emeryturze. Akceptacji tej kandydatury wyraznie
sprzyja miejsce zamieszkania — 43,4% elektoratu Kaczynskiego mieszka na wsi,
22,5% w miescie powyzej 200 tysigcy mieszkancow. Ponad potowa (56,6%) sym-
patykow prezydenta jako $rednig ocenia swoja sytuacje materialna, co piaty (20,9%)
zyje skromnie. Znajduje to odzwierciedlenie w dochodach ankietowanych, z ktorych
42,6% osiaga od 1001 do 2000 zt, natomiast 38% od 501 do 1000 zt. Niecaly procent
(0,8%) sympatykow Kaczynskiego zarabia powyzej 5000 zt. Dostgp do Internetu
posiada 69,8% elektoratu, z ktoérego najwigcej ma go w domu (42,6%) a co pia-
ty (20,9%) zarowno w domu, jak i w pracy. Jednak relatywnie duzo zwolennikow,
w poréwnaniu z elektoratami innych kandydatow, nie posiada dostgpu do Internetu
(30,2%). Nalezy pamigtac, ze znaczna czgs¢ elektoratu Lecha Kaczynskiego to lu-
dzie starsi, ktorzy nie posiadaja komputerow. Czynnikiem wplywajacym na niska
dostepnos¢ Internetu moze by¢ takze sytuacja materialna zwolennikow tej kandyda-
tury, czgsto okreslana jako skromna.

Najwigcej zwolennikow kandydatury Bronistawa Komorowskiego miesz-
ka w wojewddztwach: mazowieckim (24%), $laskim (14%) a takze dolnos$laskim
1 todzkim (po 10% wskazan). Czg¢sciej sa to mezczyzni (54%) niz kobiety (46%).
Kandydatur¢ Komorowskiego wspieraja gléwnie osoby z wyksztatceniem $rednim/
policealnym (44%) oraz wyzszym (36%). Akceptacja tej kandydatury jest wyraz-
nie wigksza wsrod osob zyjacych w zalegalizowanych zwiazkach. 60% elektoratu
Komorowskiego ma zong lub meza, 18% jest panna lub kawalerem, a 16 % - wdo-
wa lub wdowcem. Relatywnie najczgsciej kandydature t¢ wspieraja osoby od 45
do 54 roku zycia (30%), najrzadziej najmtodsi ankietowani oraz najstarsi. Trzech
na pigciu wyborcow Komorowskiego (58%) pracuje na petnym etacie a co czwar-
ty (24%) jest na rencie lub emeryturze. Preferencje ankietowanych nie sa silnie
zréznicowane ze wzgledu na stale miejsce zamieszkania. Czg$ciej mieszkaja oni
w miastach od 20 — 100 tysigcy mieszkancow (30%) oraz na wsi (28%). Najwigcej
zwolennikow tego polityka swoja sytuacj¢ materialng ocenia jako Srednig (42%),
co piaty (22%) jako dobra, natomiast co czwarty (24%) przyznaje, ze zyje skromnie.

Kandydatura Komorowskiego cieszy si¢ pordwnywalna popularnoscia wsrdd oséb
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zarabiajacych w przedziale dochodow 1001 — 2000 zt (36%), 501 — 1000 zt (32%)
oraz 2001 — 5000 zt (30%). Co czwarty (24%) optujacy za ta kandydatura nie ma

dostgpu do Internetu, niemal co drugi (44,5%) korzysta z niego w domu 1 w pracy.

Kandydatur¢ Jolanty Kwasniewskiej na urzad prezydencki wspiera zdecy-
dowanie wigcej kobiet (73,4%) niz mezczyzn (26,6%). Najwigksza czg$¢ elektoratu
Kwasniewskiej mieszka w wojewodztwie mazowieckim (17,2%) 1 $laskim (11,7%).
Akceptacja tej kandydatury wyraznie zalezy od poziomu wyksztalcenia — im lepie;j
wyksztalceni sa badani, tym czesciej deklaruja glosowanie na nia. Wérdd osob po-
siadajacych wyksztatcenie wyzsze oraz $Srednie/policealne Kwasniewska uzyskuje
po 40,6% wskazan. Ponad potowa (52,3%) zwolennikoéw tej kandydatury zyje w za-
legalizowanych zwiazkach, natomiast co trzeci (32,8%) jest panng lub kawalerem.
Poparcie dla Kwasniewskiej jest takze silnie uwarunkowane wiekiem, blisko potowa
jej wyborcow to ludzie mtodzi (17,2% w przedziale 18 — 24 lata oraz 27,3% w wie-
ku od 25 do 34 roku zycia). Co drugi zwolennik tej kandydatury pracuje zawodowo
na pelnym etacie, co 6smy (12,5%) uczy si¢ w szkole lub studiuje w wyzszej uczel-
ni, natomiast po 14,5% elektoratu pracuje dorywczo i jest na rencie lub emerytu-
rze. W osobie Jolanty Kwasniewskiej kandydatke w wyborach prezydenckich upa-
truja podobnie czgsto mieszkancy duzych i matych miast, nieznacznie czgsciej wsi
(36,7%). Trzech na pigciu zwolennikdéw tej kandydatury (60,2%) przyznaje, ze zyje
srednio 1 musi oszczgdza¢ na wigksze zakupy, natomiast 18,8% subiektywnie oce-
nia swoja sytuacje materialng jako dobra. Sredni dochéd na cztonka rodziny w go-
spodarstwie domowym zwolennikéw kandydatury Kwasniewskiej wynosi od 501
do 1000 zt 1 od 1001 do 2000 zt (w kazdej grupie po 35,9% wskazan). 86,7% tego
elektoratu ma dostgp do Internetu, z czego blisko polowa (44,5%) posiada go zarow-
no w pracy, szkole jak, i w domu.

Kandydatur¢ Donalda Tuska na urzad prezydenta podobnie cz¢sto popieraja
kobiety (49%), jak mezczyzni (51%). Wigkszo$¢ jego elektoratu mieszka w woje-
wodztwie mazowieckim (16,3%), Slaskim (13,7%) oraz pomorskim (9,3%). Wy-
raznie czesciej zwolennikami tej kandydatury sa osoby z wyksztalceniem wyzszym
(44%) 1 $rednim/policealnym (37%). Ponad potowa badanych (54%) ma Zong lub
meza, natomiast 35% nigdy nie zawarlo zwiazku matzenskiego. Preferencje bada-
nych nie sa silnie zréznicowane ze wzgledu na wiek, relatywnie najwigcej wyborcow
Tuska (23,3%) ma od 25 do 34 roku zycia. Niemal trzech na pigciu ankietowanych
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(58,7%) pracuje na petnym etacie, blisko co piaty (18,3%) jest juz na rencie lub eme-
ryturze. Co trzeci zwolennik (32%) tej kandydatury mieszka na wsi a co czwarty
(25%) w miescie powyzej 200 tysigcy mieszkancow. Popularno$§¢ Donalda Tuska
jako kandydata w wyborach prezydenckich bardzo wyraznie zalezy od subiektywne;j
1 obiektywnej oceny sytuacji materialnej badanych. Prawie co drugi (48,7%) zyje
srednio, ale niemal co trzeci (32,7%) deklaruje, ze starcza mu na wiele bez spe-
cjalnego oszczgdzania. 6,7% ankietowanych ocenia swoja sytuacj¢ materialng jako
bardzo dobra. Dwoch na pigciu zwolennikow kandydatury Tuska osiaga dochody
od 1001 do 2000 zt, co czwarty (24%) od 2001 do 5000 zt, a dochody 5% sa wyzsze
niz 5000 zl. Dostgpu do Internetu nie ma zaledwie 8,3% badanych, niemal polowa
(47,3%) posiada go w domu 1 w pracy.

Zbigniewa Ziobro w roli kandydata na fotel prezydenta popiera wigcej
mezczyzn (58,3%) niz kobiet (41,7%). Co piaty zwolennik tej kandydatury (20,8%)
mieszka w wojewodztwie matopolskim, 9,7% w lubelskim a 9,3% w pomorskim.
Poparcie dla Ziobro uwarunkowane jest wyksztalceniem, relatywnie czegsSciej
wspieraja go osoby z wyksztatceniem $rednim/policealnym (43,1%) 1 zawodowym
(29,2%) niz wyzszym (18,1%). Ponad polowa badanych zyje w zalegalizowanym
zwiazku (54,2%), natomiast trzech na dziesigciu jest panna lub kawalerem. Atrak-
cyjnosc¢ tej kandydatury jest stabo zroznicowana ze wzgledu na wiek, ponadstan-
dardowe poparcie wykazuja jedynie osoby od 45 do 54 roku zycia (23,5%). Duza
grupa zwolennikéw (45,8%) Ziobro pracuje zawodowo na pelnym etacie, 30,6%
to rencisci 1 emeryci. Akceptacji tej kandydatury wyraznie sprzyja stale miejsce
zamieszkania. Ponad potowa jego zwolennikow (52,8%) mieszka na wsi, 22,2%
w miescie od 20 do 100 tysigcy mieszkancow, a tylko co szosty (16,7%) w miescie
powyzej 200 tysigcy mieszkancow. Ponad potowa ankietowanych (55,6%) oce-
nia swoja sytuacje materialng jako $rednia, co czwarty (26,4%) deklaruje, ze zyje
skromnie, natomiast tylko co 6smy (12,5%) uwaza, ze moze zy¢ bez specjalnego
oszczedzania. Ta subiektywna ocena znajduje odzwierciedlenie w $rednich docho-
dach zwolennikéw kandydatury Ziobry, ktore najczgsciej znajduja si¢ w przedzia-
le od 1001 do 2000 zt (44,4% wskazan). Dla blisko potowy (45,8%) osiagany
dochdd na cztonka rodziny wynosi ponizej 1000 zt. Dostep do Internetu posia-
da 70,8% ankietowanych, z ktorych zaledwie co piaty (19,4%) ma go zaréwno

w domu, jak 1 w pracy.
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Profil socjodemograficzny zwolennikow innego, niz wymienieni, kandyda-
ta jest silnie zroznicowany ze wzgledu na niektore zmienne. Wigkszo$¢ badanych
mieszka w wojewodztwie §laskim (16,2%), dolno$laskim i1 podkarpackim (po 10,8%
wskazan). Che¢ gtosowania na innego kandydata relatywnie czg$ciej deklaruja mez-
czyzni (55,4%) niz kobiety (44,6%) oraz osoby z wyksztatceniem policealnym/sred-
nim (44,6%) 1 wyzszym (41,9%). Ponad potowa ankietowanych (52,7%) to osoby
zyjace w zwiazku malzenskim, natomiast 36,5% jest panna lub kawalerem. Ponad
potowa zwolennikéw (54,1%) kandydatury innej osoby pracuje zawodowo, nato-
miast prawie co piaty (18,9%) jest uczniem lub studentem. Dwoch na trzech (64,9%)
ankietowanych okres§la swoja sytuacje materialng jako $rednia, dla niemal potowy
(47,3%) sredni dochdd miesigezny wynosi od 1001 do 2000 zt. Preferencje prezy-
denckie sa stabo zroznicowane ze wzgledu na wiek 1 miejsce zamieszkania badanych.
Na uwage zastuguje fakt, Zze co trzeci z nich (33,8%) mieszka na wsi, a co czwarty
(24,3%) ma od 25 do 34 roku zycia. Pozostale dane wskazuja na uniwersalno$¢

struktury zwolennikéw innego kandydata.
Grupy spoleczne a preferencje prezydenckie

Kandydatury przedstawionych politykow uzyskuja rozne poparcie w zalez-
nosci od poszczegolnych grup spotecznych. Niektdrzy z nich otrzymuja ponadstan-
dardowe poparcie w okreslonych segmentach wyborcow, inni kandydaci sa przez
tych wyborcoOw odrzucani. Jak zauwaza Seymour Martin Lipset: ,,Dla istnienia
stabilnej demokracji konieczne jest, aby wszystkie gtéwne partie polityczne mia-
ty zwolennikow wsrdd wielu roznych grup spotecznych” [1998: 34]. Cimoszewicz,
Kaczynski, Komorowski, Kwasniewska, Tusk 1 Ziobro sa w gléwnej mierze repre-
zentantami swoich §rodowisk politycznych lub sa tez z nimi utozsamiani. Zdaniem
Lipseta: ,,Istotne jest rOwniez, ze przywodcy partyjni pochodza z roznych srodowisk
1 symbolicznie reprezentuja w ten sposob zainteresowanie wieloma grupami, nawet,
jesli maja tylko niewielkie poparcie niektorych z nich” [Tamze: 34].

Wigkszos$¢ kandydatéw uzyskuje ponadstandardowe poparcie (6,25% jako
srednia dla wojewodztwa) w siedmiu wojewddztwach. Sa to Wtodzimierz Cimo-
szewicz, Jolanta Kwasniewska, Donald Tusk 1 Zbigniew Ziobro. Lech Kaczynski

osiaga poparcie powyzej $redniej w szesciu, a Bronistaw Komorowski w pigciu wo-
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jewddztwach. Poparcie dla Ziobry i Komorowskiego w pigciu wojewddztwach jest
nizsze niz 3%, Cimoszewicz taki wynik osiaga jedynie w dwoch wojewddztwach.
Istotng zmienna w preferencjach prezydenckich badanych jest ich pte¢. Najwigcej
kobiet znajduje si¢ w elektoracie Jolanty Kwasniewskiej, najmniej w elektoratach
Lecha Kaczynskiego i1 Zbigniewa Ziobry. Kwasniewska jest jedyna kobieta wsrod
kandydatéw, zatem moze miec¢ to znaczacy wplyw na odpowiedzi ankietowanych.
Z kolei najwigce] mezczyzn znajduje si¢ w elektoratach politykow Prawa i Sprawie-
dliwosci: Lecha Kaczynskiego 1 Zbigniewa Ziobry. Pozostate kandydatury rownie
czesto popieraja kobiety 1 mezczyzni.

Istotnym predykatem w preferencjach prezydenckich ankietowanych jest ich
wyksztalcenie. Najwigcej osob z wyksztatceniem wyzszym znajduje si¢ w elekto-
ratach Tuska, Kwasniewskiej 1 Cimoszewicza. Ponad 80% wyborcow Cimoszewi-
cza, Komorowskiego, Kwasniewskiej i Tuska ma wyksztalcenie co najmniej $red-
nie. Najwigcej osob z wyksztatceniem zawodowym 1 podstawowym znajduje sig
w elektoracie Kaczynskiego 1 Ziobry, najmniej — w elektoracie Cimoszewicza, Kwa-
sniewskiej 1 Tuska. Jak zauwaza Joanna Mandrosz: ,,Wigkszo$¢ badan potwierdza,
7e obszerniejsza wiedzg¢ na temat zjawisk politycznych, zwiazana z bardziej prawi-
dlowym rozumieniem abstrakcyjnych poje¢ politycznych, maja osoby o wyzszym
poziomie wyksztalcenia, w porownaniu z niewyksztatconymi [2002: 169]. Zdaniem
Samuela L. Popkina: ,,Wyksztalcenie nie zmienia tego jak mys$limy. Wyksztalcenie
poszerza horyzonty myslowe wyborcy, gdyz zwraca jego uwage na wiele nowych
zagadnien 1 pozwala dostrzec bliskie zwiazki migdzy zyciem jednostki a sprawami
panstwa i wydarzeniami mi¢dzynarodowymi” [1998: 237].

Ponad potowa zwolennikow kazdego kandydata jest w zwiazku matzenskim,
najwigce] w elektoracie Cimoszewicza, najmniej — Kwasniewskiej. Najwigce] pa-
nien i kawaleréw znajduje si¢ wsrdd wyborcow Tuska i Kwasniewskiej, a takze Zio-
bry, ktory jest jedynym kawalerem wsrdd kandydatow. Relatywnie czgéciej wdowcey
glosuja na Komorowskiego 1 Kaczynskiego, natomiast rozwodnicy na Ziobro i Ci-
moszewicza. Bardzo wazna zmienna decydujaca o rozktadzie gtosow w elektoratach
kandydatoéw jest wiek badanych. Najwigcej mtodych ludzi (do 34 roku zycia) jest
wsrdod wyborcéw Kwasniewskiej 1 Tuska, najmniej — Komorowskiego. Najstarszy
elektorat posiada Lech Kaczynski, natomiast Bronistaw Komorowski jest popiera-

ny przez ludzi w $rednim wieku (od 45 do 64 roku zycia). Istotnym predykatem
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glosowania jest miejsce zamieszkania ankietowanych. Miasta powyzej 200 tysigcy
mieszkancow to bastiony Donalda Tuska 1 Lecha Kaczynskiego, najmniejsze popar-
cie uzyskuja w nich Zbigniew Ziobro i Wiodzimierz Cimoszewicz. Z kolei ponad
potowa wyborcow Ziobry mieszka na wsi. Jak zauwaza Tomasz Zarycki: ,,Polskie
miasta, co jest niejako regula, pomimo czgstej przewagi poszczegolnych orientacji
politycznych, sa relatywnie pluralistyczne” [2002: 55]. Znajduje to odzwierciedle-
nie w odpowiedziach badanych, ktérzy nie wykazuja ponadstandardowego poparcia
dla kandydatow ze wzgledu na wielko$¢ miast do 200 tysigcy mieszkancoéw. Jedynie
w przypadku Kaczynskiego 1 Ziobry mozna zauwazy¢ nizsze, niz u innych kandyda-
tow, poparcie w miastach od 100 do 200 tysigcy mieszkancow.

W elektoratach wszystkich kandydatow najwigksza grup¢ stanowia osoby
pracujace zawodowo na pelnym etacie, najwigcej u Tuska 1 Komorowskiego, naj-
mniej — u Kaczynskiego 1 Ziobry, ktorych popiera najwigcej emerytow 1 rencistow.
Najwigcej ucznidw 1 studentow maja wsrdéd swoich zwolennikow Cimoszewicz,
Kwasniewska i1 Tusk, najmniej Komorowski. Najlepiej swoja sytuacje material-
na oceniaja wyborcy Tuska, najgorzej Ziobry. Zdecydowana wigkszo$¢ zwolenni-
kow kazdego kandydata to osoby, ktore okreslaja swoja sytuacje materialng jako
srednia. Subiektywne oceny badanych znajduja potwierdzenie w osiaganych przez
nich $rednich dochodach na cztonka rodziny. Najwigksza cz¢s¢ kazdego elekto-
ratu stanowia osoby, ktorych dochody znajduja si¢ w przedziale 1001 — 2000 zt.
Najlepiej zarabiajacy popieraja Tuska i Komorowskiego, najgorzej zarabiajacy
Ziobreg, ale takze Kwasniewska, Cimoszewicza 1 Kaczynskiego. Kandydatami,
ktorych najwigcej zwolennikow posiada dostep do Internetu, sa Donald Tusk 1 Jo-
lanta Kwasniewska, natomiast elektoraty Lecha Kaczynskiego 1 Zbigniewa Ziobry

wykazuja najmniejszy dostep do sieci.
Absencja wyborcza — kto nie glosuje?

Interesujacym, z punktu widzenia analizy zachowan wyborczych, jest zagad-
nienie absencji wyborczej. Jak podaje Krystyna Skarzynska: ,,Prawdopodobienstwo
udzialu w wyborach zalezy od miejsca jednostki w strukturze spotecznej, okresla-
nego przez wyksztatcenie (...), status zawodowy, wiek, pte¢, miejsce zamieszkania

oraz przez zakres uczestnictwa jednostki w §wiecie instytucji 1 grup nieformalnych”
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[2002: 47]. Badacze zachowan wyborczych sa dosy¢ zgodni co do wskazan grup spo-
tecznych, ktore czesciej, niz inne, wykazuja si¢ absencja wyborcza. Zdaniem Krzysz-
tofa Korzeniowskiego: ,,udziatu w wyborach cz¢sciej odmawiaja osoby zajmujace
nizsze czy mniej korzystne pozycje spoleczne, a wigc ubozsze, gorzej wyksztatcone,
wywodzace si¢ z mniej zamoznych 1 wyksztatconych rodzin, mieszkajace w gor-
szych warunkach, niepracujace, niepetniace funkcji kierowniczych [2002: 212].
Podobna tezg stawia Robert Dahl: ,,Poziom aktywnos$ci politycznej ma tendencje
do wzrostu wsrdd: osob bardziej wyksztalconych, mgzczyzn, 0s6b o wyzszym statu-
sie socjoekonomicznym, 0sob starszych, kadry zarzadzajacej, specjalistow i innych
pracownikow umystowych [Dahl, Stinebrickner 2007: 175].

W badanej grupie najwigcej osob deklarujacych absencj¢ wyborcza mieszka
w wojewodztwach: mazowieckim (14,6%), Slaskim (11,8%) 1 matopolskim (10,7%).
Decyzja o uczestnictwie w wyborach prezydenckich wyraznie zalezy od plci, czgsciej
absencj¢ deklaruja kobiety (56,2%) niz mezczyzni (43,8%). Istotnym predykatem
w tej grupie ankietowanych jest wyksztalcenie, najwigksza grupa wsrdéd badanych
sq osoby z wyksztatceniem $rednim/policealnym (44,4%). Relatywnie duzo respon-
dentow posiada wyksztalcenie podstawowe/gimnazjalne (8,4%). Niemal polowa
niezamierzajacych gltosowac¢ znajduje si¢ w zwiazku matzenskim, ale juz co trzeci
(34,3%) jest panna lub kawalerem. Ws$rod osob deklarujacych absencje stosunko-
wo duzo jest owdowialych (11,8%). Grupa ta jest stabo zréznicowana ze wzgledu
na wiek, wyniki osiagane w poszczegolnych przedziatach wiekowych sa porowny-
walne. Blisko potowa (47,8%) zapowiadajacych nieuczestniczenie w wyborach pra-
cuje zawodowo na pelnym etacie, niemal co czwarty (23,6%) jest emerytem lub ren-
cista, natomiast co szosty (17,4%) uczy si¢ w szkole lub studiuje na wyzszej uczelni.
Co trzeci ankietowany (35,4%) mieszka na wsi, co piaty (21,9%) w miescie od 20
do 100 tysigecy mieszkancow, ale az 27 % w miescie powyzej 200 tysigcy mieszkan-
cow. Ponad potowa badanych (55,6%) uwaza swoja sytuacje materialng za $Srednia,
natomiast co piaty (21,9%) za dobra. Grupa jest silnie zr6znicowana ze wzgledu
na $rednie dochody na cztonka rodziny w gospodarstwie domowym, 43,3% z nich
osigga dochody od 501 do 1000 zt, niemal co trzeci (30,9%) od 1001 do 2000 zt. Im
wyzsze dochody osiagaja ankietowani, tym cze$ciej deklaruja udziat w wyborach.
Niemal co czwarty badany (23%) nie posiada dostepu do Internetu, 38,2% ma go

w domu, co trzeci (34,3%) zar6wno w domu, jak i w pracy.
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Podsumowanie

Przedstawione wyniki badan wyraznie wskazuja na r6znice migdzy elektora-
tami niektorych kandydatéw. Wsrdd zwolennikow kazdego z nich istnieja grupy spo-
teczne, ktorych poparcie jest ponadstandardowe wobec innych zmiennych. Zdaniem
Samuela Popkina: ,,Im bardziej podzielony jest elektorat, tym wigcej czasu 1 stow
potrzeba na zorganizowanie go wokot jednej linii podziatu™ [1998: 238]. W bada-
nej grupie elektoraty wszystkich kandydatow wykazuja dosy¢ silne zréznicowanie
w przypadku niektorych zmiennych. Natomiast kandydatura zadnego z politykow
nie jest na tyle uniwersalna, aby uzyskiwata wysokie poparcie w kazdej grupie spo-
tecznej. Okres rywalizacji wyborczej jest doskonata sposobnoscia do poszerzania
wlasnego elektoratu, bowiem jak zauwaza Popkin: ,,Kampania polityczna to préba

znalezienia wspolnego mianownika dla wielu wyborcow” [Tamze: 236].
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