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Agnieszka Turska-Kawa, Waldemar Wojtasik

STRUKTURA SPOLECZNA ORAZ PREFERENCJE
PARTYJNE W UKLADZIE AUTOIDENTYFIKACJI
LEWICOWO-PRAWICOWYCH

W XXI wieku na polskiej scenie partyjnej, w porownaniu do wczesniejsze-
go okresu transformacji systemowej, zaszty radykalne zmiany. W poczatkach de-
mokratycznej ewolucji, szczegdlnie do wyboréw 1993 roku, funkcjonowat poglad
o nieadekwatnosci kategorii lewicy 1 prawicy w zakresie mozliwos$ci opisu rzeczy-
wistos$ci politycznej w Polsce 1 innych krajach postkomunistycznych [Szawiel 2001:
224]. Dopiero po wyborach parlamentarnych 1993 roku powszechnie przyj¢to dia-
gnoze, ze lewica je wygrata, a prawica przegrala [Antoszewski 2005: 20]. W $wia-
domosci spotecznej ukonstytuowat si¢ podziat, ktory Mirostawa Grabowska okre-
Slita mianem ,,podzialu postkomunistycznego™ i ktory genetycznie strukturyzowat
przestrzen polityczna na postkomunistyczng lewicg i postsolidarno$ciowa prawice
[2004: 123-204]. Kresem jego formacyjnego oddzialywania byly wybory parlamen-
tarne z 2005 roku (a wczesniej do Parlamentu Europejskiego z 2004 roku), w kto-
rych majacy postkomunistyczny rodowdd SLD poniodst klgske. Pewne symptomy,
ktore wskazywaty na zmiang uktadu politycznego odniesienia z lat 90-tych, byty juz
widoczne w wynikach elekcji parlamentarnej z 2001 roku, kiedy co prawda wygra-
fa ja koalicja SLD 1 postsolidarno$ciowej Unii Pracy [Antoszewski 2009: 112], ale
do Sejmu dostaly si¢ partie niecodwotujace si¢ bezposrednio do genetycznego kryte-
rium — Samoobrona 1 Liga Polskich Rodzin [Wojtasik 2009: 154].

Jak si¢ okazuje, z dzisiejszej perspektywy wybory z 2005 roku zapoczat-
kowaly okres politycznej marginalizacji formacji, odwotujacych si¢ deklaratywnie
do idei lewicowych. Marginalizacji rozumianej tutaj w dwojaki sposéb: (1) znacza-
cej utraty poparcia wyborczego w stosunku do okresu przed 2002 rokiem i (2) braku
realnego wptywu na toczone przetargi gabinetowe. SLD wrocil do roli ,,brzydkiego
kaczatka”, jakim byl w poprzednim wecieleniu, przed 1993 rokiem. Zmiany po lewe;j

stronie nie pozostaly oczywiscie bez wpltywu na przeciwng strong sceny politycznej,
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zmonopolizowana przez Platforme Obywatelska oraz Prawo 1 Sprawiedliwos$¢. Wat-
pliwoscia, ktora nalezy w tym miejscu zaznaczy¢ jest kwestia strukturyzacji sceny
partyjnej, bo czy zasadnym jest mowienie o lewej (w znaczeniu ideowym) stronie,
skoro faktyczna dychotomia polityczna jest zawarta pomi¢dzy dwiema partiami
prawicowymi? Zaktadajac pewna umowno$¢ w stosowanej terminologii, zmiana
w tym wzgledzie zaktada nowy wymiar identyfikacji gtownych politycznych biegu-
noéw, w ramach ktorego jeden mozna okresli¢ jako konserwatywno-liberalny a drugi
konserwatywno-narodowy [Wojtasik 2006: 250]. Czy po 2005 roku mozna ziden-
tyfikowa¢ w postawach politycznych polskiego spoteczenstwa takie zmiany, ktore
uprawdopodabniaja mozliwos¢ trwatej marginalizacji partii lewicowych? Pytanie

to postuzyto jako zaczatek niniejszych poszukiwan.
Status plaszczyzny lewica-prawica

Dychotomia polityczna lewica-prawica jest czynnikiem strukturyzacji prze-
strzeni politycznej, ktoéry oddziatuje na nia w kilku najwazniejszych ptaszczyznach.
Jest to wigc model, w ramach ktoérego dokonuje si¢ schematyzacji sfery polityki,
dzielac ja pod wzgledem aksjologicznym, ideologicznym czy spotecznym. Jest
to idea wedlug ktorej przypisuje si¢ poszczegdlnym partiom miejsce w politycznym
uniwersum, warunkujac ich pozycje uktadem odniesienia innych sit. Jest to réwniez
mechanizm spotecznego pozycjonowania preferencji politycznych o uogdlnionym
ideologicznie charakterze, pozwalajacym jednostkom znalez¢ zwiazek pomigdzy re-
prezentowanymi warto$ciami a ich transpozycja na sferg biezacej polityki. Norberto
Bobbio [1996: 25] pisze: ,, Prawica i lewica to dwa terminy antytetyczne, od po-
nad dwoch stuleci uzywane powszechnie w celu wskazania sprzecznosci miedzy
ideologiami i ruchami, na jakie podzielone jest gigboko skonfliktowane uniwersum
mysli 1 dziatan politycznych. Jako terminy antytetyczne wykluczaja si¢ wzajemnie
1 tacznie wyczerpuja w odniesieniu do owego uniwersum.” Diadycznos$¢ opisu sfery
polityki za pomoca uniwersum lewica-prawica, wbrew twierdzeniom Bobbio, moze
mie¢ rowniez charakter komplementarny (a nie wytacznie antytetyczny), szczegol-
nie jezeli konfliktowos$¢ tego ujecia zastapiona zostanie wzajemnym zblizaniem sig
pojec, czemu stuzy¢ moze konsensualny wymiar wspotczesnych demokracji. Marcel

Gauchet identyfikuje wspotczesna diadycznos¢ tych poje¢ w obszarze: ,,pomigdzy



Struktura spoteczna oraz preferencje partyjne w uktadzie autoidentyfikacji... 125

zasada rzeczywistosci, broniona przez prawicg, a warto$ciami, ktérych prymat wy-
pisuje na swych sztandarach lewica. Stara si¢ ona uosabia¢, w dzisiejszym §wiecie
prozaicznej konkurencji, trwato§¢ wartosci wyzszych, wartosci ducha naprzeciw
wladzy pieniadza. Stabos$cia prawicy jest to, ze stala si¢ cyniczna. Stabos$cia lewicy
to, ze stata si¢ straszliwie angeliczna. A przeciez kazdy z nas wie, ze jest po trosze
prawicowy 1 lewicowy zarazem” [Gauchet].

Prosta binarna identyfikacja czgsto jednak nie wystarcza dla samookreslenia
przez wyborcoéw roznic w reprezentowanych stanowiskach. Wywotuje to potrzebeg
stosowania kategorii posredniego badz czastkowego opisu, szczegélnie, gdy ba-
dacz stawia sobie zadanie dokladnego przedstawienia siatki autoidentyfikacji poli-
tycznych. W przypadku kategorii czastkowych najprostszy zabieg polega na takiej
strukturyzacji poszczeg6lnych poél, ktora odwotuje sig¢ do ekspozycji natgzenia cechy
(np. skrajna lewica i skrajna prawica). Dzigki niemu respondent ma mozliwos$¢ okre-
slenia swojej pozycji w wymiarze bardziej szczegbtlowym, doktadniej mu mentalnie
odpowiadajacym. Strategia, odwolujaca si¢ do wyodrebnienia kategorii pomigdzy
lewica a prawica, zasadza si¢ na twierdzeniu, ze mozna wykaza¢ istnienie formuty
posredniej, ktora znaczaco rdzni si¢ od ja otaczajacych skrzydet.

Taki element posredni, ktoéry zmienia strukture diadyczna w triade, w sferze
polityki nosi miano centrum i bywa nazywany modelem witaczonego $rodka (w prze-
ciwienstwie do diadycznego wylaczonego srodka), badz w specyficznym przypadku
wlaczajacego [Bobbio 1996: 28-31]. Wyodrebnienie centrum (w sytuacjach kiedy
jest to mozliwe) pozwala na uzyskanie bardziej koherentnego obrazu uniwersum
politycznego, szczegolnie, gdy mozna do niego przypisac¢ specyficzne identyfika-
cje ideologiczne czy wrecz partyjne. Sytuacj¢ t¢ opisuje Bobbio: ,,Wyodrgbnienie
tej czesci posredniej pozwala na umozliwia lepsze zrozumienie systemu, poniewaz
pozwala rozr6ézni¢ centrum blizsze lewicy, centrolewicg i centrum blizsze prawicy,
czyli centroprawicg; tak samo w srodowisku lewicy mamy lewic¢ umiarkowana, kto-
ra sktania si¢ ku centrum i lewicg skrajna, ktora centrum si¢ przeciwstawia, w srodo-
wisku prawicy za$ prawice, ktora sktania si¢ ku centrum, i prawicg, ktora ktoraz si¢
od tego centrum odsuwa tak dalece, ze zajmuje stanowisko rownie przeciwstawne
centrum, co lewicy” [1996: 29]. Separacja centrum jest wigc zabiegiem nie tylko
metodologicznym, czesto ida za nim rzeczywiste identyfikacje, ktérych wymiar nie

powala na zamknigcie w jednoznacznych pojeciach ,,prawica” i ,,lewica”.
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Dla przedstawianego problemu istotnosci i charakteru podziatu lewica-prawi-
ca, w perspektywie zainteresowania niniejszego tekstu, waznym jest przyjecie zatoze-
nia o definiowaniu postaw w jego ramach. Badania przeprowadzane m. in. w ramach
Polskiego Generalnego Studium Wyborczego przez Tadeusza Szawiela dowodza,
ze Polacy operuja autoidentyfikacjami w ramach skali lewica-prawica i te identyfi-
kacje powiazane sa z preferencjami wyborczymi [Raciborski 2003: 228-230]. Skoro
same jednostki uzywaja dla opisu i strukturyzacji swoich postaw poje¢ uogolnionych,
to mozna podja¢ probe identyfikacji charakterystycznych spotecznych wymiarow
lewicowosci 1 prawicowosci oraz opisac¢ specyfike politycznego centrum. Radostaw
Markowski, na podstawie danych z wspominanego juz Polskiego Generalnego Stu-
dium Wyborczego, potwierdza tez¢ o znacznym stopniu autonomii elektoratu cen-
trowego: ,,Ale najwazniejszy argument kwestionujacy tratho$¢ tezy o przypadko-
wym charakterze zbiorowosci 0sob okreslanej jako centrum odnajdujemy analizujac
srednig spojnos¢ ich opinii. Ot6z na 10 przypadkdéw w czterech ich opinie sa bardziej
spojne niz zbiorowosci badz prawicy, badz lewicy. Dotyczy to, jak si¢ mozna byto
intuicyjnie spodziewac, pozytywnego stosunku centrystow do kwestii prywatyzacji
przedsigbiorstw panstwowych, przystapienia Polski do Unii Europejskiej, przyzwo-
lenia na naptyw obcego kapitatu do Polski, a takze negatywnego stosunku do tzw.
nomenklatury. Podkre§lmy to wyraznie: w ani jednym przypadku na 10 analizowa-
nych ich poglady nie sa najbardziej niespdjne — pordwnujac z lewica czy prawica
— co, uwzgledniajac wyzsza liczebno$¢ tej zbiorowosci, jest wynikiem niezwykle
przekonujacym” [Markowski R., Centrum jest czy go nie ma?].

Analiza preferencji grup wyodrebnionych na podstawie kryteriow spotecz-
no-zawodowych przynosi ich znaczne zr6znicowanie, ale wzory tych zréznicowan
sa mniej wyrazne niz dawniej [Raciborski 2003: 226]. Podstawowe zmienne socjo-
demograficzne w przeprowadzanych dotychczas w Polsce badaniach wykazywaty
staby zwiazek z identyfikacja lewica-prawica. Przywolujac rézne badania i dane z lat
1991-2001 Tadeusz Szawiel pokusit si¢ o postawienie dwoch ogdlnych wnioskow
[Szawiel 2001: 228-231; 2002: 185-187]. Po pierwsze lewicowe i prawicowe toz-
samosci sg rownie powszechne we wszystkich kategoriach socjodemograficznych.
Nie ma czynnikoéw, ktore w znaczacy sposob roznicowatyby w ich ramach wystepo-
wanie postaw lewicowych lub prawicowych. Po drugie, struktura spoteczna nie jest

katalizatorem zréznicowania postaw ideowych. Klasowos$¢ podziatow spotecznych,
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bedaca w spoleczenstwach zachodnich jedna z gléwnych determinant identyfikacji
politycznych, w Polsce jest ,,nieczynna”. Podobne wnioski mozna postawi¢ na pod-
stawie badan Tomasza Godlewskiego, ktory brat pod uwage spolaryzowane profile
identyfikacji ideologicznej spoteczenstwa polskiego [2008: 133-163]. Wyrdznione
przez badacza cechy antonimiczne, dzielace lewice od prawicy, staly si¢ podstawa
dla syntetycznego modelu klasyfikacji postaw, ktory ukazat niewielkie réznice w ka-
tegoriach regionu zamieszkania, miejsca zamieszkania i wyksztatcenia. Czynnikami

niemajacymi znaczenia okazaly si¢ ptec¢ i przynaleznos$¢ pokoleniowa.
Postawy w wymiarze lewica-prawica a cechy spoleczno-demograficzne

Celem niniejszych badan byta weryfikacja zwiazkéw migdzy deklarowany-

mi autoidentyfikacjami ideologicznymi a zmiennymi spoteczno-demograficznymi.

Tabela 1. Miejsce zamieszkania a Srednie na skali lewica-prawica oraz procentowy
i iloSciowy rozklad odpowiedzi w ukladzie lewica-centrum-prawica.

Wojewodztwo N | Srednia Lewica Centrum Prawica
ilo§¢ | procent | ilos¢ | procent | ilos¢ | procent
Dolnoslaskie 84 5,62 21 25,0 24 28,6 39 46,4
Kujawsko-pomorskie 58 5,07 21 36,2 16 27,6 21 36,2
Lubelskie 61 5,75 17 27,9 15 24,6 29 47,5
Lubuskie 29 5,72 5 17,2 12 41,4 12 41,4
Lodzkie 73 5,45 16 21,9 26 35,6 31 425
Matopolskie 92 5,67 25 27,2 20 21,7 47 51,1
Mazowieckie 147 5,70 27 18,3 58 39,5 62 422
Opolskie 29 5,97 5 17,3 9 31,0 15 51,7
Podkarpackie 59 5,66 14 23,7 16 27,1 29 49,2
Podlaskie 34 5,59 6 17,6 14 41,2 14 41,2
Pomorskie 63 5,44 10 15,9 31 49,2 22 34,9
Slaskie 135 5,41 38 28,1 36 26,7 61 45,2
Swigtokrzyskie 37 5,14 13 35,1 10 27,0 14 37,9
Warminsko-mazurskie 42 5,29 6 14,3 22 52,4 14 33,3
Wielkopolskie 95 5,22 30 31,6 28 29,5 37 38,9
Zachodniopomorskie 48 4,46 21 43,8 12 25,0 15 31,2
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Rysunek 1. Natezenie postaw lewicowych, centrowych i prawicowych (odpowiednio)
w ukladzie wojewodzkim.*

*Punkt wyjscia obliczen stanowit rozktad natgzenia tych samych postaw w innych wojewodztwach.

Respondentom zadano pytanie: Jesli potocznie mowi sie, Ze ludzie majq poglady
lewicowe i prawicowe to jak okreslit(a)by Pan(i) swoje poglady polityczne? W po-
szukiwaniach empirycznych wykorzystano skale 11 punktowa, gdzie skrajne punkty
byly oznaczone jako 0 (lewica) oraz 10 (prawica). Srodek cigzkosci tak skonstru-
owanej skali stanowi 5. W prezentowanym materiale poza $rednia wskazano row-
niez ilosciowy 1 procentowy rozktad poszczegdlnych kategorii socjodemograficz-
nych w uktadzie: lewica-centrum-prawica, gdzie jako lewicowe deklaracje uznano
sume wskazan od 0 do 4, jako centrum okreslono deklaracje srodka skali — 5, a jako
prawicowa orientacj¢ sume wskazan punktow skali 6 do 10.

Miejsce zamieszkania. Zr6znicowanie regionalne stanowi, nie tylko w Pol-
sce, wazna determinant¢ prezentowanych postaw politycznych [Raciborski 2003: 229-
230]. Istnieje przynajmniej kilka prob wyjasniania tego zjawiska, z ktérych najpopu-
larniejszymi sa hipoteza zaborowa [Raciborski 1997: 158] 1 hipoteza modernizacyjna
[Wybory pokazaly stary podziat na Polske A i B]. Region zamieszkania respondentéw
w uktadzie identyfikacji politycznych jest czynnikiem, w ramach ktorego ujawnio-
ne zostaty niewielkie odmiennosci w deklarowanych postawach (Tabela 1). General-
na wigkszos$¢ $rednich deklaracji ideologicznych na skali lewica-prawica sytuuje si¢
na prawo od $rodka skali, z najdalej wysunigtymi orientacjami w wojewodztwie opol-
skim. Wyjatek stanowia mieszkancy wojewddztwa zachodniopomorskiego, ktérzy
swoje preferencje ideologiczne plasuja w kierunku lewego od $rodka skali kranca.

W wigkszosci wojewodztw dominuja orientacje prawicowe. Wyjatek stano-
wia wojewddztwa pomorskie 1 warminsko-mazurskie, gdzie centrum zogniskowa-

to najwigksza ilo§¢ deklaracji oraz zachodniopomorskie, w ktorym blisko potowa
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Tabela 2. Miejsce zamieszkania (miasto-wies) a §rednie na skali lewica-prawica
oraz procentowy i ilo§ciowy rozklad odpowiedzi w ukladzie lewica-centrum-prawica.

o ) ) ) Lewica Centrum Prawica
Miejsce zamieszkania N | $rednia — - -
ilos¢ | procent | ilo$¢ |procent| ilo§¢ |procent
Wies 398 | 5,51 103 25,9 113 28,4 182 45,7
Miasto do 20 tysigcy

. , 84 | 5,44 23 27,4 23 27,4 38 45,2
mieszkancow

Miasto 20-100 tysigcy
mieszkancow

Miasto 100-200 tysigcy
mieszkancow

234 | 5,39 63 27,0 74 31,6 97 41,4

128 | 5,34 26 20,3 54 42,2 48 37,5

Miasto powyzej 200 tysigcy

. . 242 | 5,53 60 24,8 85 35,1 97 40,1
mieszkancow

badanych deklaruje lewicowo$¢. Mimo tej wyraznej tendencji zdecydowano sig pod-
da¢ ocenie rozktad natgzenia danych postaw w okreslonych wojewodztwach (Ry-
sunek 1). Orientacje lewicowe stosunkowo cze$ciej deklarowali mieszkancy Polski
potnocno-zachodniej oraz wojewodztwa swigtokrzyskiego. Na potnocnym wscho-
dzie kraju czgsciej wystepuja jednostki o postawach centrowych. Z kolei od potu-
dniowych terenow Polski, posuwajac si¢ na pdinoc, zaobserwowano spadek nate-
zenia deklaracji prawicowosci. Analiza ukazuje rowniez, ze niski poziom wskazan
deklaracji lewicowych koresponduje najczesciej z ponadprzecigtnymi wskazaniami
centrum (poza opolskim) 1 nie przeklada si¢ na stosunkowo czg¢stsze obecnos$ci po-
staw prawicowych wsrdd badanych.

W odniesieniu do zr6znicowania miejsca zamieszkania miasto-wie$ nie od-
notowano istotnych réznic w deklaracjach na skali lewica-prawica.! Najdalej wy-
sunigty w prawo punkt na skali lewica-prawica, okreslajacy ich autoidentyfikacje
polityczne, wskazuja mieszkancy wsi oraz najwigkszych miast. Interesujacy jest
fakt, 1z wraz ze wzrostem wielkos$ci zamieszkiwanego miasta maleje procent 0sob
deklarujacych orientacje lewicowe lub prawicowe na rzecz wzmocnienia orientacji
centrowych. Tendencja ta jednak nie dotyczy najwigkszych miast. Na wsi i w ma-
tych miastach mozna zaobserwowa¢ najwigksza dominacj¢ postaw prawicowych
(Tabela 2).

! Wszystkie komentowane w tym rozdziale réznice migdzy $rednimi zostaty poddane
T-testowi dla prob niezaleznych.
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Tabela 3. Pleé¢ a §rednie na skali lewica-prawica oraz procentowy
i ilosciowy rozklad odpowiedzi w ukladzie lewica-centrum-prawica.

Lewica Centrum Prawica
Pte¢ N | $rednia - - -
ilos¢ procent ilos¢ procent ilos¢ procent
Kobiety 557 | 5,45 136 24.4 194 34,8 227 40,8
Megzczyzni | 529 | 5,47 139 26,3 155 29,3 235 44 .4

Pleé. Zarowno kobiety, jak i mezczyzni deklaruja praktycznie identyczne
miejsce na skali lewica-prawica. Roznica migdzy nimi nie jest istotna statystycz-
nie. Niezaleznie od ptci dominuja orientacje prawicowe. Mozna jednak zauwazyc,
ze nieco wigcej kobiet okresla swoje postawy jako centrowe, z kolei m¢zczyzni czg-
sciej konkretyzuja swoje sady jako lewicowe lub prawicowe (Tabela 3).

Wiek. Nie zaobserwowano istotnych réznic w kolejnych grupach wiekowych
w zakresie deklarowanych orientacji. Dostrzegalne sa jednak pewne tendencje. Wy-
niki badan wskazuja, ze wraz z wiekiem nastgpuje przesunigcie artykutowanych au-
toidentyfikacji w kierunku bardziej prawicowym, z odnotowanym ich lekkim spad-
kiem przy osobach najstarszych. Analiza procentowa zwraca uwage, ze orientacje
centrowe dominuja wsrod mtodszych badanych, w najwigkszym natezeniu w prze-
dziale wiekowym 25-34 lata. Orientacje prawicowe s3 czgsciej prezentowane przez
ludzi starszych oraz najmtodszych respondentéw. Procent oséb deklarujacych lewi-
cowos¢ jest podobnie roztozony w kazdej z grup wiekowych (Tabela 4).

Wyksztalcenie. Kategoria wyksztatcenie rowniez nie wykazuje drastycznych
odmiennos$ci w deklaracjach na skali lewica-prawica. Istotnie r6znia si¢ osoby z wy-
ksztalceniem podstawowym/gimnazjalnym wigkszym zaznaczonym przesunigciem

Tabela 4. Wiek a $rednie na skali lewica-prawica oraz procentowy
i ilosciowy rozklad odpowiedzi w ukladzie lewica-centrum-prawica.

Wiek v | sednia Lewica Centrum Prawica
ilos¢ procent ilos¢ procent ilos¢ procent
18-24 149 | 5,34 34 22,8 53 35,6 62 41,6
25-34 219 5,32 54 24,6 88 40,2 77 35,2
35-44 170 | 5,29 50 29,4 56 32,9 64 37,7
45-54 211 | 5,48 47 22,3 73 34,6 91 43,1
55-64 166 | 5,78 44 26,5 36 21,7 86 51,8
>65 171 5,60 46 27,0 43 25,1 82 479
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Tabela 5. Wyksztalcenie a Srednie na skali lewica-prawica oraz procentowy
i ilosciowy rozklad odpowiedzi w ukladzie lewica-centrum-prawica.

Lewica Centrum Prawica
Wyksztatcenie N | srednia
ilos¢ | procent| ilo$¢ |procent| ilos¢ |procent

Bez wyksztatcenia 4 5,00 2 50,0 0 0,0 2 50,0
Podstawowe/gimnazjalne 67 | 6,22 13 19.4 15 22.4 39 58,2
Zawodowe 187 | 5,58 46 24,6 52 27,8 89 47,6
Srednie/policealne 433 | 5,43 107 24,7 141 32,6 185 42,7
Wyzsze (ukoniczone studia

licencjackie lub 395| 5,32 107 27,1 141 35,7 147 37,2
magisterskie)

w prawo od jednostek ze srednim/policealnym 1 wyzszym. Odnotowano jednak pew-
ne prawidlowosci. Kategoria zwraca uwagg, ze miejsce autoidentyfikacji na skali
lewica-prawica wraz ze wzrostem wyksztatcenia zbliza si¢ z prawej strony do cen-
trum.? Potwierdza ten fakt analiza procentowa deklaracji w poszczego6lnych katego-
riach, ktoéra ukazuje, Ze orientacje prawicowe maleja wraz ze wzrostem wyksztat-
cenia. Jednoczes$nie wraz ze wzrostem wyksztalcenia wzrasta procent deklaracji
lewicowych i centrowych (Tabela 5).

Stan cywilny. Najbardziej ukierunkowane w prawo od srodka cigzkoS$ci skali
,lewica-prawica’ autoidentyfikacje prezentuja jednostki zamegzne, jest to jedyna grupa
istotnie wyrdzniajaca si¢ deklaracjami w zakresie orientacji ideologicznej. Pozostate
osoby wskazuja zblizone miejsce, usytuowane nieco blizej srodka. Biorac pod uwa-
g¢ rozktady procentowe warto zauwazy¢, ze proporcjonalnie orientacje prawico-
we czg$ciej deklaruja owdowiali, jednoczes$nie w grupie tej jest najwyzszy odsetek

Tabela 6. Stan cywilny a §rednie na skali lewica-prawica oraz procentowy
i ilosciowy rozklad odpowiedzi w ukladzie lewica-centrum-prawica.

Lewica Centrum Prawica
Stan cywilny N | $rednia — - -
ilo$¢ | procent | ilo§¢ |procent| ilo$¢ |procent
Panna/kawaler 321 5,31 83 25,9 113 35,2 125 38,9
Mgzatka/zonaty 604 | 5,58 150 24,8 188 31,1 266 441
Rozwodka/rozwodnik 61 | 534 14 23,0 24 39,3 23 37,7
Wdowa/wdowiec 100 | 5,36 28 28,0 24 24,0 48 48,0

2 Najbardziej centrowe deklaracje sktadaja jednostki bez wyksztalcenia, jednak ze wzgledu
na zbyt matla ilo$¢ tych oso6b w probie, trudno wyciagac rzetelnie wnioski.
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Tabela 7. Struktura zawodowa a $rednie na skali lewica-prawica oraz procentowy
i ilosciowy rozklad odpowiedzi w ukladzie lewica-centrum-prawica.

Lewica Centrum Prawica

Struktura zawodowa N | srednia ——— — —
ilos¢ | procent| ilo$¢ |procent| ilos¢ |procent

Pracuje zawodowo na
pelnym etacie, rowniez

. . 1569 | 5,43 140 24,6 211 37,1 218 38,3
w rodzinnym gospodarstwie

rolnym
Pracuje dorywczo 78 | 5,59 21 26,9 22 28,2 35 449
Jest bezrobotna/bezrobotny | 28 | 5,82 5 17,9 9 32,1 24 50,0

Uczy si¢ w szkole/studiuje
w Wyzszej uczelni

Jest na rencie/emeryturze 246 | 5,61 68 27,7 49 19,9 129 52,4

Zajmuje si¢ domem/
wychowaniem dzieci

138 | 5,17 36 26,0 47 34,1 55 39,8

27 | 5,59 5 18,6 11 40,7 11 40,7

deklaracji lewicowosci. Z kolei u rozwiedzionych zdiagnozowano najliczniejszy
rozktad odpowiedzi centrowych, ktore uszczuplity deklaracje lewicowe 1 prawico-
we, czyniac ich odsetki najmniejszymi (Tabela 6).

Struktura zawodowa. Wszystkie deklaracje autoidentyfikacji na skali
lewica-prawica jednostek o réznej pozycji zawodowej usytuowane sa na prawo
od srodka cigzkosci. Nie odnotowano migdzy nimi istotnych rézni¢ statystycz-
nych. Najwigksza rozpigto$¢ na skali prezentuja osoby uczace si¢ czy studiujace,
sytuujace si¢ blizej srodka skali oraz bezrobotni, wykazujace najwigksze przesu-
nigcie w prawo. Analiza procentowa zawartosci poszczegdlnych kategorii ukazuje,
7€ czgsciej orientacje prawicowa prezentuja osoby bezrobotne oraz na emeryturze/
rencie. Interesujacy jest fakt, ze jednoczesnie wsrod bezrobotnych odnotowano
najmniejszy odsetek postaw lewicowych, z kolei posrod jednostek na emeryturze/
rencie — najwyzszy ich odsetek (Tabela 7).

Status materialny. Badani proszeni byli o subiektywne okreslenie swojego
statusu materialnego. Mozna zauwazy¢, ze im lepiej oceniana jest wlasna sytuacja,
tym bardziej autoidentyfikacje na skali zblizaja si¢ z prawej strony w kierunku cen-
trum.’ Podkresli¢ nalezy, ze jest to jednak pewna tendencja, nieistotna statystycznie.

Kompatybilny z ta prawidlowoscia jest odnotowany procentowy spadek ilosci oséb

* Najbardziej centrowe deklaracje sktadaja jednostki deklarujace, ze zyja bardzo biednie,
jednak ze wzgledu na zbyt mata ilo$¢ tych osdb w probie, trudno wyciagaé rzetelnie wnioski.
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Tabela 8. Ocena wlasnej sytuacji materialnej a Srednie na skali lewica-prawica
oraz procentowy i ilo§ciowy rozklad odpowiedzi w ukladzie lewica-centrum-prawica.

Ocena wiasnej sytuacji
materialnej

N

$rednia

Lewica

Centrum

Prawica

ilos¢

procent

ilos¢

procent

ilos¢

procent

Zyje bardzo biednie —
nie starcza mi nawet na
podstawowe potrzeby

15

5,00

46,7

20,0

333

Zyje skromnie — musze
na co dzien bardzo
gospodarowac

172

5,76

39

22,7

50

29,1

83

48,2

Zyje $rednio — starcza mi
na co dzien, ale musze
oszczedzacé na wigksze
zakupy

588

5,44

155

25,6

182

30,1

267

443

Zyje dobrze — starcza mi
na wiele bez specjalnego
oszczedzania

242

5,40

56

23,1

98

40,5

88

36,3

Zyje bardzo dobrze — moge
sobie pozwoli¢ na wygodne
zycie

53

5,17

18

33,9

16

30,2

19

35,9

o orientacji prawicowej wraz z pozytywniejszymi ocenami. Deklaracje centrowe

czgsciej prezentuja jednostki lepiej oceniajace swoja sytuacje, jednak nie dotyczy

to kategorii 0sob ,,zyjacych bardzo dobrze”. Wsrdd tych ostatnich centrowa orienta-

cja zostaje uszczuplona na rzecz lewicowej (Tabela 8).

Analiza kryterium dochodu na osobg w gospodarstwie domowym ukazuje

wigksze zroznicowanie. Istotnie wyrdzniaja si¢ jednostki z najnizszym i najwyz-

szym poziomem dochodu, sytuujace si¢ nieznacznie na lewo od $rodka skali od po-

srednich kategorii dochodowych, ktore wspolwystepuja czgsciej z deklaracjami

Tabela 9. Dochéd na osob¢ w gospodarstwie domowym a Srednie na skali lewica-prawica
oraz procentowy i ilo§ciowy rozklad odpowiedzi w ukladzie lewica-centrum-prawica.

Lewica Centrum Prawica
Dochdéd N | $rednia [— - -
ilo$¢ | procent | ilos¢ |procent| ilos¢ |procent
Do 500 zt. 88 | 4,99 34 38,6 19 21,6 35 39,8
501-1000 zt. 351 5,70 68 19,4 117 333 166 47,3
1001-2000 zt. 423 | 5,48 108 25,5 134 31,7 181 42,8
2001-5000 zt. 192 5,35 51 26,5 70 36,5 71 37,0
Powyzej 5000 zt. 32| 4,72 14 43,8 9 28,1 9 28,1
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przesunigtymi w prawo. Wyniki badan potwierdzaja niejako prawidlowos$¢ odno-
towana przy subiektywnej ocenie wlasnej sytuacji materialnej, ktora mowi o prze-
sunigciu deklarowanej autoidentyfikacji z prawej strony skali w lewa — im wyzszy
dochod tym postawa mniej prawicowa. Nie dotyczy to jednak oséb o najnizszych
srednich dochodach. Poza ta kategoria mozna zauwazy¢, ze wraz ze wzrostem do-
chodu na cztonka gospodarstwa domowego maleje procent deklaracji prawicowych

oraz wzrasta lewicowych (Tabela 9).
Preferencje partyjne a ideologiczne

Interesujacym spojrzeniem na autoidentyfikacje ideologiczne jest ich zesta-
wienie z deklarowanymi preferencjami partyjnymi. Zabieg ten umozliwia zidenty-
fikowanie tozsamosci ideologicznych elektoratow poszczegdlnych ugrupowan oraz
poréwnanie ich profili miedzy soba. Rozklad wskazan respondentéw na skali ,,le-
wica-prawica” skrajnie wyznaczaja deklaracje zwolennikow Sojuszu Lewicy De-
mokratycznej-Unii Pracy (punkt najbardziej wysunigty na lewo) oraz sympatykow
Prawa 1 Sprawiedliwosci (punkt najbardziej wysunigty na prawo). Najblizej srodka
skali sytuuje si¢ elektorat Polskiego Stronnictwa Ludowego (niewykazujacy istot-
nych roznic z deklaracjami PO), centrowo, ale nieco bardziej na prawo okreslaja
swoje miejsce wyborcy Platformy Obywatelskie;.

Elektorat PO zrzesza stosunkowo zblizone ilosci jednostek deklarujacych

postawy centrowe 1 prawicowe, w mniejszym stopniu lewicowe. Wyborcy PiS

Tabela 10. Preferencje partyjne a Srednie na skali lewica-prawica
oraz procentowy i iloSciowy rozklad odpowiedzi w ukladzie lewica-centrum-prawica.

, Lewica Centrum Prawica
N | Srednia — - -
ilos¢ | procent| ilo$¢ |procent| ilos¢ |procent

Elektorat PO 385| 5,28 92 23,9 150 39,0 143 37,1
Elektorat PSL 63 | 495 19 30,2 24 38,1 20 31,7
Elektorat PiS 173 6,98 11 6,4 19 11,0 143 82,6
Elektorat SLD-UP 93 | 3,51 70 75,3 20 21,5 3 3,2
Elektorat innych ugrupowan | 102 | 5,80 24 23,5 26 25,5 52 51,0
Deklarujacy absencje

w wyborach 270 | 5,42 59 21,9 110 40,7 101 37,4
parlamentarnych
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to w przewazajacej mierze osoby, okreslajace swoje poglady jako prawicowe,
w niewielkim stopniu partia ta zrzesza osoby o orientacjach centrowych i lewi-
cowych. Baza wyborcow SLD-UP przypomina lustrzane odbicie struktury ide-
ologicznej zwolennikdéw PiS - zdecydowanie najwigcej wyborcoOw przyznaje si¢
do pogladow lewicowych, a poparcie po prawej stronie ma szczatkowy wymiar.
Elektorat PSL jest najbardziej zdywersyfikowany, we wszystkich trzech identyfi-
kacjach uzyskuje zblizone odsetki. Wsrdd osob deklarujacych poparcie dla innych
niz wyzej wymienione ugrupowania - majacymi rodowod parlamentarny, ponad
potowa artykuluje poglady prawicowe, a lewicowe 1 centrowe rozktadaja si¢ nie-
malze identycznie. W przypadku respondentow deklarujacych absencje wyborcza
przewazaja identyfikacje centrowe, nieznacznie mniej jest wsrod nich jednostek
prezentujacych postawy prawicowe.

Podobnie interesujaco przedstawia si¢ rozktad preferencji partyjnych w ukta-
dzie autoidentyfikacji (Tabela 11). W odniesieniu do postaw lewicowych to swoistym
zaskoczeniem jest fakt, ze wigksza czg$¢ zwolennikow ma ona wsrod wyborcéw PO
niz deklaratywnie lewicowego elektoratu SLD-UP. Orientacje centrowe ogniskuja
w najwigkszej mierze zwolennikéw PO, najnizszy poziom deklaracji w tej grupie
odnotowano wsrdd jednostek popierajacych PiS. Co trzecia osoba w tej grupie de-
klaruje absencj¢ wyborcza. Rownoliczne grupy wsrdd osob o postawach prawico-
wych stanowia wyborcy PiS oraz PO.

Tabela 11. Deklarowane orientacje lewicowe, centrowe i prawicowe a preferencje partyjne.
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Whnioski

Ogo6lnie mozna zauwazy¢, ze analiza rdznic w deklaracjach na skali lewi-
ca-prawica w zestawieniu ze zmiennymi spoteczno-demograficznymi wypadta ne-
gatywnie. Niewiele odnotowano réznic istotnych statystycznie, wprawdzie mozna
zaobserwowac pewne zroznicowanie Srednich, ale daje si¢ ono ujaé raczej w pewne
tendencje, a nie zdecydowane wnioski. Rezultat ten koresponduje z analiza tozsamo-
sciideologicznych prezentowanych w literaturze przedmiotu przez Tadeusza Szawie-
la czy Tomasza Godlewskiego, ktorych wyniki ukazuja, ze orientacje po 1992 roku
znajduja si¢ poza zasiggiem oddziatywania podstawowych czynnikow spoteczno-
demograficznych [Szawiel 2001: 217-231; Godlewski 2008: 133-163].

Przytoczone wyniki badan w zakresie analizy przestrzeni lewica-centrum-
prawica potwierdzaja hipotezy o autonomicznym charakterze centrum, szczegdlnie
w zakresie roznic w reprezentowanych preferencjach partyjnych. Wsrod osob dekla-
rujacych autoidentyfikacje centrowa tylko jedna partia osiaga dwucyfrowy poziom
wskazan 1 znaczaco wigksza niz na ekstremach jest ilos¢ deklaracji absencyjnych.

Analiza autoidentyfikacji z odniesieniem do preferencji partyjnych respon-
dentoéw ukazuje strukturyzacje polskiej sceny partyjnej, ktorej punkty przeciwstawne
wyznaczaja partie o rodowodzie lewicowym 1 prawicowym (Rysunek 2). [losciowa
analiza deklaracji poszczegdlnych postaw ideologicznych wskazuje jednak, ze lewi-
cowe ciesza si¢ znacznie mniejszym poparciem, co bytoby potwierdzeniem ogolne;j
politycznej stabos$ci lewicy w Polsce.

W stosunku do konca ubieglego stulecia, zaobserwowany podziat na po-
szczegOlne postawy jest najbardziej zblizony do stanu z potowy lat 90-tych [Sza-
wiel 2001: 228]. Znaczaca przewaga autoidentyfikacji prawicowych, ktora zostata

Rysunek 2. Rozklad autoidentyfikacji badanych o réznych preferencjach partyjnych
oraz deklarujacych absencje¢ wyborcza.

deklarujacy
SLD-UP 3,51 PSL 4,95 absencje 5,80

J J‘PO 5,28{ PiS 6,98
L L] Ll

Lewica | I | | ® I -l -I T | | I Prawica

V] 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
$rednia 5,48

inne
partie 5,42
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ujawniona w prezentowanych wynikach badan, jest zrédtem wyborczej sity PO
1 PiS, ktore w rownym stopniu z niej czerpia. Dominujaca pozycja PO wynika¢ moze
roOwniez z poczynionej obserwacji, ze wsrod osob o deklaracjach centrowych 1 le-
wicowych ma ona istotnie duze poparcie. Zwraca uwage fakt, ze to jedyna partia,
ktora w stosunku do pozostatych, znaczaco wielu zwolennikow ma rowniez wsrod
jednostek o innych autoidentyfikacjach niz deklarowane centrowe. Lewicowy SLD
1 prawicowe PiS zdecydowanie ogniskuja poparcie w swoich matecznikach ideolo-

gicznych, majac nawet tam godnego konkurenta w PO.
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