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Agata Olszanecka
(Uniwersytet Slaski w Katowicach, Polska)

NIEPOGODA DLA SECESJONISTOW.
PRZYKLAD JAROSLAWA GOWINA

Abstract:

The intra-party conflicts tend to be more common on Polish political
scene in last few years. This kind of political competition was not avoided by
the ruling party — Civic Platform. The conflict between Prime Minister Donald
Tusk and former Minister of Justice JarostawGowin has escalated during
the internal election in Civic Platform. Despite the Gowin’s failure in party
chairman election, he reached a substantial support among party members and
electorate. After that, Gowin decided to leave Civic Platform and established
his own political formation — Poland Together (PolskaRazem).

Presented article is aimed at examining the perception of party leader-
ship of Donald Tusk and the political potential of JarostawGowin. According
to the research and this year’s European Parliament election the author tried to
answer the question whether Gowin’s party can achieve the relevant position in
Polish party system.

Keywords:
internal election in Civic Platform, political leadership, new parties, party
election, chairman of Civic Platform.

Wprowadzenie

W ostatnich latach coraz czgsciej dochodzi do konfliktow o przywodztwo
w polskich partiach politycznych. Wewnegtrzna rywalizacja skutkuje zwykle
wyodrebnieniem si¢ frakcji utozsamianej z konkretnym czlonkiem. Z sytuacja
taka mieliSmy do czynienia w przypadku Prawa 1 Sprawiedliwosci, gdzie po
kolejnych wyborach dochodzito do konfliktow wewnatrzpartyjnych zwiazanych
z niezadowoleniem ze stylu sprawowania przywodztwa przez lidera ugrupo-
wania — J. Kaczynskiego. Za kazdym razem konflikt ten przeradzat si¢ w roztam
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1 utworzenie nowego ugrupowania. W ten sposob powstaty kolejno: Prawica RP,
Polska Plus, Polska Jest Najwazniejsza oraz Solidarna Polska Zbigniewa Ziobro
[Marmola, Olszanecka 2013: 118]. Podobne zakonczenie miat konflikt pomigdzy
premierem D.Tuskiem 1 J. Gowinem, ktory doprowadzil do utworzenia nowej
sity na scenie politycznej — Polski Razem Jarostawa Gowina.

Celem niniejszego artykutu jest zbadanie spolecznego odbioru wybordéw
przewodniczacego Platformy Obywatelskiej z przetomu lipca 1 sierpnia
2013 roku oraz okreslenie czy decyzja o J. Gowina o odej$ciu z partii 1 utwo-
rzeniu nowego ugrupowania byla stuszna w kontekscie mozliwego sukcesu
wyborczego.

Przywodztwo partyjne jako specyficzna odmiana przywodztwa
politycznego

Przywodztwo polityczne stanowi obecnie jedno z najcz¢sciej badanych
zjawisk zycia spotecznego. Podstawowym czynnikiem odrdézniajacym przy-
wodztwo od innych form spotecznego wptywu (szczegdlnie wtadzy) jest dobro-
wolne poparcie wyrazane liderowi przez jego zwolennikow. Zwykle wynika
ono ze wspolnoty interesOw tych podmiotéw oraz uznania przez okreslonag
grupe spoteczna, ze dana jednostka w mozliwie najlepszy sposéb reprezentuje
jej interesy w przestrzeni publicznej. Z przywddztwem politycznym mamy wige
do czynienia wowczas, kiedy pewne osoby, majace okreslone motywy i cele,
we wspotzawodnictwie lub konflikcie z innymi mobilizuja instytucjonalne,
polityczne, psychologiczne 1 wszelkie inne zasoby, aby uaktywnié, zaanga-
zowac 1 zaspokoi¢ motywacje zwolennikow [MacGregor Burns 1995: 265-266].
W ten sposob przywodca mobilizuje grupe stronnikow do dziatania oraz wywo-
tuje zmiany w ich postawach i/lub zachowaniach. Osiaga to za posrednictwem:
perswazji, negocjacji, wyrazania solidarnosci z grupa, pochwal, skladania
obietnic oraz propozycji programowych i prawnych [Jakubowska 2001: 34].
W procesie przywodztwa dochodzi rowniez do zaspokojenia potrzeb psycholo-
gicznych obu jego podmiotdéw: wladzy (w przypadku lidera politycznego) oraz
afiliacji 1 wzmocnienia tozsamosci grupowej (w odniesieniu do zwolennikow)
[Zukiewicz 2011: 71-72].

Jak wynika z powyzszych rozwazan, zrédtem przywddztwa jest wigc
autorytet. Stanowi to istotng roznic¢ wzgledem stosunku wiladczego opiera-
jacego si¢ przede wszystkim na przymusie, ktory moze (lecz nie musi) by¢
poparty autorytetem [Wiatr 2008: 23]. Prowadzi to do logicznej konstatacji,
ze przywddztwo ustaje wraz z utrata poparcia zwolennikOw, natomiast wiadza
jest niezalezna od tego czynnika. Jej sprawowanie wiaze si¢ z obowigzujacym
w danym spoteczenstwie systemem norm (prawnych badz zwyczajowych),
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a stosunek wiladczy trwa tak dlugo, jak trwaja formalne jej petnomocnictwa
badz dopoki rzadzeni nie wypowiedza postuszenstwa rzadzacym.

Przywddca polityczny musi wigc permanentnie umacnia¢ sSwoja
pozycje 1 zabiega¢ o utrzymanie (a nawet poszerzenie) grona swoich zwolen-
nikow. Ma to szczegolne znaczenie w przypadku przywodztwa partyjnego,
ktére wymaga od lidera nie tylko uzyskania spotecznego poparcia, ale rowniez
aprobaty ze strony struktur cztonkowskich ugrupowania. Tym samym musi on
taczy¢ ze soba cechy przywodcy grupowego oraz transakcyjnego, charakteryzu-
jacego si¢ naktanianiem potencjalnych zwolennikow do postgpowania zgodnie
z wola lidera, w zamian za okre$lone profity [Sielski 2008: 14]. Wptywa to na
jeszcze wigksza chwiejno$¢ przywddztwa partyjnego, szczego6lnie w przypadku
ugrupowan charakteryzujacych si¢ brakiem jednolitego apelu programowego.
Osobiste ambicje niektorych dziataczy partyjnych oraz istnienie kilku frakceji
wewnatrz partii moga bowiem skutkowac roztamem i utworzeniem nowego
ugrupowania [Krouwel, Lucardie 2008: 282]. Pojawienie si¢ nowego konkurenta
na scenie politycznej moze wowczas skutkowacé nie tylko utrata pozycji przywod-
czej w samej partii, ale przede wszystkim spadkiem spotecznego poparcia, czego
konsekwencja moze by¢ utrata politycznej relewancji przez cate ugrupowanie.

Wybory przewodniczqcego Platformy Obywatelskiej w 2013 roku

Powotlanie J. Gowina na stanowisko ministra sprawiedliwos$ci w listo-
padzie 2011 roku wywotlato wiele kontrowersji. Wynikaty one z dwoch
kwestii: braku prawniczego wyksztalcenia oraz konserwatywnych pogladow
w kwestiach obyczajowych. Wedtug czgsci komentatorow politycznych mogty
one negatywnie wplynaé na sposob sprawowania resortowych obowigzkow.
W czasie pelnienia funkcji Gowin wielokrotnie prezentowal odmienne stano-
wisko wzgledem partii 1 rzadu (szczegolnie w kwestiach §wiatopogladowych
oraz ksztattu systemu emerytalnego). Nawotywal rowniez do powrotu do
konserwatywno-liberalnych idei lezacych u podstaw Platformy Obywatelskie;.
Roéznice zdan wewnatrz partii rzadzacej wplynety na wigksze zainteresowanie
medialne Gowinem, a to z kolei spowodowato staty wzrost jego rozpoznawal-
nosci i zaufania spotecznego [BS/162/2011; BS/85/2013]. Minister sprawiedli-
wosci umocnit takze swoja pozycj¢ w strukturach partii, stajac na czele prawi-
cowej frakcji wewnatrz PO. Zagrozenie dla utrzymania spojnosci ugrupowania
oraz brak dyscypliny partyjnej skutkowaty usunigciem Gowina z rzadu 1 powo-
taniem na jego miejsce M. Biernackiego pod koniec kwietnia 2013 roku [ Gowin
odwotany. Tusk: Stwarzat sytuacje coraz trudniejsze do obrony].

Rosnace ambicje Gowina uwidocznity si¢ kilka miesigcy poOzniej
podczas wybordéw na stanowisko przewodniczacego Platformy Obywatelskie;.
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Po raz pierwszy w historii partii jej szef miat zosta¢ wyloniony w wyborach
powszechnych przez wszystkich czlonkdéw posiadajacych czynne prawo
wyborcze'. Zgodnie z przyjeta uchwata Rady Krajowej PO wybor ten miat
nastapi¢ bezwzgledna wigkszoscia glosow, a samo gtosowanie miato odby¢ sig
zarOwno korespondencyjnie, jak 1 za posrednictwem Internetu. Z mozliwosci
glosowania korespondencyjnego czlonkowie PO mogli korzysta¢ od 17 lipca
do 19 sierpnia, natomiast w przypadku glosowania elektronicznego swoj gtos
mogli oddawa¢ pomiedzy 1 a 6 sierpnia 2013 roku [Uchwata nr 1/29/2013 Rady
Krajowej Platformy Obywatelskiej]. Che¢ startowania w wyborach wyrazito
dwoch kandydatow — D. Tusk 1 J. Gowin. Dla Gowina rywalizacja ta stanowita
nie tylko mozliwo$¢ zostania liderem partii, ale przede wszystkim sposobnos¢
gloszenia wiasnych postulatow, m.in. powszechnych wybory szefow regionow
1 powiatdéw w partii, zmiany sposobu finansowania partii politycznych, wzmoc-
nienia mozliwosci kontroli wladzy przez obywateli oraz wprowadzenia jedno-
mandatowych okregdw wyborczych [Gowin 2013].

Toczaca si¢ wewnatrzpartyjna rywalizacja ograniczata si¢ gléwnie do
narzedzi charakterystycznych dla kampanii bezposredniej, przez co cieszyta
si¢ malym zainteresowaniem mediow. Strategie obu kandydatow opieraty sig
na podrézowaniu po kraju i wizytowaniu lokalnych struktur. Nie zdecydo-
wano si¢ natomiast na zorganizowanie debaty kandydatdéw, na co wplyw miata
przede wszystkim dbalo$¢ o medialny wizerunek Platformy jako partii spojne;j
wewnetrznie.

Wyniki wyboréw ogloszono 23 sierpnia 2013 roku. Przewodniczacym
PO, co nie bylo dla nikogo zaskoczeniem, ponownie zostal D. Tusk, ktory
otrzymal 79,58% gtoséw (16 028). J. Gowina poparto natomiast 20,42% uczest-
niczacych w gtosowaniu (4 114). Lacznie oddano 21 800 gloséw, z czego 1 658
bylo niewaznych. Frekwencja wyniosta jedynie 51,12%, co mozna tlumaczy¢
terminem, w jakim odbywato si¢ glosowanie (okres urlopowy). Jednak ze
wzgledu na rosnace wptywy wewngtrznej opozycji D. Tusk zdecydowat sig na
wczesniejsze przeprowadzenie wyborow.

Bezposrednio po ogloszeniu wynikow wyborow A. Biernat zlozyt
wniosek o wykluczenie J. Gowina, J. Zalka i J. Godsona z partii. Na poczatku
wrzesnia 2013 roku byly minister sprawiedliwosci odszedl z Platformy
Obywatelskiej. Na zwotanej konferencji prasowej oglosil, Zze opuszcza
szeregi partii, poniewaz nie zgadza si¢ z polityka rzadu w sprawie systemu

' W polskiej praktyce politycznej z taka sytuacja mieliSmy wcze$niej do czynienia

w 2012 roku, kiedy w tak przeprowadzonych partyjnych wyborach zostal wyloniony
przewodniczacy SLD — Leszek Miller.

Andrzej Biernat zapowiedziat to juz kilka tygodni wezeséniej, kiedy politycy ci nie poparli
rzadowego projektu ws. finanséw publicznych [Biernat: mozliwy wniosek o wyrzucenie
Gowina, Godsona i Zalka z POl
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emerytalnego. Sporo uwagi poswigcit rowniez powrotowi do korzeni PO,
co miato znalez¢ odzwierciedlenie w pobudzaniu oddolnych inicjatyw obywa-
telskich. Decyzja Gowina byla niejako wyprzedzeniem decyzji zarzadu
Platformy o jego usunigciu z partii [Jarostaw Gowin: Odchodze z PO]. W tym
czasie Centrum Badan Opinii Spotecznej przeprowadzitlo badanie pozwala-
jace oszacowac potencjal wyborczy hipotetycznej partii, ktorej liderem bytby
J. Gowin. Wstepne poparcie zadeklarowato wowczas 7% wyborcow, w duzej
mierze zwolennikow Prawa 1 Sprawiedliwosci [BS/128/2013].

Kilka tygodni po opuszczeniu szeregdéw PO J. Gowin rozpoczat akcje
Godzina dla Polski. Za posrednictwem strony internetowej zainteresowani
mogli si¢ zarejestrowac i zadeklarowac, ile czasu moga poswigci€ pracy narzecz
kraju. Portal stuzyt réwniez zgtaszaniu inicjatyw obywatelskich oraz umozli-
wial wspolprace 1 wymiang do§wiadczen pomigdzy cztonkami stowarzyszenia.

W tym samym czasie odbyta si¢ rowniez pierwsza konwencja, na ktorej
Gowin stanowczo stwierdzil, ze utworzenie przez niego wilasnej partii poli-
tycznej jest kwestia odlegla. Zaprezentowano wowczas takze wartosci,
wokot ktorych bedzie si¢ koncentrowat program ruchu spotecznego stworzo-
nego wokot Gowina: praca, rodzina, wolnos$¢, tradycja, solidarnos¢ [Gowin
w Krakowie: najpierw ruch spoteczny ,, Godzina dla Polski”, potem partia
politycznal.

Spoteczny odbior wyborow na przewodniczqcego PO

Spoteczna ocena politycznych realidéw rozni si¢ zwykle od tej formuto-
wanej przez aktorow politycznych. Podobnie byto w przypadku postrzegania
odpowiedniego kandydata na przywddce partii rzadzacej. Bezposrednio po
ogloszeniu kandydatow na stanowisko przewodniczacego partii przeprowa-
dzono sondaz, w ktérym wigkszo$¢ respondentow uznata, ze J. Gowin bylby
lepszym szefem Platformy Obywatelskiej niz D. Tusk [Sondaz dla ,, Faktow™
TVN. Polacy wolq Gowina od Tuska jako szefa PO]. Moze to oznaczac, ze czg$¢
polskiego elektoratu oczekuje zmian personalnych w szeregach PO.

Prezentowane badania miaty na celu sprawdzenie aprobaty dla przy-
wodczej pozycji D. Tuska w macierzystym ugrupowaniu oraz spotecznego
odbioru wybordéw na stanowisko przewodniczacego PO. Byly one przeprowa-
dzone na przelomie listopada i grudnia 2013 roku, a wigc w okresie poprzedza-
jacym utworzenie przez bytego ministra sprawiedliwos$ci nowej inicjatywy na
scenie politycznej — Polski Razem Jarostawa Gowina.

W pierwszej kolejnosci analizie zostato poddane zdanie poszczegol-
nych elektoratow partyjnych na temat pozycji przywodczej D. Tuska w struk-
turach Platformy Obywatelskiej (tabela 1). Warto zauwazy¢, ze niezaleznie od
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zadeklarowanej identyfikacji partyjnej wyborcy nie widza zagrozenia dla przy-
wodztwa obecnego premiera w macierzystym ugrupowaniu.

Wsrod wyborcow Platformy Obywatelskiej odsetek osob, ktére nie
postrzegaja D. Tuska jako niekwestionowanego lidera tej partii (sumujac odpo-
wiedzi kategoryczne 1 warunkowe) wynosi zaledwie 1,2%. Wynika z tego,
ze ta grupa elektoratu jest usatysfakcjonowana jego stylem przywoddztwa.
Co ciekawe podobna tendencja utrzymuje si¢ na stalym poziomie od kilku lat.
W badaniach Lukasza Tomczaka [2011: 196] przeprowadzonych przed ostat-
nimi wyborami parlamentarnymi grupa niezadowolonych z partyjnego przy-
wodztwa D. Tuska wsrod zwolennikow PO wynosita 4,6%.

Do o0s6b najsilniej kontestujacych przywddztwo D. Tuska naleza
wyborcy Prawa i1 Sprawiedliwosci oraz Twojego Ruchu. Wynik ten nie jest
niespodzianka z racji tego, ze elektorat partii J. Kaczynskiego charaktery-
zuje si¢ rowniez zdecydowanie najwyzszym poziomem niezadowolenia z dzia-
talnosci Tuska jako premiera [BS/159/2013]. W przypadku wyborcéw Twojego
Ruchu taka opinia moze si¢ natomiast wiaza¢ z wydarzeniami z 2010 roku,
kiedy to J. Palikot, podwazajac przywodcza pozycje Tuska, opuscit szeregi PO
i utworzyt wlasna formacje polityczna.

Tabela 1. Donald Tusk jest niekwestionowanym liderem Platformy Obywatelskiej
- rozktad ilo$ciowy 1 procentowy odpowiedzi w deklaracjach w odniesieniu do
wyborow do sejmu, gdyby odbywaty si¢ w najblizsza niedzielg.

Zde(?ydo— Raczej tak Nie mam Raczej nie Zde(;yd(?— Razem
wanie tak zdania wanie nie
Platforma ilo$¢ 111 52 15 1 1 180
Obywatelska |procent| 61,7 28,9 8,3 0,6 0,6 100,0
Polskie ilogé 21 22 13 4 1 61
Stronnictwo
Ludowe procent| 34,4 36,1 21,3 6,6 1,6 100,0
Prawo ilos¢ 70 77 33 16 14 210
i Sprawiedliwo$¢|procent| 33,3 36,7 15,7 7,6 6,7 100,0
. ilos¢ 32 11 6 7 1 57
Twoj Ruch
procent| 56,1 19,3 10,5 12,3 1,8 100,0
Sojusz Lewicy | ilos¢ 40 32 14 3 1 90
Demokratycznej |procent| 44,4 35,6 15,6 3,3 1,1 100,0
ilos¢ 64 49 23 6 7 149
Inne
procent| 43,0 32,9 15.4 4,0 4.7 100,0
Nie glosowal(a) | ilos¢ 84 122 59 16 11 292
bym procent| 28,8 41,8 20,2 5.5 3.8 100,0
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Podobnie przedstawiaja si¢ wyniki w tej kwestii w kontekscie deklaro-
wanych pogladow ideologicznych (tabela 2). Wyborcy sytuujacy si¢ po prawej
stronie sceny politycznej sa bardziej sceptyczni wobec pozycji D. Tuska jako
lidera partyjnego. Mozna przypuszczac, ze w sklad tej grupy wchodza przede
wszystkim wyborcy PiS. Brak zagrozenia dla przywodztwa Tuska w macie-
rzystym ugrupowaniu deklaruje najczesciej elektorat centrowy (86,4% uwaza,
ze premier jest niekwestionowanym liderem PO), co rowniez nie dziwi,
gdyz wigkszo$¢ elektoratu PO uznaje si¢ za wyborcow centrowych badz centro-
prawicowych [Turska — Kawa, Wojtasik 2010: 134].

Tabela 2. Donald Tusk jest niekwestionowanym liderem Platformy
Obywatelskiej — rozktad ilo§ciowy 1 procentowy odpowiedzi w deklaracjach
w odniesieniu do pogladéw ideologicznych.

Zdec_ydo- Raczej tak Nie mam Raczej nie Zde(?ydg- Razem
wanie tak zdania wanie nie
. ilos¢ 107 73 26 9 4 219
Lewica
procent| 48,9 33,3 11,9 4,1 1,8 100,0
ilos¢ 83 63 10 10 3 169
Centrum
procent| 49,1 37,3 5,9 5.9 1,8 100,0
. ilos¢ 150 127 52 16 18 363
Prawica
procent| 41,3 35,0 14,3 4.4 5,0 100,0
Nie wiem/nie | ilo$¢ 82 102 75 18 11 288
potrafig okresli¢ |procent| 28,5 35,4 26,0 6,3 3.8 100,0

W nastepnej kolejnosci analizie poddano reakcje¢ poszczegolnych elek-
toratow partyjnych na teze gloszaca, ze J. Gowin stanowil realng alternatywe
dla D. Tuska na stanowisku przewodniczacego partii (tabela 3). Najwickszymi
zwolennikami tego stanowiska byty elektoraty PiS 1,,innych partii” (Solidarna
Polska, Polska Jest Najwazniejsza, Prawica RP oraz Kongres Nowej Prawicy).
Taki wynik nie jest zaskoczeniem, gdyz konserwatywny $wiatopoglad
J. Gowina jest blizszy profilom ideologicznym tych ugrupowan niz poglady
premiera. Moze to oznaczac, ze czg$¢ wyborcOw tych ugrupowan przeniostaby
swoje wyborcze preferencje na PO w przypadku ewentualnej zmiany przy-
wodztwa. Zastanawiajace jest natomiast poparcie dla tej tezy wsrod wyborcow
koalicyjnego PSL. Moze to by¢ spowodowane negatywna recepcja wspotpracy
tej formacji z partia rzadzaca oraz wysokim przywiazaniem do warto$ci kato-
lickich [Marzec 2010: 248] wsrod tej grupy elektoratu.

Na przeciwlegltym biegunie plasuje si¢ elektorat PO. Co drugi wyborca tego
ugrupowania uwaza, ze J. Gowin nie stanowil realnej alternatywy dla D. Tuska.
Wynik ten potwierdza niezagrozona pozycje premiera w macierzystym ugrupo-
waniu oraz akceptacj¢ zwolennikow PO dla jego stylu partyjnego przywodztwa.
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Ciekawe wnioski przynosi analiza odpowiedzi wyborcoéw, ktorzy nie
maja sprecyzowanego zdania na temat rywalizacji Gowin-Tusk. Okazuje si¢
bowiem, ze w grupie tej znajduje si¢ niemal jedna trzecia polskiego elektoratu,
bez wzgledu na autoidentyfikacje partyjne. Moze to oznaczac, ze wybory prze-
wodniczacego PO nie byly ani interesujace, ani zrozumiale dla duzej czesci
spoleczenstwa.

Tabela 3. Jarostaw Gowin stanowit realnq alternatywe dla Donalda Tuska na

stanowisku przewodniczqcego PO - rozklad iloSciowy 1 procentowy odpowie-

dzi w deklaracjach w odniesieniu do wyborow do sejmu, gdyby odbywaty si¢
w najblizsza niedzielg.

Zde(_:ydo- Raczej tak Nie mam Raczej nie Zdec.:yd(.)- Razem
wanie tak zdania wanie nie
Platforma ilosé 12 38 42 44 44 180
Obywatelska |procent| 6,7 21,1 23,3 24.4 24,4 100,0
Polskie ilog¢ 4 18 18 18 3 61
Stronnictwo
Ludowe procent 6,6 29,5 29,5 29,5 4.9 100,0
Prawo ilos¢ 28 41 68 42 31 210
i Sprawiedliwos¢|procent| 13,3 19,5 32,4 20,0 14,8 100,0
. ilos¢ 3 15 16 15 8 57
Twoj Ruch
procent 53 26,3 28,1 26,3 14,0 100,0
Sojusz Lewicy | ilos¢ 4 14 27 32 13 90
Demokratycznej |procent| 4,4 15,6 30,0 35,6 14,4 100,0
I ilos¢ 17 34 45 31 22 149
nn
© procent| 11,4 22,8 30,2 20,8 148 | 100,0
Nie glosowat(a) ilos¢ 22 50 139 55 26 292
bym procent| 7,5 17,1 47,6 18,8 8,9 100,0

Przedmiot analizy stanowito rowniez ustosunkowanie si¢ do potencjal-
nego przywodztwa J. Gowina w PO w odniesieniu do deklarowanych pogladow
ideologicznych (Tabela 4). Wyniki analizy potwierdzaja wczesniejsze usta-
lenia. Po raz kolejny okazuje si¢ bowiem, ze elektorat plasujacy si¢ po prawe;j
stronie skali lewica-prawica przychylniej odnosi si¢ do J. Gowina niz wyborcy
lewicowi 1 centrowi.
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Tabela 4. Jarostaw Gowin stanowit realnq alternatywe dla Donalda Tuska na
stanowisku przewodniczqcego PO - rozklad iloSciowy 1 procentowy odpowie-
dzi w deklaracjach w odniesieniu do pogladow ideologicznych.

Zdegydo— Raczej tak Nie mam Raczej nie Zde(':yd(.)— Razem
wanie tak zdania wanie nie
. ilos¢ 16 38 56 66 43 219
Lewica
procent 7,3 17,4 25,6 30,1 19,6 100,0
ilos¢ 8 34 49 49 29 169
Centrum
procent 4,7 20,1 29,0 29,0 17,2 100,0
) ilos¢ 43 80 92 88 60 363
Prawica
procent 11,8 22,0 25,3 24,2 16,5 100,0
Nie wiem/nie | 1lo$¢ 23 58 158 34 15 288
potrafig okresli¢ | procent 8,0 20,1 54,9 11,8 5,2 100,0
Zakonczenie

Wyniki przeprowadzonych badan potwierdzaja, ze wedlug polskich
wyborcéw D. Tusk jest niekwestionowanym liderem PO. Wptywa na to
zapewne pozytywna recepcja jego partyjnego przywodztwa, ktdra potwier-
dzaja kolejne wyborcze sukcesy zapoczatkowane zwycigstwem w wyborach
parlamentarnych 2007. Szczegdlnie wysokie poparcie dla partyjnego przy-
wodztwa premiera notowane jest w grupie zwolennikow PO. Dziewigciu na
dziesi¢ciu wyborcow tego ugrupowania nie wyobraza sobie zmiany na czele
struktur partyjnych. Stanowi to potwierdzenie faktu, ze polskie spoteczenstwo
bez wzgledu na wyborcze preferencje oczekuje silnego przywodztwa, a sama
partia identyfikowana jest wtasnie z jej liderem [Peszynski 2012: 191].

Na poczatku grudnia 2013 roku J. Gowin powotat do zycia wlasne
ugrupowanie — Polske Razem, probujac tym samym zdyskontowaé swoje
spoleczne poparcie oraz dobry wynik osiagnigty w wyborach na przewodnicza-
cego PO. J. Gowin powielit tym samym schemat innych secesjonistow, ktorzy
po konflikcie z macierzysta partia zdecydowali si¢ zalozy¢ wtasng formacje,
a wigc M. Jurka, P. Kowala, Z. Ziobry czy J. Palikota. Jedynie temu ostatniemu
udato si¢ wprowadzi¢ swoja formacj¢ na areng parlamentarng. Przeprowadzone
badania oraz wyniki tegorocznej elekcji do Parlamentu Europejskiego skta-
niaja do negatywnej oceny szans ugrupowania Gowina na powtdrzenie sukcesu
Ruchu Palikota z wyboréw parlamentarnych 2011. Po pierwsze, Polska
Razem nie generuje takiej mozliwosci przejecia elektoratu innych partii jak
partia Palikota’. Przeprowadzone badania wskazuja na waskie grono zwolen-
3 Jak wskazuja Mikotaj Cze$nik, Michat Kotnarowski i Radostaw Markowski [2012: 321]

sukces Ruchu Palikota byt mozliwy dzigki pozyskaniu elektoratu istniejacych partii —
Platformy Obywatelskiej i Sojuszu Lewicy Demokratyczne;j.
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nikéw Gowina wsrod wyborcow PO, co znaczaco utrudnia wygenerowanie
poparcia potrzebnego do uzyskania parlamentarnej reprezentacji. Po drugie,
btedem J. Gowina wydaje si¢ by¢ wilaczenie do swoich struktur przedstawicieli
rozwiazanego ugrupowania Polska Jest Najwazniejsza. Polska Razem utracita
tym samym wazng bron w politycznej rywalizacji, a wigc mozliwos¢ wyka-
zania swojej personalnej i organizacyjnej odrgbnosci wzgledem ugrupowan od
lat tworzacych polski system partyjny. Ponadto, identyfikowanie P. Kowala,
M. Migalskiego czy A. Bielana z funkcjonowaniem w strukturach PiS mogto
znaczaco ograniczy¢ 1 tak niewystarczajace poparcie dotychczasowego elekto-
ratu PO. Po trzecie, szanse Polski Razem wydaja si¢ by¢ ograniczone liczebno-
Scig wyborcéw o pogladach konserwatywno-liberalnych. Tegoroczna elekcja
do Parlamentu Europejskiego pokazata réwniez, ze ta grupa elektoratu (szcze-
goblnie jej najmtodsi cztonkowie) w wigkszym stopniu popiera Kongres Nowe;j
Prawicy, utozsamiany z wyrazistym liderem J. Korwin-Mikkem. Wydaje sig,
ze w obliczu porazki w wyborach do PE oraz stopniowego wycofywania si¢
z zycia politycznego czgéci czlonkOw ugrupowania szanse na przetrwanie
PRJG w obecnej formie sa niewielkie. Najbardziej prawdopodobnym scena-
riuszem wydaje si¢ wigc wchtonigcie Gowina i1 jego zwolennikow przez inna
parti¢ prawicowa. Stanowiloby to potwierdzenie ,,niepogody dla secesjoni-
stow”, panujace] obecnie na prawej stronie polskiej sceny polityczne;.
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