Political Preferences

8/2014

Redakcja naukowa:
Lukasz Tomczak
Zbigniew Widera

Katowice 2014



Rada Naukowa:

prof. dr hab. Roman Bécker (Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu, Polska), prof. dr
hab. Tadeusz Godlewski (Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu, Polska), prof. dr hab.
Iwona Jakubowska-Branicka (Uniwersytet Warszawski, Polska), prof. dr hab. Slavomir Magal
(Uniwersytet $w. Cyryla i Metodego w Trnawie, Stowacja), prof. dr hab. Jozef Matus§ (Uniwersytet
$w. CyrylaiMetodego w Trnawie, Stowacja), prof. dr hab. Libor Pavera (Wyzsza Szkota Handlowa,
Praga, Czechy), prof. dr hab. Dana Petranova (Uniwersytet sw. Cyryla i Metodego w Trnawie,
Stowacja), prof. dr hab. Olga Prokopenko (Sumski Uniwersytet Narodowy, Ukraina), prof. dr hab.
Teresa Sasinska-Klas (Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie, Polska), prof. dr hab. Jerzy Sielski
(Uniwersytet Szczecinski, Polska), dr Marcjanna Augustyn (Uniwersytet w Hull, Anglia)

Kolegium redakcyjne:

dr Agnieszka Turska-Kawa (redaktor naczelna)

dr hab. Robert Alberski (redaktor tematyczny: systemy i zachowania wyborcze)
prof. UMK dr hab. Danuta Plecka (redaktor tematyczny: identyfikacje polityczne)
dr hab. Lukasz Tomczak (redaktor tematyczny: partie polityczne)

dr hab. Zbigniew Widera (redaktor tematyczny: marketing polityczny)

dr hab. Waldemar Wojtasik (redaktor tematyczny: systemy partyjne)

mgr Przemystaw Grzonka (redaktor statystyczny)

mgr Maciej Marmola (sekretarz)

Projekt oktadki: Jarostaw Wichura
Wersja pierwotna czasopisma: papierowa.
© Centrum Innowacji, Transferu Technologii i Rozwoju Fundacja Uniwersytetu Slaskiego

Katowice 2013

Patronat nad projektem sprawuja Polskie Towarzystwo Nauk Politycznych oraz Towarzystwo
Inicjatyw Naukowych.

Wydawca czasopisma jest Instytut Nauk Politycznych i Dziennikarstwa Uniwersytetu Slaskiego
oraz Centrum Innowacji, Transferu Technologii i Rozwoju Fundacja Uniwersytetu Slaskiego.

ISBN: 978-83-61975-93-9
ISSN: 2083-327X

Druk:
REMAR, www.remar-sosnowiec.pl, e-mail: wydawnictwo@remar-sosnowiec.pl



SPIS TRESCI

Wojciech Peszynski (Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu, Polska)
Prezydencjalizacja zachowan elektoratu w 2013 roku na tle porownawczym
z poprzednim sezonem ,,NIEWYDOTCZYM™ ..........ccccviieeiiieeniiieeiiee e 11

Zbigniew Widera (Uniwersytet Ekonomiczny w Katowicach, Polska)
Zaspakajanie oczekiwan determinantem decyzji wyborczych zwolennikéw
Partii POIILYCZNYCH ..ocvvviiiiiiieiiec e e 29

Agata Olszanecka (Uniwersytet Slaski w Katowicach, Polska)
Niepogoda dla secesjonistow. Przyktad Jarostawa Gowina ................c........... 39

Agnieszka Fukasik-Turecka (Katolicki Uniwersytet Lubelski im Jana Pawta II,
Polska)
Stosunek elektoratu do radiowych reklam wyborczych ..........ccccoeeviiiinnnn. 51

Magdalena Musial-Karg (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu,
Polska)

Polacy o aktywnosci kobiet w polityce. Czy nalezy wprowadza¢ dodatkowe
mechanizmy zwigkszajace udzial Polek w zyciu politycznym?..................... 61

Maciej Marmola (Uniwersytet Slaski w Katowicach, Polska)
Ciaglo$¢ czy zmiana? — o szansach nowych partii w Polsce...........cccceenneee. 75

Lukasz Tomczak (Uniwersytet Szczecinski, Polska)
Wtladza despotyczna czy demokratyczna? Partie 1 wyborcy wobec demokracji
1,,1ZadOW STINEJ TRKI™ .ooeiiiiiiieeee e e 85

Marek Czaja, Szymon Gutowski (Uniwersytet Slaski w Katowicach, Polska)
Srodowisko — tak, Zieloni — nie. Problematyka ochrony $rodowiska
naturalnego w badaniach empirycznych.........ccccocovviiiiiiiniiiiiiiecee e 99

S



Karolina Tybuchowska-Hartlinska (Uniwersytet Warminsko-Mazurski
w Olsztynie, Polska)

Demokracja bezposrednia na poziomie lokalnym: Czy obywatele chca
PATEYCYPACTI? evveeiiieeeiiee ettt eeieeeetteeeeteeesveeeetbeeesbeeesaseeesssseeesseeessseeennseeens 117

Janina Kowalik (Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach, Polska)
Referendum odwolawcze w gminie — instytucja wyborcow
CZY WYDICTANYCN?.....viiiiiiicieeee e e e 127

Agnieszka Zare¢ba (Katolicki Uniwersytet Lubelski im. Jana Pawta II, Polska)
Badania opinii publicznej oraz doradztwo polityczne: teoria i praktyka...... 145

Tomasz Olczyk (Uniwersytet Warszawski, Polska)
Celebrytyzacja polityki w opiniach wWyborcOw............ccoecvivviiieiniiiiiniieenne, 161

RECENZIJE:

Katarzyna Walotek-Scianska, Michal Szyszka (red.), Komunikowanie

si¢ ludzi mtodych we wspodtczesnym §wiecie, wydawca Wyzsza Szkota
Administracji, Bielsko-Biata 2013, s. 219

(Recenzent: Zbigniew WiIdera) .........ccccoevuviiviiiieiiie e 171

Michal Kaczmarczyk, Dariusz Rott (red.) przy wspotudziale Magdaleny
Boczkowskiej, Problemy konwergencji mediow Oficyna Wydawnicza
Humanitas w Sosnowcu 2013, s. 378

(Recenzent: Zbigniew WiIidera) .........cccceevvvieviiiieeiiie e 174

Anna Adamus-Matuszynskiej, Renata Maékowska (red.), Public relations.
Sztuka skutecznej komunikacji w teorii 1 praktyce, Wydawnictwo Naukowe
SLASK, Katowice 2013, s. 228

(Recenzent: Zbigniew Widera) .........c.ccoeeviieiiiiieeiiie e 178




CONTENTS

INEEOAUCTION .....eviiiieeccceeeeeee e e e e e e e e e e e e e e e 9

Wojciech Peszynski (Nicolaus Copernicus University, Poland)
The Presidentialisation of electoral behaviors in 2013. The comparative
perspective with previous non election year........c.ccceevvveevieeieeeiiieeieenieenienn, 11

Zbigniew Widera (University of Economics in Katowice, Poland)
Meeting the expectations as a determinant of electoral decisions for
supporters of Political PATtie ........ccccveieeiiiieiiiiieeiie e 29

Agata Olszanecka (University of Silesia in Katowice, Poland)
Hard times for party splitters. The Example of Jarostaw Gowin.................... 39

Agnieszka Y.ukasik-Turecka (Jahn Paul IT Catholic University of Lublin,
Poland)
The Attitude of the Electorate to Radio Election Advertising ........................ 51

Magdalena Musial-Karg (Adam Mickiewicz University in Poznan, Poland)
Opinions of Poles on the women’ activity in politics. Is there a need to
introduce additional mechanisms to improve participation of Polish women

1N POILICAL TIFE? .o 61

Maciej Marmola (University of Silesia in Katowice, Poland)
Continuity or change? — opportunities for new parties in Poland................... 75

L.ukasz Tomczak (Szczecin University, Poland)
Despotic or democratic rule? Parties and voters regarding democracy
and “strong-arm OVETNMENTE .........cuvvreeeiriieeeeriiieeeeeireeeeeeereeeeesereeeesseraeeens 85

Marek Czaja, Szymon Gutowski (University of Silesia in Katowice, Poland)
Environment - yes, the Greens - no. The issue of environmental protection
1N eMPIrical r€SEArCh ........iiiiiiieiiiiiee e 99




Karolina Tybuchowska-Hartlinska (University of Warmia and Mazury in
Olsztyn, Poland)
Direct democracyat the local level: do thecitizens want to participate?....... 117

Janina Kowalik (Jan Kochanowski University in Kielce, Poland)
Appeal referendum on the local level — institutional means of voters whether
CANAIAALE ...ttt 127

Agnieszka Zare¢ba (Jahn Paul II Catholic University of Lublin, Poland)
Public opinion polls and political consulting: theory and practice............... 145

Tomasz Olczyk (University of Warsaw, Poland)
Celebritization of politics - opinions Of VOters .........ccceeevvvieeeieeeniieeeiieeee, 161

REVIEWS

Katarzyna Walotek-Scianska, Michal Szyszka (eds.), Komunikowanie

si¢ ludzi mtodych we wspolczesnym swiecie, wydawca Wyzsza Szkota
Administracji, Bielsko-Biata 2013, s. 219.

(Reviewer: Zbigniew WIdera)..........ccceeeruiieriiiieeiiieeriieeeieeeeieeeesveeesnee e 171

Michal Kaczmarczyk, Dariusz Rott (eds.) participation Magdalena
Boczkowska, Problemy konwergencji mediéw, Oficyna Wydawnicza
Humanitas w Sosnowcu 2013, s. 378

(Reviewer: Zbigniew WIdera)..........ccceeeeuiieiiiieeiiie e eieeeesvee e 174

Anna Adamus-Matuszynskiej, Renata Mackowska (eds.), Public relations
Sztuka skutecznej komunikacji w teorii 1 praktyce, Wydawnictwo Naukowe
SLASK, Katowice 2013, s. 228

(Reviewer: Zbigniew WIdera)..........ccceeeviieiiiiieeiiie e 178




,,Political Preferences”, No. 8/2014 DOI: 10.6084/m9.figshare.1194827

Maciej Marmola
(Uniwersytet Slaski w Katowicach, Polska)

CIAGLOSC CZY ZMIANA?
— O SZANSACH NOWYCH PARTII W POLSCE

Abstract:

The emergence of new party should be an answer for voters’ demand on
new political initiatives. Since the beginning of the 21th century we have been
faced with lack of representativeness of political parties. In addition, there is
weak party identification among Polish electorate.

The empirical research presented in this article proves that the portion
of electorate expecting an emergence of new party is increased. However, the
Polish voters don’t believe that potential new parties can reach the relevant
position in party system. The results of Palikot Movement (currently: Your
Move) in parliamentary election 2011 and the Congress of the New Right in this
year’s European Parliament election shows that appropriate political program
can bring about a success of new political formation.

Key words:
new parties, party system, party system change, perception of new parties,
Polish party system

Wprowadzenie

Nabycie cech politycznej relewancji przez nowa parti¢ powoduje
istotng zmiang konfiguracji w systemie partyjnym. Z taka sytuacja mieliSmy do
czynienia po wyborach parlamentarnych 2011, gdy swoich przedstawicieli do
sejmu wprowadzil Ruch Palikota, zadajac tym samym ktam rozpowszechnionej
wsrod politologdw 1 publicystow tezie o petryfikacji polskiej sceny polityczne;.
Sukces tego ugrupowania nie wigzal si¢ z mobilizacja wyborcow niegtosu-
jacych, lecz z pozyskaniem czg$ci elektoratu istniejacych partii — w szczegol-
nosci Sojuszu Lewicy Demokratycznej oraz Platformy Obywatelskiej [Czesnik,
Kotnarowski, Markowski 2012: 321]. Potwierdza to fakt, ze w polskich realiach
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nowe inicjatywy polityczne rzadko mobilizuja biernych, a czgSciej przejmuja
chwiejnych'. Z tego wzgledu jednym z podstawowych czynnikow, ktory powinno
bra¢ si¢ pod uwage w trakcie podejmowania decyzji o utworzeniu partii, jest
spoteczne zapotrzebowanie na nowe ruchy polityczne. Czynnik ten nabiera
jeszcze wigkszej wagi w sytuacji, gdy geneza nowej partii wiaze si¢ z przetaso-
waniami w systemie partyjnym (roztamami badz fuzjami wewnatrz funkcjonu-
jacych ugrupowan). Liderzy powstatego ugrupowania musza bowiem bazowac
woOweczas na poparciu elektoratu niezadowolonego z istniejacej oferty partyjne;.
Celem niniejszego artykutu jest sprawdzenie zapotrzebowania na nowe
partie wsrdd polskich wyborcodw oraz zbadanie odbioru mozliwosci uzyskania
przez nie relewantnej pozycji w systemie partyjnym. Punkt wyjscia analizy
stanowi teza sformutowana przez Anthony’ego Downsa [1957], gloszaca,
1Z zapotrzebowanie na nowe partie pojawia si¢ wtedy, gdy znaczacy segment
elektoratu jest niereprezentowany w jakims istotnym obszarze polityki.

Nowe partie — ujecie definicyjne

Na wstegpie rozwazan warto podja¢ refleksj¢ zwiazana z cechami,
jakie odrdzniaja nowe partie od ugrupowan istniejacych w systemie. Na ich
podstawie mozna wyrozni¢ trzy sposoby definiowania nowych partii.
Po pierwsze, jako ugrupowania uformowane w celu reprezentowania inte-
resOwW 1 podejmowania kwestii pomijanych przez partie politycznego main-
streamu. W tym ujgciu termin ,,nowa partia” jest $cisle skorelowany z nowym
wymiarem konfliktu na arenie politycznej oraz fundamentalna zmiang charak-
teru partyjnej rywalizacji. Po drugie, jako ugrupowania powstate w zwiazku
z waznym wydarzeniem historycznym, stanowigcym cezurg trwale zmienia-
jaca uktad 1 logike sceny politycznej (np. II wojna $wiatowa, rozpad bloku
socjalistycznego). W tym przypadku cecha konstytutywna nowej partii sa wigc
zmiany nastgpujace w Srodowisku politycznym poprzedzajace utworzenie
partii. Po trzecie za$, przyjmujac najszersze z mozliwych uj¢¢, za nowa parti¢
nalezy uzna¢ kazde ugrupowanie, ktore pojawia si¢ w systemie partyjnym
[Harmel 1985: 405]. Najczesciej przyjmuje sig ostatnie z prezentowanych uje¢,
gdyz w znaczacy sposob ogranicza ono arbitralno$¢ zwigzana z ocena nowosci
podejmowanych przez partie kwestii czy tez z waznoscia danego wydarzenia.

Przyjecie tego ujecia nie konczy jednak dyskusji dotyczacej definio-
wania nowych partii. Istotnym czynnikiem, poza samym faktem instytucjona-

lizacji ugrupowania, jest bowiem jego geneza. Na podstawie tego kryterium
1

Wedlug podobnego scenariusza przebiegal m. in. wyborczy sukces Ligi Polskich Rodzin
i Samoobrony RP w elekcji parlamentarnej z 2001 roku. Obie partie przyciagngty wowczas
cze$¢ elektoratu innych partii, w szczegdlnoSci wyborcOw o najwyzszym poziomie
eurosceptycyzmu [ Tucker, Markowski 2011: 41].
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mozna wyrdzni¢ cztery sposoby powstawania nowych partii: fuzje w obrgbie
funkcjonujacych formacji politycznych, podziaty wewnatrz nich, transformacja
istniejacych ugrupowan oraz stworzenie od podstaw zupelnie nowej partii
[Krouwel, Lucardie 2008: 279]. Ze wzgledu na to, ze w pierwszych trzech
przypadkach powstale partie wykazuja powiazania z ugrupowaniami tworza-
cymi system partyjny, nie sa one uwzgledniane w czg$ci analiz. Szczegdlne
kontrowersje wzbudza klasyfikowanie w grupie nowych ugrupowan formacji
utworzonych w wyniku transformacji istniejacych partii, objawiajacej si¢ grun-
towna zmiang struktury cztonkowskiej, przywoddztwa, apelu programowego,
a czasem rowniez samego szyldu partyjnego’. Na drugim biegunie znajduja si¢
tzw. rzeczywiscie nowe partie (genuinely new parties), ktoére sa uznawane za
nowe przez cale srodowisko naukowe. Do grupy tej nalezy zaliczy¢ ugru-
powania, ktore nie sa sukcesorami wczesniejszych partii parlamentarnych,
maja nowa nazwe 1 struktur¢ oraz nie posiadaja w swoich szeregach waznych
aktorow politycznych z przesztosci. Spetnienie ostatniego warunku wiaze si¢
z brakiem w strukturze cztonkowskiej prezydentdéw, premieréw badz istotnego
odsetka ministréw lub cztonkéw parlamentu [Sikk 2005: 399].

Zapotrzebowanie na nowe partie

Decyzj¢ o utworzeniu nowego ugrupowania powinno si¢ podejmowac
w powigzaniu ze spotecznym zapotrzebowaniem na tworzenie inicjatyw poli-
tycznych. Nowe partie reprezentuja wigc niejako strong¢ podazowa bedaca
odpowiedzia na popyt wyrazany przez elektorat. Zapotrzebowanie na zmiany
w systemie partyjnym jest zalezne od szerokiej gamy czynnikow natury
spotecznej, politycznej i strukturalnych [Harmel, Robertson 1985: 503].
Jedna z glownych determinant stanowi uktad systemu partyjnego oraz jego
spoleczna percepcja. Z tego wzgledu za czynniki sprzyjajace zwigkszeniu
zapotrzebowania na nowe inicjatywy polityczne (szczegodlnie wspomniane
juz rzeczywiscie nowe partie) nalezy uzna¢ przede wszystkim zniechgcenie
wzgledem partii istniejacych w systemie oraz niezadowolenie ze stylu prowa-
dzenia polityki i charakteru partyjnej rywalizacji.

Na korzys$¢ nowych partii politycznych dziata réwniez postepujace ideolo-
giczne zblizanie si¢ ugrupowan parlamentarnych, co wplywa na zawgzenie pola
politycznej rywalizacji. Z taka sytuacja mamy do czynienia w polskich realiach,
gdzie od niemal dekady gtowny nurt partyjnej konkurencji ogranicza si¢ do dwoch
najpopularniejszych ugrupowan — PO oraz PiS [Wojtasik 2012: 165]. W warun-
kach niewielkiego dystansu ideologicznego migdzy partiami relewantnymi

2 Za przyklad takiej sytuacji w warunkach polskich mozna uzna¢ przemiang Unii Wolno$ci

w ugrupowanie demokraci.pl [Wojtasik 2012: 160].
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powstaje nisza programowa, ktéra moze zosta¢ dostrzezona i zagospodarowana
przez nowa inicjatywe polityczng [Katz, Mair 1995: 24; Krouwel, Bosch 2004: 6].

Na wzrost zapotrzebowania na okreslony typ partii wptywa takze poja-
wienie si¢ nowego podziatu spotecznego, ktory nie jest przeniesiony na areng
politycznej rywalizacji przez ugrupowania tworzace system partyjny. Nastgpuje
wowczas potrzeba powstania sity politycznej, artykulujacej nowe kwestie
1 zadania. Nie oznacza to jednak automatycznego utworzenia nowego ugrupo-
wania. Powstaje ono jedynie wtedy, gdy kwestie 1 Zadania sa spotecznie istotne,
a istniejace partie nie wlacza ich do swoich programéw politycznych [Hug 2001].

Sukces nowych partii

Powstanie i formalna rejestracja partii politycznej stanowi pierwszy etap
w cyklu zycia nowego ugrupowania. Celem takiej formacji staje si¢ przejscie
przez kolejne stadia rozwoju: przekroczenie progu autoryzacji (wystawienie
list wyborczych), progu reprezentacji (zdobycie mandatow w organie przedsta-
wicielskim) oraz progu relewancji (tworzenie rzadu lub uzyskanie znacznego
wplywu na kierunki polityki panstwa) [Pedersen 1982: 6-9].

Uzyskanie politycznej reprezentacji przez nowa parti¢ zalezne jest od
trzech grup czynnikow: pozycjonowania na scenie politycznej, posiadanych
zasobow oraz czynnikdw mozliwego sukcesu politycznego [ Lucardie 2000: 175].

Za najwazniejszy nalezy uzna¢ pierwszy z wymienionych czynnikow,
ktory odnosi si¢ przede wszystkim do odmiennos$ci powstatej partii na plasz-
czyznie programowej, odwotujacej si¢ do tworzacych si¢ podzialéw spotecz-
nych. Wydaje si¢ on szczegdlnie wazny w warunkach polskich, na co wska-
zuje droga do parlamentu Samoobrony RP, Ligi Polskich Rodzin oraz Ruchu
Palikota. Dwie pierwsze partie staly si¢ emanacja antyeuropejskich resenty-
mentow czgsci polskiego spoteczenstwa, a ich sukces zwigzany byt z wykorzy-
staniem niszy programowej 1 ujawnieniem si¢ nowej linii podziatu euroscep-
tycy — euroentuzjasci [Markowski, Tucker 2010]. W przypadku partii Janusza
Palikota czynnikami wptywajacymi na uzyskanie parlamentarnej reprezentacji
byly natomiast artykutowanie apelu antyklerykalnego oraz skupienie postu-
latow dotyczacych roznego rodzaju mniejszosci, pomijanych dotad przez partie
politycznego mainstreamu [ Wojtasik 2012: 168-170].

W swiadomosci wyborcow decydujace znaczenie dla mozliwosci sukcesu
nowych ugrupowan maja jednak zasoby bedace w dyspozycji partii (szczegolnie
finansowe) oraz bariery instytucjonalne wynikajace z obowiazujacego prawa
wyborczego. Wérod badaczy systemow partyjnych panuje zgodnos¢, ze system
proporcjonalny, niskie progi wyborcze i duze okregi wyborcze dziataja in favorem
nowych inicjatyw zaréwno w skonsolidowanych [Willey 1998], jak 1 nowych
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demokracjach [Tavits 2008]. Szczegdlne znaczenie dla postrzegania mozliwosci
sukcesu nowych partii bedzie mial poziom progu wyborczego pozwalajacego
na uczestnictwo w podziale mandatow. Czg$¢ wyborcow, w obawie przed ,,zmar-
nowaniem’ glosu®, moze bowiem nie zdecydowac si¢ na poparcie nowego ugru-
powania 1 przenie$¢ swoje polityczne preferencje na partie od wielu lat funk-
cjonujace na scenie politycznej. Bardzo wazna rolg¢ odgrywa réwniez potencjat
organizacyjny 1 finansowy nowego ugrupowania, ktdry z racji post¢pujacej
profesjonalizacji kampanii wyborczych musi by¢ na tyle duzy, aby umozliwi¢
sprostanie rywalizacji z partiami istniejacymi w systemie.

Nowe partie w badaniach empirycznych

Od poczatku XXI stulecia widoczna jest stala tendencja zwigzana
z brakiem reprezentatywnosci partii politycznych w Polsce. Wigkszo$¢
wyborcow nie potrafi wskaza¢ ugrupowania, ktore reprezentuje ich interesy
na arenie parlamentarnej. Ostabienie identyfikacji partyjnej elektoratu moze
w konsekwencji skutkowa¢ zwigkszeniem absencji wyborczej oraz wzrostem
spolecznej niecheci wzgledem podmiotow politycznych, jak 1 samej polityki.
Brak reprezentatywnos$ci partii politycznych nie wptywa jednak na deklaro-
wana przez wyborcOw potrzebg utworzenia nowego ugrupowania. Jak wska-
zuja dotychczasowe badania opinii spotecznej, ponad potowa polskiego elek-
toratu nie oczekuje pojawienia si¢ nowej inicjatywy na scenie polityczne]
[BS/14/2003, BS/70/2005, BS/123/2013].

Nieco bardziej optymistyczne wnioski dla potencjalnych nowych ugru-
powan nasuwa analiza badan empirycznych przeprowadzonych na potrzeby
niniejszego artykutu. Ich celem bylo sprawdzenie spotecznego zapotrzebo-
wania na nowe partie oraz szans na osiagnigcie wyborczego sukcesu.

W pierwszej kolejnosci analizie poddano zapotrzebowanie na nowe ugru-
powania w odniesieniu do identyfikacji partyjnej wyborcoOw (tabela 1). Potrzebg
utworzenia nowej inicjatywy politycznej najczesciej wyrazaja wyborcey ,,innych
partii” oraz Twojego Ruchu. Takie stanowisko, sumujac opinie kategoryczne
1 warunkowe, reprezentuje ok. 56-57% wyborcow tych formacji. Wynik ten
nie jest zaskoczeniem w przypadku ,,innych partii”’, gdyz do tej wlasnie grupy
zalicza sig elektorat niedawno powstalych formacji — Kongresu Nowej Prawicy,
Polski Razem oraz Solidarnej Polski. Wysokie poparcie wzgledem powsta-
wania nowych ugrupowan w przypadku wyborcéw Twojego Ruchu moze
wynika¢ z dwoch kwestii: zmeczenia scena polityczna 1 niecheci wobec partii

* Pod terminem zmarnowanie glosu rozumiane jest oddanie glosu na partig, ktora
w ostatecznym rozrachunku ze wzgledu na nieprzekroczenie klauzuli zaporowej nie
uczestniczy w podziale mandatow.
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parlamentarnych w tej grupie elektoratu, ktora wptyneta na dobry wynik partii
Janusza Palikota w wyborach z 2011 roku oraz stabej identyfikacji partyjnej
wyborcow tego ugrupowania. Wsroéd zwolennikow TR ponad polowa w ogodle
nie czuje ideowego zwiazku z partia [BS/26/2013]. Moze to skutkowa¢ wigksza
chwiejnoscia wyborcza, a co z tym zwigzane mozliwoscia przeptywu preferencji
tej grupy elektoratu do innych, takze nowych inicjatyw politycznych.

Na przeciwleglym biegunie znajduja si¢ wyborcy pozostatych partii
parlamentarnych. Najbardziej sceptycznie do tworzenia nowych ugrupowan
odnosi si¢ elektorat Platformy Obywatelskiej. Do wyborcow kontestujacych
zasadno$¢ powstawania nowych inicjatyw politycznych naleza rowniez osoby
deklarujace poparcie wzglgdem Prawa i Sprawiedliwo$ci, Sojuszu Lewicy
Demokratycznej oraz Polskiego Stronnictwa Ludowego. W przypadku wszyst-
kich wymienionych ugrupowan odsetek zwolennikéw utworzenia nowego
ugrupowania oscyluje miedzy 30 a 33,2%. Wynika z tego, ze elektorat tych
partii jest zadowolony z istniejacego uktadu sit na polskiej sceny polityczne;j.

Interesujacy z punktu widzenia badaczy zajmujacych si¢ przyczynami
wyborczej absencji jest wynik wyborcéw deklarujacych brak uczestnictwa
w elekcji do sejmu. Okazuje si¢ bowiem, ze niemal co druga osoba w tej grupie
oczekuje powstania nowej partii. Moze to oznaczaé, ze jednym z powodow
biernosci wyborczej tej czgsci elektoratu jest niezadowalajaca oferta partyjna,
a utworzenie nowej partii o odpowiednim profilu programowym moze spowo-
dowac jej wyborcza partycypacjg.

Wartym odnotowania jest takze wysoki odsetek osob, ktore nie maja
zdania wzgledem tworzenia nowych partii. Mniej wigcej trzech na dziesigciu
wyborcOdw nie ma sprecyzowanej opinii na ten temat.

Tabela 1. Na polskiej scenie politycznej powinna powstaé nowa partia -
rozktad ilo§ciowy 1 procentowy odpowiedzi w deklaracjach w odniesieniu do
wyborow do sejmu, gdyby odbywaly si¢ w najblizsza niedziele.

Zde(_:ydo- Raczej tak Nie mam Raczej nie Zdec.:yd(.)- Razem
wanie tak zdania wanie nie
Platforma ilosé 22 32 56 46 24 180
Obywatelska |procent| 12,2 17,8 31,1 25,6 13,3 100,0
Polskie ilogé 11 9 16 17 8 61
Stronnictwo
Ludowe procent| 18,0 14,8 26,2 27,9 13,1 100,0
Prawo ilos¢ 34 30 62 50 34 210
i Sprawiedliwos¢|procent| 16,2 14,3 29,5 23,8 16,2 100,0
. ilos¢ 18 14 17 6 2 57
Twoj Ruch
procent| 31,6 24,6 29,8 10,5 3,5 100,0
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Zdegydo— Raczej tak Nie mam Raczej nie Zde?yd(?— Razem
wanie tak zdania wanie nie

Sojusz Lewicy | ilo§¢ 15 15 26 24 10 90
Demokratycznej |procent| 16,7 16,7 28,9 26,7 11,1 100,0

Inne ilos¢ 51 34 33 20 11 149
procent| 34,2 22,8 22,1 13,4 7.4 100,0

Nie glosowal(a) | ilos¢ 63 72 93 45 19 292
bym procent| 21,6 24,7 31,8 15.4 6.5 100,0

Nastawienie do pojawienia si¢ nowej partii na scenie politycznej zostato
rowniez zbadane pod katem usytuowania wyborcoOw na skali lewica-prawica
(tabela 2). Najprzychylniej do mozliwo$ci powstania nowej partii odnosi si¢ elek-
torat deklarujacy sie¢ jako lewicowy (23,7% zdecydowanie popiera takie wyda-
rzenie). W przypadku wyborcéw prawicowych wynik ten jest nizszy o 5 punktow
procentowych. Wynika z tego, ze istnieje wigksze zapotrzebowanie na poja-
wienie si¢ partii o lewicowym apelu programowym. Potwierdzaja to dotych-
czasowe badania odbioru nowych partii, ktore wskazuja na potrzebg utworzenia
ugrupowania o profilu lewicowym i centrolewicowym [BS/123/2013].

Tabela 2. Na polskiej scenie politycznej powinna powstaé nowa partia -
rozktad ilo§ciowy 1 procentowy odpowiedzi w deklaracjach w odniesieniu do
pogladow ideologicznych.

Zde(_:ydo- Raczej tak Nie mam Raczej nie Zde§yd(?- Razem
wanie tak zdania wanie nie
. ilos¢ 52 41 59 45 22 219
Lewica
procent| 23.7 18,7 26,9 20,5 10,0 100,0
ilos¢ 30 34 56 31 18 169
Centrum
procent 17,8 20,1 33,1 18,3 10,7 100,0
. ilos¢ 66 65 108 79 45 363
Prawica
procent 18,2 17,9 29.8 21,8 12,4 100,0
Nie wiem/nie | 1lo$¢ 66 66 80 53 23 288
potrafig okresli¢ |procent| 22,9 22.9 27,8 18,4 8,0 100,0

W dalszej czesci badan ankietowanych zapytano o mozliwo$¢ osia-
gni¢cia sukcesu wyborczego przez nowe partie polityczne. Wigkszos¢ polskiego
elektoratu jest nastawiona sceptycznie wobec tego zagadnienia. Wyjatkiem
w tym wzgledzie sa po raz kolejny wyborcy ,,innych partii” oraz Twojego
Ruchu (tabela 3). Tym razem odsetek pozytywnych opinii jest jednak znaczaco
nizszy niz w przypadku powstawania nowych partii. Traktujac tacznie opinie
kategoryczne 1 warunkowe jedynie ok. 40% wyborcow tych ugrupowan wierzy
w sukces jakiej$ nowej formacji polityczne;.
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Przeciwne zdanie w tej sprawie reprezentuje elektorat partii, ktorych
przedstawiciele od wielu lat zasiadaja w polskim parlamencie. Najwigkszymi
sceptykami wzgledem sukcesu nowych ugrupowan sa wyborcy PO 1 PiS, wsrdd
ktorych ok. 17% zdecydowanie nie wierzy w mozliwos¢ uzyskania przez takie
formacje statusu relewantne;j sity na scenie polityczne;.

Tabela 3. Nowe partie polityczne majq szanse odnies¢ sukces wyborczy
w Polsce - rozktad ilosciowy 1 procentowy odpowiedzi w deklaracjach w od-
niesieniu do wyborow do sejmu, gdyby odbywaly si¢ w najblizsza niedzielg.

Zde(.:ydo- Raczej tak Nie mam Raczej nie Zde(.:ydq- Razem
wanie tak zdania wanie nie
Platforma ilos¢ 9 30 56 53 32 180
Obywatelska |procent| 5,0 16,7 31,1 29.4 17,8 100,0
Polskie ilog¢ 5 9 20 20 7 61
Stronnictwo
Ludowe procent 8,2 14,8 32,8 32,8 11,5 100,0
Prawo ilos¢ 12 38 59 65 36 210
i Sprawiedliwo$¢|procent 5,7 18,1 28,1 31,0 17,1 100,0
. ilos¢ 5 18 16 11 7 57
Twoj Ruch
procent 8,8 31,6 28,1 19,3 12,3 100,0
Sojusz Lewicy | ilos¢ 6 14 30 32 8 90
Demokratycznej | procent 6,7 15,6 33,3 35,6 8,9 100,0
I ilos¢ 20 35 42 42 10 149
nne
procent 13,4 23,5 28,2 28,2 6,7 100,0
Nie glosowal(a) | 1lo$¢ 22 68 117 64 21 292
bym procent| 7.5 23,3 40,1 21,9 7,2 100,0

Mozliwos¢ osiagnigcia sukcesu przez nowe partie polityczne zostata
rowniez zbadana w odniesieniu do orientacji ideologicznych elektoratu
(tabela 4). W tym przypadku nie zanotowano istotnych roéznic w obrgbie
poszczegb6lnych grup wyborcow. Najprzychylniej do ewentualnego sukcesu
nowych inicjatyw politycznych odnosza si¢ wyborcy, ktorzy nie potrafia
okresli¢ swojej pozycji na skali lewica-prawica. Z przeprowadzonych badan
wynika wigc, ze polskie spoleczenstwo negatywnie odnosi si¢ do potencjal-
nego sukcesu nowo powstalych ugrupowan bez wzgledu na orientacje ideolo-
giczne. Powodem takiego stanu rzeczy sa zapewne doswiadczenia wynikajace
z obserwacji polskiej sceny politycznej. W ciagu ostatniej dekady nie zanoto-
wano bowiem drastycznych zmian w systemie partyjnym, a obecnie, oprocz
Twojego Ruchu, o kierunkach polskiej polityki decyduja ugrupowania o ugrun-
towanym rodowodzie: PO, PSL, PiS oraz SLD.
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Tabela 4. Nowe partie polityczne majq szanse odnies¢ sukces wyborczy
w Polsce - rozklad iloSciowy 1 procentowy odpowiedzi w deklaracjach w od-
niesieniu do pogladow ideologicznych.

Zde(?ydo— Raczej tak Nie mam Raczej nie Zde(;yd(?— Razem
wanie tak zdania wanie nie
. ilos¢ 15 50 70 59 25 219
Lewica
procent 6,8 22,8 32,0 26,9 11,4 100,0
ilos¢ 14 31 53 55 16 169
Centrum
procent 8,3 18,3 314 32,5 9,5 100,0
. ilos¢ 26 64 107 112 54 363
Prawica
procent 7,2 17,6 29,5 30,9 14,9 100,0
Nie wiem/nie ilo$¢ 24 67 110 61 26 288
potrafig okresli¢ | procent 8,3 23,3 38,2 21,2 9,0 100,0
Zakonczenie

W ciagu ostatnich kilku lat mozemy zaobserwowac wzrost poziomu nieza-
dowolenia polskiego spoleczenstwa z istniejacej oferty partyjnej. Zdecydowana
wigkszos¢ wyborcoOw nie widzi na scenie politycznej ugrupowania, ktore dobrze
reprezentuje ich interesy. Ponadto, w ostatniej dekadzie nastapito znaczace zawe-
zenie pola politycznej rywalizacji, a sama scena polityczna postrzegana jest jako
obszar wspolzawodnictwa migdzy dwiema najwigkszymi partiami — Platforma
Obywatelska oraz Prawem 1 Sprawiedliwoscia. Badania empiryczne bgdace
podstawa niniejszego artykutu wskazuja na stopniowy wzrost zapotrzebowania
na nowe partie polityczne. Nadal widoczne jest jednak sceptyczne nastawienie
wzgledem szans takich ugrupowan na odniesienie sukcesu na scenie polityczne.
Mozna przypuszczad, ze jest zwiazane z obowiazujacym w naszym kraju prawem
wyborczym (szczegdlnie poziomem klauzul zaporowych) oraz doswiadczeniami
z poprzednich elekcji, obfitujacych w liczne porazki nowych ugrupowan.

Wybory parlamentarne 2011 oraz tegoroczne wybory do Parlamentu
Europejskiego przyniosty mandaty poselskie dwom nowym ugrupowaniom —
Ruchowi Palikota oraz Kongresowi Nowej Prawicy. Byto to mozliwe dzigki
odcigciu si¢ od istniejacych partii (zarowno na ptaszczyznie programowej,
jak 1 organizacyjnej) oraz poparciu najmiodszej grupy polskiego elektoratu.
Nalezy przypuszczaé, ze sukces tych formacji 1 wzrastajaca nieche¢ wzgledem
partii od lat decydujacych o kierunkach polityki panstwa moze wplyna¢ na
ograniczenie efektu psychologicznego zwiazanego z obawa przed mozliwo-
$cia ,,zmarnowania” glosu, co w obliczu zblizajacych si¢ wyborow samorzado-
wych 1 parlamentarnych moze skutkowa¢ wzrostem odsetka gtosow oddanych
na nowe partie.
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