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Abstract:

New parties in Poland, Czech Republic and Slovakia — electoral geography perspective

The aim of presented article is to examine regularities in the geographical distribution
of support for the new political parties in Poland, Czech Republic and Slovakia. At the beginning
of the study, nationwide results of analyzed parties were compared with results achieved in
territorial units. On this basis, the author created an indicator showing the average profit (or loss)
of a new grouping in relation to the share of votes at the national level. Subsequently, the author
calculated the Pearson's correlation coefficients to evaluate the relationship between results of new
political parties in the first elections they gained parliamentary seats. The results of the analysis
show that only in case of Czech Republic, it is possible to distinct the territorial units where citizens
are more likely to vote for new parties. Nevertheless, most of differences in the geographical
distribution of support for new parties in analyzed countries arise from three interrelated factors:
the specificity of the territorial unit, ideological autoidentification of population inhabiting
a particular territorial unit and popularity of party leaders.
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Wprowadzenie

Badania nad zmianami zachodzacymi w systemach partyjnych staja si¢ wspotczesnie
jednym z najbardziej interesujacych kierunkoéw analiz w zakresie nauk o polityce. Wzmozone
zainteresowanie tym zagadnieniem wynika ze wzrostu spotecznego poparcia dla nowych inicjatyw
politycznych notowanego w ostatniej dekadzie, co znajduje swe odzwierciedlenie
W zmieniajacych si¢ konfiguracjach systemow partyjnych panstw europejskich. Tendencja ta

zauwazalna jest szczegélnie w przypadku panstw Europy Srodkowo-Wschodniej, gdzie w wyniku
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niedawno przeprowadzonych elekcji parlamentarng uzyskato kilkanascie nowych ugrupowan
0 r6znym potencjale politycznym. Cz¢$¢ z nich zdobyla niewielka liczb¢ mandatéow, pozostajac
na marginesie politycznej relewancji. Niektore staly sie jednak znaczacymi ogniwami
parlamentarnej opozycji badz koalicji rzadowej, czasem obsadzajac nawet urzad premiera
I wickszos¢ stanowisk rzgdowych (najlepszym przyktadem tak spektakularnego sukcesu jest
zwycigstwo Partii Mira Cerara w stowenskich wyborach parlamentarnych w 2014 r.). Podobne
zjawisko widoczne jest rowniez w przypadku panstw Grupy Wyszehradzkiej, gdzie ostatnie cykle
wyborcze przyniosty znaczne zmiany w ksztalcie parlamentow. Sukces Ruchu Palikota w 2011 r.
oraz formacji Kukiz’15 i Nowoczesnej w 2015 r. zadaty ktam tezie o petryfikacji polskiego
systemu partyjnego. W 2010 r. nastgpito otwarcie wegierskiej sceny partyjnej, a status ugrupowan
relewantnych uzyskaty Ruch na rzecz Lepszych Wegier (Jobbik) oraz Polityka Moze By¢ Inna
(Lehet Mds a Politika!, LMP). W tym samym roku dokonato si¢ takze ,,odmrozenie” czeskiego
systemu partyjnego, ktorego konfiguracja, obok wegierskiego, uznawana byla za najbardziej
trwala w warunkach Europy Srodkowo-Wschodniej. Jego symptomem bylo uzyskanie
parlamentarnej reprezentacji przez TOP09 oraz ugrupowanie Sprawy Publiczne (Veci verejné),
a potwierdzeniem dobre rezultaty ANO 2011 oraz zatozonego przez Tomio Okamure Switu
Demokracji Bezposredniej (Usvit piimé demokracie) w kolejnych wyborach w 2013 roku. Zmiany
nastgpity roOwniez na stowackiej scenie politycznej, gdzie sukces Most-Hid oraz partii Wolnos¢
i Solidarnos$¢ (Sloboda a Solidarita, SaS) w wyborach parlamentarnych z 2010 r. dwa lata p6Zniej
powtdrzyta formacja Zwyczajni Ludzie i Niezalezne Osobistosci (Obycajni Ludia a nezavislé
osobnosti, OLaNO), a w kolejnej elekcji ugrupowanie Borisa Kollara JesteSmy Rodzing (Sme
Rodina), Sie¢ (SIET) oraz Partia Ludowa Nasza Stowacja (Ludovda strana — Nase Slovensko).

Nowe partie polityczne — ujecie definicyjne

Podstawowym problemem, z jakim musza zmierzy¢ si¢ badacze powstawania badz tez
osiggania politycznej relewancji przez nowe byty polityczne, jest proces konceptualizacji pojgcia
nowych partii politycznych, ktére ze wzgledu na swdj adaptacyjny charakter zmieniajg sig,
odnawiaja, a nawet kompletnie zmieniaja formul¢ organizacyjna w zaleznosci od rzeczywistosci
spotecznej, politycznej czy wyborczej. Trudno$¢ ta implikuje znaczace rdznice w obrebie kategorii
nowych partii w analizach politologicznych (Wojtasik 2014: 512-513; Marmola 2015: 184-187).
Powyzszy problem dotyczy rowniez panstw Europy Srodkowo-Wschodniej, w ktorej mamy

do czynienia z czgstymi zmianami szyldow partyjnych, co jest jedng z najwazniejszych przyczyn
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wysokiej labilnosci wyborczych preferencji (Sikk 2005). Jak stusznie zauwazajg Elisabeth Bakke
I Nick Sitter (2005), w przypadku nowych demokracji traktowanie wszystkich bytow powstatych
w wyniku fuzji 1 roztamow jako nowych partii politycznych moze znaczaco wypaczy¢ obraz
systemOw partyjnych oraz zawyza¢ mierniki wskazujace na ich niestabilnos¢.

Ponadto, proces transformacji systemowej zapoczatkowany na tym obszarze na przetomie
lat 80. 1 90. XX stulecia wptynat na uksztattowanie si¢ specyficznego wzorca powstawania partii
politycznych, opartego na kryterium genetycznym (Wojtasik 2014: 110). Na jego podstawie
wyr6zni¢c mozna dwie grupy ugrupowan: partie starorezimowe (Old Regime Parties)
i noworezimowe (New Regime Parties) (Tucker 2006). Wzorzec ten =znalazl swoje
odzwierciedlenie rowniez w przypadku panstw wyszehradzkich, bowiem podmioty ksztattujace
system partyjny utrwalony po pierwszych w petni rywalizacyjnych wyborach wywodzity si¢
z charakterystycznych dla tego obszaru ruchéw typu forum (Solidarno$¢, Forum Obywatelskie,
Spoteczenstwo Przeciw Przemocy, Wegierskie Forum Demokratyczne) badz tez byly
spadkobiercami partii komunistycznych.

Z tego wzgledu do grona nowych partii w warunkach Polski, Wegier, Czech i Stowacji
nalezy zaliczy¢ rzeczywiscie nowe partie (genuinely new parties) lub — jak nazywa je Robert
Harmel (1985) — new parties formed ‘naturally’, czyli inicjatywy polityczne niebedace
bezposrednio badz tez posrednio (personalnie lub organizacyjnie) powigzane z partiami majgcymi
wczesniej parlamentarng reprezentacj¢. Kategoria ta obejmuje ugrupowania, ktore: (1) po raz
pierwszy uzyskaty mandaty na poziomie parlamentu; (2) nie sg sukcesorami wcze$niejszych partii
parlamentarnych; (3) majg nowa nazwe i strukture; (4) nie posiadajg w swoich szeregach waznych
aktorow politycznych (prezydentéw, premierdw, istotnego odsetka postow lub ministrow)
z przesztosci (Sikk 2005).

Celem artykutlu jest zweryfikowanie, czy w Polsce, Czechach i na Stowacji mozna
doszuka¢ si¢ prawidlowosci w terytorialnym rozmieszczeniu poparcia dla nowych partii
politycznych oraz sprawdzenie, czy w przypadku badanych panstw istnieja jednostki terytorialne,
w ktorych wyborcy wykazuja tendencje do popierania nowych partii. Do grona nowych
ugrupowan zaliczono: (1) w przypadku Polski: Lige Polskich Rodzin, Samoobron¢ RP, Ruch
Palikota, Nowoczesng oraz Kukiz’15%; (2) w przypadku Czech: TOP09, Sprawy Publiczne, ANO
2011 oraz Swit Demokracji Bezpo$redniej; natomiast (3) w przypadku Stowacji: Partig

! Cho¢ ugrupowanie Kukiz’15 w sensie formalnym nie jest partig polityczng (nie posiada wpisu do ewidencji partii
politycznych prowadzonej przez Sad Okrggowy w Warszawie), to swoja dzialalnoscia spelnia podstawowe funkcje
przypisane organizacjom partyjnym.
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Porozumienia Obywatelskiego, Alians Nowego Obywatela, Most-Hid, Wolno$¢ i Solidarno$¢,
OLaNO, Parti¢ Ludowa Nasza Stowacja, Sme Rodina oraz Sie¢. W trakcie badan pod uwage
wziete zostaty jedynie wybory, w ktérych nowe ugrupowanie po raz pierwszy uzyskato mandaty
parlamentarne (w przypadku parlamentéw bikameralnych analizowane byly jedynie rezultaty
elekcji do izb pierwszych). Analizie zostaly poddane rezultaty elekcji w poszczegolnych
jednostkach terytorialnych. W przypadku Polski byto to 41 okregow wyborczych, w warunkach
czeskich 76 bytych powiatow (cz. okresy, jednostki zniesione w 2003 r., uzywane jednak nadal
W celach statystycznych) 1 miasto stoteczne Praga, natomiast na Stowacji 79 powiatow (stow.
okresy). Na wstepic poréwnano wyniki ogolnokrajowe nowych ugrupowan z wynikami
osiggnietymi w poszczegélnych jednostkach. Na tej podstawie okreslono, czy w ktorejs
z analizowanych jednostek wyborcy wykazuja tendencj¢ do popierania nowych ugrupowan.
W tym celu okres$lone zostaty wskazniki obrazujace sredni zysk (badz strate) nowego ugrupowania
w stosunku do rezultatu na poziomie ogolnokrajowym. Stanowig one $rednig wyliczong
na podstawie roéznic mi¢dzy odsetkiem glosow ugrupowania w konkretnym okregu wzgledem
procenta waznie oddanych gtosow w skali kraju. Nastepnie, dla wynikow nowych ugrupowan
zostaly wyliczone wspotczynniki korelacji Pearsona w dwoch wariantach: w pierwszym —
wyliczono wspodtczynniki korelacji rezultatow analizowanych ugrupowan w stosunku do wynikow
innych nowych ugrupowan, a w drugim — wyliczono wspoétczynniki (uwzgledniono jedynie

Irl > 0,6) w stosunku do wszystkich partii startujacych w tej samej elekcji parlamentarnej.

Wyniki analizy — Polska

W przypadku Polski w Zadnym z analizowanych 41 okregéw wyborczych nie
zaobserwowano sytuacji, w ktorej wszystkie pie¢ nowych partii uzyskatoby wigkszy odsetek
gloséw niz wynik wyborczy na poziomie ogdlnokrajowym. Najczesciej na nowe ugrupowania
glosowali mieszkancy trzech okregdw (Lublin, Chetm oraz Koszalin), w ktorych 4 z 5 ugrupowan
osiggneto wyniki powyzej odsetka gtosow w skali kraju. W przypadku Lublina 1 Chetma dotyczyto
to rezultatéw LPR i Samoobrony (wybory 2001), Ruchu Palikota oraz Kukiz’15. W obu okrggach
duzo gorsze wyniki odnotowala natomiast Nowoczesna, ktora nie przekroczyta tam progu
wyborczego (odpowiednio 4,54% oraz 3,75%). Natomiast w okregu Koszalin rezultat ponizej
odsetka gtosow W skali kraju uzyskata Liga Polskich Rodzin (jedynie 4,45%). Najstabiej nowe
partie wypadaty w okregach: Wroctaw, Gdansk, Ptock, Radom, Rybnik, Krakéw I oraz Nowy

Sacz. W dwoch pierwszych wyniki powyzej $redniej uzyskata Nowoczesna, w dwdch kolejnych
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takie rezultaty osiggneta Samoobrona, w Rybniku Kukiz’15, natomiast w okrggu Krakow I

oraz Nowy Sacz notowano ponadprzeci¢tne poparcie dla Ligi Polskich Rodzin.

Tabela 1. Okregi wyborcze wykazujace najwyzsze i najnizsze poparcie wyborcze dla nowych
partii politycznych w Polsce

Sredni
zyski/strata
nowego
Okreg wyborezy LPR 2001 | SRP 2001 | RP 2011 | K'15 2015 | .N 2015 | Y9rupowania
w stosunku
do rezultatu
na poziomie
kraju
40 Koszalin 4,45% 22,71% | 12,36% 9,41%| 8,06% + 2,51 p.p.
7 Chelm 11,30% 15,86% | 12,05% 10,47% | 3,75% + 1,79 p.p.
6 Lublin 9,91% 13,31% | 11,77% 9,32% | 4,54% + 0,87 p.p.
3 Wroctaw 7,86% 9,51% 9,59% 8,74% | 10,65% + 0,37 p.p.
12 Krakow I 11,54% 8,38% 8,83% 8,67% | 5,79% - 0,26 p.p.
17 Radom 7,71% 13,54% 8,53% 8,41% | 4,81% - 0,30 p.p.
16 Ptock 5,67% 13,04% 8,38% 8,41% | 5,15% -0,77 p.p.
30 Rybnik 5,97% 7,10% 9,02% 11,31%| 6,33% -0,95 p.p.
25 Gdansk 5,90% 6,38% 9,06% 7,15% | 9,17% -1,37 p.p.
14 Nowy Sacz 11,44% 7,98%| 4,67% 783%| 3,69%| -1,78p.p.
wynik ogélnokrajowy 7,87% 10,20% | 10,02% 8,81% | 7,60%

Zrédto: obliczenia wasne na podstawie wynikow wyborow.

W dalszej kolejnosci analizie poddano rozproszenie poparcia nowych ugrupowan mierzone
jako wspotczynnik zmiennosci, czyli iloraz odchylenia standardowego wynikow uzyskanych w 41
okregach wyborczych oraz $redniego wyniku w tychze okregach (tabela 2). Wskaznik ten wydaje
si¢ bardziej adekwatny w procesie analizy zréznicowania rezultatow ugrupowan, gdyz niweluje
roznice w wartosci odchylen standardowych wynikajace ze skali poparcia dla konkretnej partii na
poziomie ogdlnokrajowym. Na szczegdlng uwage zastuguje wynik formacji Kukiz’15, ktora obok
ugrupowania KORWIN (partia ta nie przekroczyta jednak progu wyborczego, uzyskujac 4,76%
glosow w skali kraju) miata najbardziej jednolita strukture poparcia sposrdd wszystkich komitetow

ogolnopolskich?. Co wigcej, ugrupowanie Pawta Kukiza przekroczyto prég wyborczy

2 Odchylenie standardowe liczone jako odsetek poparcia w przypadku partii KORWiN wyniosto 12,02%,
a w przypadku pozostatych ugrupowan przyjmowato wartosci: Partia Razem — 20,92%, Prawo i Sprawiedliwo$¢ —
24,29%, Platforma Obywatelska — 28,11%, Zjednoczona Lewica — 31,26%, Nowoczesna — 33,79%, Polskie
Stronnictwo Ludowe — 53,61%.
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we wszystkich powiatach 1 miastach na prawach powiatu (najstabszy wynik w Sopocie — 5,02%,
najlepszy 22,18% w powiecie brzeskim), co jest zjawiskiem bez precedensu w przypadku nowych
ugrupowan w warunkach polskich. Dla porownania w tej samej elekcji Nowoczesna nie
przekroczyla progu w 9 okrggach, a w ujeciu powiatowym najlepszy wynik uzyskata w Zielonej

Gorze 16,49%, a najstabszy w powiecie janowskim — 1,31%.

Tabela 2. Zroznicowanie poparcia dla nowych ugrupowan w Polsce liczone na podstawie
rezultatow uzyskanych w okrggach wyborczych

Liga Polskich
Rodzin

1,34 2,42 2,03 3,70 2,53

Ugrupowanie Kukiz’15 Nowoczesna | Ruch Palikota | Samoobrona

Odchylenie
standardowe
Wspotczynnik
zmiennosci
(odchylenie
standardowe
jako odsetek
poparcia)
Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie wynikow wyborow.

14,89% 33,79% 20,17% 35,08% 31,67%

Analiza wspotczynnikow korelacji  wynikow  wyborczych nowych ugrupowan
przedstawiona zostata w tabeli 3. W tym przypadku do$¢ silng zalezno$¢ ujemna wykazywaty
rezultaty Ligi Polskich Rodzin z 2001 r. oraz Ruchu Palikota z 2011 r. Istotne statystycznie
korelacje, jednak o slabszej sile, uzyskano rowniez w przypadku wynikow Nowoczesnej Ryszarda

Petru.

Tabela 3. Wspotczynniki korelacji wynikow wyborczych nowych partii politycznych w Polsce
liczone w oparciu o rezultaty uzyskane w okregach wyborczych

LPR 2001 | SRP2001 | RP2011 | K'152015 N 2015
LPR 2001 X -,652 -,439
SRP 2001 X 570
RP 2011 652 X 407
K'15 2015 X _326
N 2015 439 570 407 326 X

**_ Korelacja istotna na poziomie 0.01 (dwustronnie).
*. Korelacja istotna na poziomie 0.05 (dwustronnie).
Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie wynikow wybordw.
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Poréwnanie terytorialnego rozmieszczenia poparcia dla nowych partii, ktére weszty do
parlamentu po wyborach z 2015 r. z innymi ugrupowaniami startujagcymi w tej elekcji, pokazuje,
ze Nowoczesna osiggata dobre rezultaty w okregach, gdzie dobrze wypadaty PO (r = ,756;
p <,001) oraz Partia Razem (r = ,878; p < ,001), a gorsze wyniki uzyskiwaty PiS (r = -,743,;
p <,001); PSL (r = -,674**; p < ,001). Potwierdza to ogolng teze, ze partia Ryszarda Petru,
podobnie jak PO i1 Razem, wicksze poparcie generowala w okregach wielkomiejskich.
W przypadku wyboréw parlamentarnych 2011 r. rezultaty Ruchu Palikota wykazywaty silng
zalezno$¢ ujemng z wynikami PiS (r = -,751; p < ,001) oraz dodatnig z wyborczym poparciem
SLD (r =,659; p <,001). Czynnikiem decydujacym o takich rezultatach wydaje si¢ orientacja
ideologiczna wyborcow tego ugrupowania, w duzym stopniu zbiezna z reprezentowang przez
elektorat SLD i odmienna (szczegblnie w wymiarze aksjologicznym) wzglgdem wyborcow PiS.
Podobne wnioski nasuwaja si¢ w trakcie analizy wyboréw z 2001 r., ktora wykazata, ze LPR
uzyskiwata dobre rezultaty, tam, gdzie nizsze poparcie generowala zwycieska koalicja SLD-UP
(r=-,727; p < ,001), natomiast wynik wyborczy Samoobrony wykazywal dodatnig korelacje¢
z rezultatami PSL (r = ,589; p <,001), a ujemng z poparciem dla nastgpujacych ugrupowan: PiS
(r=-,675; p <,001); UW (r =-,633; p <,001) oraz PO (r = -,639, p <,001).

Wyniki analizy — Stowacja

Podobnie jak w warunkach polskich, takze na Stowacji w zadnym z analizowanych
powiatow nie zdarzyto sig¢, aby wszystkie nowe ugrupowania uzyskaty wyzszy odsetek glosow niz
wynik wyborczy na poziomie kraju. W czterech z nich (Poprad, SpiSska Nova Ves, Koszyce I,
Koszyce 1V) takie rezultaty odniosto 7 z 8 ugrupowan. W przypadku dwoch pierwszych stabsze
wyniki (odpowiednio 1,83% 1 2,25%) odnotowat Most-Hid, natomiast w Koszycach gorzej
od wyniku ogolnokrajowego wypadta Partia Ludowa Nasza Stowacja. Najmniej skorzy do
popierania nowych ugrupowan sa wyborcy ze: Zlatych Moraveév, Cadcy, Kysuckégo Novégo
Mesta, Detvy, Dunajskiej Stredy, Galanty, Komarna, Nowych Zamkéw 1 Sniny. W pierwszych
czterech powiatach jedynie Partia Ludowa Nasza Stowacja uzyskata wynik wiekszy niz odsetek
glosow w skali kraju, w kolejnych czterech podobne rezultaty osiagnal Most-Hid, natomiast
w przypadku Sniny wynik powyzej rezultatéw ogolnokrajowych zdobyla jedynie Partia
Porozumienia Obywatelskiego.
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Tabela 4. Powiaty wykazujace najwyzsze i najnizsze poparcie wyborcze dla nowych partii
politycznych na Stowacji

SME ©
5 &
I’S Nase | RODINA - y Sloboda a -% o8&
. . #SIET | oraNo [2°9°°992 ) posT- | ANO | soP | EE 35S
Okres Kraj Slovensko Boris Solidarita | .+ S5 23
016 Kollsr 2016 | 2012 2010 | HID2010| 2002 | 1998 | £ 3 § 2
2016 -
Koszyce | | koszycki 6,38% 737%| 833%| 1191%| 17,03%| 9,41%| 12,92%| 23,80% | +4,01p.p.
Koszyce IV | koszycki 6,68% 8,26% | 7.88%| 10,77%| 14,22%|  8,93%| 13,09% | 2543%| +3,77 p.p.
Poprad preszowski 10,30% 6,82%| 592%| 11,91%| 16,08% |  1,83%| 13,62%| 9,63%| + 1,38 p.p.
i‘fiiik@es koszycki 10,10% 706%| 6,00%| 886%| 12,49% |  225%| 11,94%| 10,59%| + 0,53 p.p.
Galanta trnawski 5,71% 6,58% | 3,77%| 7,28% 8,68% 29,37% | 4,29%| 4,05%| +0,58p.p.
]SDt‘ﬁggfka trnawski 1,29% 3,25% | 1,98%| 1,81%| 2,99%| 50,87%| 1,73%| 1,43%] +0,03 p.p.
g;ﬁ(y nitrzanski 5,50% 6,04%| 338%| 434%| 812%| 2382%| 6,23%| 429%| -0,42p.p.
Koméarno | nitrzanski 2,05% 2,09%| 2,66%| 255%| 4,88%| 37,73%| 3,64%| 292%| -0,71p.p.
Detva E?/rsltsrkz(;/ckl 10,98% 6,02%| 348%| 810%| 11,26%| 1,70%| 7,85%| 4,80%| -1,36p.p.
f/llgtr:wce nitrzanski 9,75% 6,00%| 3,88%| 7,12%| 9,35%| 1,80%| 6,10%| 4,61%]| -2,06p.p.
Snina preszowski 6,24% 500%| 4,34%| 3,78%| 572%| 145%| 7,25%| 13,05%| - 2,28 p.p.
Ezi‘;“ll\‘fesm zylinski 11,18% 551% | 4,05%| 524%|  7,86% 1,02% | 4,28%| 2,94%| -2,88p.p.
Cadca zylinski 10,81% 414%| 545%| 497%| 654%|  0,92%| 3,24%| 2,99%| -3,25p.p.
‘S’Yg;i'i‘;‘;ju 8,04% 6,629% | 560%| 855% | 12,14%| 812%| 801%| 8,01%

Zrédto: obliczenia wasne na podstawie wynikow wyborow.

Charakterystyczne dla stowackich nowych ugrupowan jest ogromne zrdznicowanie

geograficzne poparcia (tabela 5). Fenomen ten dotyczy zreszta wszystkich stowackich partii

parlamentarnych 1 jest zwigzany glownie z heterogeniczng strukturg spoteczng tego panstwa.

Jest on szczegolnie widoczny w przypadku ugrupowania Most-Hid, ktore zdecydowanie najwigce;j

gloséw uzyskato na potudniu Stowacji, w powiatach o najwigkszych skupiskach mniejszosci

wegierskiej. Odchylenie standardowe liczone jako odsetek poparcia ugrupowania Béli Bugara

wyniosto az 145,49%, a jego bastionami poparcia w trakcie elekcji z 2010 r. byty: Dunajska Streda
(50,87%), Komarno (37,73%), Galanta (29,37%), Sala (26,42%), Nové Zamky (23,82%),
Roznava (21.17%), Rimavskad Sobota (20,06%). W 44 z 79 powiatdw partia nie przekroczyla

natomiast 2% waznie oddanych gloséw, najstabszy rezultat uzyskujac w Starej Cuboviiie (0,79%).
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Taki geograficzny rozktad poparcia pozwolit Most-Hid na powtorzenie sukcesu wyborczego
w elekcjach parlamentarnych z 2012 i 2016 r. (rysunek 1). Z podobnym, cho¢ nie az tak
drastycznym, rozrzutem poparcia mamy do czynienia w przypadku Partii Porozumienia
Obywatelskiego w 1998 r. (odchylenie standardowe na poziomie 63,86%), ktora zdecydowanie
najlepsze wyniki osiggneta w powiecie koszyckim, a takze w samych Koszycach, gdzie zdobyta
ponad 20% gloséw wyborcéw. Takie rozmieszczenie geograficzne glosow wynikalo z faktu
pochodzenia lidera ugrupowania Rudolfa Schustera — o6wczesnego burmistrza Koszyc,
ktory w 1999 r. objat urzad prezydenta Republiki Stowackie;.

Na uwage zasluguje natomiast rozmieszczenie wyborczego poparcia ugrupowania
Jestesmy Rodzing Borisa Kollara, ktorego warto$¢ odchylenia standardowego liczona jako odsetek
wyniku ogolnokrajowego jest najnizsza sposrdd wszystkich partii parlamentarnych od czasu

rezultatu SMER z wyborow w 2002 12,

Tabela 5. Zréznicowanie poparcia dla nowych partii na Stowacji liczone na podstawie rezultatow
uzyskanych w poszczeg6lnych powiatach

SME
LS Nase | RODINA v , Slobodaa | MOST -
Ugrupowanie | Slovensko | - Boris #;oﬂfg OZLSEO Solidarita HID ?(;\(I)(; 18523%
2016 Kollar 2010 2010
2016
Odchylenie |, o4 1,54 1,76 | 3,26 4,19 909 | 292 | 527
standardowe
Wspotezynnik
zmiennosci
(odchylenie |5 1100 | 238806 |32,100% | 39.43% | 36,14% | 145.49% | 36,09% | 63,86%
standardowe
jako odsetek
poparcia)

Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie wynikow wyborow.

3 W 2002 r. warto$¢ odchylenia standardowego jako odsetka wyniku wyborczego partii Roberta Fico wyniosta

21,91%.
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W dalszej czgsci analizy wyliczono wspdlczynniki korelacji wynikéw wyborczych nowych

partii na Stowacji. Silng korelacje¢ dodatnig wykazywaty wyniki wyborcze Wolnosci i Solidarnosci

z OLaNO (r=,835; p <,001) oraz z JesteSmy Rodzing Borisa Kollara (r =,645; p <,001). Podobne

wartosci  wspotczynnika odnotowano, co nie zaskakuje ze wzgledu na podobny profil

ideologiczny, w przypadku rezultatéw Partii Porozumienia Obywatelskiego (1998) i Aliansu
Nowego Obywatela (2002).

Tabela 6. Wspotczynniki korelacji wynikéw wyborczych nowych partii politycznych na Stowacji
liczone na podstawie rezultatow uzyskanych w powiatach

IS Nase SME v OI,BYCAJNI Sloboda a
Slovensko RO.DINA,_ #SIET LUI,)I.A a,l Solidarita MOST " |ANO 2002| SOP 1998
2016 Boris Kollar 2016 nezaV1_sle 2010 HID 2010
2016 osobnosti 2012
LS Nase X o
Slovensko 2016 -,565
SME RODINA -
Boris Kolldr X 544" 645 |  -318| 255
2016
#SIET 2016 X 462 389 -321 243 346
OBYCAIJNI
LCUDIA a " " - - .
nezavislé 044 462 X ,835 -, 376 234
osobnosti 2012
Sloboda a ok ok ol “ .
Solidarita 2010 645 389 835 X -,277 332
MOST - HID o o o o .
2010 -,565 -,318 -321 -,376 =277 X
ANO 2002 255 243 234 332 X 694
SOP 1998 346 694 | X

**_ Korelacja istotna na poziomie 0.01 (dwustronnie).
*, Korelacja istotna na poziomie 0.05 (dwustronnie).
Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie wynikow wybordw.

Poréwnanie terytorialnego rozktadu poparcia ugrupowan, ktére uzyskaty

mandaty

parlamentarne w 2010 r., pokazuje, ze Wolno$¢ 1 Solidarno$¢ osiggata dobre rezultaty

W powiatach, w ktorych wysokie poparcie uzyskiwata konserwatywno-liberalna Stowacka Unia

Chrzescijanska i Demokratyczna — Partia Demokratyczna (SDKU-DS) (r = ,842; p <,001),

natomiast Most-Hid najmocniej rywalizowat, co nie zaskakujace, z Partia Wegierskiej Koalicji

(SMK-MKP) (r=,933; p <,001), a najgorzej wypadat tam, gdzie ponadprzeci¢tne wyniki osiggat
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SMER (r = -,775; p < ,001). W przypadku ostatnich wyboréw parlamentarnych skrajnie
nacjonalistyczna IS NaSe Slovensko uzyskiwala dobre wyniki tam, gdzie wysokim poparciem
cieszyla si¢ Stowacka Partia Narodowa (r = ,615; p < ,001), natomiast stabe rezultaty osiggata

w okregach, gdzie dobrze wypadat Most-Hid (r = -,609; p <,001).

Wyniki analizy — Czechy

Nieco inne wnioski przynosi analiza rezultatbw nowych ugrupowan w warunkach
czeskich. Tym razem na mapie naszych potudniowych sgsiadoéw mozna wyodrebni¢ jednostki
administracyjne, w ktérych wyborcy chetniej niz w innych czgsciach panstwa popierajg nowe
inicjatywy polityczne (sa to: Nymburk, Karlowe Wary, Jablonec nad Nysa, Liberec, Semily, Jicin,
Nachod i Trutnov, gdzie wszystkie cztery analizowane ugrupowania osiagaly rezultaty powyzej
wyniku w skali ogdlnokrajowej) oraz takie, gdzie si¢ nie generujg one zwickszonego poparcia
elektoratu (sg to: Karwina, powiat Brno, Zdziar nad Sazawa, Pelhrimov, Havlickuv Brod, Svitavy,
Rokycany, Tachov, Domazlice, Tabor i Pisek, gdzie zadna z partii nie uzyskata odsetka gloséw

przewyzszajacego wynik wyborczy).
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Tabela 7. Okregi wyborcze wykazujace najwyzsze i najnizsze poparcie wyborcze dla nowych

partii politycznych w Republice Czeskiej

Sredni
zysk/strata
- nowego
. ANO Swit . Sprawy | ugrupowania
Okres Kraj 2011 Demokracji | TOP 09 .
, . . publiczne | w stosunku
Bezposrednic] do rezultatu
na poziomie
kraju
Jablonec nad Nysg | liberecki 22,90% 8,18% | 21,47% | 12,47%| +2,98p.p.
Jicin hradecki 21,57% 8,40%| 20,26% | 12,91%| +2,51p.p.
Liberec liberecki 22,29% 7,05%| 20,69% | 12,58% | +2,38p.p.
Semily liberecki 19,29% 9,07%| 20,43% | 13,03%| +2,18p.p.
Karlowe Wary karlowarski 22,24% 8,05%| 19,36% | 11,77%| +2,08p.p.
Trutnov hradecki 20,02% 8,75%| 17,11% | 13,10%| + 1,47 p.p.
Nachod hradecki 19,11% 8,44%| 17,60% | 13,34%| +1,35p.p.
Nymburk srodkowoczeski 21,29% 7,07%| 17,10%| 11,31%| +0,92p.p.
Tabor potudniowoczeski 17,90% 6,53% | 16,61% | 10,85% -0,31 p.p.
powiat Brno potudniowomorawski | 18,06% 6,55% | 15,69% | 10,19% - 0,66 p.p.
Pisek potudniowoczeski 15,41% 6,79% | 16,59% 9,69% -1,16 p.p.
Rokycany pilznenski 18,54% 5,52% | 13,93% 9,54% -1,40 p.p.
Tachov pilznenski 17,00% 6,68% | 12,80% | 10,75% - 1,47 p.p.
Svitavy pardubicki 16,62% 6,54% | 12,48% | 10,81% - 1,67 p.p.
Havlickuv Brod Wysoczyna 17,18% 5,87% | 13,52% 9,36% | -1,80p.p.
Pelhrimov Wysoczyna 14,89% 6,03%| 14,27%| 10,32%| -1,90p.p.
Domazlice pilznenski 16,44% 6,16% | 13,02% 8,60% -2,22 p.p.
Zdziar nad Sazawg | Wysoczyna 15,57% 5,89% | 12,70% 9,56% | -2,35p.p.
Karwina morawsko-$lgski 15,98% 6,84%| 7,43%| 10,41% -3,11 p.p.
wynik 18,65% 6,88% | 16,70% | 10,88%
ogolnokrajowy

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie wynikow wyborow.

Nowe ugrupowania polityczne w Czechach cechujg si¢ réwniez najmniejszym

geograficznym zréznicowaniem poparcia sposrod analizowanych panstw. Co wigcej, ANO 2011

oraz Sprawy Publiczne posiadaly najbardziej jednolita strukture ze wszystkich partii

parlamentarnych?,

# Wartoéci odchylen standardowych liczonych jako odsetek rezultatu wyborczego w przypadku elekcji parlamentarnej
z 2010 r. wyniosty: Sprawy Publiczne (VV) — 11,71%, Czeska Partia Socjaldemokratyczna (CSSD) — 15,09%,
Obywatelska Partia Demokratyczna (ODS) — 15,63%, Komunistyczna Partia Czech i Moraw (KSCM) — 19,92%, TOP
09 — 24,35%, natomiast w wyborach z 2013 roku: ANO 2011 — 11,30%, CSSD — 15,16%, KSCM — 19,26%, Swit
Demokracji Bezposredniej — 19,62%, ODS — 25,42%, TOP 09 — 36,01% i KDU-CSL — 52,66%.
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Tabela 8. Zroznicowanie poparcia dla nowych partii w Republice Czeskiej liczone na podstawie
rezultatow uzyskanych w poszczegolnych powiatach

Ugrupowanie ANO 2011 Sgé;?:?:ﬁ?e?l TOP 09 Sprawy publiczne
Odchylenie 214 1,45 371 1,29
standardowe
Wspdtezynnik
zmiennosci
(odchylenie 11,30% 19,62% 24,35% 11,71%
standardowe jako
odsetek poparcia)

Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie wynikow wyborow.

Analiza wspotczynnikow korelacji  wynikow  wyborczych nowych ugrupowan
w pierwszych elekcjach, w ktorych obsadzity one mandaty parlamentarne, zostaly przedstawione
w ponizszej tabeli. Na uwage zastuguje wynik wspolczynnika liczonego dla ANO 2011 1 Spraw
Publicznych, ktory wskazuje na podobienstwo terytorialnego rozmieszczenia elektoratow tychze
partii (r =,607; p <,001).

Tabela 9. Wspoétczynniki korelacji wynikow wyborczych nowych partii politycznych w Republice
Czeskiej liczone na podstawie rezultatow uzyskanych w powiatach
ANO 2011 Usvit TOP 09 \AY

2013 2013 2010 2010

X 274 607"

ANO 2011
2013
Usvit
2013

TOP 09
2010
AVAY o ox N
2010 ,607 ,438 -,226 X

** Korelacja istotna na poziomie 0.01 (dwustronnie).
*, Korelacja istotna na poziomie 0.05 (dwustronnie).

Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie wynikow wyborow.

274" X -,520™ ,438™

-,520™ X -,226"

Bioragc pod uwage jedynie rezultaty wyborow parlamentarnych z 2010 r. rozmieszczenie
terytorialne poparcia dla TOP 09 odpowiadato rozmieszczeniu poparcia ODS (r =,688; p <,001)
i wykazywato negatywna zalezno$¢ wzgledem poparcia dla CSSD (r=-,894; p <,001) oraz KSCM
(r=-,757; p < ,001). Wynik ten mozna tlumaczy¢ rdéznicami ideologicznymi wyborcow
konserwatywnego TOP 09 oraz elektoratow socjaldemokratow i komunistow. W wyborach
2013 r. odnotowano natomiast negatywna korelacje rezultatow Switu Demokracji Bezposredniej
1 ODS (r = -,668; p <,001).
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Dyskusja

Prezentowane badania empiryczne celowo pomijaja aspekt temporalny. Wynika to
Z niedlugiej tradycji instytucji demokratycznych analizowanych panstw oraz z faktu,
ze zdobywanie atrybutoéw relewancji przez nowe ugrupowania, niewywodzace si¢
z wyodregbnionych na podstawie kryterium genetycznego ugrupowan staro- i noworezimowych, to
stosunkowo nowy fenomen. W tym czasie nie doszto do spektakularnych zmian w strukturze
spotecznej analizowanych panstw, ktére moglyby mie¢ realny wplyw na rezultaty
przeprowadzonej analizy. Kolejnym czynnikiem pomini¢tym w niniejszym artykule jest aspekt
prawny, w szczegdlnosci ksztatt ordynacji wyborczej w warunkach polskich. Mimo zmian, ktore
w pewnym stopniu mogly wptyna¢ na strategie glosowania elektoratu (przede wszystkim zmiana
formuty wyborczej czy wprowadzenie ustawowych kwot plci na listach wyborczych), okregi
wyborcze w wyborach do sejmu w latach 2001-2015, a wigc obszary przyjete za jednostki analizy
w przypadku Polski, nie podlegaly wickszym modyfikacjom. Z tego wzglgdu nalezy uznac,
ze czynnik ten nie mial decydujacego znaczenia dla rezultatow analizy. Aspekt ten wptynat
réwniez na dobor jednostek analizy w poszczegdlnych panstwach bedacych przedmiotem badan.
Ze wzgledu na obowigzujace prawo wyborcze w przypadku Stowacji i Czech zdecydowano si¢ na
analize wynikdw w ujeciu powiatowym. Dzieki temu w przypadku wszystkich panstw liczba

jednostek analizy bylta zblizona, co umozliwito przeprowadzenie badan komparatystycznych.

Whnioski

Podsumowujac wyniki przeprowadzonej analizy, uzasadnione wydaje si¢ stwierdzenie,
ze w warunkach analizowanych panstw trudno wskaza¢ konkretne jednostki terytorialne,
ktorych mieszkancy wykazujg tendencje do popierania nowych inicjatyw politycznych.
Za wyjatek w tym wzgledzie mozna uzna¢ Republike Czeska, gdzie udato si¢ wyodrgbni¢ miejsca,
w ktorych czesciej niz w innych czeéciach panstwa glosuje si¢ (badz nie) na nowe ugrupowania
I nowe partie charakteryzujg si¢ najbardziej jednolitg strukturg poparcia sposrdd analizowanych
panstw. Biorac pod uwage catoksztatt analizy, okazuje si¢, Ze roznice w terytorialnym
rozmieszczeniu poparcia dla nowych ugrupowan, podobnie jak w przypadku ,,pozostatych partii”
wynikajg zazwyczaj z trzech powigzanych ze sobg czynnikow:
(1) Specyfiki konkretnej jednostki terytorialnej, ktora moze wptywac na zwigkszone poparcie dla

ugrupowan okreslonego typu. W niektorych przypadkach partie czgéciej generuja wyzsze poparcie
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w okregach wielkomiejskich (np. Nowoczesna, Wolnos¢ 1 Solidarno$¢), w innych w jednostkach
zamieszkatych przez mniejszos¢ narodowa (Most-Hid).

(2) Specyfiki ideologicznej ludnosci zamieszkujacej konkretng jednostke terytorialng, ktora moze
generowac¢ dodatkowe poparcie dla ugrupowan okreslonego typu. W tym przypadku program
nowych partii odpowiada dominujacym identyfikacjom ideologicznym elektoratu w konkretnej
czesci panstwa (przyktadowo LPR generowata zwigkszone poparcie w bardziej konserwatywnych
okregach na wschodzie Polski).

(3) Czynnika personalnego, ktory moze determinowal znaczace rdznice poparcia
W poszczegbdlnych jednostkach terytorialnych. Najlepiej znaczenie tego czynnika obrazuje
geograficzne rozmieszczenie poparcia dla Partii Porozumienia Obywatelskiego (SOP), cechujace
si¢ zwigkszonym poziomem poparcia w rejonie Koszyc wynikajacym z popularnos$ci jej lidera
Rudolfa Schustera. Efekt lidera stanowi zreszta istotny czynnik sukcesu nowych partii
politycznych. Jednak, jak wskazuje przyktad SOP, zbyt duze uzaleznienie wyniku wyborczego od
poziomu poparcia spotecznego dla partyjnego przywodcey powoduje niebezpieczenstwo szybkiej
utraty relewancji, a w skrajnym przypadku (takim jak gwattowny spadek zaufania spotecznego
wzgledem lidera badz jego odejscie z partii) moze spowodowac rozpad ugrupowania (Marmola
2017: 343).
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