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Abstract:

Coverage of politics in Wiadomosci TVP1 after the parliamentary elections in 2015:

balanced or biased?

Existence of free media is one of the most important feature of democratic system. Since
the collapse of the communist system in 1990s, Central and Eastern European societies have been
overtaken by a process of change. Media system change was part of the general process of what
may be called systemic social transformation. The main goals of free media in Central and Eastern
European were: introduction and legitimization of the concepts of democracy, rule of law and
constitutionalism as much as concepts of political pluralism, competition and new political parties
and candidates as legitimate competitors. Unfortunately in post-communist countries media have
not yet reached a state of full independence from the current interests of political parties.

In this study there is case of Poland analyzed. After Polish parliamentary election in 2015
there have been changes in public television. The article presents the results of media content
analysis of “Wiadomosci” TVPI1. In first research there is comparison how “Wiadomosci” and
“Fakty” coverage the same political events. In second research there is comparison how
“Wiadomosci” coverage politics in 2015 and after parliamentary election in 2015. The purpose

of the research was to evaluate if the politics coverage became more balanced or more biased.
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Wprowadzenie
Zarowno dla teoretykow demokracji, jak i1 badaczy mediow istnienie obiektywnych

srodkoéw masowego przekazu stanowi jeden z istotniejszych warunkéw funkcjonowania tego typu
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systemu politycznego (Dahl 2015; Sartori 1987; Norris 2000: 3 i n.; McNair 2012: 1 i n.; Curran
2002: 217 i n.; Stromback 2005: 331-345). Robert Dahl wskazat ponadto, ze ,,muszq istnie¢
zroznicowane zrodta informacyji, ktore nie znajdujq sie pod kontrolg rzqdu ani zadnej pojedynczej
grupy politycznej usitujgcej wywrze¢ wplyw na polityczne przekonania i postawy, i takie zrodta
informacji powinny by¢ skutecznie chronione przez prawo” (Dahl 2015: 86). Na podstawie dekad
doswiadczen dojrzatych demokracji zachodnioeuropejskich oraz o wiele krotszego, jedynie
epizodycznego, okresu ksztattowania si¢ wzglednie niezaleznych mediow w Europie Srodkowej
i Wschodniej, mozna wskazywac szereg czynnikow, ktore sprzyjaja istnieniu wolnych mediow.
Wydaje si¢ jednak, ze o ile sformulowanie na ptaszczyznie normatywnej oczekiwan, jakie stawia
si¢ mediom, by mozna byto uzna¢ je za wolne, jest stosunkowo proste, o tyle realizacja tych
oczekiwan, a nawet ocena, czy jesteSmy blisko ich spetnienia, rodzi znaczace trudnosci.

Badacze mediow dowodza, ze w Europie Srodkowej i Wschodniej wystepuje szereg
problemow, ktére maja specyficzny lokalny charakter. Ich geneza wigze si¢ z istnieniem silnych
tradycji medidow, ktore sg podporzadkowane wladzy sprawowanej przez niedemokratyczne rezimy
o rodowodzie socjalistycznym. Patrick H. O’Neil stusznie podkresla, ze po rewolucjach w roku
1989 postrzeganych jako zwycigstwo warto$ci wolno$ciowych nad autorytaryzmem, kolejne lata
jasno dowiodty, ze w miejscu dotychczasowego rezimu nie rodzg si¢ automatycznie mechanizmy
demokratyczne. Zmiany w tym kierunku wymagaja bowiem gigantycznego wysitku, przebudowy
spoleczenstwa oraz zastgpienia wielu istniejacych juz struktur i mechanizméw nowymi (O’Neil
1997: 1). Po ponad dziesi¢ciu latach od wspomnianej historycznej zmiany Peter Gross
podsumowujac swoje badania dotyczace roli mediow w tym regionie Europy, wskazat, ze nie
spetnity one w pelni pokladanych w nich oczekiwan, a to glownie za sprawag wcigz
niewystarczajagcego poziomu profesjonalizmu dziennikarskiego oraz licznych problemow
systemowych, personalnych i prawnych, w wyniku ktérych nie udato si¢ wcigz zdefiniowac ich
powszechnie akceptowanej roli (Gross 2002: 158).

Wyniki prowadzonych badan najczesciej akcentujg rozliczne mankamenty, dotyczace
funkcjonowania mediow w Europie Srodkowej i Wschodniej. Thimaczy si¢ je czesto silnymi
dazeniami partii politycznych do dziatan na rzecz kolonizacji mediow (Bajomi-Lazar 2014).
Jednoczesnie podkresli¢ nalezy, ze rozczarowania wynikaja zwykle z faktu, iz liczono na to,
ze W panstwach postkomunistycznych szybko dotychczasowy model dziennikarstwa zostanie

zastgpiony paradygmatem anglo-amerykanskim. Niepowodzenia wynikajg gldwnie z faktu,
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ze model ten wymaga $wiadomego spoteczenstwa, w ktorym prawo do wolnosci mediow jest
respektowane przez elite¢ wtadzy i1 opini¢ publiczna, za$ niezalezno$¢ organizacji dziennikarskich
I samych dziennikarzy jest silnie chroniona przez obowigzujace prawo. Droga do takiego modelu
nie prowadzi niestety przez proste decyzje administracyjne, ale wymaga dlugich dekad budowy
spoteczenstwa wiedzy, cechujgcego si¢ stabilno$cig i dojrzatoscig (Lauk 2008: 208).

Niezaleznie od powyzszych uwarunkowan, niezwykle trudne staje si¢ jednoznaczne
wskazanie, czy i kiedy przekaz medialny jest stronniczy. W pierwszej kolejnosci podnie$¢ nalezy,
ze obiektywizm przekazu pozostaje ideg, nie za$ stanem, ktory da si¢ w pelni osiggna¢. Media
do pewnego tylko stopnia odzwierciedlajg istniejacg rzeczywisto$¢, w innym zakresie
rzeczywisto$¢ t¢ kreuja (Michalczyk 2010: 107 i n.). Istnieje zatem mozliwo$¢ prowadzenia
porownawczych badan empirycznych, pozwalajacych wykazaé, ktory z analizowanych
programéw czy tytutdw pozostaje bardziej obiektywny, a ktory jest w wigkszym stopniu
stronniczy, premiuje okreslone racje polityczne, w lepszym $wietle ukazuje wybrang partie
polityczng czy czesciej cytuje opinie, opowiadajace si¢ za jedng z racji. Podkresli¢ nalezy jednak,
ze relacjonowanie polityki przez media — niezaleznie od przyjetej optyki badawczej — zawsze
uzna¢ mozna za stronnicze do pewnego stopnia.

Po wtére zada¢ mozna pytanie, czy oczekujemy pluralizmu wewngtrznego, liczac na to,
ze kazde medium bedzie dazy¢ do prezentowania wielu racji i punktéw widzenia czy za
wystarczajagcy uznamy pluralizm zewnetrzny. Jego istota sprowadza si¢ do istnienia wielu
stronniczych mediéw, z ktorych kazde preferuje swoj subiektywny punkt widzenia, ale na
poziomie systemu medialnego rdznorodno$¢ gwarantuje, ze kazde zdanie 1 opinia moga zostaé
wyartykulowane, w ktoryms z istniejacych srodkéw masowego przekazu (Hallin & Mancini 2004:
29).

Wreszcie nieodzowne wydaje si¢ postawienie pytania, czy media publiczne, biorac
pod uwage chocby sposob ich finansowania, maja prezentowaé polityczny punkt widzenia
aktualnie rzadzacych, stanowi¢ swoistego rodzaju biuletyn informacyjny rzadu czy tez powinny
w szczegolnym stopniu wpisywac si¢ w model mediow bezstronnych. Powyzsze pytania nabierajg
szczegdlnego kontekstu w odniesieniu do telewizji, ktora wedlug wielu badan (Shehata
& Strombéck 2014: 98), takze najnowszych sondazy przeprowadzonych kilkanascie miesiecy

temu w Polsce, pozostaje gltownym zrédtem informacji o polityce (TNS OBOP 2016).
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Przedmiotem niniejszej analizy jest flagowy program Telewizji Polskiej, ,,Wiadomosci”,
czyli gtdowne wydanie serwisu nadawane codziennie o godzinie 19.30 przez TVP1. Podjecie badan
nad stronniczo$cig tego wlasnie programu informacyjnego po wyborach parlamentarnych z 2015
roku wynika z kilku zasadniczych przestanek. ,,Wiadomosci” sg historycznie pierwszym,
po okresie transformacji ustrojowej, programem informacyjnym emitowanym w telewizji
publicznej. Maja wcigz wysoka ogladalno$é, a oczekiwania, jakie sg przed nim stawiane, wynikaja
takze z formalnego wymiaru, okreslonego ustawa z 29 grudnia 1992 roku o radiofonii i telewizji,
ktora wskazuje, ze program ten ma realizowac¢ obowiqzki i powinnosci nadawcy publicznego,
a wiec cechowa¢ si¢ pluralizmem, bezstronnosciq, wywazeniem i niezaleznoscig
oraz innowacyjnoscig, wysokq jakosciq i integralnosciq przekazu (Dz.U. 1993, nr 7, poz. 34).

Wybdr okresu do badania po wyborach parlamentarnych z 2015 roku wynika z faktu,
ze juz w kampanii poprzedzajacej parlamentarng elekcje, przyszli zwycigzcy zapowiadali daleko
idace zmiany w mediach, ktore wedlug nich mialy dokona¢ przeobrazen, szczegodlnie telewizji
publicznej, prowadzacych do wyzszego poziomu jej obiektywizmu (Markowski 2016: 1311 i n.).
W bardzo krotkim czasie po wyborach wprowadzono zmiany o charakterze personalnym
i organizacyjnym. Wydaje si¢, ze niewatpliwie wplyngty one na sposob relacjonowania polityki
w ,,Wiadomosciach” (Klepka 2017a: 244 i n.). Celem artykutu jest analiza zawartosci programu,

umozliwiajgca sformutowanie oceny, czy udato si¢ osiggna¢ zamierzone postulaty.

Metodologia

Aby odpowiedzie¢ na postawione pytanie przeprowadzono dwa badania, polegajace na
analizie zawartosci telewizyjnych programéw informacyjnych (Klepka 2016: 32 i n.; Richardson
2007; Riffe, Lacy, & Fico 2005; Krippendorff 2004; Roberts 1997; Pisarek 1983; Lisowska-
Magdziarz 2004). Celem pierwszego byto poroéwnanie sposobu relacjonowania polityki przez
»Wiadomosci” oraz inny wiodacy telewizyjny program informacyjny, za§ drugie polegalo na
poréwnaniu sposobu relacjonowania polityki w programie przed zmianami z roku 2015 i po nich.

W odniesieniu do pierwszego badania powaznym dylematem badawczym bylo pytanie
0 dobor okresu badawczego. Do analizy wybrano dni, w ktérych odbywaly si¢ wydarzenia wazne
dla Polski 1 $wiata, takie jak: szczyt NATO w Warszawie oraz prace w parlamencie i protesty
przed skierowaniem do podpisu przez prezydenta ustawy o Sadzie Najwyzszym. Do badania

wybrano newsy, dotyczace szczytu NATO w Warszawie z pigciu kolejnych programéow
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nadawanych w dniach od 6 do 10 lipca 2016 roku oraz newsy, dotyczace procedowania nad
uchwaleniem ustawy o Sadzie Najwyzszym i zawetowaniu dwdch ustaw o sgdownictwie przez
prezydenta z pigciu kolejnych programoéw nadawanych w dniach od 20 do 24 lipca 2017 roku.
Na podstawie danych Nielsen Audience Measurement wybrano program do poroéwnan
Z ,,Wiadomosciami”. Zaréwno w lipcu 2016, jaki i w lipcu 2017 roku ,,Wiadomos$ci” zajmowaty
drugie miejsce pod wzgledem ogladalnos$ci wérod wieczornych programoéw informacyjnych, zas
liderem byl program ,,Fakty” nadawany przez telewizj¢ TVN i to wlasnie wydania tego programu
z analogicznych pigciu dni 2016 1 2017 roku wybrano do porownania. Szczegoétowe dane

dotyczace ogladalnosci gtéwnych programéw informacyjnych przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 1. Ogladalnos¢ (liczba widzow) gtownych telewizyjnych programéw informacyjnych
w lipcu 2016 i 2017 roku

Tytul i godzina emisji Lipiec 2016 Lipiec 2017
,,Fakty” TVN 19.00 2 375 215 2 255 369
,»Wiadomosci” TVP1 19.30 2 361 044 1944 303
,» Teleexpress” TVP1 17:00 2176 281 1821 405
,»Wydarzenia” Polsat 18.50 1425 956 1379722
,,Panorama” TVP2 18:00 1 045 298 991 233

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Nielsen Audience Measurement dla portalu
wirtualnemedia.pl (Kurdupski 2017).

W przypadku drugiego badania zdecydowano si¢ na analiz¢ porownawcza newsow z tych
samych wydan ,,Wiadomosci” TVP, tak jak w przypadku pierwszej analizy oraz newsow
z ,,Wiadomosci” na kilka 1 kilkana$cie tygodni przed zmianami, ktére miaty miejsce w Telewizji
Polskiej w 2015 roku po wygranych przez Prawo i Sprawiedliwo$¢ wyborach parlamentarnych.
Zasadniczym dylematem w tym przypadku byl dobor wydarzen, ktorych znaczenie i ranga bytyby
porownywalne z tymi, ktore wybrano do pierwszego badania. Postugujac si¢ powyzszymi
kryteriami zdecydowano si¢ na wybdr newsow, dotyczacych kampanii wyborczych w 2015 roku.
Byly to niewatpliwie wydarzenia istotne. Warto tez zauwazy¢, ze sposob relacjonowania
prezydenckiej i parlamentarnej kampanii wyborczej w ,,Wiadomo$ciach” wielokrotnie stanowit
przyczyne krytyki i zapowiedzi zmian, do jakich miato doj$¢ po wyborach (Markowski 2016:
1319). Politycy Prawa i Sprawiedliwosci wielokrotnie w programach publicystycznych
podkreslali, ze serwisy informacyjne Telewizji Publicznej prezentuja zbyt rzadko i zwykle

W niekorzystnym S$wietle kampani¢ wyborcza Andrzeja Dudy oraz PiS-u. W tym kontekscie
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poréwnanie relacjonowania przez ,,Wiadomos$ci” ostatnich pieciu dni prezydenckiej
I parlamentarnej kampanii wyborczej, ktore wedtug przysztych projektantow zmian w mediach
byty skrajnie stronnicze, ze sposobem relacjonowania szczytu NATO i1 debatowania nad
ustawami, dotyczacymi sagdownictwa, wydaje si¢ koncepcja z wielu wzgledow uzasadniong.
Warto$ciowy model badania zawartosci telewizyjnych programow informacyjnych
zaproponowany zostal przez uczonych z Network of European Political Communication Scholars.
Ich celem byta mozliwos$¢ porownywania wynikow analiz zawartosci newsow dokonywana przez
roéznych badaczy w réznych panstwach (Esser, Strombéack & De Vreese 2011: 139). W badaniu
wykorzystano koncepcje pomiaru rownowagi newsow (political balance in the news) rozumiang
jako przeciwienstwo stronniczosci (partisan media bias), czyli uprzywilejowania w zakresie
prezentowania okres$lonej partii lub polityka (Hopmann, Van Aelst & Legnante 2011: 241).
W zaproponowanym schemacie klucza kategoryzacyjnego obecno$¢ politykéw w newsach mozna
bylo kodowa¢ na jeden z czterech sposobdw. Pierwsza mozliwos¢ to sytuacja, w ktorej polityk
zostal wymieniony, zacytowany, pokazany lub gdy sam co§ mowit. Wobec faktu, ze w badanych
newsach niemal zawsze polityk, ktory w ogole w jakiejkolwiek formie pojawil sie, takze co$
moéwil, postanowiono widoczno$¢ mierzy¢ wytacznie poprzez analize wypowiedzi politykow,
a do pomiaru wykorzysta¢ nie liczb¢ wystgpien, ale ich czas, mierzony w sekundach. Drugi aspekt
pomiaru rownowagi newsow, czyli wydzwiek sposobu prezentowania politykéw przeprowadzono
W calosci zgodnie z zaproponowang koncepcja. Schemat kodowania zaprezentowany zostal

W ponizszej tabeli.

Tabela 2. Klucz kategoryzacyjny (cze$¢ dotyczaca wydzwigku newsow)

Kategoria Instrukcja kodowania

Wydzwiek W badaniu kodowane sg wszystkie newsy dotyczace analizowanych tematow.
Zmienna moze zosta¢ zakodowana na jeden z czterech sposobow:

(K) korzystny — news ma jednoznacznie pozytywna konotacj¢ dla aktora
politycznego,

(N) niekorzystny — news ma jednoznacznie negatywng konotacje dla aktora
politycznego,

(A) ambiwalentny — news moze zosta¢ odebrany zardwno pozytywnie, jak
I negatywnie,

(Ne) neutralny — news nie zawiera ani pozytywnych ani negatywnych znaczen
czy konotacji.

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie: (Hopmann, Van Aelst & Legnante 2011: 257).
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W przeprowadzonych badaniach poréwnano widocznos¢ 1 wydzwigk aktorow
politycznych zwigzanych z rzadzacymi i z opozycja. Ponadto, do klucza kategoryzacyjnego
wlaczono analize tematéw newsOw 1 ich narracj¢ oraz dobdr ekspertdéw wystepujacych
w programach. Ogoétem zarejestrowano 20 wydan ,,Wiadomos$ci” (10 do poréwnania z ,,Faktami”
110 sprzed zmian w TVP) oraz 10 wydan ,,Faktow”. Jako jednostke rejestracji przyjeto pojedyncza

informacj¢ (newsa), za$ jednostka pomiaru byta 1 sekunda.

Wyniki

Do pierwszego badania zakwalifikowano wszystkie newsy, dotyczace w jakikolwiek
sposob szczytu NATO w Warszawie oraz procedowania nad uchwaleniem ustawy o Sadzie
Najwyzszym 1 zawetowania dwoch ustaw o sadownictwie przez prezydenta transmitowane
w ,,Wiadomosciach” i ,,Faktach” w pieciu badanych wydaniach programu odpowiednio w lipcu
2016 1 lipcu 2017 roku. W sumie analizie poddano 37 newsoéw z ,,Wiadomos$ci” oraz 40 newsow
z ,Faktow”. Szczegdlowe dane dotyczace liczby i1 czasu trwania newsdéw zgromadzono

W ponizszej tabeli.

Tabela 3. Analiza ilo§ciowa i faczny czas trwania newsow objetych pierwszym badaniem

»Wiadomosci” TVP | ,,Fakty” TVN
szczyt NATO w Warszawie 19 newsoOw 13 newsow
6-10 lipca 2016 1h 02m 27s Oh 46m 30s
prace nad ustawa o SN, protesty spoleczne
I weto prezydenta 18 newsow 27 newsow
20-24 lipca 2017 1h 13m 39s 1h 23m 35s

Zrédto: badania wlasne.

Obydwa serwisy informacyjne poswigcity relatywnie podobng uwage kazdemu z
analizowanych wydarzen. W ,,Wiadomosciach” szczyt NATO oraz problematyka dotyczaca ustaw
zwigzanych z funkcjonowaniem sadownictwa cieszyly si¢ zblizonym zainteresowaniem.
Tymczasem w przypadku ,Faktow” to drugiemu ze wskazanych zdarzen poswigcono
zdecydowanie wigcej czasu.

Jak juz wskazywano w cze¢sci, odnoszacej si¢ do metodologii jako miernik widocznos$ci
politykow w obydwu programach przyjeto czas ich wypowiedzi mierzony w sekundach. Nast¢pnie

obliczono odsetek czasu, jaki wypowiadali si¢ poszczegolni politycy. W newsach dotyczacych
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szczytu NATO w obydwu programach oddzielnie obliczono odsetek czasu, w ktorym wypowiadali
si¢ politycy partii rzadzacej (PiS), gtdownej partii opozycyjnej (PO), prezydent, ministrowie
prezydenccy, byli politycy, ktdrzy obecnie nie sg zwigzani ani z PiS ani z PO oraz inni. W ostatniej
grupie pojawili si¢ politycy pozostatych ugrupowan, ktorych nie przypisywano do konkretnych
partii z uwagi na znikomy odsetek czasu ich wypowiedzi. Wyniki przeprowadzonej analizy

przedstawione zostaty na ponizszym wykresie.

Wykres 1. Widoczno$¢ aktoréw politycznych (mierzona odsetkiem czasu wypowiedzi liczonym
w sekundach) w newsach ,,Wiadomosci” 1 ,,Faktow” dotyczacych szczytu NATO w Warszawie

49,39
7,23
19,15
18,60 19,51
13,83 :
ﬂ 488 6,65 208 6,65
PiS PO prezydent minister byli politycy inni
prezydencki

® Wiadomos$ci ™ Fakty

Zrodlo: badania wiasne.

Z zaprezentowanych danych wynika, Zze ,,Wiadomosci” niemal potowe¢ czasu antenowego
poswieconego na wypowiedzi politykéw oddaty reprezentantom partii rzadzacej, za§ wypowiedzi
politykow opozycji stanowity jedynie niecate 5% czasu przeznaczonego na wypowiedzi w ogole.
W przypadku ,,Faktow” podobny odsetek czasu co w ,,Wiadomosciach” wypowiadali si¢
prezydent i jego ministrowie oraz politycy z przesztosci, jednak mniej czasu oddano politykom
partii rzadzacej na rzecz politykdw opozycyjnej PO oraz innych partii.

W przypadku badania dotyczacego audycji nadawanych w lipcu 2017 roku z uwagi na
rozklad wypowiedzi poszczegolnych politykow, zostali oni skategoryzowani wedlug

przynaleznosci do poszczegolnych partii politycznych.
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Wykres 2. Widocznos¢ aktorow politycznych (mierzona odsetkiem czasu wypowiedzi liczonym
w sekundach) w newsach ,,Wiadomosci” i ,,Faktow” dotyczacych prac nad ustawg o SN, protestow
spotecznych i weta prezydenta

42,49

4,72
28,15
13,26
8,05 484 9,09
5 87 4,92 358 3,73 4,47
= B 204"~ 45
- L] l ml .
PiS Nowoczesna PSL Kukiz'15 prezydent minister  byli politycy RPO
prezydencki

B Wiadomo$ci ™ Fakty
Zrodlo: badania wiasne.

Zaprezentowane wyniki ujawniaja podobny trend, z jakim mieliSmy do czynienia
w przypadku widocznosci aktorow politycznych w newsach, po§wigconych problematyce szczytu
NATO. Wprawdzie ,,Fakty” mniej czasu przeznaczaly na prezentowanie zarowno wypowiedzi
politykow PiS, jak i PO, jednak wigcej czasu poswigcity na wypowiedzi politykow partii
opozycyjnych, Nowoczesnej i PSL-u oraz zblizone do nich stanowisko prezydenta, ministrow
prezydenckich oraz rzecznika praw obywatelskich, ktorzy wyrazali krytyczne wobec rzadu opinie
w sprawie ustaw dotyczacych sagdownictwa.

W dalszej czes$ci badania kazdy news, dotyczacy analizowanych probleméw, poddano
ocenie pod katem jego wydzwieku w stosunku do rzadu i partii rzadzacej. Wyniki przedstawiono

w ponizszych tabelach.

Tabela 4. Wydzwigk newsow (wyrazony w liczbach) dotyczacych szczytu NATO w Warszawie

Serwis . Neutralne
. . Korzystne dla Niekorzystne .
informacyjny / rzadzacveh dla rzadzacveh wobec Ambiwalentne
Kategoria adzacy adzacy rzadzacych
,, Wiadomosci” 17 0 0
,Fakty” 0 4 4

Zrodlo: badania wiasne.
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Tabela 5. Wydzwick newsow (wyrazony w liczbach) dotyczacych prac nad ustawg o SN,
protestow spolecznych i weta prezydenta

Serwis . Neutralne
. . Korzystne dla Niekorzystne .
informacyjny / rzadzacveh dla rzadzacveh wobec Ambiwalentne
Kategoria adzacy adzacy rzadzacych
,, Wiadomosci” 15 0 3 0
»Fakty” 0 12 10 5

Zrédto: badania wlasne.

Wydzwigk newsoéw w badanych wydaniach ,,Wiadomosci” 1 ,,Faktow” wyraznie si¢ roznit.
W ,,Wiadomosciach” niemal wszystkie newsy w obydwu okresach byty korzystne dla rzadzacych,
a zaledwie kilka miato charakter neutralny. Program nadawany przez TVP nie tylko nigdy nie
wskazat jakiejkolwiek krytycznej uwagi na temat rzadu, lecz takze zadnego newsa nie mozna
potraktowa¢ jako ambiwalentnego. Odmienny charakter ma wydzwigk programu telewizji
komercyjnej. W ,,Faktach” nie udato si¢ odnalez¢ zadnego newsa korzystnego dla rzadzacych. Nie
oznacza to jednak, ze wszystkie materiaty prezentowane w telewizji TVN byly jednoznacznie
krytyczne. W obydwu przypadkach pojawily si¢ newsy ambiwalentne, jak réwniez newsy
neutralne, przy czym te ostatnie w kazdym z badanych okresow stanowity niemal 40% wszystkich
newsow.

»Wiadomosci” 1,,Fakty” w odmienny sposob eksponowaty tematyke kazdego z wydarzen.
Program telewizji publicznej prezentowat szczyt NATO w Warszawie jako wielki sukces Prawa
i Sprawiedliwosci oraz urzedujacego prezydenta Andrzeja Dudy, w dalszej za$ kolejnosci
pojawiaty sie¢ newsy, przedstawiajace szczyt jako osiggnigcie strategiczne 1 militarne oraz newsy
dotyczace zawisci 1 ztosliwosci opozycji w zwiazku z sukcesami szczytu. Z kolei program
telewizji TVN eksponowat w newsach to, ze szczyt jest efektem staran kolejnych ekip rzadzacych,
a Ww dalszej kolejnosci pojawialo si¢ odniesienie do wypowiedzi Baracka Obamy,
ktory przekonywal prezydenta do zachowania instytucji demokratycznych, na trzecim za$ miejscu
pod wzgledem czgstotliwosci eksponowanej problematyki uplasowaty si¢ newsy o strategicznym
i militarnym wymiarze szczytu.

W przypadku wydarzen z lipca 2017 roku w ,,WiadomoS$ciach” newsy najczesciej
przedstawialy reforme¢ sagdownictwa jako przerwanie bezkarnosci ,,kasty sedziowskiej”, w dalszej
kolejnosci wskazywano, ze protesty spoteczne przeciwnikow reform stuza rewolucyjnemu
przejeciu wladzy, za$ trzecig osig tematyczng pod wzgledem czestotliwosci byta problematyka
ogoblnej niesprawiedliwosci sadéw. Z kolei ,,Fakty” wszystkie materiaty ogniskowaty wokot

dwoch watkow: reformy sagdownictwa widzianej jako zawtaszczenie panstwa 1 upolitycznienie
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jego struktur oraz manifestacji spolecznych postrzeganych przez pryzmat zywiotowej, oddolne;j
reakcji spoteczenstwa.

Roézne sposoby podejmowania analizowanych tematow w ,,Wiadomosciach” i ,,Faktach”
kreowane byly takze przez stosowne narracje. W ponizszych tabelach znajduja si¢ cytaty
wypowiedzi prezenteréw (,,biata”) oraz reporterow (,,off”, ,,stand-up”), ilustrujace budowang

narracje oraz thumaczace medialng ekspozycje i interpretujace wydarzenia®.

Tabela 6. Wypowiedzi dziennikarzy programow ,,Wiadomosci” i ,,Fakty” jako przyktady sposobu
budowania narracji wokoét szczytu NATO w Warszawie

,»Wiadomosci” e off ,,Kto chciat Polski w NATO? Pomyst wejscia do NATO narodzit

TVP si¢ pod koniec lat 80. Jako pierwszy sformutowal go Krzysztof

Czabanski na tamach tygodnika ,,Solidarnos¢”, ktorego redaktorem byt
wtedy Jarostaw Kaczynski.”

e off/stand-up ,,Barack Obama docenit polski wkiad w budowanie
demokracji, a odnoszac si¢ do sporu o Trybunal Konstytucyjny wyrazit
nadzieje, ze krzewienie warto$ci demokratycznych w Polsce na pewno
si¢ nie zmieni.”

e off ,,Szef resortu spraw zagranicznych, Radostaw Sikorski, prowadzit
aksamitng polityke wobec Rosji.”

»Fakty” e biata,,0d Ukladu Warszawskiego do Sojuszu Poinocnoatlantyckiego:
TVN nasza droga do NATO byta kreta, a o cztonkostwo starali si¢ wszyscy
premierzy, ministrowie obrony spraw zagranicznych III RP.”

Zrodlo: badania wiasne.

Tabela 7. Wypowiedzi dziennikarzy programow ,,Wiadomosci” i,,Fakty” jako przyktady sposobu
budowania narracji wokot prac nad ustawg o SN, protestow spotecznych i weta prezydenta

,»Wiadomosci” e off ,,Borys Budka zaatakowal”
TVP e off, totalna opozycja nie tylko straszyta”
e off o Donaldzie Tusku: ,,miat tagodzi¢ spory, teraz sam jest ich twarzg”
e off o posle Krzysztofie Mieszkowskim ,,Histeria czy prowokacja?
Kolejnego posta totalnej opozycji nie udato si¢ uspokoic.”
e off ,,Pierwsza prezes Sadu Najwyzszego zdecydowata si¢ na listowna
presj¢ na prezydenta”
»Fakty” e biala ,0 tym jak sejm zmidtl niezalezny sad” — ,Krzysztof
TVN Skorzynski.”
e Dbiala ,,Tlumy z Konstytucjg w rekach, starzy 1 mtodzi, mali 1 duzi,
Z Polska w sercach, wolno$cia na ustach i solidarno$cig w pamiegci.”

Zrodlo: badania wiasne.

1 Biala” to okreSlenie wypowiedzi prezentera programu informacyjnego, ,,off” jest komentarzem reportera
wyglaszanym w czasie, gdy widzowie widza w formie ikonicznej omawiane wydarzenia lub opisywane osoby, za$
,,stand-up” stanowi wypowiedz reportera wygtaszana zwykle w pozycji stojacej, stanowiacg na ogot podsumowanie.
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W badanych newsach poza informacjami oraz komentarzami dziennikarskimi znajdowaty
si¢ takze opinie ekspertow. Ogoélem w programach dotyczacych szczytu NATO wystgpito
11 ekspertow. Wypowiedzi 5 sposrdd 8 ekspertow w ,,Wiadomosciach” byty albo pozytywne
wobec rzadzacych, albo negatywne wobec opozycji, jedynie 3 wypowiedzi byly neutralne.
Tymczasem w ,,Faktach” wigkszo$¢, bo 3 z 4 wypowiedzi ekspertow miato charakter neutralny.
W przypadku problematyki dotyczacej ustaw, zwigzanych z funkcjonowaniem sgdownictwa,
protestow spotecznych i weta prezydenta w materiatach ,,Wiadomos$ci” pojawity si¢ az 23 opinie
ekspertow. Wszystkie poza jedng miaty charakter przychylny dla rzadzacych badz krytyczny dla
opozycji lub taczyly w sobie pozytywng ocene rzadu i krytyke opozycji. Zacytowano jedyna
wypowiedz niekorzystng dla rzadzacych po to, zeby dziennikarze nadali jej krytyczny ton, a po
niej zaprezentowali kilka opinii przeciwnych. W analogicznych programach nadawanych przez
telewizje TVN przedstawiono zaledwie 5 opinii, ktore jednak nie odnosity si¢ do rzadzacych
i opozycji, ale przedstawialy merytoryczne uwagi, dotyczace samych reform, przy czym miaty one
charakter ambiwalentny badz tez neutralny.

Uwage zwraca takze dobor ekspertow. W przypadku ,,Faktow” byli nimi specjalisci
zajmujacy si¢ omawiang tematyka, generatowie Mieczystaw Bieniek i Waldemar Skrzypczak oraz
pracownicy naukowi, profesorowie Andrzej Friszke, Henryk Domanski oraz doktor Ryszard
Balicki. Ekspertami ,,Wiadomosci” najczgsciej byli publicy$ci prawicowych portali oraz
tygodnikow opinii, tacy jak Stanistaw Janecki, Michat Karnowski 1 Jacek Karnowski (,,wSieci”),
Pawetl Lisiecki i Rafal Ziemkiewicz (,,Do Rzeczy”) czy Marzena Nykiel (,,wPolityce.pl”).
W odroéznieniu od ,,Faktow”, w ,,Wiadomosciach” zdecydowanie mniejszy odsetek wypowiedzi
ekspertow stanowily opinie naukowcow.

Celem drugiego badania bylo ustalenie, czy sposob prezentacji rzadzacych i1 opozycji
w ,,Wiadomosciach” zmienit si¢ po wyborach parlamentarnych w 2015 roku. Do analizy
wykorzystano newsy z programu ,,Wiadomos$ci” z pierwszego badania oraz newsy z ostatnich
5 dni prezydenckiej i parlamentarnej kampanii wyborczej w 2015 roku z ,,Wiadomosci”
emitowanych przez TVP1 w dniach od 18 do 22 maja 2015 oraz od 19 do 23 pazdziernika 2015
roku. Badano wszystkie newsy, ktore w jakikolwiek sposdb zwigzane byty z toczaca si¢ kampania
wyborcza. W sumie analizie poddano 75 newsow. Szczegolowe dane dotyczace liczby i czasu

trwania newsOw zgromadzono w ponizszej tabeli.
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Tabela 8. Analiza iloSciowa i czas trwania newsow objetych drugim badaniem

,,Wiadomosci” TVP
szczyt NATO w Warszawie 19 newsow
6-10 lipca 2016 — po zmianie 1h 02m 27s
prace nad ustawg o SN, protesty spoteczne i weto prezydenta 18 newsow
20-24 lipca 2017 — po zmianie 1h 13m 39s
ostatnich 5 dni prezydenckiej kampanii wyborczej w 2015 roku 16 newsow
18-22 maja 2015 — przed zmiana 1h 03m 22s
ostatnich 5 dni parlamentarnej kampanii wyborczej w 2015 roku 22 newsy
19-23 pazdziernika 2015 — przed zmiana 1h 14m 36s

Zrédto: badania wlasne.

Tak jak w poprzednim badaniu dokonano pomiaru czasu wypowiedzi reprezentantow partii
politycznych oraz kandydatéw na prezydenta w przypadku prezydenckiej kampanii wyborczej
oraz obliczono odsetek czasu, jaki wypowiadali si¢ poszczegolni politycy. Wyniki badania

zaprezentowano w ponizszej tabeli.

Tabela 9. Widocznosé¢ aktoréw politycznych (mierzona odsetkiem czasu wypowiedzi liczonym
w sekundach) w analizowanych newsach ,,Wiadomosci”

PiS PO .,

(A.Duda) | (B. Komorowski) PSL | Nowoczesna | Kukiz’ 15
szczyt NATO 49,39 4,57
prace nad ustawg o SN,
protesty spoteczne i weto 42,49 28,15 1,38 5,87 4,84
prezydenta
prezydencka kampania
wyborcza (A. Duda / 45,20 54,80
B. Komorowski)
parlamentarna kampania 26.18 2812 6,85 8,84 6,09
wyborcza

Zrodlo: badania wiasne.

Z zaprezentowanych danych wynika, ze ,,Wiadomosci” po wyborach parlamentarnych
w 2015 roku rzadziej przedstawiaty wypowiedzi politykow partii opozycyjnych. Przed wyborami
politycy owczesne] opozycji podkreslali, ze dokonajg zmian, gdyz ich zdaniem w programie
informacyjnym telewizji publicznej prezentowane s3 gltoéwnie wypowiedzi politykow partii

rzadzacej oraz urzedujacego prezydenta?. Analiza czasu wypowiedzi politykow w czasie kampanii

2 Wérod wielu takich wypowiedzi uwage zwraca m.in. wystapienie Marcina Mastalerka w ,,Wiadomosciach” TVP
3 maja 2015 roku i jego demonstracyjne wyjécie ze studia oraz wywiad Jarostawa Sellina udzielony ,,Gazecie
Wyborczej” 11 sierpnia 2015 roku.
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wyborczych dowodzi jednak wzglednej rownowagi czasu, jaki poswigcono dwoém gldownym
kandydatom, Andrzejowi Dudzie i Bronistawowi Komorowskiemu, i partiom politycznym, Prawu
1 Sprawiedliwosci 1 Platformie Obywatelskiej, odpowiednio w prezydenckiej i parlamentarnej
kampanii wyborczej. Jednocze$nie z duzg ostrozno$cig przyja¢é mozna, ze w obliczu faktu,
iz Platforma Obywatelska w 2015 roku juz 8 lat sprawowata wladze, to wtasnie w parlamentarnej
kampanii wyborczej manifestowataby si¢ w szczegdlnosci stronniczo$¢ gtownego programu
informacyjnego TVP. Mowi¢ mozna rzeczywiScie o przewadze czasu poswigconego
na wypowiedzi politykow PO i kandydata Bronistawa Komorowskiego, jednak ma ona minimalny
wymiar. Inaczej, na co juz wskazywano, rysujg si¢ proporcje czasu wypowiedzi politykéw PiS
I PO w newsach z 2016 1 2017 roku, na wyrazng rzecz partii rzadzace;.

W dalszej cz¢sci badania zestawiono dane dotyczace wydzwigku newsow, ktore byty juz

przedmiotem analizy z newsami z 2015 roku. Szczegdtowe dane znajduja si¢ w ponizszej tabeli.

Tabela 10. Wydzwigk newsow (wyrazony w liczbach) ,,Wiadomosci” dotyczacych szczytu
NATO w Warszawie, prac nad ustawa o SN, protestow spolecznych i weta prezydenta,
parlamentarnej i prezydenckiej kampanii wyborczej

Newsy Korzystne | Niekorzystne | Neutralne | Ambiwalentne

szczyt NATO — wydzwigk w odniesieniu

do partii rzadzacej 17 0 2 0

prace nad ustawg o SN, protesty spoteczne
i weto prezydenta — wydzwiek 15 0 0 0
W odniesieniu do partii rzagdzacej

prezydencka kampania wyborcza

— wydzwiek w odniesieniu do A. Dudy 0 ! 2 >
prezydencka kampania wyborcza — wydzwiek

L . 1 0 5 2
w odniesieniu do B. Komorowskiego
parlamentarna kampania wyborcza 0 1 8 9
—wydzwiek w odniesieniu do PiS
parlamentarna kampania wyborcza 0 2 6 3

—wydzwiek w odniesieniu do PO

Zrodlo: badania wiasne.

Analiza wydzwieku newsow emitowanych w ,,Wiadomos$ciach” TVP z roku 2015
oraz 201612017 prowadzi do wniosku, zZe zdecydowanie blizej modelu rownowagi byty materiaty
z okresu dwoch kampanii wyborczych 2015 roku. W przypadku kampanii prezydenckiej mowic
mozna wprawdzie o nieznacznie bardziej krytycznym nastawieniu wobec Andrzeja Dudy, jednak

obecno$¢ newsow neutralnych i1 ambiwalentnych $wiadczy o wielostronnej prezentacji
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kandydatéw 1 partii politycznych w toczacych si¢ kampaniach. Tymczasem w przypadku
wydarzen w 2016 roku niemal 90% newsow jest korzystnych dla rzadu, zas w 2017 juz wszystkie
materiaty maja wydzwiek jednoznacznie prorzadowy.

Oceniajac ekspozycje tematyki w czasie prezydenckiej 1 parlamentarnej kampanii
wyborczej w ,,Wiadomosciach” mozna wskaza¢, ze dominujgca pozostawala proba
wielostronnego zaprezentowania programéw i kandydatow (Klepka 2017b: 157-175). Ilustracja
takiego stanu rzeczy moze by¢ dziennikarska wypowiedZ z newsa nadanego 22 maja 2015 roku:
»Zimny prysznic dla jednego, wiatr w zagle dla drugiego kandydata, wynik pierwszej tury
zdecydowanie zmienit dynamik¢ kampanii wyborczej, mobilizacja po obu stronach, ostra walka
0 kazdy glos, festiwal obietnic, wymiana cioséw podczas telewizyjnych debat, ktore przed
telewizorami gromadzily rekordowa widownig, takie byly decydujace dwa tygodnie”.
W podobnym tonie utrzymana byta narracja newsow w parlamentarnej kampanii wyborcze;j.
Oto fragment dziennikarskiej wypowiedzi z newsa nadanego 22 pazdziernika 2015 roku:
,Pewnos$¢ co do miejsc na Wiejskiej moga mie¢ tylko dwie najwigksze partie. Pozostate do
momentu ogloszenia wynikow przez PKW nie beda mogty ze 100% pewnoscia twierdzi¢, ze maja
swoich ludzi w sejmie. Zostalo im dostownie kilkadziesiat godzin na walk¢ o by¢ albo nie by¢”.
Narracj¢ ,,Wiadomosci” z 2015 roku uzna¢ nalezy zatem za bardziej neutralng. Szczego6lnie jest to
widoczne , kiedy skonfrontuje si¢ ja w wypowiedziami w newsach z 2016 1 2017 roku, w ktorych
pojawiajg si¢ okreslenia charakterystyczne dla retoryki Prawa i Sprawiedliwosci, takie jak: ,,dobra
zmiana” czy ,,0pozycja totalna”, ktére weszty do jezyka uzywanego w relacjonowaniu polityki
w ,,Wiadomosciach” TVP i traktowane s3 jako naturalne, powszechne, uniwersalne okreslenia

opisujace scene polityczng.

Whnioski

Wyniki z pierwszego badania dowodza, Ze analizowany program informacyjny stacji
komercyjnej zdecydowanie szerzej prezentowal racje opozycji, rzadziej dokonywat
bezposredniego warto§ciowania i oceny, kto ma racje, czesciej relacjonowat, a rzadziej recenzowat
dziatania aktoréw politycznych. W programie TVP czg$¢ wydarzen, ktére w niekorzystnym
Swietle stawiala rzadzacych, nie zostala w ogodle zaprezentowana. Ponadto narracja
w ,,Wiadomosciach” TVP miata wyraznie prorzadowy charakter, a eksperci przywotywani

W programie mieli stanowi¢ jej uzasadnienie. Reasumujgc, wskaza¢ nalezy, ze Zzadnemu
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Z programow informacyjnych, nie tylko sposréd badanych w tym opracowaniu, nie da si¢
przypisa¢ petnej neutralnosci. Jednak na podstawie przedstawionych tu wynikoéw widoczne jest,
ze ,,Wiadomos$ci” w analizowanych okresach byly mniej wywazone, a wigc bardziej stronnicze
od ,,Faktow”, sprzyjajac catkowicie partii rzadzace;j.

Na podstawie uzyskanych wynikow badan, uzasadnione wydaje si¢ twierdzenie,
ze ,,Wiadomos$ci”, takze w analizowanym okresie, gdy rzadzita koalicja PO-PSL, nie byly
programem catkowicie bezstronnym i méwi¢ mozna o nieznacznym faworyzowaniu rzadzacych.
Z cala pewnoscig nie mozna jednak zgodzi¢ si¢ z teza, ze po wyborach parlamentarnych w 2015
roku program ,,Wiadomosci” jest bardziej obiektywny niz przed wyborami. Mamy do czynienia
w istocie ze zjawiskiem doktadnie przeciwnym, a zatem ,,Wiadomosci” s3 jeszcze bardziej
stronnicze, dokladnie w tym samym kierunku, w jakim byly wczeéniej, czyli na rzecz partii
rzadzacej. PorOwnanie sposobu naglasniania kampanii wyborczych z 2015 roku oraz wydarzen
z lipca 2016 i lipca 2017 roku umozliwia zatem sformutowanie konstatacji o daleko idagcym
poglebieniu stronniczosci ,,Wiadomos$ci” na rzecz rzadzacych. Skala zmian pozwala formutowaé
ostrozne wnioski stawiane na podstawie uzyskanych wynikow badan, ze gléwny program
informacyjny telewizji publicznej po wyborach w 2015 roku w wigkszym stopniu pozostawat
biuletynem informacji rzadowe;.

Majac na wzgledzie wyniki przeprowadzonych badan wydaje si¢, ze naukowe wnioski
poparte badaniami empirycznymi, takze o charakterze poréwnawczym, sprzed Kilku i kilkunastu
lat pozostaja wcigz aktualne. W dalszym ciggu, tak jak w wielu panstwach Europy Srodkowo-
Wschodniej, tak i w Polsce mamy do czynienia za zjawiskiem polityzacji mediow, ktore pozostaja
w duzej mierze uzaleznione od partii politycznych, traktujacych je w sposdb czysto
instrumentalny. Wydaje si¢, ze uptyw ponad ¢wieré¢wiecza od poczatkéw transformacji w Polsce
to wcigz zbyt krétki okres czasu, by wzorce i standardy, ktore powstaty w Europie Zachodniej,
tam rowniez przezywajace niekiedy kryzysy, byly u nas wzorcem w pelni przyjetym
i realizowanym.

Na marginesie godna uwagi wydaje si¢ takze koncepcja foksytfikacji rynku medialnego
(Cushion & Lewis 2009: 131 i n.), ktora zaktada, ze wzorem trendow, jakie wystepuja w Stanach
Zjednoczonych, takze w Polsce, ksztaltuje si¢ nowy wzorzec medidéw politycznie
zaangazowanych. Wedle tej koncepcji naturalnym pozostaje pluralizm zewnegtrzny mediow,

jednak poszczegolne stacje telewizyjne niemal wprost wskazuja, po stronie ktérej partii
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czy kandydata si¢ opowiadajg. Nie ulega watpliwosci, ze analiza zawartosci telewizyjnych
programow informacyjnych, jest stosunkowo rzadko podejmowana przez rodzimych badaczy.
Wydaje si¢, ze jedynie prowadzac takie wlasnie badania, istnieje mozliwos$¢ poszukiwania
odpowiedzi na zadane tu pytania. Wyniki takich analiz pozwolg oceni¢, czy i w jakim kierunku

ewoluuje stronniczo$¢ programow informacyjnych w polskich stacjach telewizyjnych.
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